TOZSA-RIGO ATTILA

A SOR ES A BOR PIACI POZICIOI VAROSI
SZAMADASKONYVEK TUKREBEN A 16-17. SZAZADBAN

A kés6 kozépkor és a kora tjkor étkezési szokasait és az élelmiszerfogyasztast
nagyban meghatérozta az a tényez6, hogy az ivéviz — a kanalizacié hidnya
miatt — gyakran veszélyforrast jelentett. Hozzajarult még ehhez a korabeli
konyha ftiszeres, és a tartdsitds miatt er6sen sézott ételeinek a fogyasztasa is. A
vizet Eurdépa-szerte alacsony alkoholtartalmu italokkal proébaltak kivéltani. A
két legelterjedtebb lehet6ség a bor és a sor volt, amelyeknek termelése és a fo-
gyasztoi skalan elfoglalt pozicidik nagyban fliggtek az adott régi6é klimatikus
viszonyaitél. Ami az eurdpai szélSkultiranak a teljes gazdasagi rendszerhez
val6é viszonyét illeti, beszélhetiink mediterrdn és kontinentalis sz6lémivelési
modellrSl. Az el6bbi esetében a kedvezé éghaijlati viszonyoknak koszonheten a
szOl6termesztés kevés kivételtél eltekintve minden tertileten integralodott a
teljes 6koszisztémaba. Az Alpoktdl északra fekvd orszagokban ez a mezégazda-
sagi miivelési ag csak azokban a régiokban tudott jelentGsebb, dsszefliggé mi-
velési teriiletet meghodditani, amelyekben a klimatikus és a szallitasi viszonyok
lehet&séget adtak monokulturalis termelés kialakitasdra. A mediterran térség
klimatikus viszonyai nem kedveztek a sorf6zésnek. Az Alpoktdl délre nagy
mennyiségben allt rendelkezésre j6 minéségli bor, a Bacchus itala dominélta
fogyasztéi struktirabol eredéen ezek a régiok nem igényeltek soérbehozatalt.
Minél északabbra tdvolodunk viszont az Alpoktdl, azt tapasztaljuk, hogy a sor
egyre jelentésebb konkurenciaként jelentkezett a borral szemben, és a sz6l6ter-
mesztés északi hatdran tal els6dlegesen fogyasztott italként fel is valtotta a bort.
Az utébbi tertileteken a széles korben elterjedt sorf6zésrél és a sdrfogyasztasrol
nagy mennyiségi forras all a kutatas rendelkezésére.

Azokban a régiokban azonban, ahol a mikroklimatikus viszonyok lehet&vé
tették monokulturalis bortermelés kialakuldsat, a kora tGjkorbdl a sérrél és annak
fogyasztasi szokdsairél még viszonylag kevés forras all rendelkezéstinkre, igy az
ilyen jellegti adatok kiilonosen értékesek a kutatds szdmara. Ebb6l a szempont-
bol f6ként a Karpat-medencét vagy az osztrak és a dél-német térséget vonhatjuk
vizsgalat ala. A kontinentalis sz616- és borkultura, illetve a soérfogyasztas 6ssze-
hasonlitdsa soran olyan tovabbi kiilonbségek is kimutathatok, amelyek maér
nemcsak a termelési rendszert jellemezték, hanem komoly hatassal voltak az
emberek életmddjara, mentalitdsara is.

A fogyasztasi struktara alapjan elhatarolhaté nagyrégiok kapcsan érdemes
kitérni arra, hogy kialakult Eurépaban egy tn. 4tmeneti sdv, amelyben mar nem
termeltek nagy mennyiségben j6 minéségii bort, de a régiékon atnyulé kereske-
delmi halézatnak koszonhet6en még eljutottak oda a szomszédos bortermeld
tertiletek termékei, viszont a sor (tovabba a 17. szazad masodik felét6l az égetett
szesz) is jelent&s alternativaként jelentkezett. Ilyen régiokként emlithetjiik a 16.
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szédzad utols6 évtizedéig tobbek kozott a dél-német térséget, a cseh és morva
tertileteket, valamint a dél-lengyel tertileteket. A sz616- és borkultardnak a kés¢
kozépkorban megindult dinamikus fejlédése a 16. szazad méasodik felében érte
el tet6pontjat. A 16. szazad utolsé éveiben Eurdpa-szerte altaldnos lehtilés ko-
vetkezett be. Ez az éghajlati valtozas nagyban befolyésolta az emlitett térségek-
ben is a bor- és a sorfogyasztds egymadshoz viszonyitott aranyat. A kozép-
eurdpai bortermelésre az 1587-t6l tobb éven at tart6 rossz termés és az emelked6
gabonadrak egyiittesen gyakoroltak negativ hatast, amely a 17. szdzad elsé felé-
t6l a sz6l6termesztésre szant teriiletek fokozatos visszaszoruldsat eredményezte.
Tobbek kozott ennek a folyamatnak az eredményeként alakult at Bajororszég,
Svab- és Frankfold fogyasztasi struktiraja, és a kovetkez6 szazad végére ezek-
ben a régiokban a sor lett az els6dlegesen fogyasztott ital.

Az észak-német tertileteken a 16-17. szazadban a sor volt a legkedveltebb
ital. Az egy fére es6 atlagos napi fogyasztas kereken egy liter volt. A dél-német
tertileteken joval kevesebbet fogyasztottak, mivel ezekben a térségekben a bor és
a must részben poétolta a komlé levét. Ebben a térségben a sor csak a 16. szdzad
végén, majd még inkdbb a 17. szazad masodik felében héditott meg szélesebb
fogyasztdi rétegeket és valt ezzel egytitt tomegfogyasztasi cikké.

A kozéps6 német teriileteken és a Hanza-vérosok térségében majdnem
mindegyik jelent&sebb telepiilés sajat sorfajtat allitott els, némelyik a szomszé-
dos régidkban is keresett arucikk volt. A kozép-eurépai viszonyok késébbi tar-
gyalasa szempontjabodl érdemes itt megjegyezni, hogy a Balti térség két jelentSs
varosa, Danzig és Hamburg évi sortermelése a 16. szazad els6 felében mintegy
200 000 hektolitert tett ki. A németajkti varosok kézmdipari termelésével foglal-
koz6 Wilfried Reininghaus szerint mar az 1550-es évek fordul6pontot jelentettek
a német sortermelésben, mégpedig abbdl a szempontbdl, hogy a kozepes- és a
nagy sortermel$ kozpontok altal el6allitott sor mennyisége jol érzékelheté mo-
don csokkent. A kisvarosokban és a falvakban — a nemesség altal is timogatott
— egyre nagyobb szamban megjelend sorfézdék termékei visszaszoritottdk a
nagy és a kozepes varosokbol behozott sort. Jelent6s struktiiravaltas ment tehat
végbe a termelési szerkezeten beliil. A varosok kornyékén létrehozott sorf6zdék
a 16-17. szazad forduléjatél a dél-német térségben is megjelentek. A szerkezet-
valtas atalakitotta a vidék arculatat, mivel egyre nagyobb teriileteken kezdték
termeszteni a sorf6zés alapanyagait. Mindezt természetesen a kordbban emlitett
klimatikus véltozasok tették lehet6vé. Az észak-német viszonyokhoz képest
jelent6s kiilonbséget mutatott a dél-német térség, ugyanis ezekben a régidkban a
sorf6zés ekkor még megmaradt a kisipari, céhes keretek kozott. A német varos-
okban a sor arusitasat is szigort mindségi kritériumok szabélyoztdk, amelyek
betartaséat a varosi tisztvisel6k ellendrizték, a legtobb esetben a vasarbird, vagy
maganak a serf6z6 céhnek a tagjai.
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Sorf6zés és sorfogyasztas a magyarorszagi varosokban

A tovabbiakban attérek a Magyar Kirdlysag sortermelésére. Bar a magyarorszagi
polgarsag korében a 16. szdzadban a sorfogyasztasnak a borfogyasztassal szem-
ben még elenyész6 stilya volt, a Karpat-medencében is tudunk olyan sorfajtarol,
amely mar ebben a korszakban kozkedvelt italnak szamitott. fgy példaul a va-
rosa hatarain talnylé hirnévre tett szert a besztercebanyai ser, amelyet marcius
hénaproél Marznek, azaz marciusinak neveztek. (E helyt Téth Péternek tartozom
koszonettel, amiért felhivta a figyelmemet az alabbi adatokra.) A régi szaszok
ugyanis elsésorban ekkor féztek sort. A besztercebanyaiaknak két fajta soriik
volt. Az egyiket réginek nevezték, mert ezt a fajtat decemberben f6zték és a ta-
vaszi hénapokban ittdk. A masik volt az Gj sor. Ezt a fajtat az erjedés utan frissen
fogyasztottdk. A tehet&sebb besztercebanyai polgarok vagyona tobbek kozott
bor- és sorkereskedelembd] szarmazott. Nem volt mindenki automatikusan jo-
gosult sorfézésre, aki rendelkezett polgarjoggal: szigortian szabalyoztak azok-
nak a hdzaknak a szamat, amelyek megkaptdk a sorf6zés jogat. Koziliik mind-
egyiknek hetente egy-egy f6zést engedélyeztek: tobb alkalommal azért nem
fézhettek, nehogy kart szenvedjen a tobbi, ugyanebbdl a jovedelembdl é16 csa-
lad. A kozeli Selmecbanyardl mar 1478-bol ismeriink olyan adatot, amely szerint
az egyik polgar egy arpanevel6 hazat és serf6z6 miihelyt adomanyozott kegyes
célbdl egy kapolna papjanak. A forrdsok arrdl is tudositanak, hogy a kormoci
mulatsdgokon bort és sort egyarant fogyasztottak, a kormoci polgarok szaméra
pedig fontos kiegészit6 jovedelemforras volt a serf6zés. Az itteni serf6z6 mtihe-
lyekben, vagy braxatoriumokban a Pfennig-Bier nevli népszer sort készitették,
amelynek elnevezése valdszintileg megfizethet6 arara utalt. Azok a kérmociek,
akiknek engedélyezték sor arusitasat, borostyancégér alatt kinaltak az arpalevet
fogyasztasra. A forrasok szerint Ujbanyanak is volt sajat kezelésti serf6z6 haza
és két kocsmaéja.

Sorfogyasztas és varosi sorértékesités Pozsonyban

Bar mar a 14. szazad utolsé éveibdl talalunk adatot pozsonyi polgar éltal bonyo-
litott koml6-exportrol, mégis a szakirodalmi megallapitasok alapjan arra kovet-
keztethetiink, hogy az &ltaldnos eurdpai tendencidval egyezé médon a késo
kozépkori bortermelés fellendiilésével a sor eldallitdsa Pozsonyban is visszaszo-
rult. A sorfogyasztds a 15. szazadt6él mar rendszeresnek mondhaté, azonban
ekkor még dontden kiilfoldrél (f6ként Csehorszagbol) kellett az italt behozni.
Pozsony gyakran fizetett sorrel a tandcs altal alkalmazott munkésoknak és zsol-
dosoknak. Az ital egy részét helyben allitottak eld, jelent&s részben viszont kiil-
foldi, féleg cseh- és morvaorszagi importb6l szarmazott. A ferences kolostor
tornyabol hangzott el a hajnali harangsz6, amelyre a leitgeberek (borkimérék)
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megkezdhették munkajukat, s itt kondult meg az esti sérharang, amelyre a
kocsmaékat be kellett zarni.

A magyarorszagi németajkt polgarsag sorfogyasztdsara vonatkozoéan a 16.
szazadbdl igen kevés adat all rendelkezésiinkre. Jelen tanulmény keretében a
pozsonyi szamadéaskonyvek felhasznalhaté informacidit szeretném ismertetni.
Pozsony helyzete és funkciéja a Mohdcs utani idészakban tobb szempontbdl is
Osszetett volt. Tovabbra is funkcionalt regiondlis centrumként, s6t dtmenetileg
jelent6sen megnovekedett gazdasagi ereje, illetve rovid idén beliil orszagos je-
lent6ségli kozigazgatasi és politikai kozponti szerepre is szert tett. A varos-
vidék viszonylatban kialakult kézpontisdgabdl adédéan Pozsonyba 6sszponto-
sult a kézmdtipar és a kereskedelem. Ugyanakkor a kornyez6 vidék a vérosi
iparnak felvev6piacot jelentett, a varosi népesség ellatdsa szempontjabol pedig
fontos élelmiszer-beszerzési lehetSséget, illetve demografiai szempontbdl utén-
potlasi bazist biztositott.

A mohécsi csatavesztés és a kirdlyi udvarnak Budardl tortént menekiilése
utdn a térségnek rendkiviili mértékben megnétt a jelentésége. Nagy szerepet
jatszott ebben az Orokos Tartomanyok kozelsége, hiszen a Habsburg fennhaté-
sag alatti orszagrész csak innen kaphatott segitséget. Az ezt kdvetd id6szakban
Pozsony térsége kiindulési- és utanpoétlasi bazisa volt a Habsburgok seregeinek.
Nemcsak a katonasdg, hanem Ferdindndnak az orszagba utazé diplomatai és
tandcsosai szdmara is fontos allomasként funkciondlt a varos. Szapolyai képvise-
16ivel 1533-ban itt kezdédtek a béketargyalasok. Pozsony tehat regionalis koz-
pontbél néhdny év leforgdsa alatt orszagos politikai centrummé valt. Altaldban a
varos volt a Ferdinand altal dsszehivott orszaggytilések helyszine is. Az 1535.
évi diétan pedig formalisan is elismerték Pozsonynak az orszag életében betdl-
tott jelent6ségnovekedését. Az ekkor meghozott térvények értelmében ugyanis
Pozsony lett a Habsburg-kirdlyok uralta orszagrész kozigazgatasi székhelye.

A nagy horderejti valtozasok jelentésen kihatottak a varos gazdasagi életére
is, tobbek kozott a fogyasztasi viszonyokra, és ezen keresztiil természetszertileg
az arak alakuldsara. A Pozsonyba helyezett hivatalnoki garda, a kdzelben allo-
masozo6 katonasag és a felélénkiilt kereskedelmi forgalom mind ebbe az irdanyba
fejtette ki hatasat. A klasszikus rezidenciélis varosoknal altalanossagban ki lehet
mutatni, hogy a nagy létszamu hivatalnoki kar fogyasztdsa — kozvetlentil vagy
attételesen — dontden a kézmiives/gazdapolgar kozépréteg életszinvonalédra
hatott, de érintette még a varosi tarsadalom legals6 rétegének (pl. a koldusok-
nak) az életkoriilményeit is.

Jelen tanulmany nem torekszik egy, a teljes emlitett id6szakot felolel, min-
den koltségvetési évre kiterjed6 atfogd adatsor sszeédllitdsara. Egy ilyen nagy
ivl elemzés szétfeszitené a tanulmany kereteit, és inkdbb abban az esetben lenne
célravezets, ha mas — hasonl6 méretli — varosok szdmadaskonyveit is tudnank
vizsgalni a jovében. Ehelyett két év adatait fogom Osszevetni a kérdéses id6-
szakbdl. A két adatsor az 1528-1529. évi, illetve az 1540-1541. évi koltségvetési
évbol szarmazik.
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A s6rbdl befolyt bevételeknek a teljes varosi koltségvetésen beliili elhelyezé-
séhez roviden at kell tekintentink, hogy a vérosi tandcsnak milyen bevételi for-
rasok alltak rendelkezésére a szdzad els¢ felében. A kamarai szamadaskonyvek
tandsédga szerint a varos a vizsgalt korszakban megnovekedett kiadasok fedezé-
sére jelent6s mértékben novelte bevételeit. A koltségek ellentételezésére a kincs-
tartol bérelt regalék, vamok, révek, illetékek, a sajat sziikségletre kivetett hazi-
ad6 (domestica), valamint a belsé kezelésben, vagy drenda utjan értékesitett
ingatlanok (pl. flird6k) jovedelmei szolgaltak. Tovabbi bevételként emlithetd
még a bormérés (educillatio), a sor- és palinkaf6zés, a vadaszati és haladszati jog,
a sdomonopolium, a legelédij és a faeladas, illetve a vasarvam. Az Ujvaros hata-
ran lévé an. Buza-piacon 4llt a varosi mérShaz.

Korszakunkban kiilonleges helyzetet jelentettek az itt megtartott orszaggy-
lések is, amelyek a kiadasok mellett bevételt is hoztak a polgaroknak. Ugyanak-
kor a varosban megemelkedtek az arak, ami legnagyobb részben az itt alloma-
s0z6 katonasagnak, illetve a varosban dolgoz6 hivatali és diplomadciai személy-
zetnek volt koszonhets. Habsburg Miksa 1563. évi korondzési tinnepségének
idejére a tanacsnak mar maximalnia kellett az élelmiszer- és takarményarakat.

A varos korabeli bevételei hat nagy csoportra oszthatoék:

* apolgaroktol beszedett ado;

* azingatlanokbdl nyert bevételek;

*  hidpénz;

* apolgarjog elnyeréséért lefizetett illeték;

* a kulonbozé kozsziikségleti cikkek, féleg mez6gazdasagi termékek
értékesitésébol szarmazo haszon;

+ végiil egyéb eseti bevételek.

A legjelent6sebbek az adébevételek voltak, 1528-1529-ben 990 fontdénart,
1540-1541-ben 1811 fontdénart konyveltek el ily médon. A hidpénz 223, illetve
284 fontdénart tett, ki az ingatlanokbdl 117, ill. 58 fontdénar folyt be, a polgar-
jogért fizetett 6sszegek elhanyagolhatok voltak.

A mezbgazdasagi termények koziil a bor értékesitésébdl szarmazott a legna-
gyobb haszna a varosnak. Ez a bevétel a "20-as évek végén még csak 104 fontdé-
nart tett ki, a "40-es évek elejére az ebbdl szarmazé ¢sszeg mar majdnem meg-
négyszerez6dott (kozel 380 fontdéndrra ragott). A sorf6zésbdl- és/vagy kimé-
résbél szdrmazoé bevétel Biergeldként (betihi formédban Pirgelt kifejezéssel),
azaz sorpénzként szerepel a szamadasokban. A forras sztikszavi kozlésébol
sajnos nem vilagos, hogy a sérpénz pontosan milyen médon folyt be a varosi
kasszaba. Tudjuk, hogy a Schustergasse egyik hazaban, az un. Zoldszobaban
(Gruenstubl) mérték a véros borait, egy 1532. évi szdmadasi feljegyzés szerint az
épiiletrész mar kocsmaéul és étkezShelyiil szolgalt. A kamarai szamadaskonyv
nem emliti, hogy a sorpénz esetleg itteni sorértékesitésbél szarmazott volna.
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Mindazonaltal a sorpénzrél szolé rovid bejegyzésekben tobb tényezét is
vizsgalhatunk. A sorpénznek a borkimérés bevételeihez viszonyitott aranya
egyértelmten alatdmasztja azt a korabbi megallapitast, miszerint a sor a 16. sza-
zadban a bor piaci pozicijara még nem jelentett szamottevé veszélyt. Az 1528-
1529. koltségvetési évben 23 fontot és 1 schillinget jegyeztek be sorpénzként, mig
1540-1541-ben még ennél is kevesebb, 14 fontdénar folyt be ily médon, amely
tehat a bormérés kozel 400 fontdénaros 6sszegéhez képest valdban elenyészének
mondhat6. Az els6 vizsgalt évben a kamaras eingenomen chamerer von hern
Burgermaister gewin an siben halb khauf pir [azaz Bier — TRA] mondattal jel6lte az
egyik tételt. A bejegyzés gewin szava utal arra, hogy az elemzett 6sszegek nagy
valészintiséggel kozvetlen médon soreladasbol szarmazé pénzt jeloltek, s nem a
magénszemélyek &ltal bonyolitott forgalmi adét. A varos tehat maga is mért
sort.

A bevételek mogott 4ll6 mennyiségi tételekre az 1540-1541. évi adatsor vila-
git rd. Ebben a kamaras megjegyzi, hogy egy pint sor nyolc dénérba kertilt (die
pint ausgeben per 8 d). Ezt alapul véve valészintisithet6, hogy 1540-1541-ben
420 pint sort értékesitett a varos. Egy pint a ma hasznalatos mértékegységrend-
szerre atszamitva nagyjabol 1,7-2,54 liter kozotti értéknek felel meg, azaz az
1540-ben a véros altal értékesitett mennyiséget mintegy 840-850 literre becsiil-
hetjiik. Amennyiben az 1542-1543. évi addjegyzék alapjan Pozsony lakossagat
ekkoriban 5200-5300 fére becsiiljiik, gy a fenti sormennyiség igen alacsonynak
mondhatd, még ha feltételezziik is, hogy a varos sajat kezelésében 1évé kiméré-
seken kiviil még szamos magankézben 1év6 kimérések is voltak a varosban, ahol
sort arultak.

A sorpénzt artorténeti szempontbdl is vizsgalhatjuk. Az els6 évbdl sajnos
nincs adatunk a sor ararél. A szamadaskonyv kozli viszont az 1528. évi boréara-
kat, igy arrol értestiltink, hogy 10-12 fontdénarba kertilt egy pint Gjbor, de ritkan
eléfordult, hogy nyolc dénarért is adtak pintjét. 1540-1541-ben mar csak 6-8
fontdénar kozott mozgott egy pint bor dra, tehat — bar sztik adatbazissal dol-
gozhatunk — &rcsokkenés mutathaté ki a két vizsgalt év kozott. Amint azt ko-
rabban emlitettiik, a sor drardl csak 1541-ben kozolnek adatot. Figyelemreméltd
viszont, hogy a megadott pintenkénti nyolc dénar szerint ebben az évben a sor
dra egy szinten mozgott a boréval. Tovabba a varos jelent6ségnovekedésének
koszonhetéen beindult dragulési folyamat ebben az id6szakban a bor és a sor
aran még nem érzékelhetd.

A mennyiség és az drak mellett a pozsonyi forrasban taldlunk utaldst a sor
fajtajara is. A masodik kiragadott év bejegyzésében szerepel, hogy schweinitzer
elnevezésti sort adtak el a kamaras alkalmazottai. A forrasbél sajnos semmilyen
kozelebbi minéségi informaciét nem tudunk meg errél a sorfajtarél. Egy 18.
szdzadi német pincemesteri ttmutat6 szerint, ha egy fuder sérhoz egy negyed-
rész, illetve anndl tobb so6t kevertink, akkor jon létre a schweinitzer. Annyi bizo-
nyos, hogy a 15-16. szdzadban osztrak teriileteken a regensburgi, iglaui (ma:
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Jihlava, Cseh Koztarsasag) és freistadti sor mellett a schweinitzi is nagy népsze-
riiségnek orvendett.

Osszevetés més varosok araival

Regiondlis artorténeti osszehasonlitasra is van lehet&ségiink, ehhez a soproni
arlistdkat hivhatjuk segitségiil. Sopronban 1518-1520 kozott tiz dénéarba kertilt
egy pint sor, 1548-ban pedig nyolcba. Osszevetve tehat a két varos forrasaibol
nyert informaciokat, lesztirhet6, hogy a pozsonyi és a soproni arak a "40-es évek-
ben azonos szinten lehettek. Az 1560-as évektSl dragulas regisztralhato a térség-
ben. Az évtized els6 évében egy pint sér Sopronban mér 14 dénarba keriilt. Az
elemezhet6 informéciok alapjan tgy tlinik, hogy a kovetkez6 sztik htisz évben
ez az arszint — kis ingadozdsokkal — stabilizadl6dott. Egy 1588. évi adat szerint
12 dénart kostalt egy pint sor. A szdzadfordul6 idején Gjabb dragulas kovetke-
zett be. A szdzad utolsé éveiben mar el6fordult, hogy elérte a hisz dénart is a
sor ara, 1602-ben pedig 19,93 dénart kellett fizetni az &rpa levéért.

Végiil a bor- és a sorfogyasztas ardnyaihoz 6sszevetésképpen vizsgaljuk meg
a 17. szazadi debreceni szdmadaskonyvek idevonatkozé informaciéit. A debre-
ceni adatsorok abban is segitségiinkre lehetnek, hogy — ha toredékinformaciok-
ként is, de — betekintést engednek a kés6bbi viszonyokba. Az 1676—-1683 kozotti
években Debrecen varosanak tobb mint 130 000 forint haszna volt bormérésbdl,
ehhez képest a ,sorhaszon” meglep&en alacsony Osszeget tett ki, mindossze
3794 forintra ragott. Bar ilyen sziik metszetbSl veszélyes lenne messzemend
kovetkeztetéseket levonni, mindazonéltal ezek az adatok nem igazoljak a beve-
zet6ben vézolt elméleti konstrukciokat, miszerint a 17. szdzad folyaman a sor
egyre inkabb visszaszoritotta volna a borfogyasztast a kozép-eurépai régiokban,
és a bor- illetve a sorfogyasztas kozotti kultdartorténeti véalasztévonal kozép-
eurépédban, konkrétan a Karpat-Medencében is egyre inkabb a sor javara médo-
sult volna.

Osszegzésként az elemzett szédmadaskonyvi adatok alapjan kijelenthetd,
hogy a sor a 16-17. szdzadban a vizsgalt varosokban még nem jelentett szamot-
tev konkurenciét a bor szdmadra, viszont a fennmaradt adatokbél az is megalla-
pithaté, hogy ha kis sullyal is, de egyértelmiien jelen volt a polgarsag fogyaszta-
si struktaréjaban, az arstrukttraban pedig a boreladas hasonlé mutatéival meg-
egyezd szinten mozgott.
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