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Egy szinhazi és zenei fesztival provokicionak
latszik az egyetemes félelemmel szemben.!
Eugene Ionesco

1. Hipotézisek

A kétvilaghdbort koézotti kultarpolitika tendencidival dsszhangban szervez6dao,
legsokszinGbb és nagy tomegeket megmozgaté események a szimtalan viros-
ban megrendezett tinnepi jatékok. Ezek koziil a kotetiinkben targyalt harom
varos jol peldazza, hogy a kozponti és a helyi viszonyok kozott szintkilonb-
scg milyen markdns eltéréseket eredményezett egy voltaképp azonos koncep-
Cio megvaldsitdsiban. A nemzetkozi példakat szem eltt tartd és a magyarorsza-
gidltalanos kultarpolitikai elképzeléseket is kovetd kezdeményezések Gsszefo-
noddsa Szegeden és Pécsett mas-mas jelleget oltott. Az antoldgia arra tesz ki-
serletet, hogy folvazolja a Salzburg-Szeged-Pécs hdromszdg kialakuldsit és
cgymdsra hatdsdt, illetve a példakovetés és a helyi lehetGségek viltozatos egy-
hefonoddsdt a kovetkezs hipotézisek alapjan.

A szovegek sszedllitdsinal abbol indultunk ki, hogy a kézponti kultarpoli-
tika mindharom varosban masként van jelen: habar mind a m{ivészeti program,
mind az idegenforgalom megszervezésében Bécs, illetve Budapest jelentSs sze-
repet kap, Salzburg esetében a regiondlis adottsagokra gyorsan riteleptl egy
fogd dllami szimbolizdcio, Szegeden pedig a klebelsbergi kulttarpolitika foly-
lin a nemzeti reprezentacio s az ett6l fokozatosan elmozdulé nemzetkdzi hely-
keresés vilik kedvezményezett szerepkorré. Pécs a meghatarozott keretekben
onall6 tartalommal tolti fel a rendezvény koncepci6jt, melyben osszekapcso-
lodnak a varospolitikai és a torténelmi helyzet adta konszolidaciés igények.

Tovabbi szempont volt a rendezvények maig haté jelentSségének feltardsa,
amelyet — illetve amelynek hidnydt — a szinhdztorténet és -technika, az urba-
nisztika, valamint a varospropaganda terén probaltuk tetten érni. Mindharom
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rendezvényrdl elmondhat6, hogy a szabadtérrel vald szinhdzi kisérletezésben
adaptalni probaljak a korszak legmodernebb technikai eszkoztarit; a tomeg-
szinhdz eszményével elméletileg és gyakorlatilag szimot vetve kiizdenek a
szinhazi repertodr €s a befogadoi kozeg, egyaltalin az eladasok kereteit nytij-
16 tér 8sszehangolisaval. Jelents kilonbségek az infrastrukturilis eltérésekbdl
adodnak, amelyek Szeged és Pécs esetében a megkozelithetGség és a helyi, va-
lamint kézponti anyagi timogatas viszonyanak egészen alapvetd problémaitél
kezdve a tervezett, de végiil elmaradt varosi és regiondlis fejlesztésekig nyomon
kovethetSk. Igy az tinnepi jatékok magyarorszagi koncepcidjiban jelen 1évé
varosreklam nem vonja maga utin a litogatok szimanak dllandosul6, de leg-
aldbbis a nyari szezonra érvényes ndvekedését.

Az lnnepi jatekok propagandajiban kezdettd] fogva hangstlyos szerepet
kap a rendezvények regionilis bedgyazottsaga. A jatékok népszeriisitésére fol-
hasznaljak a vonzaskorzetek és a kornyez6 turisztikai latvanyossagok adta el6-
nyoket. A vegyes programok (Salzkammergut, Mecsek/Mohdcs, Pusztaszer)
megjelenése a kulturilis turizmus torténetének arra a korszakara jellemzd, ami-
kor nem utols6sorban logisztikai okokbol, de a korban megjelens vikend-moz-
galom jegyében is a nagyvirosokbol a természetbe vagy6 kozonségre épitve
OtvozGdik a mai értelemben vett varoslatogatds és nyaralds.

Az els6 vilighdbora utani békeszerzédések kovetkeztében kialakulo hatdr-
helyzet szintén alitimasztja a hdrom véros 6sszehasonlithatésagat, hiszen az
idedltipikusan tételezett kapu-funkcio mindharom virost egyfajta kozvetits
szereppel ruhdzza fol, habar mindegyik varos esetében megfigyelhetSk azok a
technikdk, amelyek kifelé egy ideologiailag (vallasilag, nyelvileg, nemzetileg,
torténelmileg) zart egységként jelenitik meg az adott régiét. A salzburgi jatékok
ideologiai alapja nemcsak a varos egyetemességre szamot tarté barokk hagyo-
manydn és ennek regiondlis kiterjedésén nyugszik, hanem a monarchia utod-
allamai szamdra is olyan koncepciot kindl, amely egybefogja a német nyelvd
kulttra kiilonféle szegmenseit. Pécs hatarhelyzete pedig nem pusztin a Trianon
utdni territoridlis értelemben, hanem torténetileg is adott, ami abban is megnyil-
vanul, hogy a harom rendezvény koziil a keresztény viros ikonizalasa, illetve
a torténelmi és a jelenkori helyzet megjelenitése a pécsi programokban kiemelt
szerepet kap. Szeged esetében a hatdrhelyzet Gj fejlemény és esélyekkel teli
fordulat, amelyet a viros frissen elnyert régiobeli szerepének megtartisa érde-
kében ideologiai sikon is megprobal kiakndzni. Az Erdéllyel valo kulturalis
6sszekapesolodas és a kulturalis revizio lehetGségét Szeged sajtos helyzetébdl
fakadéan folyamatosan napirenden tartja. A jatékok tizenetébdl is kiolvashato,
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hogy a feltérekvé fiatal kultirvaros komoly legitimicios kiizdelmet folytat, hi-
szen a jatékok hivatasa egytttal annak igazolasa, hogy Szeged megérdemli a fej-
lesztést, €s a virosnak meg kell tartania friss intézménvyeit, hiszen Szeged a
nemzeti kultara, dsszetartozas és Gjjasziiletés egyediilalloan hiteles helyszine.

Ezeket az altaldnos er6vonalakat a salzburgi, szegedi és pécsi publicisztikak,
illetve a fovdrosi lapok cikkei nyoman probéljuk megrajzolni. Az ideolégia, a
propaganda és a recepci6 alapvetd mikodeési jellegzetességeit felidézs dssze-
allitas természetesen tovabbi adalékokkal arnyalhatd, s mivel a kutatdst nem te-
kintjiik lezartnak, a kotethez kapcsol6déd honlapon (germanistik.elte.hu/tudo-
manykepek) megjelentetiink Gjabb kordokumentumokat is, amelyek az tinnepi
jatekok altalinos kérdéseit vizsgiljdk, valamint részletesebb képet adnak az
egyes elGadasokhoz kapcsolodo kritikai visszhangokrol. A levéltari helyzet,
peldaul az idevigo turisztikai, a kereskedelemiigyi minisztériumhoz kétheté
hattéranyagoknak a masodik vilaghabora sordn tortént megsemmisiilése ugyan-
akkor eleve hézagossa teszi az dsszképet. Mas varosok publicisztikajat helyhi-
any miatt kellett a nyomtatott valtozatban figyelmen kiviil hagynunk, habar az
tinnepi jatekok helyi publicisztikdjaban fontos helyet kapott a nyugat-eurépai
sajtovisszhang kozlése. Mindezek ellenére agy véljiik, hogy az adott léptékek
figgvényében, éppen a szegedi-pécsi csereviszonyok és a salzburgi példakéve-
teések osszefliggésében, olyan szdvegeket sikertil az olvasok elé tarnunk, ame-
lyek hiven mutatjak be az iinnepi jatékok motorjaként miikods sajté dltal moz-
gositott nyilvanossagot. Kotetiink a kutatasi projekt keretében megjelent két el-
méleti és esettanulminyokat tartalmazé gyGjteménnyel egyiitt (Hatdrdatlépések.
Kulturdlis terek reprezentdcioi. Szerk. Csuri Karoly, Mihaly Csilla, Szabo Judit,
illetve Tomegek és tinnepek. A nyilvanossag ritusai a kézép-europai modern-
segben. Szerk. Csuri Karoly, Orosz Magdolna, Szendi Zoltan) kivan képet adni
a regio és a tomeg fogalmanak két vilaghabora kozti valtozasairdl.

2. Mintavétel. Az tinnepi jatékok eloképei

,Ma az tinnepi jat€kban valami eltérést kerestink a kdznapi misortol. Vagy olyan
miveknek szinrehozataldt, melyeket a szinhdz szokott menete nem bir meg,
vagy kiilondsen nagyszabasi eszkozokkel valo szinrevitelt, vagy pedig egy bi-
zonyos helyen valo szinjitszast”, irja az 1930-as Szinészeti Lexikon, jelentGsen
kitigitva az linnepi jatékok fogalmi kereteit.? Az tinnepi alkalom, a helyszin
adta latvanyelemek és a szinpadtechnikai Gjitasok eltérd dominancidja az egyes
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Unnepi jatekok dnmeghatarozasan belil jol jelzi azt az altalinos iranyt, amely-
nek eredményeként a két vilaghdbora kozotti idészakban az tinnepi jatékok
mintegy hétkdznapi normalitassd valnak, s fogalmilag magukba olvasztjak a to-
meg, a varos, illetve a taj alakitisinak legvaltozatosabb formdiit. Az egyszeriség,
a kivételesség ciklikus ismétlédése,® a vizudlis kultdra és a monumentalitds
osszekapcesolodisa mar nemcsak a maginéletet, a szerepekhez kotott szocialis
életet transzcendalja,” hanem létrehozza a ,hétkéznap moratériumat”, egyfajta
yrendkivili allapotot”, amikor is az tinnep nem a hétkdznap mellett, hanem a
helyett kezd 1étezni, s nem hagyja érvényestilni az adott valdsidgot.” Az tinnep-
hez kapcsolodo bevett antropologiai képzetek, mint az atkelés ritusa, a racio,
az elhétkdznapiasodis ellenstulyozisa® mindazonaltal nem fedi el azt, hogy az
unnepi kultara rendkiviil ellentmondasos mozzanatok egységesitésére is képes,
amelyet Hermann Bausinger a kovetkez6 fogalomparokkal szemléltet: rend és
kaosz, hagyomany és innovacio, értelemadas és érzékiség, elhatarolodas és ki-
egyezeés, rész és egész.” Az innepi jatékokban tehat a kultara totalizalo és ega-
lizald szerepe sajatos viszonyba kertl, mivel a legktlonfélébb kulturdlis igé-
nyeket probaljak 6sszehangolni egy tobbnyire homalyosan meghatirozott, kiil-
s6dleges eszme jegyében, amit jol mutat az is, hogy az 6sszmiivészet ereden-
d6en dramaturgiai fogalma a mivészeti ajinlatok egymasmellettiségének gya-
korlatava alakul.

2 Harminc évvel késébb a Zenés Unnepi Jatékok Europai Szévetsége negyven zene-
tudos vilasza nyoman hasonlo definiciot javasol: ,Az tnnepi jaték elGszor is innepi
alkalom, olyan muvészi el6adasok Osszessége, amely meghaladja a hagyominyos
misorok szinvonalat, hogy a rendkiviili innepélyességet egy erre kivilasztott helyen
érje el, amelynek intenziv ragyogasa csak rovid ideig tarthaté fenn. A kivételes jel-
leg nemcsak az el6adott miivek magas szinvonalabdl [...] és az elGadas tokéletessé-
gének elérésére valo torekvésbdl adodik, hanem fontos a killonleges 1égkor megte-
remtése is, amelyhez a tdj, a viros szelleme, az ott lakok érdeklddése és a kornyék
hagyominya jarul hozza” (Rougemont 1960, 98. 0.).

3 Ennek idedltipikus meghatarozidsihoz vo. Balazs 1922, 3. o.: Jatékka ismétlods va-
l6sag, ismételheté formava dermedt valosig, melyet az ismétlés kiemelt az id6 mu-
laszto arjabol. Ismétlés, tehdt jaték. Ismétlés, tehdt megallis. Megallas, tehat tinnep.”

4 V0. Lipp 1987.

Marquard 1989.

6 V6. Assmann 1989.

7 Bausinger 1987.
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A salzburgi, szegedi és pécsi jatékok alapgondolata a ,szertartasszinhdz”, il-
letve a ritudlis szinhdz” dltaldnos jellegzetességeit mutatja: ,latvanyszinhazi
lcchnikdkat” vet be, melyek révén a képek 6z6nét a sok nézépont megsokszo-
rozza, az ertelmezés azonban egyértelmien adott, hiszen egy kozosség olvassa
1 kepeket”* A 19. szdzadi kultikus tinnepi jatékok,” a multivizualis, tabloszertien
clrendezett képekbdl épitkezS historikus felvonuldsok és a szinhazi gyakorlat®
hagyomanya az eredendGen tiszta, stilizalt, de monumentilis elemekbd] épit-
kezd két vilaghabora kozti jatékokban is tetten érhets: nemesak a modern rek-
lamtechnikdval kialakitott keret (szér6anyagok, plakatok, képeslapok, radio-
¢s filmfelvételek), hanem a vetitett szinek, a fényjatékok, a hanghatésok, a szi-
multdn szinpadok is megérzik a kotetiink cikkeiben ,meiningeni rendezésként”
aposztrofalt" 19. szazad végi szinhdzi reform egyes alapmozzanatait, a dél-
tiiringiai udvari szinhdz erGsen historikus, tdmegjeleneteket elséként folvonul-
tato spektakulumainak kellékeit. A historizmus értelmezése szempontjabol szin-
tén Meiningenhez k6t6d6 wagneri ,mivészetvallas” a salzburgi, szegedi és pé-
csi jatekok dnmeghatdrozasa feldl tekintve azonban egyértelmi ellenképként
tlnik fol: az egynemtinek tetsz6, romantikus gyokerd bayreuthi ideologia, a for-
radalom, a mitosz és a zenedrdma tinnepe' csak a természeti kozeg adta ahitat,
a kivonulds, a miivészeti szentély révén jelenik meg kovetends példaként. A
korabeli cikkek azonban minden mis tekintetben Max Reinhardt megillapita-
sat visszahangozzak, mely szerint Bayreuth egy mvészi akarat zsenidlis ered-
ménye, ami megismételhetetlen, illetve példaként tilsagosan sziikre szabna a
mozgasteret."

8 Ungvdri Zrinyi 2009.

9 Sprengel 1991, 16. o. sk.

10 V6. Leonhardt 2007.

Vo. pl. Cs. E.: ,Magyar szinhdzi kuri6zumok. Szabad szinpad, meiningeni rendezés,

fraklkos Hamlet szaz év el6tt a magyar vidéken”, in: Pesti Hirlap 1926. augusztus 12,

12-13. o. (honlap).

Az Unnepi jatékok wagneri eszméjének heterogenitisirol, dnellentmondasairdl vo.

pl. Lucas 1973, Adorno 1985, 130. o. skk. és Dahlhaus 1989.

13 A hdbor(l utin 1924-ben tjraindul6 bayreuthi jatékokrol, amelyeket ,német megval-
tas-jatekként”, ,a német szelleme megszilarditisanak jatékaiként” unnepeltek, vo.
Wagner 1998, 295. o.; a nemzetiszocializmus és Bayreuth kapcsolatahoz vé. Hamann

2005. A wagneri tinnepi jaték eszméjének médiaelméleti és antropologiai kontextu-

sahoz vo. Pfeiffer 2005.
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A ritudlis szinhdz gyakorlatahoz a harom tinnepi jaték koziil a pécsi Missa
Sollemnis és a Szegeden 1931-ben elGadott Ggynevezett kisérleti jaték, Voino-
vich Géza Magyar passidia kapcsolodik a legegyértelmiibben.™ A liturgikus, il-

16d6 ausztriai Oberammergau, ahol a pestis utin 1663-t6l tizévente halaado pas-
sidjatékot mutatnak be, mégpedig ,a kézépkori szimultian és a barokk kulissza-
szinpad”*® kombindciéjaval.” Max Reinhardt egy 1924-es irdsiaban szintén a ka-
tolikus épiteszetet és ceremoniit jeloli meg ,a modern szinhaz igazi bolcsGje-
ként”, éppen az érzékek kozvetlen megszolitasa, az épiiletek patosza, a sajitos
fényviszonyok misztikuma és a mindent betolté zene miatt.” Mindennek a salz-
burgi érsekség szinhazkultardja tokéletes hatteret biztosit, mivel egyfell mindig
is nyitott volt a legvaltozatosabb szinhazi formak befogadasira — a népszinmii-
t6l, a marionettszinhdztol a legtjabb italiai szinpadtechnikai vivmanyokig —, ami
megjelenik az innepi jatékok mifajilag eklektikus, de helyi hagyomanyokbol
taplalkozo eszméjében is.”” MasfelSl megorizte azt a |, szakrilis, eredeti kdzdssé-
get”, amely az elit és a tomeg szembeillitisa helyett a nép fogalmit egy ujfajta
kozosségiség foglalataként 4llithatta a Salzburgi Unnepi Jatékokra zarandoklok

1 A szegedi jatekok mivészeti programjanak meghatdrozasa koriili vitikban fontos po-
ziciot kepviselnek azok a rendez6k és miivészek, akik a misztériumjatékok, miraku-
lumok és szertartdsdraimak kultikus hagyoményanak felelevenitését szorgalmazzik
(Hevesi Sandor, Hont Ferenc, Téray Ferenc, Bilint Sandor). Ezek a rendezdk rend-
szeresen tiltakoznak az ellen, hogy a szabadtéri jatékokon kozonségszérakoztato,
latvanyos, zenés, netan még vidam darabokat is szinre vigyenek. E diskurzus részét
képezik az elsS években timado vitik a Tragédia bemutatdsa koriil, Hevesi javaslata
a Jedermann szinrevitelére (1932) vagy Németh Antal dtlete a Missa Sollemmnis sze-
gedi bemutatdsira (1936). A legreményteliesebb kisérlet a kozmikus tavlatokat nyito,
valldsos gyokerd ,igazi” szabadtéri szinjaték megvalositisira Berczeli Anzelm Ka-
roly Fekete Mdria cimi mirdkulumédnak 1937-es bemutatéja, amely az elvardsokkal
szemben Szegeden nem tud hagyomanyt teremteni.

15 A liturgikus jatékok elméleti hatteréhez vé. Racz 2009.

16 Németh 1930, 2. k., 617. o.

17 V6. Hevesi 1938.

18 Az él6 szinhdzrol” (1924), in: Reinhardt 1994, 44. o.

19 Max Reinhardt Hofmannsthal tervezetébdl a helyi népi szinjitékok bevondsat szor-
galmazza. Az €lelmiszerhiany miatt végiil elmaradt 1919-es megnyiton példaul Max
Mell halleini kardcsonyi jatékat kivanta volna elGadni (vo. Hadamowsky 1964, 32. 0.).
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clé.” Hofmannsthal kotettinkben olvashat6 irasai a térténelmi folyamatokat egy
selképzelt, természet adta népiségnek” rendelik ald, s ezzel egy olyan antimo-
dern koncepciot fogalmaznak meg, amely egyet jelent a ,fogyasztoi kultdra és
a modern demokracia szinhelyeirél valo visszavonuldssal”, a ,népi, vallisi és
urbanus tomegképek szintézisével.”

A moralitds, az tinnepi mise, az emberiségdrdma és a vilagszinhaz mfajai a
salzburgi, pécsi és szegedi alapkoncepcioban tehat sok szdlon kapcsolodnak
az udvari €s egyhdzi szinjatszas torténetéhez, és igy a fest6iség, az impozans
szinpadterek recepcidjaban olyan asszociicios lincok jonnek létre, amelyek
szinte 6sszemossdk az egyes korstilusokat és szinjatszasi hagyomanyokat. Ez
nemcsak a harmincas évek magyarorszigi publicisztikdjara igaz, amely gyakran
szinonimaként emliti Bayreuthot, Salzburgot és Oberammergaut, mint egy el-
¢rendd, mar elért vagy folosleges, mert a hazai viszonyokkal ¢sszeegyeztethe-
tetlen példaképet, hanem a tobbnyire elmozdulasi pontot jelents Salzburgra is,
amelynek esetében a barokk fogalma rendszerint metaforikus jelentést kap, az
cgyetemesseg, a pazarld gazdagsag és a vildgszinhaz tig és ellentmondisos ér-
telemében. Géncz Arpad az 1993-as Salzburgi Unnepi Jatékok megnyitojan pél-
daul a két vilighabort kozti magyarorszagi Gri neobarokk ellentéteként hati-
rozza meg a jatékok szellemiségét,” azt a Reinhardt-féle osztrik barokkot, ame-
lyet Thomas Mann bdjos és vardzsos miivészetnek nevez: »Egy nagy kiraly tin-
nepélyrendezdje lehetett volna, s alapjaban véve bizonyara monarchista is volt.
De minthogy a kirdlyok kora elmult, maga volt a kiraly, s az élete volt az tinne-
pely, a diszes, gazdag élvezetekkel teljes, izléses diszben fiirds”

A hdrom tlnnepi jaték tdmegfogalmanak programszerd, teoretikus megala-
pozasa eltéré mélységili. Hofmannsthal és Reinhardt koncepcitjiaban a szocidlis
forradalom a Kapitalizmus, az individualizmus és az egoizmus ellen irdnyul, a
szinhdz célja azonban a tarsadalmi ellentmondisok tudatositisa helyett a ,va-
lasztofalak tinnepélyes, kultikus lebontisa, egy naiv kozosség létrehozisa” » Az
amfitedtrum szinhazi eszménye, az ,Stezrek szinhdza”, amely a tizes évektsl
citkuszokban valosul meg,® a salzburgi tervekben kezdettél fogva hangstlyo-
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san van jelen. A szinpad tagolasa és a nézGtérrel valo egybefuttatdsa, amelyet a
pécsi és a szegedi dom eldtt is alkalmaznak, a helybelieknek biztositott ingyen-
jegy, illetve az els6 években befolyt haszon folajanlasa a hadiarvék és a rokkan-
tak javara —a helyarak kozti jelentds kiilonbség az ardragitst, Reinhardt luxus-
életvitelét és a rendezvénynek mar a hiszas évek kozepére kialakulo elit jelle-
gét ért kritika ellenére — dsszességében elegenddnek bizonyult ahhoz, hogy a
nagyon 4ltalinos megfogalmazott® szocidlis Gzenet visszatekintve teljes siker-
nek tlinjék, mint azt a Karajan-féle fesztivalbuli” kapcsain Norman Lebrecht
megjegyzi: ,Egy évtized alatt Salzburg mintat teremtett a modern fesztivalok
szamara. Tartalmas volt, de kénnyed; vonzo a gazdagoknak, de elérhet6 a kis-
pénziieknek; a legjobb mivészeket vonzotta, de mértékkel fizetett. Az év leg-
eseménytelenebb honapjaban zajlott, viszont a tokéletesség igéretét hordozta.
De legf6képp megmutatta: Gjjaéledt a hit, hogy a miivészet 6rok gyogyir az em-
beri bajokra.””’

25 Vo, Max Reinhardt: ,Képzeletbeli szinhazamrol” (1901), ,Otezrek szinhdza” (1911),
in: u6 1994. Reinhardt példaul 1911-ben a budapesti Beketow Cirkuszban, a mai FG-
varosi Nagycirkusz el6djében, is megrendezi az Oedipus kiralt.

2 Erre utal az iinnepi jatékok megjitasin végil sikertelentil faradozo Peter Stein meg-
jegyzése is: ,Ma milyen jelentéssel bir még a reinhardti és hofmannsthali tinnepi-
jaték-koncepcit? Az a nyelvezet, amelyen az a koncepcié megfogalmazodott, nekem
soha nem tetszett. Tal erteljesen sz61 és tal dltalinos.” (Stein 1992, 21. 0.)

27 Lebrecht 2000, 345. o. Lebrecht hosszan cizellalt Karajan-szatirdja egybecseng a mai
hazai Salzburg-kritikdk tenorjaval (vo. pl. Koltai 1994, 15. o.: ,Salzburg hosszi éve-
kig a rosszul értelmezett, megkoviilt hagyomany, az dsatag konzervativizmus védo-
bastydja volt, ami megfelelt a fokozatosan eluralkodéd polgari sznobéridnak. [...] A
legnagyobb dilemma: dsszeegyeztetni a popularitast és az intimitast, a nagy meérete-
ket a miivészi niianszokkal, a freskofestészetet az elmélyiilt értelmezéssel.”). Salzburg
tobbnyire a bombasztikus megoldasok szinonimaja (vo. A nagy salzburgi neogiccs
[Fodor 2006]), jobb esetben egy szinhazi fesztival a sok koziil. Komolyabb visszhan-
got tudomasunk szerint az elmalt id6kben csak Ligeti Gyorgy Le Grand Macabre ci-
mii operdjinak kétes értékd és nem autorizalt eléadasa (vo. Peskod 2006), a 2008-as
Bartok-sorozat, valamint Schiff Andras kapott, aki Haider Szabadsig Partjanak kor-
manyra keriilése utin lemondta salzburgi, illetve ausztriai follépéseit (vo. Gyori
2003). A magyarul olvashato, salzburgi vonatkozasa szépirodalombol v6. kilonodsen
Thomas Bernhard A tudatlan és az oriilt cimG dramajat, amelyet 1972-ben mutattak
be az iinnepi jatékokon (Bernhard 1998), valamint a salzburgi ,haldlmazeumrdl, ha-

ldlos betegségrél sz016” Az ok cimi életrajzi irdsat (Bernhard 2007).

A vilagszinhaz és a liturgikus dramak torténeti hagyomanya mellett 2 mun-
kdsmozgalmi tinnepek kultiraja és célkitlizései szintén kifejezésre jutnak a sza-
badtéri tinnepi jitékok ideologidjaban. A szinhdz tinnepként valo felfogasa a
korszakban olyan hangsilyos eszme, amely a szinhdzi kultGra meggjitasara t6-
rekvé avantgard kisérleteket és a munkdsok tinnepi kulttrdjanak hagyomanyit
cgyarant jellemzi.” Meyerhold, Gémier vagy Piscator egyardnt a tomegek mi-
veészetéve, egyuttal tomegiinneppé kivanjik avatni a szinhdzat, amely perfor-
mativ moédon jeleniti meg a kozosség dsszetartozasat,” és ezaltal a munkastod-
megek kiildetését. Bar a Salzburgi Unnepi Jatékok megteremtdje, Reinhardt,
nem érdekelt az aktudlis politikai diskurzusok megjelenitésében, tinnepi to-
megszinhdza kétségkivil rezondl a szocidldemokrata tinnepek esztétikajara, hi-
szen affektiv modon atélhets kozosségi kultarat teremt.” Reinhardt latvany-
szinhdza dontSen befolydsolja a szabadtéri szinjatszds formdinak kialakulasat,
mindazoniltal olyan, a munkdsok miivészetét alakito avantgard rendezék ha-
tdsa sem hagyhato figyelmen kiviil, mint Meyerhold, Jessner, Brecht vagy Pisca-
tor. Mind a szinhazi avantgird, mind a munkasiinnepek esztétikija fokozottan
¢rdekl6dik a szabadtéri formak irdnt, és e két diskurzus a szabadtéri tinnepi ja-
tekok mivészeti koncepcidiban termékeny modon dssze is kapcsolodik. A mun-
kdsok tinnepi tdmegjatékainak legkedveltebb szinhelyei kifejezetten szabad te-
rek: arénak, sportpilyak, illetve egyéb nyitott térségek. Az avantgird — bar nyil-
vanvaloan mds szempontok folytin — ugyancsak kisérletezik a teatrilis terek
kilonbo6z6 formdival, amelyek lehetGséget nytjtanak a hatarok és a zartsag fel-
szamolasara, illetve a perspektivikus tavlatok befogadasara. A szabadtér mas-
részt lehet6veé teszi az avantgard vagyott eszméjének, a tomegszinhaznak a meg-
valositasit, amelynek célja a kulttra tomegek altal torténd birtokba vétele.”

A munkdsmozgalmi esztétika egyik legf&bb jellemzdje a nézSk mozgodsitasa-
ra és homogenizaldsara irdnyuld torekvés, vagyis egy olyan cselekvési-tapasz-
talati tér létrehozasa, ahol lehet6ség nyilik a kozosségi akarat, tudat és inditta-
tas eseményszerl formalodasira. A szinhazi avantgard elsGsorban a tedtralis ki-
fejezésformak megajitasaban érdekelt, és ennek megvalositasiért mindenek-
el6tt az illGzioteremtés felszdmoldsdra és a nézdknek a szinjatékba valé bevo-

28 Td. Warstat 2005, 291. o.

29 Janke 2006, 15. o.

30 Warstat 2005, 299. o., 1d. még Baxmann 2000, 253. o. skk.
31 Fischer-Lichte 1993, 415. o.




nasdra torekszik: a kozos cselekvés és az egyiittgondolkodas &sztdonzésére. Az
avantgard és a munkdsmozgalmi esztétika ebben a tekintetben kézés mintikat
valaszt: mindkett§ az antik gorog szinjatszasban, illetve a kozépkori egyhazi ja-
tekokban fedezi fel egy olyan tinnep elSképét, amely lehetévé teszi egy kollek-
tiven osztott mitosz, homogén vilignézet és szellemiség megtapasztalasat.”> A
munkdsmozgalmi esztétika az antik szinhdz kérusaiban a kollektiv miivészet
magas szintl megvalosuldsit fedezi fel, mivel ez a forma lehet&séget ad arra,
hogy a nép képvisel6i autentikus modon szolitsik meg a nézdk tomegeit. Eb-
ben a felfogasban a korus a nézék és a szinészek, a munka és a miivészet egy-
seéget kifejez6 entitdsként, azaz az linnep eleven megtestesiiléseként jelenik
meg. A modern szabadtéri szinjaték megteremtdi, Reinhardt vagy Gémier ha-
sonloképpen hangstilyos szerepet szannak a tomegkorusoknak,* és ugyancsak
felruhazzak Gket az emlitett kultikus egységesité funkcioval, amelyet azonban
a szabadteéri szinjdték tomegkorusa a kézonség vilignézeti sokszintsége foly-
tan aligha tud beviltani. A szabadtéri szinjaték kifejezésformait ezen tdlmenden
egyeb avantgird Gjitdsok is alakitjak, tobbek kozott a szinpadi mozgis, a gesz-
tusok, a testbeszéd és a tanc felértekelése, amelyek mar nem rendelhetSk ald a
szovegnek. A szinpadi mozgasban kifejez6d6 affektusok szerepét kiiléndsen
Meyerhold,” a kommunista szemléletd orosz avantgird mivész hangsilyozza,
de ez Hont Ferenc szabadtéri koncepcidjiban is egyértelmien kirajzolodik.
Meyerhold misik térekvése, hogy a szolidaritisérzés és az osztalyontudat a né-
zoter és a szinpad hatdranak eltorlésével, a fiiggony, a rdimpa és a paholyok fel-
szamolasaval is kifejezésre jusson, a szabadtériformakban messzemenden kiak-
nazhato.” A szabadtéri koncepciok ezenkiviil az avantgard proletirszinhaz dra-
maturgidjat is adaptéljak, hiszen a korabbi dramai formdkat és a szévegek gon-
dolatai tartalmait az adott torténeti-kulturdlis ideoldgidknak megfeleléen jeleni-
tik meg. Ebben a tekintetben leginkdbb a proletarszinhaz megteremtjének,
Piscatornak a hatdsa érvényesiil, aki a konvencionalis médon bemutatott és ka-
nonizalt dramék esetében is messzemenden kihasznalja az ideologiai regiszte-
reket. Ez Hont Ferenc Madéch-értelmezésére is nagy hatast gyakorol, amely ki-

Ld. még Warstat 2005, 293. o.

3 Reinhardt differencidlt médon a funkciok széles spektrumat rendeli a kérusokhoz.
Ehhez 1d. Baur 1999, 77. skk.

3% V6. Brauneck, Schneilin 1986, 582. o.

Hont 1935, 12. o.

valoan adaptalja a proletarszinjatszas dramaturgiai gyakorlatait.* Hont az indi-
vidudlis hésokkel és személyes problémakkal szemben olyan dtfog6, generaci-
ok sorsat és korszakok jellegét meghatirozo tarsadalmi kiizdelmek abrazoldsat
helyezi el6térbe, mint az elnyomis, az egyenjoguva valas vagy a forradalom. A
drimai személyek ennek megfelelGen inkabb 4ltalinos fogalmak megtestesit6-
ikent, vagyis nem individudlis, hanem allegorikus alakokként lépnek szinre.
Hont felfogasanak masik relevans eleme Gémier nyoman az, hogy a tomeg a
szinjat€k fontos szerepléjéve valik.” Hont szegedi kisérlete kétségkiviil latvany-
¢s tomegszinhdz, mindazonaltal termékenyen alkalmazza az avantgard prole-
(ar szinjdtszas olyan gyakorlatait, mint a szavalo- és mozgdskorusok vagy a ve-
titesek.

3. Unnepforgalom. A szabadtéri jatekok magyarorszagi hilozata

A Peécsi Naplo 1934. februdr 25-i szima vezércikkben szamol be az 1909 6ta mi-
ko6dS Magyar Varosok Orszigos Kongresszusinak idegenforgalmi tigyosztilya
altal 8sszehivott tilésérdl, ahol végleges format dltott a nyar elején rendezendé
budapesti hét, és dontés sziiletett arrol, hogy az tnnepi jatékok kozponti ird-
nyitas ala kertilnek:

A vidéki tinnepi hetek misordnak megillapitdsa céljabol tarcakdzi bizottsig alakult
Tormay allamtitkdr elntkletével, amelynek tilésén Hadsz Aladér kultuszminisztériu-
mi osztdlytandcsos, Vilkay Bertalan min. tandcsos, az idegenforgalmi tigyek vezets-
je, Kovicshizy Vilmos székesfGvarosi tandcsos, Fellner Pal az Operabaritok Egyesii-
letének elndke, Radnay Miklos az Operahdz igazgatoja, Voinovich Géza, a Nemzeti
Szinhdz kormanybiztosa, Boksch Aladdr MAV igazgato, Tiisek Jend MAV fofeligyeld,
Miklos Elemér a Magyar Idegenforgalmi Tandcs elndke, Virhidy Lajos, a Magyar V-
rosok Orszagos Kongresszusdnak igazgatoja, dr. Peller Imre, az IBUSZ igazgatdja, dr.
Schmidt Lajos tb. fSjegyz5, az Idegenforgalmi Kozpont képviseletében és Paulini Béla
ir6 vettek részt. Az tinnepi jatékok Tatin veszik kezdetiiket, ahol az Esterhdzy herce-
gek védnokségével az idén is nagy szabadtéri jatekokat rendeznek. Az értekezleten

3 Ehhez Id. Warstat 2005, 293. o., Janke 2006, 17. o.
37 Ld. még Hont 1972.
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elhatdroztdk, hogy a legmesszebbmend timogatisban részesiilnek azon varosok,
amelyek zinnepi jatékaikal egyéni karakteriik kidomboritdsa mellett sajat miivészi
eszRoziik felbaszndldsdval kivanjak megrendezni.

Habar az Gjsdgcikkekbdl, a turisztikai szaksajtobol és a (tilnyomorészt meg-
semmistlt) levéltari anyagokbol csak téredékesen rekonstrudlhatok az idegen-
forgalom follenditésére és kdzpontositasira tett dllami intézkedések, az idézet
jol tikrozi azt a kiterjedt fGvarosi intézményi hatteret, amelynek elvi alapjait
mar 1888-ban, az Orszdgos Kidllitast kdvetSen lefektették . A ,modszeres, in-
tézmeényesitett nemzetkdzi™ propaganda meginditisarél hozott déntés ered-
meényei még a harmincas években is messze elmaradnak a virakozasoktol:
Sipos Andras kutatdsai szerint 1937-ben 183 ezren litogatnak Budapestre, a kiil-
foldiek szamanak felét a monarchia utédallamaibol érkezé turistak teszik ki,*s
az egy idSben legnagyobb tomegeket vonzé idegenforgalmi esemény az 1906
Ota mukodo Budapesti Nemzetkdzi Vasar, amelyre a harmincas évek elején a
kulfoldi vendégforgalom 15 szdzaléka esik.” A belfsldi turizmus kezdetlegessé-
ge szintén stirgGs beavatkozdst igényel, hiszen a htszas évek kdzepétsl a ko-
zéposztaly szimdra is elérhet6vé valik a kiilfoldi utazds, ami az idegenforgalmi
mérleg kiugrd passzivitisat és a pénziigyi vilsig éveiben a devizakorlitozis
bevezetését eredményezi.*

A beutazds €lénkitésére példaul 1929-ben kedvezményes atalanyosszegl
jegyftizetek kibocsatasat tervezik azon utasok szamara, akik Parizsbol/London-
bol az Arlbergen, Innsbruckon, Salzburgon és Bécsen 4t Budapestre tartanak,®

Az Orszagos Kiallitasrol vo. Kecsmar, Szabo, Szendi 2007.

Sipos 2005.

40 Ehhez kapcsolodo adalék a Nyugat altal 1932-ben szervezett idegenforgalmi ankét,
melynek visszatérd eleme a kérnyez6 orszigok nem magyar lakossdga felé iranyulo
propaganda hidnydnak kifogasoldsa, valamint a vizum eltérlésének kovetelése (vo.
Nyugat 1932, 24. sz.). A Vdarosok Lapja c. varospolitikai hetilapban dokumentalt vi-
takbol v6. a honlapon talalhat6 vilogatast.

# Uo. A budapesti vendégforgalomrol tovabbi adatokat kézé! Jusztin 2006.

42 Jusztin 2000. ‘

B Utazds. Idegenforgalmi és varosfejlesztési kozlony 1929. december, 12. o. Ugyanitt

kotetiink szempontjabol érdekes informacié taldlhatd Magyarok tanulmdnyiitia

Salzburgban cimmel: ,Salzburg tartomany meghivisira a magyar idegenforgalom-

mal kozvetleniil foglalkozo szakemberek, f6képp a Menetjegyiroda tisztvisel&i, egy-
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1933-ban pedig megnyilik a tdvolsagi autdbusz-forgalom Budapest és Bécs ko-
/0L, ,amely Eurépaban az elsé nemzetkodzi autdbuszvonal”, s amely olcsdbb
mint a gyorsvonat 3. osztilya.” A belfoldi utazisok serkentésére inditott egyik
leglatvanyosabb akcid az 1932-ben bevezetett, els6ként Szegedre induld és
1940-ig mtkod6 filléres gyors,” nép- és orszagismerkedésiink elsé modern
karavdnjai”,* de ide sorolhat6 az 1935-ben megalakul6 Orszagos Magyar Ven-
degforgalmi Szovetség, amely a tisztviselSi tarsadalom olcs6 nyaralisinak els-
segitese érdekében alakul a kordbbi Orszagos Magyar Weekend Egyestiletbdl.
A belfoldi turizmus follenditésére tett javaslatok elsGrendien a fiirdékultira és
cayes régidk, mint példaul a Hortobagy vagy Kecskemét-Bugac népszer(isité-
sere irdanyulnak,” a tervek kozott azonban sem Szeged, sem Pécs és kdrnyéke
nem szerepel kiemelt helyen, vélhetSen azért nem, mert nemcsak az infrastruk-
(ura kiépitése, hanem a toposzok megerssitése is aranytalanul nagy befektetést
igcnyelt volna.

Az Utazas cimi idegenforgalmi kozlony 1932-ben a Pécs és Szeged térségé-
be kozlekedé filléres kiranduld vonatokhoz a kovetkezd reklamszlogen-kezde-
mcnyeket ajanlja:

ABALIGET — MECSEK — PECS. Misfél vagy kétnapos kirindulis. A vadvirigos Mecsek
ldjara €s Pécs varosaba vezet ez a kirdndulds. Pécs varmegyei és plispoki székhely. A
1orok idok emléke: a Szent Jinos kapolna, melyet mecsethdl épitettek 4t. Szép a mi-
naretje is. Varosi mazeum. Zsolnay porcelangyir, egyetem stb. Abaliget a volgyi Gton
menve, egy oOra alatt érhets el.

hetes tanulmdnyutat tettek Salzburg tartomanyban, hogy kozvetlentil tekintsék meg
¢s tanulmanyozzik a kulonféle téli sporthelyeket.” (1930. janudr—februar, 3. 0.). Ezt
tdmasztjak ala az alabb még részletezendd salzkammerguti, alpesi turizmus magyar-
orszagi hagyomanya is, illetve a harmincas évek kozepén alakul6 turisztikai és kul-
turdlis tarsasigok (Magyar—Osztrak Turista Egyesiilet 1935-1948, Budapesti Févarosi
Levéltdr IV.1474/c/50, 455; Magyar—Osztrak Tarsasdg 1935-1939, BFL IV.1474/c/50,
504).

" Uo., 1932. majus—augusztus.

" Uo.

10 Babay Jozsef: ,Pécs Gjra csodat miivelt a Missa Sollemnis eladdsaval” — kotettinkben.

V6. Jusztin 2006; N. N.: ,Fabinyi miniszter nyilatkozik az Ujsdgnak az idegenforga-
lom irdnyitdsarol”, in: Tjsdg 1934. februir 27., 2. o.




SZEGED — PUSZTASZER. Masfélnapos kirindulds. A Tisza és Maros torkolatinal fek-
v6 Szeged hazanknak masodik legnépesebb virosa. Puspoki székhely. Széles sugir-
utak, hatalmas terek, Tisza-parti sétinyok, ligetek. F6 nevezetességei: a Fogadalmi
templom, a Demeter templom, a Vdroshaza, a Kultarpalota, a Mityas templom stb.
Szeged hatdrdban PUSZTASZEREN tartottik a honfoglalé magyar torzsek az elsé or-
szaggytlést. Tisza-parti strandfirddk, regattahdzak, élénk sportélet minden téren.*

A kovetkez6 évben Szegeden és Pécsett rendezett tinnepi jatékok silypontjai
természetesen megegyeznek a kulcsszavakbol kirajzolodo kartografiaval,® a
regiondlis keretezésnek és a varosi turizmus propagandijanak viszonya azon-
ban fontos eltéréseket mutat, amint arra a tovabbiakban még kitérink. A termé-
szeti kulisszakra €s a kulturdlis 6rokségre épuld jatékok koncepcidja lényegé-
ben egybevag Niedermiiller Péter rendszerével, amely a ,selling place stratégi-
at” négy szintre osztja: 1. magas miivészet, 2. az urbanitias, a ,varosi élet” insz-
cendlasa, 3. az etnikai csoportok és hagyomanyok beépitése a turizmusba, 4. a
torténelem megjelenitésére, egyediségére iranyuld torekvések.” Ezekbdl az
elemekbdl valogatnak, illetve ezeket vegyitik a két vilaghdbora kozott gomba-
mod terjedd, feliilrdl és alulrdl szervez6dé magyarorszagi tinnepi/szabadtéri ja-
tekok és programsorozatok.” A kulturalis reprezenticié gazdasagi és diploma-
ciai vetiletei az Gjrakezdés és a konszolidacio jegyében fogalmazodnak meg: a
varoskép harmonikus kialakitasa egyet jelent annak a kellemesen simulékony
térnek” a megteremtésével, amely Zygmunt Bauman definicidja szerint lehetS-
vé teszi, hogy a ,turista viligdban az idegen szelidnek, domesztikaltnak és fé-
lelmet nem keltének”? mutatkozzék.

A szabadtéri szinjatszas terepei kozil a hazai hagyomanyokhoz legjobban a
Tatai Unnepi Jatékok kapcsolodnak, amelyek a f&uri szinhdzak gyakorlatat ko-
vetik, mint a 19. szdzad kozepén a keszthelyi Festetics-kastélyban mikodd,
versailles-i és drezdai mintara késziilt szabadtéri szinpad.” A jelentGs osztrak

4 Utazds 1932. mdjus-augusztus.

49 A kulturalis kartografia modszertandhoz vo. N. Kovacs 2007, 35. o. skk.

50 Niedermiuller 2000.

51 Az unnepi jatékok magyarorszigi torténetéhez, helyszineihez és a harmincas évek-
ben foly6 vitdkhoz vo. a kotethez kapesolodd honlap Fliggelék mentipontjat.

52 Bauman 2004, 204. o.

53 N. N.: ,Régi magyar szabadtéri jatékok”, in: Népszava 1937. augusztus 12., 4. 0. A 19.
szazadi f6varosi szabadtéri dramai elGaddsok koziil emlitést érdemel a hatvanas
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Ajlovisszhangra talalo, féként baletteket és Wagner-operarészleteket bemutato
endezvény kerete, az Esterhazy-park, hasonlo természeti kdzeget teremt mint
| Margitsziget, ahol a hiszas évek végén Goethe Iphigenia Taurisban cimi
dramija és egy Csongor és Tiinde-pantomim lithato, vagy az Allatkert, melynek
Livin 1924-ben a Nemzeti Szinhdz egyiittese egy tutajon adja elé Szophoklész
Ocdipusar’ A harmincas években mind a Margitszigeten, mind az Allatkertben
(Ohbszor szinre viszik Hofmannsthal Akdrkijét,” illetve a pécsi Missa Sollemnist
iv rendezé Ujhazy Gyorgy Margit legenddyat.

A természeti kornyezet, a stilizalt jaték és a mtialkotds tinnepe olyan eléada-
oknak kedvez, amelyek  hangulatukkal s festSi elemeikkel hatnak”.™ Ez a vi-
l1eosan koérvonalazott erkolesi tizenet, a katarzis és a kozosségélmény a nagy-
zabdst egyhazi, halaadd innepségeken még hatvanyozottabban van jelen:
ilyen példaul a mikofalvai passiojaték, az 1938-as Esztergomi Szabadtéri Jaté-
liok, ahol hdromszaz kodzépiskolas négyezer f6nyi hallgatosig el6tt adja el6 a
Vagyar fold iinnepe ciml énekes szabadtéri jelenetet, vagy ugyanabban az év-
hen a mohdcsi jatékok, ahol Kos Karoly és Bater Karoly Orszdgépito cimi dra-
mija keriil szinre a2 mohdcsi vész emlékére emelt fogadalmi templom eltt.

lizek a vallalkozasok a varosba ékelt természeti tér és a ,magas muivészet”
nepszerdsitése révén f6bb voniasaikban a hofmannsthali antimodern kdzosség-
lkoncepciora rimelnek. A szabadtéri dramai elGadasokat is magukba foglald tin-
nepi hetek mindezt urbanus és részben szekularizdlt keretbe helyezik, mint
pelddul a haszas évek masodik felétd] rendkiviil népszerl Szent Istvin-hét,
melynek soran 1926-ban az FTC-pélyan szinre kerGl Nyari Albert litvanyos
szent Istvan-dramiéja, vagy a miskolci hét, amikor is az Avason egy 8-10 000 em-
hert befogadd nézdtér eldtt 160 méteres szinpadon 600 szereplével szinre viszik

évektdl mikods budai nyari szinhaz, ahol a Horvath-kert felé esé hitso szinfalakat
lebontva, a Gellérthegy fest6i hittere eldtt jatszottak olyan jeleneteket, amelyek ta-
gas hdttéret kivantak, példaul tinnepi felvonuldsokat, csatdkat stb.

"t Horvith 1976.

" Vo, pl. Rédey Tivadar: ,Hofmannsthal misztériumdnak szabadtéri eléadasa”, in: Nap-
kelet 1935. augusztus, 559-560. 0., Dénes Tibor: ,Jedermann-eléadis a Margitszige-
ten. Szent Istvin-heti Ginnepi jiték augusztus 18-dn”, in: Eler 1934. augusztus 2.,
650-651. 0., N. N.: ,Magyar Salzburg a Margitszigeten”, in: Radioélet 1938. junius 17.,
10-12. o. (honlap)

0 Németh 1930, 2. k., 51. o.
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a Buda haldldt.”” A zenei miisorokat kdzéppontba 4llité szombathelyi hét és a
kecskeméti rendezvénysorozat a kidllitasok és a szinhdzi bemutatok mellett jel-
legzetesen a koruskultira tinnepe, de ide sorolhatok a Munkas Testedzé Egye-
stlet altal szervezett matinék is, amelyek ugyan zirt térben — példaul a Varosi
Szinhdzban vagy a Beketow Cirkuszban — zajlanak, de a szavalokorusokbol,
mozgasdramakbol 6sszetev6dS programot ,linnepi jatékként” aposztrofiljak.™

A Pécs s Szeged szempontjabol fontosnak gondolt példak dsszegytijtésével
azt kivanjuk érzékeltetni, hogy a mar nem tisztan vallasi és allami térben torté-
nd tdmegmozgatds rendkiviil gyorsan beilleszkedik a helyi viszonyokhoz szo-
rosabban vagy lazabban kapcsolodo keretek kozé. Ez modot ad az orszag ko-
herens kulturalis (és gazdasigi) térképének megrajzoldsira, hiszen az tinnepi
jatekok a lokalis sajatossagokat rendszerint hozzakapcsoljik az allami torténel-
mi szimbolika egyes elemeihez. Ugyanakkor ezek a tdlnyomoérészt konzerva-
tiv-katolikus szellemiségii rendezvények a sziik korlatok kozé szoritott gyiile-
kezési jog miatt a tomeg dnmegjelenitésének szinte kizarélagos forumai, az el-
lendrzott ko ztérhasznalat kifutoi.” A jatékok a szérakoztatds, a népnevelés és a
kommercialis haszon mellett Gj nyilvinos terepet is nytjtanak a kozosségek
szamara, ahol éppen a vegyes mozzanatokat kozrefogéd keret miatt a tomeges-
seg, a csoportokba valo szervezddeés és az individualizacié kiilonos Gsszjatéka
jon létre. Mindezt jol szemlélteti az tinnepek (part-)laponként eltérs recepcioja
is, amelyben latvinyosan valtakozik a tisztin mivészeti, a helyi érdek és a vo-
nalasan dllamideologiai aspektusok felnagyitsa, illetve elfedése.

A jatekok koriili sajtopolémidkban a kiilsGségeknek, a nagyzoldsnak, az iin-
nep és a szabadtér tartalmi, technikai kitiresedésének kritikdja mellett fontos
elem a sajatosan hazai és egyben a kiilfold szimdra is vonzéd programegyiittes
hianya. Minderr&l Szeged kapcsin részletesebben szolunk, ezattal csak a Magyar
Unnepi Jatékok 1934-35-ben megfogalmazott tervét emlitjik, amely a valutaris
eldnydk, a pénzforgalom élénkitése, a magyar ipar és kereskedelem timogata-
sanak reményében egy kéthetes kulturilis er6demonstricié megrendezését tlizi
ki célul. A magit Salzburggal és Bayreuthtal élesen szembedllito, Fellner Alfréd®

57 Vo. Magyarorszdag 1934. aprilis 14., 10. o.

58 Err6l részletesen vo. K. Horvith 2009.

% A ket vilighdbort kozti ideoldgiai irdnyzatok tdmegkoncepcidjahoz vé. Lackéd 1975.
Az évfordulokhoz kapcsolodo tinnepségekhez vo. Szabo 1984.

60 A Magyar Operabaritok Egyesiiletének alapitéja.

il jegyzett elgondolds orszagunk értékeit és kultarmunkajat 6hajtja megis-
mertetni a kilfolddel”: a szinhdzi program tengelyében az Operahaz 4llna ma-
uyar es nchdny idegen szerzé miveivel és kiilféldon él6 magyar mivészek
Icizvetelevel. A zenei miisor a Liszt-emlékévhez kapesolddna, Esztergomban
inre kertilne az egyik Liszt-mise (dunai hajotaraval), illetve valamelyik vildg-
hini kilfoldi karmester vezényletével még szamos zenekari darab. A propagan-
diszerves reszét képzik a budapesti sportolasi lehetéségek, valamint a keleti,
crznkikeleti orszagresz latvanyossigai.* Habar egyéb forrasok hijan a terv meg-
hiusulasanak oka csak sejthetd, az elképzelés kozzététele utani rovid nyilatko-
ivaltas mégis tiinetértékd: a projekt kritikusa viligvarosi attrakciok tarhaza-
nale tartja az elképzelést, s helyette magyar szerepldkkel kivitelezett tisztan ma-
uyar programot kovetel. A replika megismétli a délel6tt fiirdsk, délutian sport-
Hirakeiok, este koncertek pompas tridszat, példaként emliti a Székesfévarosi
I'nekkart, amely Bécsben Toscanini vezényletével mar sikert aratott, javasolja a
Hapyar szinpadi irok miveinek idegen nyelvii bemutatdsit — hiszen példaul a
Vigszinhdz amagy is rendszeresen vendégszerepel Bécsben —, illetve a nagy si-
Lerel futd Gyongydsbokréta cimi paraszireviit mint helyi kurizumot.®
Mindennek érdekessége, hogy Fellner ezzel voltaképp a salzburgi koncep-
clo sarokpontjait idézi fol, az tidilés, a sztarkultusz és népviseleti divatbemuta-
to-hirmasat. Ez Gjra alahGzza a rendezvények formatumanak hasonlosagat, az
Hnnepi ¢s szabadtéri jatekok ideologiai, miivészi eszménye és az ezek zartsagat
[eloldo szorakoztato, illetve keretprogramok kézti folytonos hangstlyeltoloda-
olat, ami kénnyen masolhatovd, ugyanakkor nem ritkdn értéktelenné tette a
syors tzleti sikerrel kecsegteté mintit.

I. A varos- és régiofogalom alakulasa
\ nalzburgi, szegedi és pécsi fesztivalok intézményesiilésének jellege, silya és

lnalata a hdrom véros vilaghabor( utin kialakul6 hatarhelyzetével® fiigg 6ssze.
\usziria Nemetorszaghoz valo csatlakozasanak tilalma ugyan a korabbinal erd-

1NN Magyar Unnepi Jatékok janiusban. A kéthetes tinnepség rendezsi: Ugron

Gabor és Fellner Alfréd”, in: Idegenforgalom 1935. januar 1., 2. o.
N.N.: Fellner Alfréd és Markus LaszI6 vitdja a janiusi Unnepi Hetekrd1”, in: Idegen-
forpalom 1935. februar 1., 1. o.




sebb hatart von Bajororszag felé, Salzburg kdzépkor 6ta létezd tudaskdzvetitd
szerepe azonban megmarad, ideologidja pedig kiegésziil az Gn. dunai népek

egyetemek athelyezésének kovetkeztében értékelddik (o1, illetve itt bontakozik
ki a varosok orszdaghatarokon ativels, déli és keleti régiok felé nyitd dnértelme-
zése, amely a kulturdlis diplomacia irinyvaltasarol tantaskodik. A Salzburgi Un-
nepi Jatékok példajan jol nyomon kovethets, hogy az osztrak Els6 Koztarsasag
alapeszménye nem egy modern értelemben vett homogén allamformacio, ha-
nem a konzervativ, katolikus német Ausztria idedlja, melynek szimbolikus meg-
jelenitése — a szocidldemokrata vezetést Voros Béccsel szemben — a kelet és
nyugat hatdran fekvs Salzburg. A régiot jelképezd varos ,Europa févarosaként”
az a virtualis szellemi haza,” amely mar az osztrak eszme meghatirozasara tett
haboru elétti definicids kisérletekben, kiiléndsen Hofmannsthal szdvegeiben,
egyet jelent a rugalmas hatarok képzetével, a kelet és nyugat kozti mozgasira-
nyok szintézisével, a nemzeti problémat egy nemzetek folott allo europai poli-
tikaba integrdld szindékkal.* Magyarorszag habora utini bels6 eréviszonyai a
korabbi tobbkdzpontisigot egy nagyon markins Budapest-orienticioba for-
ditjak 4t. Ennek ellenstlyozdsara a fesztivalvarosok komolyan torekednek, nem
utolsésorban azért, hogy a kialakul6 kulturalis infrastruktarat, az egyetemi élet
felpezsdulésébdl ad6do szellemi életet egyéb forrasokbdl is biztositani tudjak.

A hidrom viros esetében ugyanakkor a torténelmi hagyomanyboél adéddan
lenyegbeli eltérések figyelhetSk meg: Pécs az tinnepi jatékok alkalmaval is
igyekszik hangstlyozni a varos multba dgyazottsigat, illetve kialakitani egyfaj-
ta folytonossagot a viroskép toposzai €s a jelen Gj torekvései kozott. A varos
onmegjelenitésében Pécs 6nilld szerepének nyomatékositisa tobbnyire foliilir-
ja a targyalt korszakban turisztikailag szorgalmazott regionalis gondolkodas ér-
vényestlését: a kapu-funkci6 inkabb a Délvidék felé valo nyitasban artikulalo-

A hatar fogalmanak elméleti hatteréhez vo. Csari, Mihaly, Szab6 2009. A magyaror-
mérdl vo. Gyurgydk 2007, 289. o. skk.
64 A hibort utdni els6 évek osztrik identitdspolitikdjahoz vo. Haas 1995, Saage 2008.
65 Bahr 1913.

% V6. Hugo von Hofmannsthal: ,Die Osterreichische Idee”, in: Neue Ziircher Zeitung
1917. december 2. A hiiszas évekbeli anschluss-tdrekvésekhez vo. Rasky 2009, Stachel
2009.

il npyanigy — az osztrak sajtd szimos 1926-os mohdcsi tudositasa fényében
et esak a kereszténység védSbastyaja képében 6lt a régiokon tilmutatd
kot salzburg esetében inkdbb a région beliili stlypontok turisztikai dthelye-
crol beszelhetlink, amelyet a magyarorszagi sajto a régota bejaratott idegen-
[orlom stagnalasara vezet vissza. A mobilitds kib&viilésével Salzkammergut
nnscreje megkopott — ,nem volt mar fashionable, a hervado kispolgarsag ti
77— illetve az dtmend forgalom eleve kénnyen kiaknazhato
lelictonegeket rejtett magaban: ,Miinchennek és Salzburgnak, mint szerencsés
Cutopad gocpontoknak, évtizedeken keresztil biztos és busas idegenforgalmuk
olt mert akdr jott valaki Olaszorszagbol, akdr ment oda, akdr Parizsbol jott,
o Parizsba készilt, ezen a két nevezetes helyen megallott és megpihent.
Lol s hossza id6 utdn szinte kényszerité erével mertilt 6l a kérdés: nem le-
hetne o az egy-két napig forgd idegenbdl hosszabb lejarata és adllandoan
satero vendéget nevelni?”®
Woeped a szazadeldn egy modern, ugyanakkor némiképp elszigetelt varos-
niletunik, amely mintha nem kapna meg az 6t megillets szerepkort. Szegedet
niepszokottnal lazabb kapesolatok fazik Csongrad megyéhez, és kulturilis
cinpontbol szorosabban kotédik a tavolabb esé Délvidékhez, Banathoz és
cakahoz™ Az arvizi katasztrofa utini sikeres Gjjaépitést kovetSen a varos ré-
nheliizolaltsaga feltindve vilik: megyei kozigazgatasi és nivosabb oktatasi
ltezmenyek hijan Szeged évtizedekig kirakat- és szellemvarosként létezik. A
Hosiassag pusztan kiilséség: a grandidzus épuleteknek nincsen funkcioja, a
clen Kor- és sugdrutakon nines forgalom, a lakok szokatlan modon nem tud-
[l helakni varosukat. A hiszas években, az orszagrészek elszakitasat kovetd-
ciilontos intézményeket telepitenek at, kozottiik az egyetemet, a piispokséget
i tanarképzét.” Klebelsberg Kuno timogatasanak koszonhetSen példatlan
lrstrukiuralis fejlesztések és épitkezések veszik kezdetiiket — kozottik a dom

el Vol t'Hll[)‘:lI’l

Lobl Janos: ,Salzburg 1929, in: A Toll 1929. augusztus 25., 24-26. o. (honlap). A ha-
pyomanyra utal az is, hogy 1910-t61 kéthavi rendszerességgel jelenik meg a Turista-
s es alpinizmus, a Magyar Turista Szovetség, a Magyar Si Szovetség és a legtébb
Iz turista egyesilet hivatalos lapja.
Ievesi Sandor: ,Szabad sz6 a szabadtéri jatékokrol”, in: Magyarorszag 1934. mdjus
19,, 10. o.
Vo, Beluszky, Gy6ri 2003, 217. o.

1VO Lengyel 1994, 621-689. o.




és a domtér épitése —, amelyeknek kdszonhetben Szeged mez&varosbol nem-
csak a kultara és a tudominy, hanem egytttal a Délvidékre iranyul6 idegenfor-
galom lényeges allomasava is valik.”

A konjunktira harmincas évekbeli megtorpandsa éppen ezért fijdalmas
visszaeséssel fenyeget: a gyors el6retorés utdn mar a frissen szerzett poziciok
és intézmények megtartisa is komoly kihivast jelent. Ekkor ugyanis az Alfold
virosai is harcolnak a Szegedre telepitett intézményekért: Kecskemét az itél6-
tablat, Szentes a tanfeltigyel6séget és pénziigyigazgatosagot, Szolnok a vegyes-
dandar-parancsnoksagot koveteli, amely Szegedet Gjra a kitirités veszélyével fe-
nyegeti.”? A varosi elit azonban nem engedi megtdrni a varosiasodas lendiiletét,
és a jatékok — olykor kildtistalannak tiné — évenkénti megrendezésével elre
menekiil.” A szegedi jatékok sziikségessége a legtobb kezdeményezs szamara
nemcsak mivészeti célként, de nem is pusztin a varos idegenforgalmi érdeke-
ként fogalmazodik meg, hanem sokkal inkdbb lokalpatriota kiildetésként, amely
Szeged mélt6 helyének megtartdsira irdnyul a régioban és az orszagban. A ji-
tekok révén legitimalni kell Szeged Gj szerepét, a budapestiekkel és vidékiek-
kel meg kell ismertetni az Gjjasziiletett varost, amely elvitathatatlanul kodzpont-
ja a régionak és az egész Délvidéknek. A jatékok helyszine, a Dom tér, amely
a varos és a régio esszenciija, olyan koztér, amely egyesiti a nemzeti kultGrat,
a tudomany, a vallds és a miivészet tereit, egyszoval mindazt, amelynek révén
Szeged a régid gocpontjiva valt.

A peremtertletek regiondlis kozpontokka vald atalakulasa kovetkeztében a
megléve virosi szerkezet fragmentiltsdga a civil kezdeményezések, a sajto, az
idegenforgalom, tehit a nyilvinossag kozosségteremtd formainak megtébbszo-
rozédése folytan a nyilvanos terek megteremtésének szandékiba fordul. A he-
lyi elkiilonbozddés folyamata, az egyéni hang, stilus megtalalasa komoly fela-
datot jelent: a Zukin™ altal bevezetett szimbolikus gazdasdag fogalma tampont-
ként szolgal az tinnepi jatékok torténetének vizsgalataban, hiszen a sz6dssze-

71 Klebelsberg kultarpolitikdjarol vo. Klebelsberg 1999, Ujvary 2009.

72 Pasztor 1938, 16. o.

73 Ajatékok fontos turisztikai vonzertt képviselnek Szegeden, ahol az arviz pusztitdsa-
nak kovetkeztében kevés mliemlék maradt. Vo. Boka 1999.

74 V6. Zukin 1995. A téma aktudlis példai nyoman sziiletett modszertani megfontola-
sokhoz, a ,szimbolikus interakcionizmus” és a ,fesztivalizalas” szakirodalmahoz vo.
pl. Perry é. m. 1997, Kirchberg 1998.
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(etela kulwuralis szimbolumok és a gazdasagi t8ke sajatos egybefonodasit jelzi,
mely reven egy varos tudatosan formalja meg sajat, eladhaté kulturalis imazsat.”
\ korabeli lapokat forgatva Pécs jol példdzza, miként probdlja a viros a ver-
cinyhelyzetbdl kovetkezS lehetGségeket szinte kivétel nélkiil kiaknazni, s ezzel
1 1obD fronton inditott timadassal az elvarasokat a végletekig hajtani, amibél
zonban keveset és ellentmondasos modon valosit meg. A lapok vezércikkei-
hen szerepld szlogenek, mint Pécs, a zene vdrosa”, ,Budapesten kiviil is van
Vagyarorszag”, ,a keresztények varosa”, ,a kultara fellegvara”, ja magyar Hei-
delberg s a zenevdros”, a ;magyar Svajc”, az orszigos sajté elvarisait és a he-
Iviipenyeket, képalkotdsokat, illetve azok dtvételét egyarant titkrozik. Ezzel
1zonban végl olyan tisztiazatlan helyzet jon létre, amely eleve kudarcra itéli az
1j toposzok bevett fordulatokként valo rogzilését. Szeged és Salzburg esetében
¢vzcl szemben inkdbb dltalanos, dllami jelképrendszerbe illeszkedd ,branding-
ol beszelhettink, amely egyittal azzal a veszéllyel jar, hogy a helyi adottsigok,
mapanak az eseménynek a keretezése folytan a soron kévetkezd programok
lialakitasandl a jatektér észrevehetGen leszikiil. A regionalis, illetve helyi sze-
Icp ervenyestlése elsGsorban nem a misor dsszedllitasaban valik lithatova, ha-
nem asajtovisszhang, a sokszor kényszeredett és redundins kulisszafestés ered-
nenye. A regionalitds egy dtfogd diplomaciai mandver részévé vilik, amely a
decentralizdlasra torekvd, Gf hatarokat rogzitd, illetve az dnértését keresd allam
Ieprezentaciojat egyfajta laboratoriumi helyzetben leli meg: a transznaciondlis
imbolumpolitika kelléktira egyrészt a historizalas, masrészt a felvevéképes-
4, a repertodr rugalmas bévithetGségének hangstlyozisa révén termelhetd ki,
Az urbdnus térnek és az egyhaz viszonyanak alakuldsa ugyancsak talmutat

| regiondlis képzeteken: a pécsi Gsiség, a salzburgi barokk és a szegedi neoro-
min stilus, a domokban megtestesiil§ ikonok a varos egészében inkabb kiindu-
lopontot jelentenek: lehet6vé teszik a valldsi, ritualis helyek és a tarsasagi érint-
liezes egyéb szinterei, a ,muzealizalas” és az ,élményszer(isités”” dsszefondda-
nil iz a keret Pécsett és Szegeden magiba foglalja a korzokat mint a tarsasigi
megmutatkozds szinpadait, Salzburgban pedig a vendéglatoipar gyors tempo-
ban kasztosod6, idegenforgalmilag az elit taldlkozohelyeiként funkcionalo és a
wzerenyebb pénziigyi hattérrel rendelkezd turista altal is elérhets egységeit. Az

A kulturalis branding mechanizmusaihoz és szakirodalmahoz vo. Stachel 2009.
0 V6. Becker 2005.
A turisztikai térformalds modozatairol vo. Szijarté 2008, 204. o.
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egyhdz jelenléte jelké-
pes hattérként mind-
harom esetben a biin-
banis és a halaadas
irdinyaba tereli a m-
vészeti tematikakat,
mindazonaltal ezek
konkrét katolikus fel-
hangja mindig mas
szinezetet kap. Salz-
burgban az univerzali-
tas valik a katolicizmus
szinonimajava, ami
visszatérést jelent a
barokk birodalomesz-
ményhez. Pécsett a va-
ros heterogenitasanak
felmutatasa dominal,
amely magaba foglal,
leképez minden szeg-
menst, s demokrati-
kus, civis Oonszervezo-
désként lattatja magit,
mignem 1938-ra teljes
egészében alarendel6dik az egyhizi elképzeléseknek: a Szent Jobb orszagjara-
sanak idejére a kordbbi, szamtalan civil és valldsilag is heterogén kezdeménye-
zésnek is helyet ado koncepciot az orszagos sajtoban is kiemelten kezelt katoli-
kus tinnepsorozat valtja le. Szeged pedig a hdlaadas aktusat 6sszekoti a moder-
nizacio, a varos Gjjaépitésének tinnepével, amely egyrészt az orszag ideologiai
restaurdcidjanak jelképe, masrészt viszont egybegytjti mindazokat a média-
technikai vivmanyokat,™ amelyek a tomegmozgatas, -megjelenités terén kozos
halmazt teremtenek a kiillonbdz6 partkotddést kezdeményezések kozott.,

Ferdinand Czernin: This Salzburg. Being an incomplete
introduction to the beauty and charm of a touwn we love
(Wien: Frick, 1937).

78 A korszak sajtdjaban tdrgyalt szinpadtechnikai Gjitisokbol valogatast ad Bednanics,
Bonus 2005, 291. o. skk.
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Ciepio cs o varos kolesonos titkrozése, illetve az allami kultarpolitika hivo-
(il tnnzessepeben tekintve nem biztositanak mereven rogzitett hatorszagot
Cicndesvenyek szamadra: a salzburgi konzervativ kultarpolitika, amely a mult-
Lol prabaloket kovaesolni a jelenkori sztikos dllamhatarok biztositotta lehetd-
clomeghaladasira, a pécsi varosi folyamatossag kiemelése, amelyet folerd-
ieneloaorenelmi és a foldrajzi konstellaciok, valamint a szegedi 6nképnek
st viszonyrendszer fliggvényében valod formalodasa, az linnepi jaté-
Lot cpy allandoan Gjraértelmezett keretben helyezi el. Ez a reflexiv viszony a
decentializalas szempontjabol tobbé-kevésbé megorzi a kdzpontra vald rautalt-
Lol mepis maga utdn vonja annak szamtalanszor vitatott és nemcsak a helyi
Hiobvn, hanem az orszagos idegenforgalom platformjain is megjelend igényét,
iy a2 un. szabadtéri hobort mind a varosok infrastruktrajat, mind pedig
colomaradando egyediségének kialakulasit elémozditsa.

S tnnepi jatek — tinnepi hét

nnnepi jatckok ideologidjaban a helyi és orszagos igények megjelenitése, az
Wl os mitiveészeti szempontok dsszehangoldsanak problémaja, az egyhazi és
Covdl trsadalmi elvarasok kiilonbsége annyiban is feladatként jelenik meg,
iy Hgyelembe kell venni az adott infrastruktarat mind az idegenforgalmi
ancero hagyomanyokon alapulo kialakitisa, mind pedig a turisztikai keretfel-
(lelele tcmegkozelithetGség, vendéglatas) megléte szempontjabol.
\ Liindulopont mindharom varos esetében egy kozponti rendezvény (Salz-
Lunphan az Akdrki, Szegeden Az ember tragédiaja, Pécsett Ujhazy Gyorgy Missa
willeninise), amelynek hittere Pécsett és Szegeden a civil szervezetek bevonidsa-
val lalakitandd heterogén, kiallitdsokat, koncerteket magaba foglalé tinnepi hét,
de ngyanigy igaz ez a tétel Salzburgra is, ahol az els6 tinnepi jiték 1920-ban
[inztian az Akdrki elGadasabol all, idGvel azonban a zenevaros képzetének fo6l-
cronitescvel és mas prozai darabokkal parosul. Ezek az tgymond jarulékos
programok, illetve ezek mas regiondlis turisztikai célpontokat is szem el6tt tar-
(0 ajanlatokkal vald kibdvitése abbol az egyszerl belatasbol kovetkezik, hogy
| hosszabb tavra tervezd latogatok érdekldése egy hétig nem tarthatd fonn, a
lozlekedesi halozat elégtelensége miatt eleve tobb idét vesz igénybe a helyvil-
(1, es o rendezvényeken valo részvétel nem ritkan a nyaralas része is.
Az linnepi hét koncepcidjanak origdjaban 4llo elbadds altalanos ideologiai
mepkozelitésben nem pusztan mivészeti értelemben véve sarkalatos pontja a
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programnak, hanem ezen tGlmend&en arra is hivatott, hogy teljes egészében le-
képezze a varost és annak prospektiv célkitlizéseit. Az idedltipikus elképzelés
varosonként megnyilvanulé killonbsége leginkdbb a hagyomanytorténet foly-
tonossaganak megteremtésére iranyulo szandékok eltéréseibdl adodik. Salzburg
kulturalis 6nértelmezésében a miivészet- és szinhaztorténeti, valamint regionilis
hagyomany o6lt testet a dom kulisszdjanak és a népi szinjatszas helyi tradicioja-
nak 6tvozésében. Szegeden a népi és az egyhazi jaték vegyitése kozvetlen tor-
ténelmi kapcsolatba hozhat6 az 1931-es Magyar Passioval, mig Az ember tragé-
didja a koncepcio jové felé nyitasat teszi lehetGvé: a halaadds az Gj korszak nyi-
tanyaként jelenik meg, a szenvedéstorténet és a csodavaris a varos feltimada-
sat, haladaseszményét egyetemes keretbe foglalo dsszképpé formalodik. Pécs
esetében az el6adds a viros konszolidacidjanak innepe, ahol a magas és nép-
szer(i kultira a zenében, a liturgikus hagyomanyban olvad egybe, ugyanakkor
a Liszt-mise kiemeli a rendezvényt a helyi keretekbdl, hiszen —az 1936-0s Liszt-
emlékévhez kapcsolodva is — az eredettérténet folyamatosan sulykolt pontja az
Esztergomi mise pécsi ihletése, amivel ismét csak alahaztak a varos konszolida-
cidjanak orszagos, illetve nemzetkozi jelentSségét.”

A kozponti eseménnyel Salzburg és Pécs esetében 6sszhangban, Szegeden
kezdetben parhuzamosan szervez&dé tinnepi rendezvénysorozat alapotlete a
pénzigyi lehetGségek legteljesebb kiaknazasa mellett jol példazza, mennyire
kilonféle igények dsszpontosultak az adott idSkereten beliil, s mennyire nehe-
zen tarthat6 fenn az Gnnepség, a rendkiviili dllapot fesziiltsége.

A sajt6 altal valtozatlanul erdltetett, de id6vel (Szegeden és Salzburgban a vil-
toz6 rendez6i koncepcidk dacira is) elhasznilodo kdzponti eseményeken kiviili
kisér6programok Pécsett lassanként elvonjak a figyelmet magarol a Missarol, s
inkabb a konnyebb, tarsas jellegli programok preferencidja érheté tetten: mig a
Dom téri el6adas jegyei bajosan talalnak gazdara, addig a Mecsek hemzseg a
piknikez6 turistaktol. Maguk a Pécsett szervez6ds programok a polgari kultd-
ra, a tarsadalmi érintkezés és mobilitas szintereinek kivannak olyan alkalmat te-
remteni, amikor intézményesiiléstiik mélyebben is bedgyazodhat a varos széve-
tébe: a kordbbi helyi érdek kidllitdskultira és az orszagos stlyit tekintve elha-
nyagolhat6 szinhazkulttra® folerésitése helyett a varos elére menekiil, amikor

77 Vo. a kotet 3. pécsi alfejezetében dsszegyijtott cikkeket.
80 Pécs szinhdztorténetének szakirodalmi dsszefoglalisihoz vo. Szendi 2009. Pécs a
harmincas évek el6tt a kiallitast kultivalja, szamos, regionalis virdg-, gytimolcs-, kerté-

36

| rsadalmilag rendezetlen viszonyok konszolidacidjara tesz kisérletet azzal,
liopy kozos platformot biztosit a polgari kulttra vallasilag, etnikailag és szocia-
lian killonbozé rétegeinek, amit jol példdz 1933-ban a Pécsi Munkasképzd
uvlet ¢s az Izraelita Jotékony Noegylet hangversenye.® Ugyanigy emlitést ér-
demel o munkasdalosok 1936. janius elején szervezett orszagos tinnepsége 45
miunkasdalarda 2400 tagjanak részvételével, amelyre az tinnepi jatékok eldtt
cuy hettel kertlt sor.™
\7 vjdonsag izgalmat Szegeden Az ember tragédidjanak megrendezésére ird-
tyulo elvi (és elit) vitdkon kivil a varos dnképéhez lazabban kapcsolodd ope-
riclondasok helyezik nemzetkozi erStérbe, mint példaul Mascagni Parasztbe-
iletenek szinrevitele az olasz—magyar kulturalis egyezmény eredményekép-
[on, ugyanakkor Kodaly Hary Janosa és Ujhdzy Istvdan kirdly népe cim drama-
|1 ipazodik ahhoz az elképzeléshez, amely Szegedet kirakatvarosként kivanja
mepjeleniteni az orszagos nyilvanossag elétt. Szeged ezaltal mindannak a jelké-
pove akar vilni, amit az dllami ideologia a nemes kiizdelem, a tGsgydkeres, tor-
iatlan magyar kultara foglalataként ikonikus szintre akart emelni.
\7 1932-ben életre hivott tinnepi hét, amely orszidgos sajtonyilvanossagot
1l szabadtéri jatékok megrendezése kapcsin 1933-ban kap, olyan progra-
molat kindl, amelyek a 19. szazad masodik fele 6ta meghonosod6 ipari kialli-
tinole pyakorlatat viszik tovabb. A kultarhetek keretében szervezett képzém-
‘oli, mezégazdasagi és ipari kiallitasok, koncertek és sportesemények a Ti-
1, Dom tér és a nemzeti Pantheon lehetdségeit kihasznilva nemcsak a lokdlis
Fiiltura allapotat, hanem a varos és a régio6 fejlédésének torténetét és a nemzeti

veti ¢s ipari kidllitdst szervez a helyi gazdasag fellenditésének szandékaval. A legje-
lentosebbekre 1883-ban, 1888-ban, 1907-ben, az orszagos ipari kiallitisra 1911-ben
Lol sor. Az ipari kidllitisok torténetéhez vo. Bezerédy, B. Horvath 1996.

" A virosi turizmus torténetének hasonlo szegmenséhez vo. Pott 2005, aki amerikai

poldikon szemlélteti a varos heterogenitdsat felmutatni kivano turistautak mar 1900
Lol letezo jelenségét.
I koszonjik meg K. Horvith Zsoltnak, hogy folhivta figyelmiinket a pécsi varostor-
(cnet fontos szakirodalmaira, illetve erre a rendezvényre és a Politikatudomanyi In-
[czel Leveltardban 6rzott dokumentacidjara, melybdl az is kideriil, mennyire magara
vonta a Dundantil konzervativ olvasotaboranak haragjit a dalosinnep, amelyet a hi-
el szerint ,néhany izgaga dalar” az Internaciondlé az utcan énekelve  kommunista
[2patasra” hasznalt fol.




kultdraért tett erdfeszitéseit is prezentilja. Ennek érdekében a Hét mindazokat
a jubilumokat és emlékiinnepeket integrdlja, amelyek dllami szempontbol az
Alfsld kultarateremts erejére és a régio torténeti jelentGségére utalnak: 1933-ban
Danko6-emlékiinnepet szerveznek, illetve apoljdk a Madach- és a Klebelsberg-
kultuszt. A Hét a régi6 Gjonnan felfedezett és egyre inkabb kultivalt latvanyos-
sagat, a pusztaszeri innepségeket is bevonja a programsorozatba, amely Dél-
Magyarorszig torténelmi tablojat a jelen kulturalis vivmanyai mellé allitja.” Az
1933-as szezonban a Hét a szabadtéri jatékokkal egyidGben és 6sszhangban
zajlik le, mindazondltal a két szervezés kozott az elterd igények és a helyi érde-
keltségek folytan komoly nézeteltérések alakulnak ki. A Szegedi Hét szervezoi
kifogasoljak, hogy a jatékok rendezGi nem vesznek tudomast programjaikrol,
rdaddsul a sajto is egyoldaltan a jatékokat propagalja. A szabadtéri jatékok ren-
dezbizottsaga ezzel szemben a kultirhét programjait tartja alkalmatlannak az
orszagos idegenforgalmi érdekl6dés felébresztésere, mivel a Hét kizardlag a re-
gionalis kultdrat reprezentilja. A Szegedi Het rendezdbizottsiga még a 1934-es
szezon elétt feloszlatja magat a szabadtéri jatékok javéra,*” dtadva feladatat a ja-
tékok szervezdbizottsiganak, illetve a védnokséget villald és orszagosan ismert
kozéleti személyiségekbdl allo Szegedi Szabadtéri Jatekok Baratainak Korének.

A salzburgi rendezvénysorozat kinalatat az eredeti elképzelés szerint a dra-
mai megzenésitése és a zenei dramatizdlasa szervezi — kihasznalva mindazokat
a helyzeti elényoket, amelyek a régio kiilonféle kultarakat szintetizalo szerepé-
b6l adodnak.™ Hofmannsthal mar 1919-es tervezetében egyiitt lattatja a német
nyelvii szinhdz és zene kanonjat a klasszika nemzeti koncepcitjaval, amely egy-

8 V6. Kovics 2006, 41. 0. skk. A htiszas években Pusztaszeren egyre tobb hagyomany-
teremtd programra kertil sor, amelyek rendre dsszekapesolodnak a szegedi idegen-
forgalmi rendezvénnyel. A pusztaszeri programok egyre kedveltebbek, hiszen mar
nemcsak a keresztény egyesiiletek, hanem a turanizmust képviseld (a magyar 6stor-
ténet turdni eredetét valld és pogiany szertartast gyakorld) szervezetek is itt tartjak
tinnepeiket. Az 1933-es évi kultirhetek programjdban ennek megfelelGen szerepel
a pusztaszeri Adam-innep.

8¢ Pasztor 1938, 83. o. )

8 THofmannsthal rendszerint az irodalometnografia alapmiivét, Joseph Nadler Literatuir-
geschichte der deutschen Stdimme und Landschaften (A német torzsek és tdjak iro-
dalomtorténete) cimd munkdjat idézi. Nadler az itt kifejtett elméletet a németek he-
gemonidjanak leplezetlen dicsGitésébe forditva kés6bb a nemzetiszocialistik kedvelt
hivatkozési alapja lesz.
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delintve teszi, hogy Shakespeare-t, valamint Moliére-t és Calderont sem mel-
| Az tinnepi jatékok keretében rendszeresitett kamarazene-elGadisok al-
il 1922-ben megalapitjak az Uj Zene Nemzetkozi Tarsasagat (ekkor Bar-
Lo odaly s follép Salzburgban),® a balettet, egyhazi zenét és zenekari kon-
Helo kesabb dalesteket és szerenddokat is magaba foglalé zenei misor”
callitasat meghatdrozo iranyelvekrél pedig az tinnepi jatékokban 1925 ota

L cremikoda Bruno Walter igy ir visszaemlékezéseiben:

Iiyreuthi tinnepi jatékok értelme azonban nemcsak abban kiilonbozott a mieink-
(1 mint ahogyan a wagneri alkotds magasztossaga Mozart szEépségétdl s a tobbi al-
Cilinl hemutatott ma sokféle vonzoerejétd! kilonbozik, hanem abban is, ahogy a

[cpnap” killonbozik a ,Matol”. Bayreuth stilust teremtett €s azt meg is Orizte — mi sok-
[ cenci-dramai alkotas sokféle stilus-sajatossdgdt kivantuk megvalositani. Bayreuth
Lotolione hivatdsat, Wagner géniusza meghoditotta a viligot — mi pedig azon fira-

Itk Salzburgban, hogy minden rendelkezéstinkre dllo tehetseget s operaeléada-

ol mapasrendd, fejlett modszereit olyan mivek szolgdlatdba 4llitsuk, amelyekkel

[ alialiaban nem foglalkozott senki, legaldbbis ilyen gondossaggal nem. [...] A va-
[t soran igyekeztiik elkertlni a patetikus miveket, mert nem illettek volna Salz-
niahos, Az egyetlen kivétel Wagner Tristanja volt [..]. A genius locival Hugo Wolf

Cniveretd, kitGng Corregidona allt a legkozelebbi rokonsdgban, amelyet mar
inchenben és utdna Berlinben is felvettem miisoromra, és amelynek baja salzburgi
I0disainkon s jol hatott. Az innepi jatékokon valo tevékenységem csticspontja

Clicl Orpheusinak elGadasa volt; ez a mi [L..] végelathatatlan nagysigaval minden
Ul ilommal egyre Gjabb, mélyebb értelmti megfejiéssel jutalmazott.”

Al burgi Unnepi Jatékok programjanak kozkedvelt kiséré musora a népvi-
l11 (nnepség, amely mintegy betetézése az amagy is hagyomanyos oltozék-

[aitol 1. hegedtszonatdja és Kodaly 10. szerenddja hangzik el. Vo. Bonis 2006, 208.
[ovibbi Kroo 1980, 107-115. o., Karpati 1976, 272-285. o.
innepi jatékokkal egy idben induld bécsi zenei rendezvénysorozat, amely
100710l Beesi Unnepi Hetek cimmel fut, mind sztarmiivészeknek, mind a munkds-,
lotve covhizi korusoknak helyet ad, és késobb szinhazi eléadasokkal is kib&vil. A
It rendezveny ideologidja kozti eltérést jol mutatja, hogy Bécsben 1929-ben Rein-
[t szinpadra dllitja Bachner Danton haldla ¢imG dramajat.
Cilter 19606, 409. o. skk.
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ben paradézo turistak karnevali hangulatinak,” vagy Stefan Zweig szavaival:
,Utcain minden nyaron ott nytizsgott Amerika és Europa mivészeti életének
krémije salzburgi viseletben: fehér, rovid vaszonnadrigban és zekében a férfi-
ak, dirndliben a n6k — a paranyi Salzburg egyszerre a vilag divatdiktatora lett.”
A jatékokhoz lazan kapcsolodo, kis szama, nem mivészeti rendezvények mar
a bécsi sajto ingerkiiszobét is alig érik el, ezek kozil Szeged és Pécs Gsszeflig-
gésében leginkdbb az 1933-ban szervezett Ausztria ijjaépitése cimi kiallitds ér-
demel figyelmet, amely a nemzetkozi elismertségnek orvendd bécsi szocidlde-
mokrata kommundlpolitika kiszoritasat jelképezi.”

6. Eredettorténet, sajtopropaganda

A Salzburgi Unnepi Jatékok szamos anekdotaval cifrazott el6torténete voltaképp
két szal dsszefonodasa. 1842-t61 szlikebb keretek kozott rendszeresen eléadds-
ra kertilnek Mozart miivei, 1856-ban, Mozart sziiletésének szazadik évfordulo-
jan Mozart-linnepet tartanak, majd létrejon a Nemzetkozi Mozart-Alapitvany,
majd a szazadfordulon a Mozarteum zenekara. A szélesebb alapokra helyezett
Uinnepi jatékok gondolatat Hans Richter nevéhez szokas kapcsolni, aki a Ring
elsd elGadasat vezényelte Bayreuthban, s 1887-ben a Bécsi Filharmonikusokkal
Salzburgban jarva veti fel az otletet. A Mozarteum altal terveztetett reneszansz
stilust Ginnepi szinhdz kivitelezése pénziigyi okokbol hitsul meg, s csak 1917
6szén kap Gj lendtiletet, amikor a Burgtheater Gj igazgatéjanak kozbenjirdsira
IV. Kéroly elé keriil a tervezet, s megalakul az Unnepi Szinhaz Kozossége.”

A masik szal a bécsi irodalmi élet kulcsfigurajatol, az izmusokat fol- és lekon-
feral6 esszé- és dramaird Hermann Bahrtol indul ki, aki 1903 koriil Shakespeare-
(mis forrasok szerint Ibsen-) jatékokat javasol Reinhardtnak, majd a varos fold-
rajzi adottsigait alapul véve kiegésziti mindezt Lessing és Gorkij miveinek pro-
pagilasaval. Reinhardt 1917-es memoranduma® ugyan egy széval sem emliti
Mozartot, a rendezd hirneve miatt a Mozarteum mégis nyitottnak mutatkozik az

8 Vo. Salzburger Landesinstitut fiir Volkskunde 1993.
%0 Zweig 1981, 314. o.

91 Vo. Neue Freie Presse 1933. augusztus 27., 7. o.

92 Hadamowsky 1970, 14. o. sk.

Ld. kotetiinkben.

HimulkOdesre, s 1918 nyarara létrejon a két koncepcio szintézise, a salzbur-

C belema”, amely nemesak az tinnepi szinhidz folépitését inditvanyozza (,ez
i utazo mitvészek szallodaszinhdza lenne”), hanem eredeti produkcidk
L, mindezt a kevert népességli monarchia reprezentaldsanak jegyében.”

[ickolk intézményesiilés-torténetének kovetkezs fordulopontja 1925, ami-
Lo megnyitak a lovagloiskolabol dtalakitott tnnepi szinhdzat: habort utani el-

clet kovetden, melyeket a Hofmannsthal és Mozart miivei fémjeleznek,

b indul el a sajtopropaganda és a szponzori hdlézat gyors professzionali-
(e melyben Bécs, illetve az osztrdk dllam viszi a primet. Egy 1937-es kimu-
G neerint kozel 200 kiilfoldi tudosito érkezett a jatékokra, a legtobben Fran-
Liocaphol, az Egyesiilt Allamokbol, Csehszlovakiabol és Magyarorszagrol.”
b intelyes dsszegt allami dotdcid dacdra a deficitmentességet Salzburg ese-
b e sikertl megvalositani.

I'cont Linnepi Jatékok eredettorténete szintén nem vildgos. Egyes forrasok
fotol el — és az 1923, oktdber 30-an Pécsett adott koncertet — tekintik az
dineporozat Otletaddjanak. A zeneszerz6 érkezését kovetGen rovid sétat tett a

donhin, s meglitogatta a domot. KésGbb Gjsagirok keresték fel a miivészt,
I cuyvlelol magarol, masfeldl a varosrol szerzett benyomasarol valljon a he-
o olvinoknak. Bartok ekkor hivta fel a figyelmet az egyediilallod adottsagokkal
tilellezo eren allo székesegyhazra, amely megfeleld otthonul szolgdlhatna
cilepes, caész estét betoltd komolyzenei koncertnek. Egy 1934, marcius
[ mepjelent cikkben Imrefi Imre, itélétablai tandcselnok nyilatkozata sze-
Sl 1050 nyaran, a Szent Imre-év alkalmabol egy bizottsdg felvetette a szent
ioen impozans megiinneplésének lehetSségét egy Dom el6tti rendezvény
L oicichen. A programsorozatot torténészek, esztétdk és mivészek allitottak
e 30 000 pengd hidnyaban elmarad.”
[0 fnuar 27-€n, a varosi torvényhatdsagi bizottsag tilésén Wallerstein Bo-
0 Zenckedvelsk Egyestiletének alelnoke, felveti innepi programsorozat

ol 1967,
[vinezen statisztika szerint Magyarorszag a latogatok szamdt tekintve is élenjar,
|0 turistaval az 5. a rangsorban. Vo. Bachinger 1993. A Salzburgi Unnepi Jatékok
Fcatlinale mikodését szépirodalmilag a magyarul is olvashatd A megvalto haldl

Ut regeny le )I}_{()ZZZJ. fol (LO[thI’ 1956)
(NG Hogyan volndnak megvalosithatok a pécsi szabadtéri jatékok? A Pécsi
kotetiinkben. V6. tovabba Nador 1983-1984.
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Lloyd Utz’/ednwek 1930 (OSZK).

keretében zajlo szabadtéri jatékok elképzelését, s ennek nyoman a Pécsi Naplo
1931. mdjus 24-én felhivist tesz kozzé, melyben ismét elGiranyozzik az tinnepi
hetet.” Az elgondolds 1931-ben nem jut el a kivitelezési fazisig, 1933-ban vi-
szont nagy valoészinlséggel a m. kir. beltigyminiszter 1933. februir 22-én kelt
76.201/1933. IV. szamu leirata lendit az tigyon. A leirat értelmében Pécs véro-
sanak idegenforgalmi hivatalt kell felallitania, melynek feladata a turizmus és az
idegenforgalom fejlesztésével foglalkozo szervek és vallalatok ésszehangoldsa.”
A hivatal az Orszagos Idegenforgalmi Tandcs alarendelt szerve lesz. Az eddigi

P

kutatdsok sordn 1933-at megel6zGen nem kertilt elé kézponti utasitds az ide-

Ld. kotetiinkben.
9 Ennek érdekes példija az Gn. Mecseki Gyogyitdka, a Zsolnay-kulacsban reklimozott
»aperitf likér”, kivald gyomorerssité”, amely egy 1933-as idegenforgalmi palyazat
nyertese volt. V. Tegzes 1996.

tloralom barmilyen fellenditésével kapesolatban, ezért tgy gondoljuk, hogy
Coaton Onallo kezdeményezésérdl beszélhetiink, vagyis az elképzelés a varos
clonepgenek s a helyi értelmiségnek tulajdonithato.
|0 ket kerdés végigkisérte a szabadtéri jatékok egész korszakat. 1933-ban
Liendezveny teljes koltségvetését a varos allja, 1934-t61 viszont mir csak a ma-
e pedis szerepét vallalja. Eudl kezdve megbomlik a rend, és a finansziro-
1 lonstans problémava lép els. A masodik tinnepi jatékok elGkésziileteit az
[0 on ov elején kezdik meg, de a felmertil$ kiaddsokat nincs mivel fedezni,
(il iz ujsagok hasabjain gyakoriva valnak a kovetkezé megillapitdsok: ,Nem
et senki sem megmondani, hogy az idei pécsi innepi jatékok megtartiasa na-
On i ketseges. Azon egyszer( okndl fogva, mert nincsen még red megfeleld
iyl ledezet.™ A vitas kérdés megtargyalasanak a sajto teret enged, s a helyi
Lipol hasabjain igen eltérd vélemények latnak napvildgot. Az 1934-es progra-
nolcit felelés egyestilet, a Janus Pannonius Tarsasag'™ alldspontja szerint az
nloranyzatnak tovabbra is biztositania kellene a sziikséges keretet, masok
Ciinl viszont a koltségeket az tinnepséghdl hasznot hiizoknak kellene 4llnia.
el Naplo szerkesztésége abbol indul ki, hogy hasonlo eseményeket az or-
i inden més pontjan a varostol fiiggetlen grémium szervez, s igy Pécsett is
Jinlitos lenne egy ilyen megoldast kovetni, példdul a salzburgi Festspielge-
Hicinde mintdjara létre lehetne hozni az tinnepi jatékok bardtainak tarsasagat,
nelynek tagjai bizonyos havi tagdij megfizetésére koteleznék magukat. A rész-
vyelet a kisemberek mellett azutan lejegyezhetnék a koziiletek, a varos ma-
| Lirsadalmi intézmeények, a tehetds maganosok, roviden mindazok, akik
niele o rendkivil fontos kérdésnek megvalositasat a szivikon viselik.
\ vitik eredményeként a varos végiil hozzajarul a Missa koltségvetéséhez,
e cnalk cgynegyed aranyban. A fennmaradd Osszeget a tarsadalom biztositja. A
[ickok tervezett kolisége jelentSsen emelkedik a szinpad litvanyos felszerelé-
Comlalt s a végosszeg az eredeti dupldjara duzzad. A kozosségi adakozdsnak
| (nzonhetden majus végére mégis biztositjak a teljes fedezetet, tobbek kozott
| oclkesegyhdz, az iparosok, a bankok és a kultuszminisztérium, valamint kdz-

cleti ¢s maganszemélyek hozzajarulasa révén.” Az Ginnepi jaték a kezdeti bi-

l'ccsi Naplo 1934, marcius 12.
A tarsasag torténetéhez vo. Horvdth 1979.
101 A Peesi Unnepi Jatékok részletes koltségvetéséhez vo. a honlapon szerepl6 cikkeket.
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zonytalansigok utdn 1700 peng6 hasznot hoz s a f6proban, illetve a négy elo-
adason jelenlévs nézok 80%-a pécsi illetésegti.'”

1937. februar 9-t frunk, amikor a Pécsi Naplonak négy éves folyamatos publi-
kalast kovetSen sikeril elérnie, hogy emlitett felvetése alapjan megalakuljon a
Pécsi Unnepi Jatékok Barati Tarsasdga.'” Az egyesiilet tagjai kizarOlag magas
rangt koztisztvisel6k és neves varosi személyiségek. Mivel az alapito tagoknak
100 pengét, jogi személy esetén 500-at kellett a kasszdba befizetni, mar kezdet-
ben t&bb mint ezer pengds tke gyllik dssze. A programok megszervezésének
teljes biztositasihoz azonban tovabbi tagokra volt sziikség. Kelemen Andor, a
Tarsasag elnoke, a Pécsi Naplonak adott interjajaban vizolja a teendSket: egy-
két héten beliil elkezdik az emberek beszervezését, a varosi elit hathatos koz-
remikodésével, az 1936-os jatékokat méltato elGadisok tartdsival. A Tarsasag
tervei kozott szerepel, hogy két éven beltl kibovitik a jatékok keretét, megsriz-
ve azonban a Missa Sollemmnist mint helyi sajatossagot,” valamint létrehoznak
egy kiilon irodat az adminisztrativ és propagandafeladatok ellatdsara. Az 1938-
as jaték rendezése teljes mértékben egyhdzi fennhatosdg ald kertl, hiszen az
tinnep az Bucharisztikus Vilagkongresszus egyik eseményévé valik, és ennyi-
ben egy homogén dsszképet mutatod, a kordbbi, kilonféle varosi forumokat
megjelenitd rendezvényektdl eltéréen vallasi demonstraciovd alakul at.

A Szegedi Unnepi Jatékok eredete ugyancsak kétséges. Az otletadas kérdése
mar a harmincas évek elsd felének sikeres szezonjait kovetSen vitak targyava
vilik. A szegedi sajto altalaban véve a varos patronusat, Klebelsberg Kunot te-
kinti a jatékok kezdeményezsjének, aki mar a hiszas években, a dom és az azt
dvezd tér épitése kapcsan a salzburgi példa alfoldi megvalosulasarol almodik.
1927-ben azonban Hont Ferenc is dtletgazdaként jelenik meg, amikor mesterei-
re Max Reinhardtra és Firmin Gémier-re hivatkozva sajat invenciozus terveként

102 V¢, Nador 1983-1984.

103 Ugyanebben az évben késziil a belfoldi turizmust népszerlsité Hotel Kikelet cimt
filmvigjaték, amelynek két jelenete is kapcsolodik az tinnepi jatékokhoz: a pécsi dom
elétti szokskat mellett sétalva a szegedi Tragédia Evaja (T6kés Anna) azt tervezi ud-
varlojaval, hogy a szerelmi bonyodalmak eldl Salzburgba menekitilnek, ahol Tosca-
nini fog vezényelni, illetve egy hozzavetSleg két perces telefonbeszélgetés soran
szinte végig latszik a hattérben kiftiggesztett Missa Sollemnis-plakit. A kotetiinkben
is kozolt szordanyagok hasonloképpen a kdzponti motivumok, az ikonok rogzitését
szolgaltak.

104 Ld. kotetinkben.
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blilalja ajatékok gondolatat. Azonban nemcsak az dtletadd személye, hanem
| reiverzok szerepe is élénk vitat gerjeszt, amelynek sz6sz616i Pasztor Arpad
cileszto és Hont Ferenc rendezd, akik a magukénak valljak a jatékok kiizdel-
Hicinelk oroszlanrészét.
V7 clso, 1931-es szezon még messzemenden Klebelsberg tervei szerint alakul:
| jitckok tulajdonképpen a nemzet kinesét képezik, hiszen Szeged csak a hely-
il adja — illetve a faanyagot, amelybdl a katonasag Shvoy Kalman parancsnok
clesevel felépiti a szinpadot és tribtint. A Passié bemutatasival jaro anyagi
| oclazatot ekkor még a Nemzeti Szinhdz viseli. Az 1932-es holt szezont kove-
(en 1933-ban — a gazdasagi valsag és a varosi vezetés tehetetlenségének lattan
| helyi lapok szerkeszt6i maganvallalkozds keretében magukhoz ragadjak a
L osdemenyezést,'” és a varosi eloljarosiggal szemben maguk rendezik meg a
[l okat. Ennek érdekében népszer(sitik a programokat, megalkotjdk a jate-
| ol wzimbolikédjat és tevékeny részt vallalnak a Madédch- és Klebelsberg-kultusz
neuteremtésben. ' A legtobb lap szerkesztGje egyben rendezobizottsagi tag is,
il bizlositja a jatékok médiatamogatasat. 1933-ban a jatékok szervezésére és
(s crtsitésére egy sikeres szabadtéri irodat is 1étrehoznak; a kampanystabban
Iy tapasztalat publicistak dolgoznak, mint a Délmagyarorszaghol ismert Vér
Cyvorpy Cs Lengyel Vilma.'” A napilapokban janiustol folyamatosan hiradasok
ilennek meg a jatekokrol; ezek egy része tudositdsnak alcdzott rekldm, amely
lirmely, az tinnepi jatékokkal kapcesolatos torténés kapesan beszamol az or-
1uon erdeklédés fokozododasarol, az allami vezetés Osztonzé megnyilvanu-
Lol ¢s a kulfoldi sajto timogatasarol. A szinpadépitésrdl, a probakrol és a
1ondezestSl szolo helyszini szemlék és riportok mar az el6készités idszakaban
clorevetitik a biztos sikert, amelynek kapcesan a szerzSk méltatjak a nyomtatott
nicdin erdemeit is. A professziondlis sajtétevékenység honapokon at zajlik, en-

\ 1elmagyarorszdg hasabjain folytatott sajtopropagandat Pdsztor Jozsef vezeti, aki
l.csobb egy antologidt is megjelentet a Délmagyarorszagban publikalt cikkekbol. A
lOtet a [Gszerkesztd jatékok létrehozdsaban jatszott kdzponti szerepét is hivatott ald-
fmasztani.

\7 1933-as kampanyban a Délmagyarorszag mellett a Szegedi Friss Ujsdg vesz 1észt,
e Szegedi Uf Nemzedék és a Hétfoi Rendlkiviili Ujsag is hatékony sajtotamogatast
nyujt, Vo. Pasztor 1938, 151. o.

["asztor 1938, 102-104. o.




rendszeres Szegedre
torténd invitalasa. A
kora nyari tudositasok
a jatékok programjat
bedgyazzik a varhato
események és a nyari
unnepek kozé. A ri-
portok az idegenfor-
galmi kérsétakra invi-
taljdk az olvasokat,
amelynek sorin Sze-
gedet a paprika, a pi-
ros papucs, a tarho-
nya, a C-vitamin és a
szabadtéri jatékok fel-
legvaraként tinneplik.
A sajto dleal folytatott
propaganda-hadjarat
sikerét igazolja, hogy
a rendezébizottsag
1933-34-ben a befolyt
bevételekbdl  vissza
tudja fizetni a varostol
kapott kolcsént: az
igényelt veszteségga-
rancia teljes 6ssze-
gét.l()ﬁ

Szamos kiilfoldi lapban megjelent tudésitas, oridsi nézOszamok, rengeteg tu-
rista, koztiik hires személyiségek — ezek azok a cimszavak, amelyekkel a média

108 A rendezébizottsignak természetesen szimos tdmogatoja van: a reklimokért és a
hirdetésekért egyik szegedi lap sem kovetel juttatast, a Magyar HirdetGiroda ingyen
kiragasztja a plakitokat, tobb bank és cég adomanyokkal segiti a szervezéket (Pesti
Magyar Kereskedelmi Bank, Szeged-Csongradi Takarékpénztar, Szegedi Kereske-
delmi és Iparbank, Szegedi Kozati Rt., Szikra Gyufagyar). A biidzsé mésik részét a
radickozvetitésekbol és jegyeladdsokbél befoly6 6sszeg biztositja.
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winden evben lazas versenyt folytat a jatékok bovitéséért. A sokszor mestersé-
il amelyet, Szeged a kultdra szigete™™ irdnt kell tantsitaniuk. A komolyabb
crcikkek sora jalius kozepén indul el; ezek az frasok a turizmus propagala-
i Osszekapesoljak az idegenforgalmi fejlesztések, a koztéri feltjitasok, az
Hhindo zenckar és mozi kovetelésével. A vezércikkek mindenekelstt a jatékok
leolopiai ujracrtelmezésében érdekeltek, hiszen évrél-évre meg kell Gjitaniuk
jitekol profiljat, és aktualizalniuk kell a szabadtéri sorozat jelentGségét és
ankoret, amely egyre szélesebb keretek kozott bontakozik ki: elébb az Al-
lier s Delvidéket (1933)," majd az orszagot (1934), illetve a nemzeti kultg-
HiE i leloleli. Nemzetkozi kozonség toborzasira mar 1934-35-ben sor keriil,
nelvhez acszegedi sajto Budapest tamogatésat és kiilon nemzetkdzi idegen-
il hivatal felallitasat koveteli.
Iz visszaszamolds rendszerint julius végén indul, amikor a lapok £6 Gj-
lbnipat mar naprol napra csak a jatékokkal kapesolatos és kiilonbozé rova-
kb megjelens meglepetések képezik. A jatékok eufemizilasa ugyanakkor
miep regeden sem altalanos, hiszen a Szegedi Naplo hasibjain — amelynek
Cilesztol nem tagjai a rendez6bizottsagnak — kétkedd és kritikus vélemények
ot kapnak. A siker nyoman megsokasodnak a rendezobizottsagot ért ta-
Hilinok, meg a sikkasztds gyandja is felmeriil; részben ennek is kdszonhetd,
Hoiy o rendezobizottsag 1935-ben véglegesen lemond. Ugyanakkor az is két-
cutelen, hogy az immdér 1200 embert foglalkoztaté jatékok joval talndnek egy
Hiinkezdeményezés keretein. Részben ezzel magyarazhatok az 1935-6s pa-
i1 neezon kapesan kibontakozo ellentmondasok és nézeteltérések: kifizetetlen
il pazdasagi perek és egy oridsi deficit.""! Mindazoniltal még az 1933-ban
heperelt Naplo is lojalis a jatékokhoz," és szem el6tt tartja azt a hallgatélagos
mepillapodast, hogy csak a programok befejeztével hozhatok nyilvanossgra a

Voo Delmagyarorszdg 1933. jalius 3.
Dclmagyarorszag 1933. jalius 9.

AL 1930-0s szezontol kezd6dSen a viros és a kultusztirca egyiitt szervezi a jatéko-
[
\ sijlopert Pasztor Jozsef és Ricz Antal inditja a Szeged Naplo ellen, az 1933. jalius
i0-an megjelent Jatékok a szabadtéren c. cikk miatt, amelyben ,részben banto, koz-
cletileg helyt nem all6 megallapitasok® vannak. Pasztor 1938, 152. o. Ld. még N. N.:
Mi s a szabadtéri jatékok” — kétetiinkben.
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rendezbbizottsdg ténykedésével, a miivészi koncepciéval szemben megfogalma- |

zott kritikak, illetve a botranyok, a jegymizéria, a kinos incidensek, a feljelenté-
sek és a pénzhidny. A szegedi propaganda tervszerliségét mutatja az is, hogy
mar a harmincas években koteteket publikdlnak a jatékok torténetérdl, "> amely
ugyancsak hozzajarul a jatékok gyors intézményesiiléséhez.

7. A valogatasrol

Kotetlink koncepcidja mindharom varos esetében fontos elétanulmanyokra ta-
maszkodik. A salzburgi jatékok a mai napig rendszeres sajtovisszhang mellett
Max Reinhardt budapesti miikodése (és a magyarorszdgi csaladi kételékeihez
fiz6d6 legendak'), illetve rendezdi elképzeléseinek hatdsa miatt a magyar
szinhaztorténeti szakirodalom részét képezik, f6ként Staud Gézinak és Fodor
Gézanak koszonhetGen. A kotetben szereplé programado cikkek az ezekben a
kiadvanyokban mdr idézett irasok elso, teljes forditasai, mig a korabeli osztrak
sajtobol azokat a polémidkat emeltik ki, amelyek a jatékok altalanos kultarpo-
litikai jelentGségével foglalkoznak."® A Salzburgrol szol6 cikkek kozott helyet

kaptak a magyar résztvevkkel megvalosult eladdsokrol szol6 riportok is, az

eléadis-elemzések cimi fejezetben pedig az Akdrki 1926-0s salzburgi és buda-
pesti rendezésérdl olvashatok kritikdk. A szegedi jatékokat targyalo cikkek egy
része szintén kiegészitésnek tekinthets, mégpedig Koltai Tamas Az ember tra-
gédidja szinrevitelérdl sz6l6 monogrifidjanak vonatkozo fejezetéhez, amely
mar b6ven idéz a korabeli sajtbanyagokbol. A szabadtéri jatékok javarészt rep-
rezentativ kotetekben dokumentilt foldolgozasahoz képest a hidnypotlds szan-
dékaval is teljes egészében kozlink a megalapitdshoz és a mlisorok ésszedlli-
tasdhoz kapcsolodo vitakat, illetve — ahogy Pécs esetében is — Salzburgra és ha-
zai konkurens rendezvényekre kitekintd irdsokat. A Pécsi Unnepi Jatékokrol le-
véltari anyagok nyoman Nador Tamas, valamint Gal Eva és Marfi Attila jelente-
tett meg hosszabb tanulmanyt, ezért itt a sajtd szervezs szerepére helyeztiik a
hangsilyt, illetve az elGadas-elemzések fejezetben a Banffy Miklos rendezésé-
ben létrejott 1934-es Tragédidhoz hasonldan a Missa Sollemnis 1936-0s bemu-

13 Ld. Pasztor 1938, Lugosi 1938.
14 Vo, Kesselheim 2001, Szasz 1980.
115 Az eredeti német szovegek megtalalhatok a kotet honlapjan.

G alla kozeppontban, amely a harmincas évek tnnepi jatékainak kanoni-
(i cnemenyeve valt, A szegedi és pécsi jatékok ausztriai recepcidjara nem ta-
Al peldat (kivéve a Schuschnigg kancellar 1934-es szegedi latogatasakor
aletett cikkeket), ami vélhetéen azzal magyardzhatd, hogy a napilapokban
oo nitkasagszamba ment a kulfoldi szinhdzi kultra méltatdsa, komolyabb
izt periodika pedig nem létezett a korszakban.

logatasban, ahogy a jatékok kortars recepcidjiaban is, hozzavetdleg azo-
iinyban kap hangot a szikebb értelemben vett szinhaztorténeti jelentéség
sl cs a tagabb, varos- és kulttratorténeti kozegnek, a versenyhelyzetnek
Fnyvilvinossag mikodésének a bemutatdsa. A publicisztikik dsszegytjtésé-

Lon lpyekeztink minél szélesebb palettardl vdlogatni, itt a pécsi jatékok jelen-

12 cpyetlen kivételt, amelyrél 1933-ban a katolikus, konzervativ sajtd tu-

loitott o legrészletesebben (a Budapesti Hirlap egyik munkatirsa a jatékok

Hiotelerense volt), mig a tobbi lap csak rovid cikkben emlékezett meg a ren-

leovenyrol. Az eléadasok létrehozdsiban kozremikods személyek életrajzi

toviabbi kiegészitések reményében — az antoldgidhoz kapcsolddd hon-

Lipon alathatok. A kotetben szereplé illusztriciok korabeli folyoiratokbol, "
it az Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és Intézetbdl, az Orszagos

Cicnyi Konyvtarbol, a Baranya Megyei Mazeumok Igazgatosiga Uj- és Leg-
dpibhy lkori ‘Torténeti Osztalyanak anyagabol és Mora Ferenc Mazeum kiadvi-

Hyibol szarmaznak.

cuultinnepélyesen is szeretnénk koszonetet mondani a kotet Osszeallitasa-

Lo nyujlont segitségért Rasky Bélanak, Siegfried Mattlnak, Gal Evdnak, Harsa-

iyt vannak és Olah Agnesnek.

et

bt

A mikrofilmek gyenge minésége miatt sajnos nem volt mindig lehet&ségiink arra,
Loy o cikkekhez kapesolodo képeket is kozoljuk.
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