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Amikor egyik kollégadm latta, hogy a frissen kiadott Gaddis-kdnyvet tanulmanyozom,
megkérdezte, hogy az miben nyujt Ujat ,a régihez", vagyis a magyarul 2001-ben nap-
vilagot latott Most mar tudjuk cimU kotethez képest, amelyet ma mar szinte csak
konyvtarakban lehet fellelni. A vélasz nyilvanvaldnak tlnt: a korabbi kiadvany 1962-ig
targyalta a hideghaboru torténetét, ez a mostani pedig ,végig". Valéjaban a helyes va-
lasz az, hogy ez egy teljesen mas konyv. De nemcsak mi mérjik Gaddis két konyvét
egymashoz, hanem Gaddis diakjai, tgynokei és Iényegében maga a szerzé is, hiszen
a szandéka az volt, hogy ez egy ,rovid, atfogo és kozértheté konyv" legyen a hidegha-
bordrdl. ,A Hideghaborut ezért elsésorban az olvasok ama Uj nemzedékeinek szanom,
akiknek a cimben szereplé esemény sosem volt »jelen idejli«" (Gaddis, 2020, 10. 0.).
Nem csupan az tehat a kérdés, hogy mennyiben nyujt Ujat a magyarul nemrégiben
megjelent — angolul 2005-ben kiadott — konyv, hanem az is, hogy mennyiben t6lti be
azt a célt, amit a szerzgje szant neki. A mérleget nem lesz konnyl megvonni.

A kényv hat nagy fejezetre oszlik, amelyek kozil némelyik nagy, masok kisebb meg-
lepetésekkel szolgalnak. Az elsé — ,A félelem visszatérése" — azt vizsgalja, hogy mi-
ként alakult ki a ,harom nagy" szovetségébdl a ,két nagy" szembenallasa. Gaddis ezzel
kapcsolatban nem alkot feltétlenlil maradanddt, de a narrativaja tdlnyulik 1945-1947
megszokott idékeretén, és a nagy események (a kolcsonbérleti szallitasok ledllitasa, az
atombomba ledobdsa, Winston Churchill fultoni beszéde) delejezd hatdsan. Ramutat,
hogy a nagy szovetség sosem kezdett repedezni a vilaghaboru utan — hiszen felemas
volt mar a haboru alatt is. Valdjaban a szovjet—amerikai szovetség csak 1944 kbzepén
mUkodott igazan jol (Reynolds, 2015).

A narrativa jelentés érdeme, hogy — a nagy hideghaborus 6sszefoglalasok kozil talan
egyeddiliként — arra is ravilagit, hogy kozvetlenll a haboru utéan a Szovjetunié sokkal
inkabb szamithatott Nagy-Britannia, mint az Amerikai Egyesiilt Allamok dominans ha-
tasara a kontinensen (Gaddis, 2020, 27-34., 48. 0.). Az a marxista doktrina, miszerint a
kapitalistak kozotti ellentmondasok végul ugyis konfliktushoz vezetnek, valamint az eu-
ropai tgyekkel kapcsolatos amerikai izolacionizmus — Sztalin mindkettd beteljestilését
lathatta az 1930-as években —, tovabba a gyarmati rendszer felbomlasanak lassusaga
miatt a szovjetek nem lathattak elére sem az USA Eurépaban maradasat, sem a NATO
megalakulasat vagy India fliggetlenségét. Erdemes lett volna egy kicsit még elidézni
annal, hogy a Truman-elv meghirdetésére sem adtak erés valaszt a szovjetek, hiszen
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alapvetéen a brit érdekszféra amerikai atvételét lattak benne (Steil, 2018, 47. 0.). Kreativ
lett volna ehhez kapcsolni azt a gondolatot is, hogy Jugoszlavia azért is szakithatott
Moszkvaval 1948-ban, mert Sztalin még akkor is nagyjabdl tiszteletben tartotta a sza-
zalékos megallapodast (Ormos és Majoros, 2003, 490. 0.).

Hasonldéan innovativ leirast kapunk arrél, hogy Sztalin 1945-ben az eré mellett a vér
nyelvén is beszélt: nem csupan az alapjan tartott igényt teriletekre, hogy meddig ju-
tottak el a szovjet csapatok, hanem a németek feletti gyézelemért ontott szovjet vér
mennyiségét tette meg a jovatételek alapjava. Ezt az orosz premodernizmust a jaltai
jegyz6konyvek tanusaga szerint a tobbi szovetséges is elfogadta. Késébb azonban ez a
véraldozat-narrativa visszaltott, amikor a szovjetek Tokio kapitulacioja utan Japanban
szerettek volna érdekszférat kialakitani (Gaddis, 2020, 26., 49. 0.). Emellett a szerz6 azt
sem felejti el megemliteni, hogy Németorszagot valdjaban 6t részre osztottak fel, am
az 6tédik Lengyelorszag részeként szintén a szovjet befolyasi dvezetbe keriilt (Gaddis,
2020, 39.0.).

A szerz6 George F. Kennannek ajanlotta a konyvet, akirél néhany évvel késébb élet-
rajzot is irt (Gaddis, 2011), amellyel elnyerte az életrajzi Pulitzer-dijat. A Kennanrdl irt
gondolatokat ennek megfeleléen nem is korlatozza a ,hosszu tavirat" megirasara és a
Jfeltartéztatas” kifejezés elterjesztésére — amelyet egyébként a nemzetkdzi tanulma-
nyok kliséinél joval kimeritébben értelmez —, hanem részletezi Kennannak az Eurdpai
Ujjéépitési Program létrehozasaban vagy a titkos akciok megtervezésében jatszott sze-
repét is. Ez utébbit viszont az amerikai elemzé az élete legnagyobb hibajaként értékelt
(Gaddis, 2020, 47., 50.,203-204. 0.).

A ,Haldlhajok és mentécsonakok” fejezet viszont a tomegpusztitd fegyverek elter-
jedésének jobbara a korabbi konyvbél is ismert feldolgozasat nyujtja. Mig a Most mar
tudjuk két hosszu fejezetet is szentelt a kérdésnek, a mostaniban inkdbb csak egy meg-
lehetésen rovid kivonatat nyujtja azoknak. Filozéfiailag azonban ujitassal szolgal: a to-
megpusztitd fegyverek hasznalatanak tilalmat 6 mar az elsé naptol, de legalabbis Harry
S. Truman elndknek eqgy viszonylag korai megnyilatkozasatdl szamitja. A nuklearis fegy-
verkezés torténete tehat parhuzamosan halad egy tabuéval: hogy olyan fegyvereket
fejlessziink minél nagyobb szamban, amelyeket nem vethetlink be egyaltalan (Gaddis,
2020, 74-80. 0.). Ez annyiban szokatlan egy hideghaboru-tdrténeti narrativaban, hogy a
filozofiai hattér kedvéért nem veszi figyelembe a nuklearis elrettentés objektiv feltételeit:
hogy a Szovjetunié 1957-ig nem ért az Amerikai Egyesiilt Allamok kdzelébe sem a fegy-
verek mennyiségét, sem a bevethetdségiket illetéen. Gaddis Ujabb és Ujabb metafo-
rakkal bastyazza korbe a ,kdlcsondsen biztositott megsemmisités” (mutually assured
destruction, MAD) doktrindjat — hogy aztan megmutassa, hogyan zuzta szét a logikat
Ronald Reagan —, és igy nem vesztegeti az id6t a ,masodik csapas" képességének
a kozponti jelentéségére és azzal kapcsolatban a ,nuklearis triad" szlkségességeére,
vagyis arra, hogy a masodik csapas ,hitelességének” fenntartasahoz egyszerre kell
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bombazdéreplldket, rakétakat és tengeralattjarokat fenntartani. Az emlitett metaforai
mindig Ujak és mindig képszerliek. A szerzd a Pi élete cimU filmbdl kdlcsénzi a men-
téecsonak képét, ahol egy fiu és egy tigris néz egymassal farkasszemet: mas kortlmé-
nyek kozott adaz ellenségek lennének, de a csdnakban a tulélésiik egyediili zéloga az
egyUttmUkodésik fenntartasa. Halalhajok és mentécsonakok — kevés jelenkoribb és
amerikaibb képpel lehetne jobban korilirni azt az egymasrautaltsagot, amely a két szu-
perhatalmat 0sszekototte. Emellett — azt hiszem — nincs még egy olyan hideghaboru-
torténet, amely annyira meglepd felltéseket hasznalna, mint példaul ennek a fejezetnek
az els6 néhany oldala (Gaddis, 2020, 69—71. 0.).

Nehéz volna a hideghaboru elméleti keretét megirni a marxizmus-leninizmus és a
szovjet—amerikai ideoldgiai szembenallas bemutatasa nélkdl. A ,Parancs kontra spon-
taneitas"” fejezet Benjamin Disraeli 1845-0s ,két nemzet"” beszédével és Charles Bohlen
1947-es, ,két vilagrol” vald meglatasaval kezdédik (Gaddis, 2020, 110. 0.). Ahogy az egy-
kori brit miniszterelnck arra hivta fel a figyelmet, hogy Nagy-Britannidban az also és
a felsé osztaly mar két kilon nemzetet alkot, gy Chip Bohlen szerint a nagyhatalmak
egyUttmukodése helyett valdjaban két vilag alakult ki a vasfliggony két oldalan. A fejezet
sorra veszi a kommunista ideoldgia alapvetéseit, a sztalini diktatdra végletes merev-
ségét, majd a kilonbozé fejlédési iranyait: az enyhiilés felé hajld hruscsovi és a még
a part ellenében is végzetes szigorral fellépé madi valtozatot. Ekdzben mindig kitér a
nemzetkozi fejleményekre, igy a szovjet—jugoszlav szakitasra, Hruscsov titkos beszé-
dének terjesztésére vagy az 1956-os forradalomra. Gaddis itt is parhuzamosan mutatja
be a torténteket: jelen esetben a kapitalizmusnak az ,6ngyilkos hajlamaitol” valo 1945
utani megszabadulasa szolgaltatta az ellenpontot. Mig azonban a kommunizmus Ujra
és Ujra ugyanazokkal a dilemmakkal taldlta szemben magat, és egyre kevésbé tudott
valaszt adni rajuk, addig a kapitalizmus — részben a térténelembdl okulva — mindig tu-
dott korrigalni. Ezen a ponton érdemes lett volna megidézni az egy- és tobbdimenzidju
hatalom elméletét, valamint Gaddis korabbi konyvének azon lényegi meglatasat, hogy
1962 utan a Szovjetunio mar csak katonai téren tudott versenyképes maradni az Egye-
siilt Allamokkal (Gaddis, 2005, 544. 0.).

A korébbi kényv talan legnagyobb adéssagat a negyedik fejezet — ,Az autondmia
szlletése" — rdja le. Sokan joggal vetették Gaddis szemére, hogy nem nagyon tajéko-
zodott a hideghaboru kelet-eurdpai térténetérdl, pedig az a vilagnak éppen ezt a részét
érintette a leginkabb. A korabbi kotetben pontatlan és sommas volt az 1956-0s ma-
gyar forradalom és szabadsagharc értékelése, akarcsak a Varsoi Szerzédés mikodé-
sének a jellemzése. A demokracia és a nyugati mentalitas sikerességének a mércéje-
ként latta, hogy mig azt, hogy Charles de Gaulle Franciaorszagot kiléptette a NATO-bdl,
az észak-atlanti szovetség feldolgozta, addig Magyarorszagnak a Varsoéi Szerz6déshél
vald kilépéséért szovjet intervencidval kellett fizetnie (Gaddis, 2001, 411. 0.). K6zben pe-
dig nem emlitette sem a végiil habord nélkil rendezett jugoszlav szakitast (1948), sem
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az albanok megtorlatlanul maradt kilépését (1961), sem azt, hogy a Varsoéi Szerzédés
miként teremtett a kdzép-eurdpai orszagok szamara teret az emancipaciora — ahogy
arra Békés Csaba megannyi kutatdsaval ramutatott (Békés, 2010). Az Uj kétet e fejeze-
tében azonban a szerzé nagyon elegansan vezeti annak az ivét, hogy miként jGtt létre
az autonémia a szovetségesek szamara: elészor a jugoszlavok, majd a semlegesek
(el nem kotelezettek), aztan a két ,blokkon beliili" orszag — Franciaorszag és a Kinai
Népkoztarsasag —, véqgil pedig az 6sszes szbvetséges (a vasfliggony mindkét oldalan).
Gaddis ezuttal — bar a koteten bellil masutt — arrdl is megemlékezik, hogy akkoriban
Magyarorszag tavolodott el a leginkabb a szovjet modelltél. Amit — talan éppen e rész
miatt — veszitlink, az a harmadik vilag felemelkedésével, a nemzetkozi segélyezéssel és
a kulfoldi intervenciokkal kapcsolatos redlpolitikai diskurzus, amirél nagyon emlékeze-
tesen irt a korabbi kényvben (Gaddis, 2001, 287-355. 0.).

A kotet legmeglepébb fejezete az 6todik, ,A jogszerliség visszatérése". Sokaig ugy
tlnik, hogy a fejezet nem illeszkedik a konyv mintazataba, hiszen nem a szigoruan vett
nemzetkdzi politikaval foglalkozik, hanem az amerikai kiilpolitika alakitasaval. A United
States Objectives and Programs for National Security (NSC-68) cimU dokumentum
egyik ritkdn emlegetett passzusabdl indul ki, miszerint a felforgatas, kémkedés és a
nyilvanossag eldl eltitkolt egyéb akciok az amerikai politika részét képezhetik, mert azok
onmagukban nem kezdik ki az amerikai belpolitikai rendszer integritasat (Gaddis, 2020,
157. 0.). Az ezt kdveté példak — az olasz valasztasokba tortént beavatkozas, a guate-
malai és az irani kormany megbuktatasa, a diszno-obaolbeli akcio, a vietnami haboruval
kapcsolatos informaciok meghamisitasa, Kambodzsa titkos bombazésa — ismerteté-
se soran két szempontot vizsgal: az egyes esetek mennyire voltak tagadhatok, és ha
mar nem lehetett tagadni 6ket, mennyire voltak vallalhatok. Mig a vietnami habortig az
amerikai kozvélemény szamara vallalhatok maradtak a titokban végrehajtott cselekmé-
nyek akkor is, ha mar nem lehetett azokat letagadni, Richard Nixon elnok titkos politikaja
mar vallalhatatlan volt. Bar a szovjetek nem értették, hogy egy félresikertlt betorés mi-
att miért kellett lemondania Nixonnak, Gaddis szerint a valasz teljesen strukturalis volt:
az elnok nemcsak hazudott, de rosszul is mérte fel a hazugsaga sulyat. A tagadhatdsag
és a vallalhatésdag is odaveszett — részben azért, mert a titkossagi kultira megszallott-
java valt elnok az egész Fehér Hazat, s6t sajat magat is bepoloskaztatta (Gaddis, 2020,
208-215. 0.).

Bar a fejezet elsére tényleg amerikai apologetikdnak hat, a logikai érvelés felépité-
se egészen Nixonig bravurosra és igen meggy6zére sikeriilt. Azt kdvetéen azonban
visszatér a nemzetkozi keretrendszer is: ahogy Nixon bukasa kikdvetelte az ,erkél-
csOsebb végrehajtoi hatalmat”, ami az USA-ban az emberi jogi kiilpolitikahoz és pél-
daul a helsinki értekezlethez vezetett, Ugy valt nemzetkozivé a moralitas problémaja.
A Szovjetunio, cserébe azért, hogy elismerjék a masodik vildaghaboruban elért fizikai
hoditasait, hajlando volt tiszteletben tartani az alattvaléi emberi jogait. [gy nemcsak az

146 Baranyi Tamas Péter



Kiilligyi Szemle

Egyesiilt Allamok, hanem az allampolgéarok szamara is elkésziilt az a Leonyid Brezs-
nyev alairasaval ellatott dokumentum, amely e jogok érvényesitését jogszerlnek te-
kinti (Gaddis, 2020, 229-240. 0.). A szerzének az enyhiilés folyamataval kapcsolatos
meglatasa azonban eurépai szemmel kicsit sommmas, hiszen azt 1ényegében pusztan
a szovjet—amerikai viszonyban beallt valtozasoknak tudja be, az eurépai kezdeménye-
zéseket — példaul a német Ostpolitikot, De Gaulle politikajat vagy az eurdpai biztonsagi
konferencia 0sszehivasat — csak mas események mellett, futélag emliti meg.

Az utolso el6tti rész 6sszefogo kerete talan a leglabilisabb: a ,Szinészek” cimre hall-
gato fejezet abbdl indul ki, hogy a nyolcvanas években szinre 1épett vezeték Uj nemze-
déke — Lech Watesa, Margaret Thatcher, Teng Hsziao-ping, Mihail Gorbacsov, Ronald
Reagan, ll. Janos Pal papa — szinészi tehetséggel megaldott emberekbdl allt, és ebben
jelentés mértékben kiilonboztek a hideghaboru koraban megszokott professzionalis, de
kissé sziirke politikusoktol. Kétségtelen tény, hogy sokan felhivtak mar a figyelmet az
emlitettek karizmatikus vezetéi képességeire (Hobsbawm, 1998; Kissinger, 1994; Judt,
2007), de a ,szinészek" kategdridba sorolasuk ennek ellenére is mar valdban kicsit tulzé
szerzbi absztrakcionak tlinik. Sokkal jobb 6sszefoglalast ad viszont a hatalom kilonbo-
z6 dimenzidirdl az alabbi bekezdésben:

A lehetéségek azonban egészen az 1980-as évek elejéig nem bizonyultak egészen

nyilvanvalénak, mivel csak akkor kezdték elvesziteni erejiiket a hatalom kézzelfog-

hato formai — az atomfegyverek és rakétak, a hagyomanyos hadseregek, a hirszer-

76 szervezetek, a katonai-ipari komplexumok, a propagandagépezetek —, melyekre

az Egyesiilt Allamok és szdvetségesei annyi figyelmet pazaroltak. A valddi erét a

hideghaboru utolso évtizedében az olyan vezeték képviselték, mint Il. Janos Pal,

akik a nem kézzelfoghato értékek (batorsag, ékesszolds, képzeletgazdagsdag, hata-
rozottsag és hit) birtokaban ra tudtak mutatni a kiilénbségekre a vagyak és a rend-
szerek koz6tt, melyekben a hideghdboru élni kényszeritette az embereket" (Gaddis,

2020, 241-242. 0)).

Adja magat az 6sszehasonlitas, hogy a sokdimenzids politikai eré Ujrafelfedezése és a
status quo feje tetejére dllitdsa mennyivel kdnnyebbnek bizonyult az erés intézmények-
kel rendelkezé demokraciakban, ahol a vezeték dontései jelentésebb korlatoknak voltak
kitéve, mint a parancsuralmi rendszerekben, igy Kindban és a Szovjetunidban, ahol el-
vileg sokkal nagyobb szabadsagot élvezett a vezetd, de valéjaban Teng és Gorbacsov
is kotéltancot jart, hogy ne buktassak meg a reformok kivitelezése kdzben. E fejezetben
végre szintén kellé hangsulyt kap az ,Alapelvek” cimU dokumentum 1972-es moszkvai
alairdsa — amely tulajdonképpen még fontosabb is volt, mint a SALT-1 (Schulzinger,
2010, 381-382. 0.) —, amit a szerzé az egyiptomiak hirtelen irdnyvaltasaval hoz 6ssze-
fliggésbe (Gaddis, 2020, 251-253. 0.). Az enyhiilés lebontasanak és a hideghaboru Ujra-
élesztésének azonban talan minden korabbinal jobb leirasat kapjuk A hideghaboriban:

Kreativ aszimmetriak 147



~Vagyis bizonyos nemzetek tovabbra is dnkényuralom alatt fognak élni, mig ma-
sok alkotmanyos eszkozokkel megvalaszthatjak és eltavolithatjak a kormanyaikat.
Egyes gazdasagok tovabbra is hasznot hiznak majd a nyitott piacok hatékonysa-
gabol, mig masok stagnalni fognak a tervgazdalkodas terhe alatt. Bizonyos tar-
sadalmak tovabbra is élvezik a szdlasszabadsaghoz valo jogot, mig masok csak
akkor lesznek biztonsagban, ha befogjak a szajukat. Es mindenkinek szamolnia
kell a nukledris pusztitas lehetéségével, ha az elrettentés torékeny mechanizmusa
egyszer csitortokot mondana. Az enyhiilés minden téren megtagadta az egyenlé
lehetéségeket, kivéve taldn a pusztuldst” (Gaddis, 2020, 245. 0.).

Az utolso fejezet mar csak azért is rendhagyd egy hideghaboru-torténetben, mert a
legtébbjik 1989-nél megall — sét, némelyik 1987-tel nyilvanitja befejezettnek a bipola-
ritds korszakat. Kétségtelen, hogy Reagan hivatalbdl vald tavozasat vagy legkésébb a
maltai csucstalalkozot kovetéen a szovjet—amerikai vetélkedés mar alig pislakolt, és a
washingtoni politika fokuszpontja is inkdbb Kelet-Eurdpara, féleg Németorszag Ujra-
egyesitésére iranyult. Malta utan az amerikaiak 6 prioritasa az lett, hogy Gorbacsov
megdrizze a fétitkari székét. ,A remény gydzelme" fejezet az akkori problémakat veszi
goéresé ald: hogy hogyan bontakoztak ki az ellendllds formai a keleti blokk orszagaiban;
hogyan jart élen Magyarorszag és Lengyelorszag; hogyan maradt le a roman és az
NDK-s partvezetés; és mindez hogyan viszonyult a Moszkvaban meghirdetett peresztroj-
kahoz. A Reagant valtd George Bush elndk bevallotta, hogy nem szamitott ilyen gyors
valtozasokra, és ezzel — Gaddis szavai szerint — azt is elismerte, hogy milyen kevéssé
hatott az itt zajlé folyamatokra akar 6, akar Gorbacsov (Gaddis, 2020, 293., 303. 0.). Ez
a meglatas is gazdagitja azt a vitat, amely a kdzép-eurdpai orszagokban bontakozott ki
a rendszervaltas 30. évforduldja kapcsan: vajon fellilrdl iranyitott valtozas vagy alulrdl
kikényszeritett forradalom allt-e 1989 hatterében?

A hideghaboru 6sszességében tehat egy Uj konyv: felépitésében, részleteiben és oly-
kor a megkozelitésében sem hasonlit a Most mar tudjuk kotethez. Ebben is el6fordulnak
azonban elhamarkodott kdvetkeztetések és sommas itéletek: a szerzé De Gaulle politi-
kajat tulajdonképpen potyautassagnak nevezi (Gaddis, 2020, 176. 0.), holott a francia el-
nok lépései mogott mély filozofia és stratégiai meggondolds hizddott (Lacouture, 1993,
367. 0.). Ugyanilyen leegyszer(isité az is, hogy a guatemalai Arbenz-kormany megbuk-
tatdsan haborodott volna fel annyira Fidel Castro, hogy elhatarozza: Kubat marxista-le-
ninista orszagga teszi. A szerzének ez az allitasa azért is meglepd, mert sajat maga irta
le részletesen a korabbi mdvében, hogy Castro a hatalomra kerilése utan csak lassan-
ként csatlakozott a szovjetbarat bajtarsai allaspontjahoz (Gaddis, 2001, 336—340. 0.).

Gaddis a sajat bevallasa szerint a narrativa szovésekor olykor feltette maganak a kér-
dést: ,és akkor mivan?" (Gaddis, 2020, 11. 0.), ami vildgossa teszi, hogy a tomorség ked-
véért bizonyos események Iényegében kimaradtak az anyaghol. Ezek azonban sokszor
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nagyon fontos epizddok: igy eléggé vazlatos a kubai rakétavalsag torténete, amelynek
a korabbi kotet olyan kivalo 6sszefoglalasat adta; az eurdpai biztonsagi konferencia té-
maja csak a jogszerlség kapcsan és a Helsinki-folyamat eléfutaraként merdl fel; vi-
szonylag keveset ir a vietnami haborurdl, és hogy az nem két-, hanem haromszereplés
konfliktus volt. Eurépa az egész narrativaban a sulyanal sokkal kisebb szerepet kap: al-
taldban csak csatatérként jelenik meg, s nem ugy, mint szereplé. A kelet-eurdpai szocia-
listak autonomidgjat, mint lattuk, most mégis megvizsgalta a szerzé; am alig foglalkozott
a kommunista valtozatok szétfejlédésével, a Kinahoz fiz6dé viszony bonyolultsagaval,
a német Ujrafelfegyverzés kortli nyugat-eurdpai vitakkal, vagy az NSZK keleti politikaja-
val. Tulajdonképpen ez sem valik karara a kotetnek, de megvaltoztatja a jellegét: azzal,
hogy fontos részeket csak futélag emlit, segit mas perspektivaba helyezni a torténteket:
példaul a jogszerlség ivére helyezni a helsinki értekezletet, egy nevezére hozni Disraelit
és Bohlent, vagy az afganisztani intervenciot 6sszefliggésbe hozni Egyiptom irdnyval-
tasaval (Gaddis, 2020, 259-260. 0.). A legérdekesebb talan a détente ,felkockazasa" és
az emlitett gondolati iveken valé elhelyezése: az altalanossagban elfogadott amerikai
narrativakban és a nemzetkozi tanulmanyokban is a leggyakrabban linearis vonalként
jegyzett enyhllés tulajdonképpen egy sor fegyverzetkorlatozasi megallapodas volt,
amelynek ,hirtelen" véget vetett néhany harmadik vilagbeli konfliktus. Annak megmu-
tatdsa, hogy ennél mennyivel bonyolultabb az enyhiilés képlete, talan A hideghaboru
egyik legnagyobb érdeme.

Mindezek ellenére az eredeti céljat a kbnyv annyiban nem érte el, hogy egy, a korabbi-
nal rovidebb, atfogd képet lehessen nyerni beléle a hideghaboru torténetérél: ehhez tul
absztrakt, tul kevéssé linearis és tul metaforikus lett. Egy-egy hagyomanyosabb 6ssze-
sité munka utan mégis kivalo és gondolatgazdag, Ujszer( 6sszefoglalojat adja a torté-
netnek. Nem 0sszesité munka tehat, hanem gondolatgazdag monografia.

John Lewis Gaddis nemcsak a hideghaboru torténetirasanak a doyenje, hanem egy
kivalo tolld szerzé is, akinek irdi stilusara a kreativ parhuzamok és ellentmondasok
hasznélata, a kilonos metaforak, nagy magyarazé erével bird hasonlatok és egyfajta
episztemioldgiai latasmaod (mi tortént? vs. mi latszott?) a jellemzdé. Csak néhany példat
emlitve igy ir a ,kdlcsdndsen biztositott elrettentésrél” (MAD): ,McNamara az irraciona-
litasba vetett bizalmat jellemzé mddon egy Ujfajta racionalitasra cserélte a kubai raké-
tavalsag utan. Hatat forditott korabbi otletének, miszerint csak katonai létesitményeket
lehessen bombazni: helyette mindkét félnek a masik varosait kell célba vennie, s a le-
heté legtdbb aldozatot okoznia" (Gaddis, 2020, 107. 0.). Reagan elndk pedig késéhb igy
allitotta feje tetejére a MAD logikajat: ,Ha a Szovjetunio lassan 6sszeomlik, miigazolhat-
ja, hogy a kelet-eurdpaiak tovabbra is a Brezsnyev-doktrina tuszai legyenek — vagy (ha
mar itt tartunk) az amerikaiak a kdlcsondsen biztositott megsemmisités ugyanolyan
gyUldletes elvének tuszai? Miért ne siettetnénk az 6sszeomlast?" (Gaddis, 2020, 277. 0.).
Es igy ir az autondémia sziiletésérdl: ,Az elnemkdtelezettség lehetévé tette a harmadik
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vilagbeli dllamok vezetdinek az ide-oda hajlast ugy, hogy azért ne déljenek el. ... lly mo-
don, ha az egyik szuperhatalom iranyabdl tdl nagy volt a nyomas, a kisebb hatalom
védekezésiil azzal fenyegethetett, hogy a masik szuperhatalomnak fog elkételezédni”
(Gaddis, 2020, 157. 0.).

A hideghaboru szerzéje koztudottan kozel all az amerikai Republikanus Parthoz, és
kilondsen George W. Bush volt elnckhoz. Kétségtelen, hogy ez a konyv is az amerikai
jobboldal — legszinvonalasabb — szellemi forrasaibol taplalkozik. Ezért is érdekes, hogy
sok tekintetben nagyon is baloldali nézetek jelennek meg a lapjain: nemcsak 1968 t6-
megmozgalmainak a hatasat tekinti inkabb pozitiv hozzajarulasnak (Gaddis, 2020, 182—
184. 0.), de ritkan olvasni ennyire egytt érzé és tiszteletteljes kiallast Mihail Gorbacsov
mellett is (Gaddis, 2020, 313—314. 0.).

A sajat korunkrdl is rengeteget elmond, hogy Gaddis kdnyvei sok kritikat valtottak ki
azzal, hogy a hideghaboru éveinek Amerikajat egyértelmden demokratikus hatalomnak
allitotta be, amely a hibai és a blinei ellenére is képes a valtozasra, és a jo Ugyért harcol,
mig a Szovjetunié kudarcai mogott alapvetéen annak antidemokratikus és dogmatikus
elképzelései huzodnak meg. A hideghaboruban — Francis Fukuyamat visszhangozva —
arrdl ir, hogy mar csak kis orszagok haboruznak (Gaddis, 2020, 319. 0.), a demokraciak
szama pedig megsokszorozddott a Szovjetunid bukasa utan (Gaddis, 2020, 323—-324. 0.
Mivel a mU eredetije (The Cold War) Amerikaban 2005-ben jelent meg, igy mas kontex-
tust kapnak e sorok, az olvasé azonban elgondolkodik, hogy vajon mennyire biralna ma
az amerikai baloldal a szerzének a demokracia terjedésével kapcsolatos teleoldgiajat,
és egyértelmuen pozitivan viszonyulna-e hozza az amerikai jobboldal.

Baranyi Tamas Péter
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