Fazakas Sandor

Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem

Teolbgia, mint az egyhaz tudomanya
a Reformatus Szemle 100 évének tukrében

Rendszeres teologiai értékelés

Ha valaki a differencialt teoldgiai diszciplinak (dogmatika, etika, hitvallasisme-
ret) gydjtéfogalmanak értelmében keresi a rendszeres teolégia ismérveit és
ennek alapjan vizsgalja a Reformatus Szemle 100 évét, csalédni fog. Néhany kivételt6l
eltekintve ugyanis a cikkek, tanulmanyok és értekezések nem lefr6 médon veszik
szamba pl. a krisztologia vagy pneumatolégia, kozmoldgia vagy antropologia nagy
kérdéseit,! nem is dogmatikai és etikai rendszerek ismertetésében latjak {6 feladatat,
hanem normativ midon értelmezve a rendszeres teologiat kritikai médon kivannak sza-
mot adni arrél, hogy mit jelent Isten és ember elétt egyhazként élni. Ez adja meg a kez-
detben hetilapként, késébb havonta haromszor, majd kétszer megjelené kiadvanyként,
végul kildetését havilapként teljesits, napjainkban viszont tudatosan a tudomanyos
szakfolyoirat szerepét betolts folydirat értékét, s ez a program bizonyitja tovabbra is
létjogosultsagat. Feladatat abban latta — ahogyan Jubdsg Istvin a Szemle 50 éves kiilde-
tését értékelve 1958-ban fogalmaz —, hogy ,,idészert kérdések feldolgozasaval és a
kozvélemény formalasaval elétte jarjon az egyhazkormanyzati dontéseknek” és megvi-
lagitsa a meghozott dontések teologiai gyokereit, egyhazépité hozadékat.?

A rendszeres teologia — és az egész teoldgia — feladata nem lehet mas, mint szam-
adas a keresztyén hit alapjardl, lényegérdl és gyakorlatd megvalésulasardl a vilag el6tt,
mintegy a péteti intelem értelmében: ,,.. legyetek készen mindenkor szamot adni min-
denkinek, aki szamon kéri t6letek a bennetek él6 reménységet.”’(1Pt 3,15) Ennek a
munkanak helye és szintere az egyhaz felelGs és kommunikativ kdzéssége — ahogyan
Joachim Zehner A rendsseres teoldgia kézikinyve cimlG munkajaban megallapitja —, és ab-
ban nyujt segitséget, hogy a Kijelentésbdl taplalkozé hit az egyhaz kodzosségében, a
tarsadalomban és a tudomanyok akadémiai féruman, vagyis a nyilvanossag horizont-
szemléléstél tesz bizonysagot, amely a kulonb6z6 teologiai résztudomanyok belsd dssze-
[figgéseit keresi, és igyekszik a historiai, dogmatikai és etikai, exegetikai és bibliai teologi-
ai, végul gyakorlati teoldgiai kompetenciakat keretbe foglalni. Innen érthetd, hogy az

! Tlyen kivételek pl.: Tankd Béla tanulménya a 19. sz. etikai vélsagair6l (Reformétus Szemle 1912, 31—
34), Barth Egyhdzi Dogmatikdjinak osszefoglalé ismertetése (Geréb Pal, RSZ 1988/2 — 2003/1), a
Heidelbergi Kaité és Barth dogmatikdja kozotti Osszefiiggések vizsgilata (Juhdsz Tamas, RSZ 1972/6)
vagy az 1536-o0s Institicid 6- és Gjszovetségl hivatkozasainak szambavétele, egyhdztana, pneumatolégidja
és etikdja (RSZ 1986/3).

2 Juhasz Istvan: A Reformatus Szemle 6tven éve, 1908-1958. In: RSZ 1958/7, (199-210), 200.

3 Zehner, Joachim: Arbeitsbuch Systematischer Theologie. Fine Methodenhilfe fiir Studium und Praxis.
Chr. Kaiser/Giitersloher Vetlagshaus, Gutersloh 1998, 13.
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olvasé a sajatosan rendszeres teoldgiai reflexiokat gyakran a homiletikanak vagy a bib-
liai teolégianak szentelt tanulmanyokban fedezi fel — mondhatjuk igy is: a kllénb6z6
részdiszciplinak gazdagitdsanak szant tanulmanyok rendszeres teoldgiai megalapozott-
saggal frodnak! Igy lesz a rendszeres teologia a Szemlében — G. Sauter megallapitisira
emlékeztetve — az Osszes ,,teoldgial funkciok funkcidja”.

A ,teolégia, mint az egyhaz kritikai funkciéja” iranti igény mogott nem nehéz fel-
fedezni Erdélyben a 20. szazad 20-as éveitdl tért hodité barthi teoldgia hatasat,> amely
hosszu id6re meghatarozta a lap iranyat. Ez az irany, késébb, a I1. vilaghaboruat kéve-
téen, a politikai-tarsadalmi kontextus valtozasai kozepette sem valtozott — Juhasz Ist-
van szerint ,,semmi olyan koérilmény nem merdlt fel”, amely a hitvallisos teologia
»igazsagat elhomalyositotta volna”.o

Maradandé értéket e felismerésnek a Reformatus Szemle tikrében a kovetkezok:

1. Az Ige és az egyhaz kapcsolata

Valéban, az egyhaz belmisszioi lehetGségeinek és tarsadalmi szerepvallalasanak II.
vilaghaborut kovets elvesztésével egyre tudatosabb lesz az egyhaz igehirdetésére és a
tanitasra val6 figyelés, ezzel parthuzamosan pedig a lelkészi és egyéb egyhazi tisztségek
tartalmanak atgondolasa. Ez viszont nem jelenti azt, hogy a II. vilaghaborat megel6z6
id&szakban ne lett volna az igehirdetés és a tanitas tgye kulcsfontossaga — csak éppen
mas szinten, mas Osszefuggésben tevédott fel a kérdés. Bz pedig az elméleti teoligia és a
gyakorlat viszonya!

Mindkett6re, az egyhaz kerigmatikai tisztére, valamint a tudomanyos teologia és
gyakorlati szolgalat kapcsolatara érdemes figyelni egy olyan korban, amikor — a rend-
szervaltast kovetGen — ujbol megnyiltak az egyhdz szamara a lehet6ségek a tarsadalmi
szerepvallalas terén. Akkor, amikor szerteagaz6 misszidi feladatok, iskola- vagy mas in-
tézményfenntartoi kotelezettségek, tarsadalmi szervezetekben val6 szerepvallalas koti
le a lelkészek idejét és figyelmét, Gjbol tudatositani kell: a lelkipasztori tiszt elsGsorban
igehirdetdi tiszt! Minden idében formaljak a hivatasképet a szolgalatot végz6k tapasz-
talatai, az egyhaz struktiraja, a tarsadalmi elvarasok’” — de a lelkészi tiszt kertigmatikai
meghatarozasa mogott az az eklézioldgiai meggy6zGdés all, miszerint a prédikacié nem
egyszerten a kultusz vagy a liturgia alkotérésze, hanem a ,,prédikacion éptl fel a gyu-
lekezet”® maga: az egyhaz creatura verbi. Bz a dialektika-teologia hatasat tikr6zs
ekléziologiai latas Gjbol csak a teologia egységes szemléletét, a diszciplinak belsé Ossze-
fiigeésel iranti igényt bizonyitja, amint azt Nagy Jozsef 1936-ban irt magantanari érte-

4 Sauter, Gerhard: Art. Dogmatik 1. In: Theologische Realenzgyklopidie (TRE) Bd 9. Berlin—New York
1982 (41-47), 55.

5 1d. chhez: Ferencz Arpad: Der Einfluss der Theologie Karl Barths auf die Reformierte Kirche Rumiiniens.
Theologischer Verlag Ziirich 2005.

6 Juhasz L.: z m. 209.

7 Ld. ehhez a legtjabb egyhaz- és hivatasszocioldgiai kutatasokat és tudomanyos értekezéseket a lelki-
pasztori egzisztencia alakulasarél: Becker, Dieter — Dautermann, Richard [Hg.|: Berufszufriedenbeit im
heutigen Pfarrberuf. Exgebnisse und Analysen der ersten Pfarrzufriedenheitsbefragung in Korrelation zu an-
detren berufssoziologischen Daten, Frankfurt aM. 2005. — Katle, Isolde: Der Plarrberuf als Profession. Eine
Berufstheorie im Kontext der modernen Gesellschaft, Gutersloh 2001. — Lelkészkép és lelkészképzés. A Ti-
szantdli Reformatus Egyhazkeriilet Teoldgiai Bizottsaganak kérdéives felmérése (vez. Fazakas Sandor),
2005. Munkaanyag, kézirat.

8 Nagy Jozsef: A dialektika teoldgia és Kalvin homiletikai kritikai szempongai. In: RSZ 1936/11 (167—
181), 172.
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kezése is leszogezi: a homiletika a dogmatikaban talalja meg igazi alapjat, a prédikacio
lényegérdl csak a dogmatikaval valo szoros kapcsolatban lehet beszélni, a homiletika
alapproblémaja a teoldgia alapproblémadja: arrdl valo tanitas, hogy mi az Isten Igéje...”

Az a rendszeres teologiai, kozelebbrol ekléziologiai alapallas hatja at a vonatkozo
tanulmanyok nagy részét, hogy az egyhaz csak a Kijelentés hirdetésének és értelmezé-
sének (tanitas) folyamataban maradhat egyhaz — ott, ahol Isten sz6l és Igéjét az embe-
rek meghalljak. Ez nem egyszeri esemény, hanem allandé folyamat — az egyhaz, mint
binds, tévelygo ¢és igazsag tekintetében is téved6 emberek kozossége ra van utalva ar-
ra, hogy egyhazvoltat ujbol és ujbdl felilvizsgalja, mégpedig tgy, hogy bizonysagtételét
és szolgalatat Isten Igéjének mértéke ala helyezi.

Mindez a Szemle altal képviselt teologiai iranyultsagot a barthi teologia és a
Barmeni Hitvallas kozelébe helyezi, annak a meggy6z6désnek az értelmében, hogy a
teologianak csak az egyhaz szitkségszert, tudomanyos és krititkus 6nvizsgalatanak esz-
kozeként, az egyhaz ,terében” van értelme — mindig az Isten szine elétt, az 6 igéjének
mértéke szerint.!0

A teologianak ez a funkcionalis meghatarozasa viszont nem jelentheti azt, hogy a
teologia az egyhaz szolgaldlanya lenne pl. egyhazpolitikai dontések teoldgiai kontosbe
val6 oltoztetésének elvart igényével, vagy forditva, amikor a teoldgia kivanja a maga
megey6zOdését rakényszeriteni az egyhazra. Galty Zoltan 1993-ban mar nagy ivQ tor-
ténetl attekintés alapjan fogalmazza meg az egyhaz és teoldgia kapcsolataban a konk-
luziét: ,,egyhaz és theologiai tudomany viszonya a dialektika fesztltségében létezé vi-
szony”,! tovabblépés adott torténelmi szituacidban csak a status confessionis felvallalasa-
nak alapjan érhet6 el: amikor a teologianak fel kell vallalni ,,a harcot tegnapi 6nmaga-
val, a holnapi igazsagokért”.12 Szitksége van erre az 6nvizsgalatra, mert a legpontosabb
teologiai disztinkcidk és legegyértelmtbb igei elkotelezettség mellett is megtorténhet,
hogy a j6 dogmatikai megalapozas ellenére az egyhaz és teoldgiaja korhoz kotott vagy
»idOszerinek™ feltlintetett szocialetikai kovetkeztetésekre jut: pl. a béke-szolgalat iranti
elkotelezettségre! 1949-t6l kezd6dben, vagy a szocialista allam iranti lojalitas kifejezé-
sére.!* Mert amennyire irrelevanssa lehet az egyhaz tudomanya a tarsadalom aktualis
problémaira val6 reflektalas és allandod 6nvizsgalat nélkil, ugyantgy fennall annak ve-
szélye, hogy az id6szerl kérdésekre és politikai vagy egyhaztarsadalmi elvarasokra vald
tigyelés a teoldgia instrumentalizaldsat eredményezi. Egy ilyen eszkoziesitett teologiai
és szelektiv értelmezés az egyhazkép torzulasahoz vezet!®> — hatasos ellenszer viszont a
valosag allandé teoldgiai reflektalasa, az Ige mértékének érvényesitése az elméleti
munkaban és a gyakorlatban.

9 Nagy Jozsef: A dialektika teoldgia és Kélvin homiletikai kritikai szempontjai. In: RSZ 1936/11
(167-181), 173.

10Vo.: Barth, Kartl: Kirchliche Dogmatik, Bd. 1/1, Chr. Kaiser Vetlag Munchen 1932, 1-2.

11 Gilfy Zoltan: Egyhaz és theologia. In: RSZ 1/1993 (3-8), 6.

12Uo. 8.

13 Juhasz 1.: 7. m. 210.

14 Név nélktl: Augusztus 23. In: R§Z 1968/4, 219-221

15 Boleskei Gusztav: Arthur Rich szocidletikai kriteriologidja és a XX. szazad masodik felének magyar
reformatus szocidletikai felismetései. In: RSZ 1997/1 (6-12), 11.
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2. A reformatori tisztségértelmezés lenyomata

Elmondhatd, hogy az egyhiz és teoldgia/teologia és egyhaz kapcsolatanak kérdése
cantus firmusként jelentkezik a Szemle lapjain szinte minden évtizedben, azzal az igény-
nyel — ahogy Tékés Istvan fogalmaz —, hogy ,,minden gyilekezet tagban egyttt kell je-
lentkeznie az egyhaztagnak és a theologusnak: végil is minden theologus csak egyhaz-
tag lehet, amiként minden egyhaztagnak theologus-igénnyel kell(ene) élnie”.16 T6bb ez
egyszerQ retorikai fogasnal vagy jambor egyhazépité szandéknal. A reformatori teolo-
gla tisztségértelmezése €és az egyetemes papsag elve koszon itt vissza, amely mar to-
vabbmutat abba az irdnyba, amely ha még nem is valosag az erdélyi és magyarorszagi
népegyhazi keretek kézott, mint igény és mérték mégsem adhat6 fel. Teoldgusok és
nem-teoldgusok egyenrangt egyhazkormanyzati szerepének aktualitisardl van itt szo,
amely semmiképpen nem valamely demokratikus vagy népképviseleti elv mentén hata-
rozna meg a feladatokat és funkcidkat; sokkal inkabb arrdl a kybernetikai felismerésrél
van itt sz0, ami a reformatori hitvallasokban és iratokban minden idSben kifejezésre
jutott, s lenyomata a Szemle lapjain is felfedezhetS. Nevezetesen arrdl, hogy mind a
lelkészi, mind a vilagi tisztségviselGket ,,ugyanaz az tgy” kotelezi — kell§ ismeret, hitbe-
li nagykorusag és a tanitas tiszta megérzése nélkil tisztséget vallalni az egyhdzban nem
az egyhaz épulését, hanem leépilését szolgalja.!” Ezen nem valtoztathat az a tény, hogy
egyesek teoldgial tanulmanyokat folytattak, masok nem. Semmit nem vesztett e tekin-
tetben aktualitisabdl az igény, amely a presbiteri szolgalatot 6ralléi tisztségként értel-
mezi, amelynek betdltéséhez ismeret, tanitas szitkséges. Az Egybazunk tanitisa c. rovat
1947-t61 kezd6dGen ezt a célt kivanta betdlteni biblia-ismertetd tanulmanyok, tartalmi
ismertetések, rovid dogmatikai cikkek sorozataval.!®

A reformatus teologia egyik sajatos, pregnans jellemvonisa az ,,ideologia-kritikai
érzékenység”.!9 Ez azt jelenti, hogy bibliai kijelentésbe gytkerez6 hit nem tdr maga fe-
lett semmilyen ,,hamis tekintélyt” — sem politikai, sem ideolégiai vagy gazdasagi tekin-
tetben. Az imént emlitésre keriilt, hogy a Reformatus Szemle lapjain gyakran bukkan
az olvas6 korhoz kotott szocidletikai kbvetkeztetésekre — vagyis direkt médon nem ju-
tott sz6hoz a teoldgia ideologia-kritikai toltete. Ezt némiképpen magyarazza a ,,modus
vivends”, t6leg a 1I. vilaghaborat kovet6 idGszakban (azért ,,némiképpen”, mert az
,»1dOszerd” etikai konzekvencidk megvonasa nem volt feltétlenil kotelez6). Viszont
mégis kiolvashaté a sorok mogott a latens, indirekt médon jelen levé tarsadalom-
kritika éppen a reformatori tisztségértelmezés mentén, illetve a fokozatos egyhazi tes-
tiletek valasztasanak és a felel6sség megosztasanak érvényesitése altal.?0 Tudjuk, a
presbiteri rendszer sajatos magyar reformatus torténelmi fejlédésének koszonhetSen
és egyhazi kultdranknak, valamint a partikularis sajatossagoknak kévetkeztében, egy-
hazkormanyzati struktirink nem titkrdzi vissza maradéktalanul a reformatori egyhaz-
alkotmany rendjét. De vészterhes id6kben jol/rosszul mégiscsak mikodtek gyilekeze-
teinkben a presbitériumok, ezaltal is kifejezésre juttatva a reformatori alapfelfogast,

16 T¢kés Istvan: Theologia az Egyhizban — Egyhdz a theologidban. In: RSZ 1983/1 (14-16), 16.

17V.6.: Ferencz Arpid: Gondolatok az egyetemes papsag kérdéséhez. In: RSZ 2003/3, 271-283.

18 Juhasz L.: 7 m. 209. — Ld. Egybdzunk tanitésa c. tovatot: RSZ 1947/1-2. 6-7.,9; 1948/13-14., 19.

19 Krieg, Matthias— Zanger-Detron, Gabrielle (Hg.): Die Reformierten. Suchbilder einer Identitit. Theo-
logischer Verlag Ziirich 2002, 38 skk.

20 Ld. Tékés Istvan: Munkabaindulis. In: RSZ 1958/4 (97-99), 98.
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miszerint az egyhdg, rendje és hitvallisa megfelelést kell hogy mutasson egymassal?! — vagy
ahogyan Juhdsz Tamds fogalmazza ezt meg kérdésként és feladatként 1971-es tanulma-
nyaban: milyen legyen tartalma és kifejtése egy olyan hitvallasos alapelvnek, amelyik
valéban ,a hitvallis lényege, koézpontja és célja szerint hatarozhatja meg a
statutumot.”?> Nos, egy ilyen megfelelésnek a keresése és megélése — még az egyhaz
belsé ellentmondasai feletti kesergés? idején is — tartalmazhat ideologia-kritikai tizene-
tet pl. diktatira idején is.

3. A szovetség és a kegyelmi kivalasztas

Ha a reformatus teoldgiai toposzok utan kutatunk a Szemle hasabjain, nem kell so-
kat keresgélntnk: az Isten-ember kapesolatinak szovetségként vald értelmezése szembetG-
n6. Ennek a szévetségnek jegyében két megkertlhetetlen rendszeres teoldgiai téma
kertl idonként napirendre: a keresgtség dogmatikumanak tisztazasa, valamint Isten ke-
gyelmi kivdlasztdsardl valo eszmélkedés.

A keresztség kérdésfeltevést tobbnyire — a mar emlitett — gyakorlati szempont, az
»egymasnak gyakran ellentmondé felfogasok™ és a gyakorlati gytlekezeti munkaban
tapasztalhaté ellentmondas indokolja — ahogy Ddivid Gyula egy lelkésztovabbképzé tan-
folyamon tartott eladasaban emliti.?* De nem nehéz felfedezni a polemikus hangvétel
mogott a gyermekkeresztség védelmezésének szandékat — szemben a Barth 1947-ban
megjelent és ellenérzéseket kivaltd, gyermekkeresztség létjogosultsagat kétségbe vonod
gondolataival?> —, a katolikus, baptista és adventista allaspontok cafolatat, vagy a ma-
gyarorszagl reformatus teologiaban a 40-es években kialakult hitvall6 egyhaztagsag ko-
ril vita? lecsapodasat. Bibliai, hitvallasi alapok és teologiatdrténeti vonatkozasok utan
a tanulmanyok a gyakorlati gytilekezeti szempontok figyelembe vételével targyaljak a
keresztség liturgiai, katekizacids, pojmenikai vonatkozasait, majd ezt kovetGen keril
sor a keresztség és az egyhaztagsag Osszefuggésének feltarasara.?’” Bar ez értekezések
maradandé érdeme, hogy Osszefliggéseiben szemléli a szévetség 6- és Gjszévetségl igé-
reteit, nem jelentéktelen a gyakorlati szempontok mérlegelése sem, mivel el6készitik a
kérdés napjainkban sziikségszera Gjrafelvetését: a Krisztus testben keresztség altal el-
nyert fagsdg és az intézményes egyhazhoz tartozds teologiai és szociologiai szempontjai-
nak reflektalasat, egymasra vonatkoztatasat.

Az Imre Lajos altal felvetett két kérdés?® legalabbis ebbe az iranyba mutat.

21 Ld.: Imre Lajos: Az egyhizkormanyzds reformdtus alapelvei. In: RSZ 1958/5 (139-143), 141. —
Vo.: Nagy Istvan: Egyhazunk torvényalkoto és fegyelmezd munkéja. In: RSZ 1958/7, 227-232. — Laszlo
Dezs8: Az egyhidztdl sz016 tanitds a reformatus hitvallisokban. In: RSZ 1952/1, 7-25.

22 Juhdsz Tamds: Reformatus egyhdzi rendtartasok hitvalldsi alapelvei. In: RSZ 1971/4 (335-344),
338.

2 Egyhazkormanyzas és egyhazfegyelem. In: RSZ 1964/4, 213-224.

24 David Gyula: A keresztség sakramentuma a hitvalldsok alapjan. In: RSZ 2/1952 (44-59), 44.

25 Barth, Karl: Die kirchliche Lehre von der Taufe, Zollikon-Zirich 1947.

26 Ld. ehhez: Victor Janos: Kik lehetnek az egyhaz tagjai? In: Elet és Jiwé 1946. oktober 12. — Bocsor
Laszlo: Egyhaztagsigunk kérdése. In: Szolgdlatunk 1946. jalius hé. — Fonyad DezsS: Az egyhaztagsig re-
formjahoz. In: Szolgdlatunk 1947. februar hé.

27 Ld. még: Csutak Csaba: FelnGttkeresztség vagy gyermekketesztség? In: RSZ 1958/2, 40-49. — Di-
vid Gyula: A keresztség sikramentuma. In: RSZ 3/1960, 151-161. — Kozma Tibor: A keresztség mint is-
tentisztelet. In: RSZ 1960/3, 161-165.

28 Imre Lajos: A keresztség jelentGsége a keresztyén életben. In: RSZ 1960/3 (165-172), 168-169.
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— Bl lehet-e képzelni, hogy a keresztségbdl nem fakad keresztyén élet? — Kalvin
szerint — mondja Imre Lajos — az igéret nem mindenkiben teljesedik be, csak annak ré-
szére valik hatékonnya, aki azt elfogadja. Kalvin szerint nem a keresztség, hanem a hit
az Udvozilés feltétele.

— Illetve, el lehet-e képzelni keresztyén életet a keresztség nélkil? — A keresztyén
¢élet megkezdédhet ugyan a keresztség nélkil, de ha igaz hit all mogotte, akkor ennek
kovetkezménye lesz a keresztség, mert a ndvekedéshez, a kegyelemben vald élethez
szitkséges a kegyelem eme zaloga és pecsétje.

A keresztség-egyhaztagsag és egyhazépités Osszeflggéseinek tisztazasa iranti igény
vezet tovabb tanulmanyok egész soraban a kegyelemi kivdlasytas, letve  elrendelés
dogmatikumanak djraértelmezéséhez. A Kalvinra val6 hivatkozas gyakran a legkézen-
fekvbb. Ty pl. Nagy Géza — az egyhiz empirikus valosaganak értelmezésére torekedve
— harom csoportot kiillonboztet meg, amelyek mint koncentrikus korok altal hatarolt
tertiletek, Isten koril egymasban helyezkednek el:

1. a legtavolabbi kor az Istentdl legtavolabb esék, a maguk utjan jardk; ezekre ér-
vényes az altalanos kegyelem, , hiszen Isten josaganak sugara” megvilagitja a teremtett
vildg valamennyi tertletét;

2. ,,akiket eleve elrendelt, azokat el is hivta” (Rom 8,30); azaz Isten kegyelmi végzé-
se érvényesul az egyhaztagok egy részénél (predestinacio);

3. a legbels6 koncentrikus kor a kivalasztas lelki orszaga, ahol Isten gondviselésé-
nek kozvetlen megtapasztalasa érezhet6.%

Kiloén tanulmanyt érdemelne a kérdés, hogy mivel magyarazhat6 a kegyelmi kiva-
lasztas iranti intenziv, évtizedekig hatéd teoldgiai érdeklédés. Egy lehetséges valasz,
hogy az elébb emlitett ekléziologiai-ekléziasztikai helyzetértékelés és megoldaskeresés
belilrdl feszitette a teologiat. Az is tény, hogy 1936-ban hangzik el el6sz6r Debrecen-
ben, majd Kolozsvarott Barth kegyelmi kivalasztastol szol6 tanitasanak elsé valtoza-
ta,?0 igaz a meghivok, illetve vendéglatok kérésére. Viszont feltind, hogy a nyugati, el-
s6sorban a német teoldgia eredményeivel parhuzamosan (vagy azt néhany éven belil
kovetve) jelentkezik a kalvini kett6s predestinacio-tan téves interpretacioinak tisztaza-
sara tekintd igény, illetve egyhazi-tarsadalmi kézéletben lecsap6do torzulasainak kor-
rekcidja. Szemben a Max Weber altal felallitott — szociologiai és szocialpszichologiai
szempontbdl egyébként nem érdemtelen — téziseivel, az erdélyi teologia is azt igyek-
szik a kegyelmi kivalasztassal kapcsolatban hangsilyozni, hogy e tantétel nem az tdv-
bizonytalansag polgari életérzésének legylirésérdl szol, hanem elsésorban arrol, hogy
az Isten dontése fuggetlen az ember magatartasatol. Nem zordon tanrdl van itt tehat
526, hanem Isten szabadsagardl és szuverenitasardl, az elvalasztasban pedig egyértel-
muen a kegyelmen van a hangsaly. Ahogyan Geréb Pil fogalmazott: a predestindcidtan
dgazsdaga ag, evangélinm summdja, a kivalasztas nem indokolatlan zsarnoki 6nkény, hanem
kegyelmes alaszallas.>! Emellett pedig a tan tulajdonképpeni mondanivaldja és célja az,

29 Nagy Géza: Kegyelmi elrendelés és kivélasztas. In: RSZ 1968/5 (333-343), 334-337.

30 Barth Karoly: Isten kegyelmi kivalasztisa. Négy eléadas az eleveelrendeléstdl. In: [gazsdg és Filet fiize-
te 8, Debrecen 1937. — Az el6adis utani kérdések bizonyitjdk ezt az élénk érdeklédést. Ld. tdbbek kozott
a Kolozsvaron feltett kérdéseket és valaszokat: z . 48-50.

31 Geréb Pal: A kegyelmi kivalasztis. In: RSZ 1959/9 (261-265), 262. — Ld. még: Getéb P.: Isten ke-
gyelmi kivélasztisa. In: RSZ 1963/5, 288-298. — Vo.: Barth: KD 11/2, 1. §. 32, §. 35. — Jakobs, Paul: Die
Lebhre von der Erwablung. Glaube und Bekennen, Zurich 1966. — Jirgen Moltmann: Pridestination und Perseve-
reng. Neukirchen 1961.
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hogy Isten kegyelmét a maga teljes szabadsagaban fejezze ki (2Moz 33,19: ,, Koényori-
16k, akin konyorilok, kegyelmezek, akinek kegyelmezek™). Etikai konzekvencigjat te-
kintve a kegyelmi kivalasztas szabadsaganak jelentéségét az ember mindsitésére és ma-
gatartasara nézve két pontban foglalja 6ssze Geréb Pal: 1) Isten megel6z6 kegyelme az
embert ,,megaldztatja” és blinbanatra inti, ezzel egyiitt pedig ,,felmagasztalja”, felsza-
baditva a biin és a halal atka aldl a szolgalat és az 6rom szabadsagara. A kegyelem az
»lsten szabadsiaga a teremtménnyel szemben”; 2) A kegyelem szabadsaganak a célja
pedig nem mads, mint az ember engedelmességre val6 nevelése.

Konkluzidk
Mire tanit a Reformatus Szemle 100 éve?

1. A rendszervaltozast kovetden az egyhaz szamara megnyilt lehetSségek 4j felada-
tok elé alligak a gytlekezeteket, kozelebbrdl a lelkészt, a teologust. Az elvarasok tuda-
tositasanak idején és a megfelelési kényszer nyomasa alatt fennall a kisértés elmélytile
teologiai munka nélkill gyors és hasznalhaté gyakorlati eszkoztar elsajatitasara, meg-
szerzésére. Lerovidil tehat az ut a bibliai-teologiai alapvetés és a gyakorlati kévetkez-
mények/kovetkeztetések kozott, ez pedig szelektiv latashoz és torzulasokhoz vezet.
Tanulsag: érdemes ezt az utat nem megsporolni! Az elmélyilt teoldgiai munka, vala-
mint az egyhazi és tarsadalmi val6sag megtapasztalasanak igénye a teoldgia beszikulé-
sének vagy kilonb6z6 érdekek mentén t6rténd instrumentalizalasanak veheti elejét!

2. ,,A dsztességes teologiat az kulonbozteti meg az egyhazkormanyzattol, hogy
nem hajlandé kompromisszumokra” — allapitja meg E. Jiingel33 A 20. szazadi egyhaz-
és teologiatorténet elegendS példat szolgaltat arra nézve, hogyan sajatitotta ki az egy-
hazkormanyzat a tudomanyos teologiat vagy bénitotta meg a teologia mivelését. Ko-
runkban viszont a kybernézisy és tudomdnyos teoldgia kritikai egymasra vonatkoztatisa
tobb mint szitkségszerd — s ehhez kell6 pozitiv adalékkal szolgalhat a Szemle: az egy-
haz a vilagban a Kijelentés megértése és magyarazata altal kormanyozza magat, keres-
ve a valaszt a kérdésre, hogy mit jelent itt és most egyhazként élni?

3. A teolbgianak, mint az egyhaz kritikai funkcidjanak létjogosultsaga vitathatatlan
— ez viszont nem vezethet a teoldgia tudomanyos kozéletben valé elszigetel6déséhez.
Hosszu ideig a Szemle a teoldgia egyhazi tudomanyként elszigetelt életet €lt, igaz, egy-
fajta védettséget is élvezett. A torténelmi okok ismertek. Orvendetes viszont, hogy az
utobbi években, elsGsorban a fiatal teolégus nemzedék tollabol megjelenik az igény a
teologia és a tudomanyok kozott viszony megfogalmazasara,3* a kozvetités utjainak
keresésére (pl. teologiai szempontok a kreacio-evolacid vitahoz)® vagy teologial kér-
dések interdiszciplinaris megkozelitésére.30 Bzt a torekvést csak helyeselni tudjuk, hi-
szen a kijelentés-hitnek nyilvanossag-igénye van — s ez nemcsak a politikai-tarsadalmi

2 Uo. 4.

3 Jangel, Eberhard: Der konigliche Mensch. In: Ders: Barth-Studien. Zirich 1982 (233-246), 233.

34 Ferencz Arpad: Az egy és a sok kisérlet a teologia és a tudoményok kozotti viszony megfogalmaza-
sara. In: RSZ 2000/1, 40-45.

35 Visky S. Béla: Teoldgiai szempontok a kredcié-evolicié vitdhoz. In: RSZ 2002/2, 206-225.

36 Lengyelné Pusok Sarolta: Ember a haldlon innen és til. In: RSZ 2005/5, 502-508. — Lengyelné
Pusok Sarolta: Interdiszciplinaris idéértelmezés. In: RSZ 2005/4, 409-433.
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kozéletet forumat jelenti, hanem a tudomanyok akadémiai nyilvanossaganak igényét,’
amelyen a teologianak is szamot kell adnia targyarél, modszereirdl és eredményeir6l.

Egyhaz, teologia, tarsadalom — e harom egytitt csak abban lehet érdekelt itt a Kar-
pat-medencében, hogy az egyhaz tanitéinak és szolgainak teoldgiaja — ahogyan Barth
Karoly megfogalmazta - ,,ne rossz, hanem jo teoldgia3® legyen! A j6 teologiat” 6 a
fenti értelemben értette. T6rok Istvan ehhez még hozzateszi: a teologia pedig segitheti
az egyhizat ,a baj megelézésében, hogy az egyhaz Krisztus egyhiza maradjon”.3? Ugy
gondolom, hogy ez a program sziiletésnapi jokivansagként sem elvetendd. Ezt kivanja
a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem kozossége a folyoirat szerkesztésége
és az erdélyi protestantizmus szamara, a Reformatus Szemle 100. sziletésnapjan!

A dijak 4dtadasa

37 No.: Tracy, David: The analogical imagination. Christian theology and the culture of pluralism. Crossroad.
New York 2000, 3—46. D. Tracy amerikai teologus a teoldgus tarsadalmi-kozéleti portréjanak megrajzola-
sa kozben killonbséget tesz a nyilvanossag teriiletének tekintetében ,,tarsadalom, akadémia és egyhaz” ko-
zott.

38 Barth, Karl: Offenbarung, Kirche, Theologie. Drei Vortrige, gehalten vom 10-12. April 1934 in
Paris. In: Dets.: Theologische Fragen und Antworten. Gesammelte Vortriage / 3. Band, 1957 (158-184), 184.

39 Torok Istvan: A megtjulds teologiai feltétele. In: Confessio 1990/1 (122-124), 124.



