Klestenitz Tibor

KATOLIKUS SAJTO ES NYILVANOSSAG A MASODIK VILAGHABORU EVEIBEN'!

A két vilaghdboru kozott a katolikus egyhdz hivatalos szocsoveinek az 1918-ban alapitott
Kozponti Sajtovallalat (KSV) napilapjai, a Nemzeti Ujsdg és az Uj Nemzedék szamitottak, ami
mar onmagaban is jOl mutatja kozéleti jelentdségiiket. A torténettudomany ennek ellenére
feltinden keveset foglalkozott értékelésiikkel. Az 1977-ben megjelent sajtotorténeti
Osszefoglald szerint e lapok nem értek el tomeghatast. A kiilpolitika terén messzemend
szolidaritast hirdettek az olasz ,klerikdlis fasizmussal”, am ,kénytelen-kelletlen kritikai
allasfoglalasra kényszeriiltek tobb kérdésben a német fasizmussal szemben”. A belpolitikaban
a korményt tamogattdk antiliberdlis és antikommunista mikddésében, viszont elzarkoztak a
tarsadalmi reformoktol, ,,az tgynevezett zsidokérdés megoldasaban pedig vonakodtak
elismerni a faji elv primatusat”. Ilyen vonatkozasban tehat mérsékld befolyast igyekeztek
gyakorolni, azonban nem tudtak sikert felmutatni feltétlen kormanyhiiségiik miatt.
,Olvasokozonségiik jelentés hanyada — ellenzéki érzelmektdl vezettetve a szélsjobboldali
sajto felé fordult, logikusan, hiszen a katolikus lapok ellenforradalmi, keresztény és nemzeti
ideolodgiat sugarzd propaganddja klerikalis €s nacionalista, retrograd gondolati anyaggal
telitette az olvasok tudatat.”

Gergely Jend egy 1990-es tanulmanyaban arrdl irt, hogy a KSV-lapok egyszerre
kotelezték el magukat a fOpapsag, a keresztény part, a legitimistak, valamint a mindenkori
kormény felé, iranyvonaluk ezért sziikségképpen sziirke és jellegtelen volt, hiszen nem lehet
egyszerre ennyi urat szolgilni. ,,A KSV-lapok nem szalltak szembe a hitlerizald
torekvésekkel” — allitja, és Szekfii Gyula 1947-ben megjelent Forradalom utdn cimii miivébol
idéz. , Egyszer, még a haboru el6tt az ujsagnak [a Nemzeti Ujsagnak] legalabbis véltozékony
politikajara utaltam egyik vezetdje elott, aki erre bizalmasan fiilembe stgta, hogy anti-
hitlerista cikkeket az oOregebb eldfizetdk szdmara irat, de masnap ezek fiai szdmdra mar
kénytelen pro-hitlerista cikkeket iratni, mert ezek mar eltértek apaik gondolkodasatol.”

Gergely 1997-ben megjelent 0sszefoglaldé munkajaban kiilon alfejezetet szentelt a katolikus
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sajtonak, de a KSV irdnyvonalat nem elemezte részletesebben. Csupan arra utalt, hogy a
szinvonal megfelelt a kor atlagdnak, viszont a versenyképesség terén komoly problémak
jelentkeztek, hiszen az egyhazi sajtd ,,nem volt olyan mozgékony, sokoldalu és szines, mint a
liberalis, vagy akar a politikailag és vilagnézetileg semleges sajtotermékek”.*

Jelen tanulmany célja, hogy a két napilap tartalmanak elemzésével pontosabb képet alkosson
a KSV altal képviselt politikai irdnyvonal jellegzetességeirdl, ami lehetévé teheti a fent
ismertetett allaspontok arnyalasat. Ezzel szeretne hozzajarulni annak a szellemi kdzegnek a
jobb és pontosabb megismerésé¢hez, amelyben a katolikus véleményformalok, igy az 1943-as
titkos gyori talalkozo résztvevoi is, mozogtak.

A masodik vilaghabor a magyar sajtéd torténetében is egyértelmi fordulopontot jelent,
amely betetdzte az 1930-as évek masodik felének autoriter folyamatait. 1938-ban az elsé
zsidotorvény kotelezOvé tette a Sajtokamara felallitasat, amivel az jsagiras kotott palyava
valtozott Magyarorszdgon. Az intézmény létrehozasanak f6 célja a zsurnalisztdk kozotti
szelektalas volt faji, vallasi, illetve politikai alapon. Mukodésének eredményeként a sajtd
szabadsaga ¢és a kozonség szolgalata helyett egyre inkabb a politikai alarendeltség elfogadasa
¢és az olvasok vezetésének igénye, a propagandista szerepfelfogds kezdett meghatirozova
valni. Az 1938. évi XVIII. torvény felhatalmazasa alapjan laprevizi6 is tortént, mintegy
négyszaz lap mikodését sziintették be politikai szempontok miatt. A vilaghdboru kitorése
kivételes allapotot hozott magaval, amelynek részeként Teleki Pal korménya kotelezo
sajtocenzurat vezetett be. Ezt 1939 decemberében a cikkek egy részének esetében fakultativ
cenzura valtotta fel ugyan, am 1940 augusztusidban egy Ujabb kormanyrendelet az Osszes
sajtotermékre Kkiterjesztette a cenzurat. A feladatot az ligyészség latta el, amelyet a
minisztériumok képvisel6ibol allo Sajtoellenérzé Bizottsdg instrudlt, és a kormanyzat a
foszerkesztok szdmara rendszeres eligazitd értekezleteket is tartott. A sajtd egyre fokozodd
mértékben a kiilpolitika alarendelt eszkozévé valt, mozgastere folyamatosan sziikiilt, noha a
hazai sajtdé még igy is sokszinlibbnek bizonyult annal, mint amit a Német Birodalom és a
hazai nyilas mozgalom méltanyolhatonak tartott volna.’

A korszak tehat rendkiviil kivételes volt a magyar sajto torténetében, &m a KSV lapjai
— legalabbis a katolikus egyhaz vezetdinek hivatalos megnyilvanulasai szerint — sikeresen
helytalltak. Serédi Jusztinian hercegprimas 1943. januar 1-jén Esztergomban fogadta a

miikddésének 25 éves jubileumat iinnepld KSV vezetdségét. A vallalat elndke, Zichy Janos
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grof arrdl beszélt, hogy az ujsagirast mindig kozszolgdlatnak fogtdk fel, de soha nem
szolgaltak ki sem a ,,korlatlan hatalmaskodas” gégjét, sem a tomegszenvedélyeket.® A primas
késobb meglatogatta a vallalat székhazat, ahol megelégedéssel szolt arrol, hogy a KSV
kiszoritja a nyilvanossagbol az egyhdz és nemzet szempontjabol veszélyes sajtotermékeket,
ugyanakkor iparkodik mindenben érvényesiteni a katolikus tanitast és a nemzeti gondolatot,
hogy ,,megel6zzon egy olyan szerencsétlenséget, amely 1918-ban a katolikus Egyhazat és a
magyar Hazat is érte”.” A primas egy év mulva is arrdl biztositotta Zichyt, hogy a
legmesszebbmend partfogast szeretne elérni a katolikus lapok szamara.®

A szinfalak mogott azonban kritikdk is megfogalmazodtak. A katolikus vilagiak
tomoritésére vallalkozo ernydszervezet, az Actio Catholica (AC) 1940-es értekezletén példaul
Glattfelder Gyula csanadi piispok ugy vélekedett, hogy a Nemzeti Ujsdg valoban katolikus, az
Uj Nemzedék viszont csak bizonyos mértékben az.” Véleményének volt valésagalapja, hiszen
a két lap mas kozonséget célzott meg: a Nemzeti Ujsdg elsdsorban a keresztény parttal, illetve
a legitimista mozgalommal rokonszenvezé értelmiség organuma volt, mig az Uj Nemzedék
nagy tomegeket megszolitd, szdzezres példanyszamban megjelend, olcson elérhetd bulvarlap,
amelynek ezért arra kellett torekednie, hogy minél szélesebb kozonség izlését elégitse ki.'
Ennek kovetkeztében ez a lap nagy szerepet jatszott a hivatdsrendi mozgalmak
népszertsitésében, amelyek XI. Pius papa 1931-ben kiadott enciklikdja, a Quadragesimo
anno szellemében igyekeztek korszerli valaszt adni a totalitarius ideologiak altal jelentett
kihivasra."" A Hivatasszervezet zaszlobontasara 1939 marciusaban keriilt sor Budapesten. A
mozgalom vezetdje, Vida Istvan — miutdn azt fejtegette, hogy a szervez6dés nem a munka €s a
t0ke egyenrangusagat hirdeti, hanem a munka folényét — kijelentette: ,,a hivatasszervezeti
mozgalomnak napilapja is van: az Uj Nemzedék teljes egészében mellénk allt”. Ezt a helyszini

tudositas szerint percekig tarto éljenzés kovette.'
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A szerkesztOség valdban jelentds energidkat fektetett a hivatdsrendi mozgalom
népszeriisitésébe. Részletesen ismertette a hivatalos programot,” hirt adott a gyakorlati

eredményekrdl, példaul a fbiskolai ifjisag csatlakozasi nyilatkozatarol™

vagy a papiripari
dolgozok érdekében kiharcolt kedvezményekrdl. > A kiemelt figyelmet azzal indokolték,
hogy a mozgalom szervezetei, elsésorban az EMSZO ¢és a KALOT, ugyan ,,benne vannak a
koztudatban, csak éppen a név mogott huzodod kiizdelmes események €s harcos eredmények
ismeretlenek a nyilvanossag elott. Ezért kell arra vallalkoznunk, hogy elterjedt
olvasotaborunkat helytallé adatokkal vilagositjuk fel e tekintetben.”'

A Hivatasszervezet szamara az Uj Nemzedék komoly reklamértékkel rendelkezhetett,
hiszen a lap mar hossza ideje érdekvédelmi funkciot latott el pusztan azzal, hogy helyt adott a
kozérdeki munkavallaléoi panaszoknak. Ahogy egy gyongyosi jegyzOgyakornok
megfogalmazta, az egyszerli olvasok szdmara nagy jelentdséggel birhatott, hogy panaszaikat
az Uj Nemzedék szerkesztsége ,szazezerszeres visszhangként kozli le a lap hasabjain. Nem
kell kilincselned, nem kell napi munkadat otthagynod azért, hogy kozérdekii panaszodat
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valaki kegyeskedjék meghallgatni.” Véleménye szerint ezért az ,,0Ontudatos magyarok™
halabol csak ezt a lapot olvassak." A két fél tehat kolcsondsen tamogatta egymast,
megerdsitve ezaltal sajat pozitiv imazsat. A szerkesztdség a pozitiv visszajelzések bdséges
kozlésével is igyekezett orientdlni az olvasokat: erre jo példa egy olvasoéi levél, amelyben egy
gocseji kistelepiilés, Csomodér-Paka egyik lakosa dicsérte a szervezddést: ,,Mi munkasok
eddig szélsdséges politikai partok igérgetéseiben biztunk, de most lattuk azt, hogy nem
kérdezik azt, ki hova szavazott, hanem a Hivatasszervezet kenyérharcunkban kiilonbség
nélkiil veliink kiizdott és valamennyiiinkért cselekedett. Bizony, mikor ezt lattuk, nagyon
sokunk mellérdl lekeriilt a politikai partok jelvénye.” Emellett természetesen azt sem felejtette
el megemliteni, hogy a sajtoban ,,mellettiink magyaros gerincességgel csak az Uj Nemzedék
all ki~."*

A KSV alapitoja, a jezsuita Bangha Béla 1940-ben foglalta 6ssze gondolatait az 0j
sajtoviszonyokrol. Egyrészt megelégedését fejezte ki, amiért az allam ,,alapos tisztogatast”
hajtott végre ¢és megsziintette a szerinte a sajtopiacon korabban érvényesiild ,,zsido

egyeduralmat”. Ugyanakkor arra intett, hogy ezzel nem szlint meg a katolikus sajtoprobléma,
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hiszen csak annyi tortént, hogy a viszonyok atalakuldsa folytan kicserélddtek az ellenfelek.
Ezutan harom f6 veszélyforrast nevezett meg.

Az elso ,,a fél-keresztény, elvizeny0sitett kereszténységet hirdetd vagy csak éppen antiszemita
alapon all6 »keresztény« irany elényomuldsa”. Ezzel a kereszténységet csak politikai
jelszoként értelmezd, de az egyhaz hitelveit elutasitd politikai erdket itélte el, amelyek nem
birtak elviselni, hogy ,,a keresztény napisajté kimondottan keresztény, sot katolikus kézben
maradjon”, ezért sajat lapokat adtak ki. (Ezzel elsdsorban a Gombos Gyula—Antal Istvan-féle
dompingsajtd organumaira utalt.)’” Elismerte ugyanakkor, hogy ez az iranyzat sikeresnek
bizonyult, lapjainak rengeteg olvasdja akadt, ,hiszen valamiféle kereszténység — legaldbbis
antiszemitizmus ¢és antikommunizmus értelmében — kellett, de katolikus és éppen egyhazias
kereszténység nem kellett”. A masodik veszEly az ,alkeresztény sajtd”, vagyis a nyilas
ujpoganysag organumai. Ezek ugyan valamiféle pozitiv kereszténységrdl beszélnek, de ezen
»mast nem értenek, mint egy Gjpogany faji dnimadast, kiilfoldi példakrol lemdsolt zavaros
keresztényellenes elméleteket”. Kovetdi sok esetben nem rosszhiszemil, inkabb csak
megtévesztett emberek, ami jelzi a nemzetiszocializmus veszélyességét: ,,Az emberek nagy
része mindig a radikalizmust keresi, mindenben a szélsdségekért rajong. Tegnap sz€lsd
szocialista volt, ma mindennap hét zsidonak inna vérét. Itt pedig ezt kap: radikalizmust.
Ezuttal keresztény jelszé alatt: azt mondjdk neki, csak az keresztény, aki radikdlisan
egyhazellenes és radikalisan antiszemita.” Ugy vélte, a katolikus sajté egyik legfébb feladata,
hogy felvildgositsa a nyilasokkal rokonszenvezdket és megértesse veliikk, hogy ,,amit Ok
kovetnek, az nem kereszténység, hanem annak éppen az ellenkezdje.” A harmadik probléma
véleménye szerint a ,,felekezeti elmosddas”, vagyis az, hogy a katolikus hivek nem kdvetik
egyhazuk eldirasait, mert ontudatlanul protestans hatds alatt allnak, az egyhaz helyett a
nemzetet, a vallas helyett az evilagi boldogulast tartjak fontosnak.

Bangha szerint a KSV kénytelen szadmolni ezzel, igy tudatosan ,mérsékelt
adagolassal” talalja az egyhazi kozleményeket. Vannak, akik ezt, 6nmagaban véve érthetden,
fel is hanytorgatjak, de a lapok magatartasa valojaban ésszerii, hiszen nem mondhatnak le
egyetlen olvasorol sem. Bangha mindennek kovetkeztében azt tartotta az egyhdzi sajto
elsddleges feladatanak, hogy Ontudatra ébressze a katolikus tomegeket. ,,Emeljiikk ki a
katolikus gondolat szépségeit minden civodas és veszekedés nélkiil; mutassunk ra mindig Gjra

a mi tételeink ésszertiségére, krisztusi eredetére, nélkiilozhetetlenségére és magasztossagara.
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Ez jobban hodit, az ellenfél hadallasait jobban gyengiti, mintha napestig egy-egy
kiszolasukkal szemben védekeziink” — javasolta.?
Véleményével sok parhuzamossagot mutatnak Zichy Janosnak a hercegprimas szdmara tett
jelentései a KSV helyzetérél. 1940-ben ugy vélte, hogy a Sajtokamara feldllitasaval
végbement egy ugynevezett ,krisztianizalodéas”, vagyis valamennyi lap igyekszik keresztény
szinben feltiinni. Ugyanakkor a tényleges keresztény sajtd egy része ,,sok tekintetben olyan
eszmedramlatok befolyésa alatt ll, s olyan 11j politikai és tarsadalmi formakat hirdet, amelyek
a katolikus Egyh4z dogmaitdl s a katolikus gondolkozés felfogasatol sok tekintetben eltér, st
esetleg azokkal hatdrozottan szembe is keriil”.*' 1942-ben meg is nevezte a f6 ellenséget, a
nyilasokat, akik a KSV el6fizetéir korét is veszélyeztették: ,,a vidéknek, kiilonosképpen a
falunak konszolidalt kisegzisztenciai kitartottak az Uj Nemzedék mellett. Kétségtelen viszont,
hogy a kispolgari osztaly és a proletaridtus elnyilasoddsa hatdsat éreztette a budapesti és
Budapest kornyéki arusitasban. [...] a budapesti és kornyéki eladasban az 0sszes lapok koziil
a nemzetiszocializmus déli hivatalos orgdnuma vezet.”*

A KSV lapjaiban a habort elsé kovetkezménye a katonai kérdések felértékelodése
volt. A hadijelentések kozlése mar Onmagaban is kényes kérdést jelentett, hiszen a
kozvélemény hagyomanyosan rokonszenvezett a lengyelekkel, ugyanakkor a Német
Birodalom igényeire is tekintettel kellett lenni. A KSV lapjai ezt ugy oldottdk meg, hogy
egyarant kozolték a német és a lengyel hadijelentéseket, &m az utdbbiakat lényegesen
nagyobb terjedelemben.”’A cenziira mar 1939. szeptember 5-én lecsapott, a Nemzeti Ujsdgban
ekkor jelent meg az elsd fehér folt, amely a torlést jelezte.”* A német diplomacia rendkiviili
érzékenységgel reagalt: miutan szeptember 11-én az Uj Nemzedék cimoldalan a lengyel
hadijelentést hozta, a német kovetség titkara megjelent a miniszterelnokségen, ahol tiltakozott
a ,,németellenes propaganda” ellen.” Egy szeptember 20-an kelt német jelentés gy vélte,
hogy a magyarok a sajtocenzirat ,,a leghihetetlenebb moédon még mindig tobbnyire
Németorszag hatranyara kezelik”.*

Igen figyelemreméltd, hogy a német érzékenység dacéra a Nemzeti Ujsdg gyakran
kozolt londoni tudositasokat, méghozza sajat ,,Jondoni fémunkatarsa” tollabol. A {6 lizenetet a
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egy cikk arrol szolt, hogy a britek legkevesebb haroméves haborura késziilnek.”” November
végeén egy tudositas azt tudatositotta, hogy Nagy-Britannia nem all egyediil, hiszen szamithat
dominiumainak lelkes tAmogatasara: ,,ennek a birodalomnak mérhetetlen nyersanyagtartalékai
¢s ipari lehetdségei vannak, 440 millid brit alattval6 akar a harcban részt venni [...] Az angol
kormany nehézsége ma legfoképpen az, hogy — a rengeteg ajanlatokat — tapintatosan
elutasitsa!”**1940 aprilisdban pedig egyenesen a BBC magyar nyelvii miisorat népszertisitette
egy tudodsitas, amely hirt adott arrdl, hogy a brit radid magyar szerkesztésége megiinnepelte
marcius 15-ét, a hiranyagot specialisan a magyar kozonség szdmara allitja Gssze, amely
»atmegy az igazsag €s a partatlansag szigora szlir6jén”, és azt is kiemelte, hogy Leslie Burgin
brit hadianyag-gazdalkodasi miniszter magyar nyelven tartott radideldadast.” A Nemzeti
Ujsdg tudositasai tehat egyértelmiien a britek tekintélyének és az irantuk vald rokonszenv
megorzésének a szandékat mutatjak. Igen érdekes a tudositd személye is, hiszen a lap londoni
fomunkatarsa Lady Listowell, Marffy-Mantuano Judit volt, aki széles tarsadalmi kapcsolati
haloval rendelkezett. Teleki Pal volt tanitvanyaként és tavoli rokonaként igyekezett azt
tudatositani a brit politikai elitben, hogy Magyarorszag feltétleniil megdrzi semlegességét a
konfliktusban.® Az Uj Nemzedék szintén arra torekedett, hogy ne valjon fliggévé az egyoldalu
német hirszolgalattol. Ezért aztan szdmos nemzetkdzi tuddsitast vett 4t amerikai
hirligynokségektol. 1941 aprilisdban példaul Joseph W. Grigg egy igen kényes témardl, Adolf
Hitler személyérol irt. Az alapvetden objektiv hangvételii cikkbe olyan részletek is bekertiltek,
amelyek alkalmasak lehettek a diktator gyengeségeinek feltarasara, hiszen a szerzd egyebek
mellett arrol is beszdmolt, hogy Hitlernek a habort kitdrése Ota egyre tobb a ranca, dsziilni
kezd, zart korben szemiiveget is visel, beszédeit pedig specialis, nagybetiis irogéppel gépelik
le a szamara.”!

A KSV lapjai esetenként a német allaspont hatdrozott birdlatanak is helyt adtak.
Pongracz Lajos kormanyparti képviselé példaul a népi német Miihl Henriknek a Deutscher
Volksbote-ban megjelent cikkét cafolva szamolt be a szekszardi német gimnazium sorsarol.
Pongréacz szerint nemzetiség vagy kisebbség csak olyan helyen van, ahol egy népet ,,idegen

hatalom erdszak vagy foglalas utjan akarata ellenére tart uralma alatt”, Magyarorszagon

7 Listowel Judit: Anglia felkésziil a ,,hossza habortira”. Nemzeti Ujsag, 1939. oktober 3. 3.

2 Listowel Judit: A Birodalom rendezkedik. Nemzeti Ujsag, 1939. november 26. 1.

» J. E.: B.B.C., az angol radi6 a birodalom szive és hangja. Nemzeti Ujsag, 1940. aprilis 20. 2.
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viszont nem ez a helyzet, a magyarorszagi németekkel szemben az egyetlen elvaras az
allamh{iség.*

Mint ezek a példak is jelzik, a KSV lapjai a polarizalodd magyar sajtoban®
egyértelmiien a németellenes irdnyhoz tartoztak. Ezt hasonléan értékelték a nyilas korok is:
,Ugy az uralkodé rétegek, mint a magyarorszagi klerikalis és zsido lapok kartékony

aknamunkat folytatnak Németorszag ellen**

— mondta példaul a bécsi nyilas emigracio egyik
vezetdje. A hazaiak korében hasonld elképzelések é€ltek. 1940 elején az a pletyka terjedt el,
hogy a magyar legitimista lapok kozvetve pénzt kapnak a szovetségesektdl. A legitimista
féurak és papok negyedévente pénzt kiildtek Habsburg Ottonak, a vildghaboru kitorésével
azonban a szazezer peng0Os Osszegek kijuttatasahoz keriilout valt sziikségessé. A megoldas
allitolag az lett, hogy az angol-francia propagandakdzpont egy parizsi-magyar
arisztokrata kozvetitésével a pénzt eljuttatta Ottonak, mig Magyarorszagon a gyiijtés Osszegét
a legitimista lapok kaptak, a KSV-lapok, valamint a Magyar Nemzet és a Jelenkor. Ezért
cserébe kotelesek voltak ,,a legkiméletlenebb harcot folytatni” a nyilasok ellen.”® Malnasi
Odon, a hazai nemzetiszocialistak egyik fé ideologusa pedig a német kovetségnek irva ugy
vélte, hogy a KSV-t Kornfeld Moric bard ,tartja ki” pénzével, ezért a vallalat allami
tulajdonba vételét latta volna sziikségesnek.*®

Az ellenszenv természetesen érthetd, hiszen a KSV lapjai teljes egyértelmiséggel
Iéptek fel a nyilas mozgalommal szemben, amelyet hazafias és egyhazi szempontok miatt
egyarant elitéltek. Az elsdre jo példa Nyisztor Zoltan cikke 1939 decemberébdl, amelyben azt
a terjedében levd felfogést karhoztatta, miszerint a kis népek a haboruban nem maradhatnak
magukra, még idejében csatlakozniuk kell egy nagyhatalomhoz. Ugy vélte, hogy ez
hazaarulés ¢és ,,ez az orszageladasi hangulat ismeretlen volt Magyarorszagon s hangjait csak
azéta halljuk, amidta nyilas agitacio folyik”.”” A nyilasok egyhazellenes timadasaira szintén
rendszeresen felhivtak a figyelmet. Amikor példaul a Magyarsag a hercegprimas egyik
beszédét ismertetve felvetette a felekezeti oktatas megsziintetésének otletét, a Nemzeti Ujsdg
ugy értékelte, hogy ez a tamadas ,,még éppen jokor jott €s a katolikus kozvélemény oriilhet

neki, hogy a nyilassag végre leleplezte 5nmagat”.*®

32 Pongrdcz Lajos: Az igazsag és a szekszardi gimnazium. Nemzeti Ujsag, 1939. november 26. 7.
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A valsaghelyzetekre adott reakcioként gyakran megjelenik az ,erés kéz” igénye, a
lasstinak és kortilményesnek itélt demokratikus intézmények kikapcsoldsanak kovetelése. A
Nemzeti Ujsdg ezzel szemben allast foglalt a parlamentaris kormanyzas védelmében. ,,A
parlamentarizmusnak 6rok elonye is marad a hatalom gyakorloi és a nemzeti dldozatok felett
val6 ellendrzés lehetdsége” — szogezte le Balas Karoly jogaszprofesszor, megallapitva, hogy
azt nem lehet potolni az érdekképviseleti rendszerrel sem, ami lényegében csak tanacsado
funkciéval rendelkezne. Ezért azt hangsulyozta, sziikséges, hogy a kozvélemény érdeklddjon
a politikai és gazdasagi tigyek irant, hogy a képviseldvalasztasok soran ne a tomegszenvedély
érvényesiiljon.”

1940 marciusdban a szélsdjobboldali vizekre evezd volt kormanyfd, Imrédy Béla
felmondta a habort kitorése utan 1étrejott belpolitikai fegyversziinetet, és az Oszinte sz6 a
magyar-német viszonyrdl cimii cikkében tdmadast intézett Teleki P4l miniszterelndk ellen.
Formalisan nem a magyar kiilpolitikat tdmadta, hanem a ,,németellenes hangulatkeltést”.
Kiilon kiemelte a keresztény egyhdzak szerepét, és szembeadllitotta egymassal a német
nemzetiszocializmust keresztényellenessége miatt elitéld egyhazi vezetdket az ugynevezett
,JO keresztényekkel”, akik ragaszkodnak hitiikhoz, de elfogadjak azokat a nemzetiszocialista
tételeket, igy a fajelméletet is, amelyek ellentmondanak a kereszténységnek. Helytelenitette a
német nemzetiszocializmus importeszmének nyilvanitasat, ugy vélve, hogy valdjaban
koreszmérdl van szo, és a Német Birodalommal vald lehetd legszorosabb egylittmukodést
kovetelte.®

A cikkre az ellenzéki sajto hatalmas felhaborodassal reagélt,” amiben osztozott a
Nemzeti Ujsdg is. Nyisztor Zoltan hangsilyozta, hogy Imrédy a koreszme megtestesiilését 1-2
orszag egyéni rendszerében (a hitlerizmusban €s a fasizmusban) véli megtalalni, ami tévedés,
hiszen a koreszme valdjaban a szocialis haladés. Ez pedig a Fold sok kiilonb6zd orszagaban
érvényesiil, mint példaul Belgiumban vagy Ausztralidban, hiba tehat, ha ezt az erds
propaganda hatdsara egyetlen helyhez (tehat a nemzetiszocialista Németorszdghoz) koti.
Mindebbdl kovetkezik, hogy a cél Magyarorszadgon is a szocidlis felszabadulas, nem pedig
»egy modszer erbltetése vagy bebeszélése”. Imrédy ,hivatalos egyhaz — jo katolikusok”
megkiilonboztetésével szemben azt hangoztatta, hogy csak egy igazsag van, ami a dogmakon
alapul, az Imrédy altal elitélt ,,nagy tilz6” pedig valojaban maga XI. Pius papa, aki 1937-ben

a Mit brennender Sorge kezdeti enciklikajaban mar teljesen egyértelmiien elitélte a
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nemzetiszocializmust, ami Imrédy szerint még ,tisztin meg nem itélhetd” jelenség.” A
Nemzeti Ujsdg hasabjain Imrédy két nap milva vélaszt jelentetett meg, ugy vélve, hogy
Nyisztor nem volt kellden targyilagos. Amellett igyekezett érvelni, hogy valojaban nem a
hierarchiat és a ,,j0 katolikusokat” allitotta szembe, hanem az egyhdzon beliil €l6 két kiilon
politikai felfogést, és ugy vélte, hogy még a jeles klerikus szerzék és szerkeszték sem
sajatithatjak ki maguknak a tanito egyhaz tekintélyét.*

Imrédy tdmadasaval szemben, amit sokan egy lehetséges kormanyvaltas
elokészitésének lattak, Teleki Pal is hatdrozottan felvette a keszty(it.** Ebben a KSV a maga
eszkozeivel tamogatta is 6t: beszamolt példaul a kormanypartban tartott beszédérdl, amelyben
a kozvélemény és a sajtdo fegyelmezetlenségérdl szolt és arrdl panaszkodott, hogy a
kozszereplok unjak a kovetkezetes magyar kiiliigyi allaspontot, ahelyett, hogy biiszkék
lennének ra.* A Nemzeti Ujsdg kozolte a Teleki bizalmasanak szamitd és a KSV-lapokban
gyakran publikalé Kovrig Béla irdsat is, amelyben — kimondatlanul Imrédyvel vitatkozva —
azt hangoztatta, hogy a tarsadalmi igazsagossag €s a népi egység mellett koreszme a
szabadsag is. Ezek minden magyar szamara fontosak, kisebb csoportok ne akarjak lefoglalni
ezeket maguknak kovetdk toborzasa céljabol.*

A vitara igen fesziilt kozéleti viszonyok kozott keriilt sor, hiszen a kdzvéleményt mar
1940. marcius végén rémhirek sokasaga tartotta izgalomban, amelyek a Magyarorszag
elfoglalasat célzd német tervekrdl szoltak.”” Aprilis elején a fészerkesztket arrol
tajékoztatjak, hogy a kormanyiilésen szoba keriilt a magyar sajtd nagy részének németellenes
hangja. A korméany ennek megvaltoztatasat kérte: a sajtonak tobb baratsagot kell mutatnia,
nehogy megtorld 1épésekre szolgaltasson iiriigyet. ,,Magyarorszagon a kozvélemény olyan
németellenes, hogy a sajtonak ezt németbarat magatartassal kell elburkolni”*® — mondta
Thurdnszky Léaszlo sajtofénok. A Nemzeti Ujsdg ezutan kampanyba kezdett a rémhirek
terjedésével szemben. Arrol szamolt be, hogy a szerkesztdségben oridasi munkaval sziirik és
elemzik a hireket, az olvaso igy biztos lehet benne, hogy amir6l nem szamolnak be, az nem
tortént meg. A rém- és az alhirterjesztés, barmi is az inditooka, stlyosan sérti a nemzeti

érdekeket, amit ezért el kell fojtani — vélekedtek.*

2 Nyisztor Zoltan: Talzok és vakok? Nemzeti Ujsag, 1940. aprilis 7. 4.
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A haborus események, a Franciaorszag felett 1940 nyaran aratott német gyézelem még
tovabb fokoztak a kormanyzati ovatossadgot. Teleki Pal elhatarozta, hogy ,,a magyar sajto
karara leroja adojat Eurdpa legy6zojének™, és a foszerkesztok értekezletén ismételten
elhangzott a felhivas: ,,fel kell hagyni a lavirozéssal, és hatarozottan ki kell 4llni Németorszag
mellett”.”® A masodik bécsi dontés, 1940. augusztus 30-a utan, a revizio ellentételezéseként
Magyarorszagnak még tobb engedményt kellett tennie,”’ ami a sajtdiranyitdsban is
megmutatkozott. A Nemzeti Ujsdgot példaul augusztus 27-én a kiiliigyi sajtéiroda utasitotta
arra, hogy a Nagy-Britannia elleni német hadjaratrol ,,a legnagyobb elragadtatassal”
nyilatkozzék.”

Idokozben a miniszterelndk szlik korben felvetette egy alkotmanyreform
végrehajtasanak lehetOségét, amivel a szélséjobb radikalisabb tervezeteit igyekezett
megelézni. A katolikus hivatasrendi elképzelésektdl azt remélte, hogy megsziintetik a
partharcokat és segitenek a valddi problémakra 6sszpontositani. Ezért Ggy tervezte atalakitani
a parlament két hazat, hogy a mandatumokat a hivatasszervezetek, valamint a varmegy¢k altal
kiildott képviselk toltotték volna be.”® Kovrig Béla mar 1940 juniusaban utalt a Nemzeti
Ujsagban egy hasonlo atalakitas tervére, azzal érvelve, hogy fel kell késziilni a hdbortval jaro
hadigazdasagra, ami azonban nem feltétlentil jelent majd totalis allami kontrollt. Elképzelhetd
ugyanis egy olyan modell, amelyben az 4llam csak az irdnyelveket adja meg, a végrehajtast
viszont rabizza a hivatasszervezetekre, amelyek 1étrejottét, miikodését és jogositvanyait is
szabalyoznd. ,,Akik irtéznak a totalis allamisagtol, hagyjanak fel végre-valahara azzal az
ellenallassal, amelyet egy korszerli hivatidsrendi tarsadalom szervezésével és ennek
modszereivel szemben kifejtenek”™* — kérte. Mihelics Vid szeptemberen targyalta a kérdést,
kiemelve, hogy sok a félreértés katolikus korokben is, noha ,,a hivatasrendiség keresztiilvitele
nem egyértelmli a rendi allam megvaldsitasaval,” hiszen a keresztény tarsadalomszemlélet
megkdveteli, hogy az allami dontésekben ,,valamilyen mdédon maga a nép kozvetleniil vegyen
részt”. Viszont az allam mindig kérje ki a hivatasrendek véleményét és a jozan lehetdségek
hataraig ragaszkodjon hozzajuk. Azt hangoztatta, hogy a hivatasrendiség megkivanja a nép

akaratnyilvanitdsat, azonban ennek moddja nem Iényeges. ,,Az példaul, hogy a
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parlamentarizmust fenn kell-e tartani vagy sem, tisztan a politikai meggy6z6dés és cselekvés
kérdése.”

Az lgynek 1940 szeptemberében Csaky Istvan kiiliigyminiszter nyilatkozata adott
fordulatot, amely a fasiszta Giornale d’ltalia-ban jelent meg. Eszerint alkotméanyos reform
jon, az 1848-as torvényeket, Németorszag és Olaszorszag eredményeit szem el6tt tartva meg
kell tisztitani a torténeti hagyomanyokkal ellentétes vonasoktol. Az interju azt célozta, hogy
felkészitse a kozvéleményt a varhato jobbratolodasra. Az olasz diplomacia értékelése szerint
€z az egészében meglehetdsen altalanos megfogalmazas, amely a hagyomanyok kdponyege
alatt igyekszik valtozatlanul konzervalni a jelenleg meglevd Osszes intézményt, amelyek
megmentését a kormany hasznosnak és lehetségesnek tartja — csaknem az egész sajto tetszését
elnyerte.”®A Nemzeti Ujsdg f6szerkesztdje, Toth Laszlo szintén tetszéssel fogadta a
javaslatot. Ervelése szerint az »alkotmany” nem azonos az 1848-as torvényekkel, azok csak
egy régi, organikusan fejlodé kozjogi hagyomany utolsé elemei, ezért igenis indokolt a
reform. Ugy vélte, hogy a parlamentarizmus 1920 és 1940 kozott jol szolgalta az orszag
megerdsodését, az altalanos ¢és titkos valasztojog azonban Nyugat-Eurdpaban gyészos
kovetkezményekkel jart, ezért nagy eredmény, hogy ez nalunk ez nem valdsult meg.
Hivatkozott az 1939-es, titkos valasztason tapasztalt nyilas eléretorésre, amit int6 jelként és az
alkotmanyreform melletti érvként értelmezett. Ugy vélte, hogy ennek alapjan az egyik vagy
masik kamara Osszeallitdisa mas elvek és valasztdsi rendszer alapjan torténhet, de az
Orszaggylilés ellen6rzd és torvényhozo funkcidja tovdbbra is megmarad, a szuverenitds
ezutan is csak megosztott lehet az allamfé és a parlament altal képviselt nemzet kozott.
,Kiilonben is a nemzet akaratanak igazi érvényesiilését a tarsadalom helyes megszervezése, a
fliggetlen egzisztencidk szamaénak szaporitdsa, a torvényvédte sajto- és véleményszabadsag
jobban biztosithatja, mint esetleg olyan képviseldhdz, amelynek tobbségét a hatalmi kegy
nevezi ki, vagy a demagodgia juttatia mandatumhoz.””’ Toth nem sokkal kés6bb konkrét
otletekkel is eldallt: eszerint a hivatasrend a fels6hazban kaphatna szerepet, a képviselohaz
tagjait pedig kozvetetten valasztandk meg a térvényhatdsagi bizottsagok, amelyeket viszont a
varosi és kozségi képviselbtestiiletek vélasztananak.”™ Mindett6l azt remélte, hogy
megsziinteti a népképviseleti rendszer hibait, és jobban bekapcsolja az alkoté tarsadalmi

rétegeket a torvényhozasba.”” A jogi szaktekintélynek szamitd Baranyay Jusztin ciszterci
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szerzetes szintén csatlakozott az érveléshez, szerinte a nemesi eredetli varmegyék népivé
alakitasaval lehet megszabaditani a kozéletet. Javaslata szerint a kozségek igen széles alapon
valasszak meg a kozségi képviseloket, 6k a megyei képviselotestiiletek, ezek pedig az
orszaggyllés szabad mandatummal rendelkezd tagjait. A valasztdsokat végig nyiltan kell
megtartani, ami jobban megfelel ennek a rendszernek, a felséhdzban pedig a
hivatasszervezetek képviseltessék magukat. Véleménye szerint igy akarhogy is torténjék a
nemzetkdzi kibontakozas, ,,akar a szabad tarsadalom, akar az etatizmus irdnyaban, nem
kertiliink lehetetlen helyzetbe”.®

A német befolyas elleni kiizdelemben az Uj Nemzedék is igyekezett segitséget nytjtani
a miniszterelnok kezdeményezéseinek. Az ¢ felvetése nyoman jott 1étre a katolikus tarsadalmi
szervezetek hangsulyos részvételével a Magyar Szocialis Népmozgalom,® amely
onmeghatarozasa szerint az j nemzeti rend, a szocialis igazsag, a pozitiv fajvédelem, az ,,erds
népi birodalom” létrehozasara torekedett. Az Uj Nemzedék rendszeresen beszamolt a
szervezOdésrdl, annadl 1is inkabb, mivel a Hivatidsszervezet ebben ,a gyokeres
rendszervaltozast jelentd hivatasrendiség felépitésére iranyuld akaratot” is felismerni vélte.®
A program szerint ,,A magyar megijhodasnak Eurépa megljhodasa a kerete és feltétele. Ezt
az uj Eurdpat a tengelyhatalmak gydzelme biztositja.” Az idejétmult, kapzsi, kapitalista-
feudalis rendszer helyett a szocidlis igazsag uralma jon. Ezt azonban ,magyar mddra és
magyar szellemben” kell megvalositani® — ez a megfogalmazds az adott
Osszefliggésrendszerben Ovatos elhatarolodast jelentett a Harmadik Birodalomtol.** A kozjogi
reformtervek azonban végiil megvaldsulatlanok maradtak, st hivatalos javaslat sem sziiletett,
amiben nagy szerepet jatszhatott, hogy a Teleki altal el6zetesen értesitett kdzéleti szereplok —
példaul a hercegprimas — fenntartasokkal fogadtak a felvetést.”

A nemzetkézi folyamatok kovetkezében egyre sziikebbé valt Magyarorszag
mozgastere. Ez 1941 aprilisdban, a jugoszlav krizissel elvezetett Teleki Pal ongyilkossagahoz,
amelyet a KSV lapjai is mély megddbbenéssel fogadtak.®® A KSV ugyanakkor nem vont le
ebbdl mélyebb kovetkeztetéseket, és az ujabb revizios sikereket minden kétely nélkiil
tinnepelve, profanizalo parhuzamot vont a hasvét és a ,nemzeti feltdmadas” kozé.”

Jugoszlavia sorsat értékelve a kis népek végzetére figyelmeztetett, a bukéast Németorszag
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sziikségtelen provokalasaval magyardzta. A jugoszlav vezetOk eszerint ,,Nem értették meg,
hogy kis nemzetek hivatdsa nem a vagohidra vitt allatoké, s jovojiik biztositasa nem az, hogy
hatat forditsanak a realitdsoknak, s hogy cél és értelem nélkiil a pusztulds GSrvényébe
rohanjanak, idegen érdekekért.”*

A KSV publicisztikajaban ezutan a Harmadik Birodalommal szembeni, korabban igen
kritikus hozzaallas teljesen eltlint, ezek helyét a nyilt hdborus propaganda foglalta el. A
Szovjetuni6 elleni német hadba 1épést az ateista kommunizmus elleni keresztes hadjarat
kezdeteként tinnepelték,” magyar szempontbol is dontd jelentdségli vallalkozasnak tiintették
fel, arrdl cikkezve, hogy (a nyugati sajto cikkeinek bizonysaga szerint) a vilaghabort utan a
britek szovjet zsakméanynak vetik oda az egész kelet-europai régiot, megmutatva, hogy
mekkora a szakadék a londoni politika igéretei és a valosag kozott.” Ezzel tehat 1ényegében
az elsé vilaghdboris magyar sajtd6 Nagy-Britannia-képét elevenitették fel, amely a perfid,
megbizhatatlan hatalom vadjan alapult.”! Az angolszasz hatalmakkal szembeni hadiallapot
bealltarol — a szigora kormanyzati utasitast kovetve” — szintén azt irtdk, hogy az az orszag
helyzetébdl, illetve a kormany antibolsevista politikajabol logikusan kovetkezik.”

A nyilasokkal szembeni polémidk viszont folyamatosan napirenden maradtak.
Nyisztor Zoltan példaul a Rerum novarum, az elsé papai szocidlis korlevél évforduldjanak
sajtovisszhangjat elemezve megallapitotta, hogy az egész magyar nyilvanossag méltatta az
enciklikat, a nyilas sajtdé kivételével, amely ,szervezett és dith6s rohamot” inditott a
katolicizmus ellen, bizonyitva, hogy jelenleg a nyilasok a katolicizmus legkonokabb
ellenségei.”* Kozvetlen sajtopolémiak is el6fordultak. 1942 decemberében példaul Szolldsi
Jend nyilas képvisel§ panaszt tett azért, mert a Nemzeti Ujsdgnak szerinte nincs joga a
katolicizmus nevében megnyilvanulni — hiszen Szo6ll6si és sok elvbaratja szintén katolikus,
igy az 6 neviikben nem irhat. Nyisztor viszontvalasza szerint a Nemzeti Ujsdgot az egyhaz
vezetdi €s a kdzvélemény a kezdetektdl a katolicizmus szocsovének tartja, Szolldsi viszont
még a katolikus felekezetli nyilasok egyontetii helyeslésével sem szamolhat. A tanito
egyhazat ,,semmiféle tomegek emlegetésével vagy felvonultatasaval befolyasolni nem lehet”

— figyelmeztetett.” Néhany nappal késébb Prohaszka Ottokar emlékének védelmében irt
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publicisztikat, mert ugy latta, hogy ezzel ,,az egyhaztol és a tiszta magyarsagtol tavol allo
erok” gyakran visszaélnek. Prohdszka ugyanis nem egy meghatéarozott politikai forradalomért,
gazdasagi vagy szocialis reformért, hanem az erkdlcsi megtjulasért lelkesiilt, igy azok a
legnagyobb visszaéldk, akik a gytilolet profétajava akarjak 6t megtenni. Véleménye szerint a
néhai székesfehérvari piispok meg akart oldani nagy tarsadalmi problémakat, amelyek
»fajdalmas operdcioval jarnak és egész rétegeket, osztalyokat vagy fajokat érintenek, de
Prohaszkat a jozan €sz és nem a vak szenvedély vezette és nem gyiildletet, hanem
igazsagossagot, nem 1j fertdzést, hanem tisztulast akart.””

1943 januarjaban, a katolikus 0jsagirok véddszentének, Szalézi Szent Ferencnek az
innepén Toth Laszlo egyenesen a cenzira intézményét vette célba, kdvetelve, hogy egyenld
mértékkel kezelje a katolikus sajtot. Ha a hitelvek védelme nem torténhet teljes szabadsaggal,
akkor a katolikusellenes eszmearamlatokat, illetve az alkotmanyossidgot veszélyeztetd
nézeteket se lehessen ,,felel6tleniil hirdetni” — kovetelte.”” Mindennek hatterében az allami
ellendrzés fokozodasa allt, amelyet Toth furfangos mddszerekkel igyekezett kikeriilni. 1941
decemberében példaul a hatosag megtiltotta egy képviseld orszaggytilési beszédének kozlését,
panaszt tett a Sajtokamarandl, valamint megirt egy cikket, amely a cenzura miikodését
kifogésolta. Erre a Cenzarabizottsdg elndke megigérte neki, hogy a beszédet atengedik, ha

visszavonja a kritikus cikket. Az alku meg is valdsult.”

A cenzura a fOpapsag
megnyilvanulasait sem kimélte. 1942 karacsonyan példaul valamennyi sajtotermékbdl tordlte
Apor Vilmos gyori pilispok felhivasat, amely a zsidonak nyilvanitott katolikus hivek
megsegitésére 1étrejott Szent Kereszt Egyesiilet adomanykérd lizenetét kozvetitette.”

Politikai téren a KSV iranyvonala nem valtozott, tovabbra is a kormany tamogatasa
jelentette a vezérfonalat. A Nemzeti Ujsdg publicistija ugy vélte, hogy Kallay Miklos
miniszterelnok nagy tehetséggel fogja 0Ossze a nemzetet, nincs sziiksége elnyomo
intézkedésekre, hiszen ,,rendkiviili politikai gyakorlati érzéke, a személye irant megnyilvanulo
rokonszenv ¢és nyilt szo6 kimondasa” segitségével mindenkivel meg tudja értetni magat. E
politika ,,eredményei” a gazdasagi fejlodés, a zsido birtokok kisajatitdsa, a hadsereg és a
néplélek Osszeforrasztasa, illetve a honvédek hozzatartozoinak felkaroldsa.** A kormanyfd

nem is maradt adosa a katolikus sajtonak: a véallalat jubileuma alkalmabol vezércikket irt a
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Nemzeti Ujsagba, ,megallapitva”, hogy a KSV lapjai ,,nem hangos szelességgel, hanem
megfontolt hatidrozottsdggal mentek a nehéz kiizdelembe, ezért tudtak mélyen szantani a
magyar lélekben”.*!

A KSV tovébbra is kitartott a sz€élsdségek elitélése mellett. 1943 aprilisdban a Nemzeti
Ujsag publicistaja leszogezte, hogy ,,A katolikus magyar tarsadalom még alkalmi, akar csak
egyetlen politikai célban valé megegyezést sem tud elképzelni egyetlen nyilas parttal,
frakcioval vagy csoporttal sem.” Ennek f6 oka, hogy a nyilasok megbizhatatlanok, fellépésiik
mindig csak meghasonlast, gyllolkodést, személyi harcokat hozott, még egymassal sem
tudnak Osszefogni. A szerzd ugyanakkor hangsulyozta, hogy a magyar nemzet nem tlirhet el
semmilyen forradalmat, a katolikusok ezért nem fognak Ossze a nyilasokkal, de a
szocialdemokratakkal, a liberalisokkal, a ,,zsid6 radikalisokkal” sem.%

1943 06szén a KSV-lapok irdanyvonala komoly kozéleti vitdkat valtott ki a
németellenes, konzervativ, de a baloldallal vald Osszefogast kivand Magyar Nemzet™
szerzOivel. Oktoberben itt Gogolak Lajos kezdett vitdba Freesz Jozseffel, az EMSZO
vezetdjével, azt sugallva, hogy a hivatasrendiség Magyarorszagon csupan a diktatara-
torekvések leplezésének eszkoze. A cikkre valaszolo Ijjas Antal a Nemzeti Ujsdgban viszont
tagadta, hogy a magyar katolikusok hivatasrendi allamot akarndnak, éppen ellenkezdleg: 6k
,»mindig éppen a feliilrdl vald kiépitettséget hibaztattdk a hivatdsrendinek nevezett eurdpai
allamok belsé szervezetében: a totalitiarius modot vagy eszkdzoket”.™ Freesz szintén
tdmadasba lendiilt, azzal vadolva a Magyar Nemzetet és a Népszavat, hogy azok a sajat
eszmekoriikhez tartozok szamara akarjak kisajatitani a katolikus jelz6t.®

A masik oldal képviseletében a kisgazda Acsay Tihamér azt hangoztatta, hogy a
hivatasrendiség hivei gyakran elmulasztottdk a kiilonbségtételt a papa altal javasolt
hivatdsrendi alapti tarsadalomszervezés, illetve a hivatasrendi gondolatot ©nigazolasul
felhasznald diktaturdk kozott, ezzel pedig akarva-akaratlanul erdsitik a parlamentarizmus-
ellenes hangulatot. Ezért ziirzavart okoznak mindazoknak a megnyilvanulasai, akik ,,biznak
benne, hogy a tomegek a mai megzavart és egyoldalu latasi viszonyok kozt elméleti
szabatossaggal fognak kiilonbdztetni és hatart vonni”.* A Népszava szerzbje pedig ugy vélte,

hogy a KSV-lapok azért hirdetik a hivatasrendi allamot, mert att6l félnek, hogy a vilaghdbora

utdni tarsadalmi és gazdasagi berendezkedés gyokeresen maés lesz, mint a mostani. A

8 Kallay Miklos: A jubildlo Kozponti Sajtovallalat. Nemzeti Ujsag, 1943. janius 29. 1.

82 A magyar politika és a nyilas partok. Nemzeti Ujsag, 1943. aprilis 9. 3.

¥ Buzinkay G.: A magyar sajt6 i. m. 386-388.

8 Jjjas Antal: Mi a baja egyeseknek a hivatasrendiséggel? Nemzeti Ujsag, 1943. oktober 30. 3.
8 Freesz Kdroly: Valasz Almasy Jozsefnek. Nemzeti Ujsag, 1943. oktober 31. 5-6.

8 Acsay Tihamér: Valasz a hivatasrendiség tigyében. Nemzeti Ujsag, 1943. november 4. 7.



hivatasrendiség a valdsagban az osztalyérdekek eszkoze, amit a DollfuB3-féle osztrak rendszer
1S megmutatott, ami parancsuralom volt, a szabadsagjogok, a parlamentarizmus, a
hatalommegosztas eltorlésével. ¥’

Freesz szerint az ellentétek valdodi oka az volt, hogy a nyilasok népszeriiségének
rohamos apadésa kovetkeztében a Magyar Nemzet koreiben ,.észreveszik, hogy aki nem
nyilas, az nem mind hozzajuk tartozik, hanem vannak sz€ép szdmmal keresztények is.” Ezért
széleskori tdmadast inditottak a keresztény tarsadalmi szervezkedés diszkreditalésara.
Nyisztor Zoltan arra utalt, hogy a Magyar Nemzet felfogasaval ellentétben nem csak
mostanaban mondtak le a hivatasrendi allamrdl, hiszen mar az 1938-as EMSZO-program is
azt tartalmazta, hogy ,hivatasrendi gazdasagot és nem rendi allamot akarunk!”® A vita
hamarosan vadaskodasba torkollott: novemberben a Nemzeti Ujsdg olvasoi levelet kozolt a
Tolna megyei Ozora segédlelkészétdl, amely az EMSZO éllaspontja melletti kidllast siirgette
¢és kérte, a lelkészek szolitsék fel az ,,0ntudatos keresztény magyarokat”, hogy ne partoljak a
Magyar Nemzetet. ¥ A Nemzeti Ujsdg nemsokéra azt nehezményezte, hogy a Magyar Nemzet
november 6-1 szdmat, amely az EMSZO-kérdést targyalta, minden elézetes kérés nélkiil
elkiildték a plébanidkra, feltehetden igy akarva meggydzni a papsagot a hivatasrendiség
veszélyességérdl.”

A kovetkez6é komoly Osszecsapast az a cikk valtotta ki, amelyet Nyisztor Zoltan 1944
januarjaban Olvasni a csillagokbol cimmel publikdlt az FEgyhdzi Lapokban. Ennek
gondolatmenete nem tartalmazott sok Ujdonsdgot: a katolikusok nem kérnek sem a
nyilasokbol, sem a liberalisokbol, ezekkel tovabbra is szemben allnak a papai utmutatdsoknak
megfeleléen. Az ugyanakkor komoly feltlinést valtott ki, hogy a két csoport koziil
egyértelmiien az eldbbiekkel szemben tiint elnézdbbnek, elismerve a kovetdk egyéni
johiszemiiségét.”! Az AC részér6l ezutan Czapik Gyula kijelentette, hogy Nyisztor cikke
kizarolag a szerzd egyéni véleményét tikrozi, hiszen a szervezet nem foglalkozik
sajtoiranyitassal. A KSV-lapok ezt kdvetden azt bizonygattak, hogy a nyilatkozat nem jelenti

Nyisztor megtagadasat, amit a baloldali sajto sugallt.®

Nyisztor maga ¢érezhetd kesertiséggel
irt a vitarol. A baloldalon 1944 elején szerinte gyézelmi linnepet iiltek és Ggy tesznek, mintha

az egyhaz az 6 hatalomra keriilésiik érdekében kiizdott volna. A harc azonban még nem dolt
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el a nyilasok ellen” — figyelmeztetett.”” Némileg ironikus médon a Népszava ugyanaznapi
szamanak egy szerzdje kijelentette: ,,Sohasem kételkedtiink abban, hogy a jovot illetéen nagy
mult all a Nemzeti Ujsdg elétt”.** A jové kilatasainak megitélése kapcsan azonban mindkét
organum tévedett.

1944. marcius 19-én bekovetkezett Magyarorszag német megszalldsa, ami a sajtoélet
terén is azonnal éreztette hatdsat. A kovetkezd néhany nap folyaman betiltottdk a liberalis, a
fliggetlen és baloldali lapok jelentds részét, a megmarado lapok kozil pedig sok
foszerkeszt6jét lecserélték.” A katolicizmus kezdetben viszonylagos szabadsagot élvezett. A
hercegprimast 1944 éprilisdban arrdl tdjékoztattdk Budapestrdl, hogy ,,Az események a
katolikus vonalat még nem érintik. Egyesiileteink és egyhazkozségeink zavartalanul folytatjak
belso életiiket. [...] A KSV lapjainak szama meredeken felszokott, amit propagandaval nem
tudtunk elérni, azt az események meghozzak.”” A koriilmények arra sarkalltdk az egyhaz
vezetését, hogy megprobalja kihasznalni a rendelkezésére all6 mozgasteret, amihez a sajtora
i1s nagy sziikség volt. A KSV igazgatojanak visszaemlékezése szerint Serédi Jusztinian a
megszallas utan kijelentette: ,,nem szabad a tollat kiadni a keziinkbdl, amig azt erészakkal ki
nem itik”.”” Az egyhazi vezetés mindent megtett a vallalat lapjainak megjelenése érdekében.
A lapok olvasottsdgdnak emelkedését az uj helyzetben, a totalis allami ellendrzés
kovetkeztében elsOsorban az magyarazhatta, amit a lapok nem, vagy csak a minimalis
mértékben kozoltek — ez pedig a naci propaganda. Ez nagyrészt az egyhazellenességre
koncentrald szovjetellenes propagandara korlatozodott,” ami csak esetenként egésziilt ki a

1’99

baloldali magyar emigracio elleni tamadésokkal,” vagy példdul a Német Birodalmi Radio

magyar nyelvii hirad4sainak reklamjaval.'®

A szerkesztéségek ugyanakkor — nagyon oOvatosan — igyekeztek kihasznalni a
megmaradt mozgasteret. A szélséjobboldali Magyarsag példaul — a felekezeti békebontas és a
klerikalizmus veszélyeire hivatkozva — élesen megtamadta az Uj Nemzedék cikkét, amely azt
fejtegette, hogy a munkéassagnak a keresztény tiborban a helye. A Nemzeti Ujsdg erre

kijelentette, hogy a katolikusoknak a keresztényszocialista mozgalom évtizedes munkaja utan

% Nyisztor Zoltan: Tragikus félreértés. Nemzeti Ujsag, 1944. marcius 12. 3.

% Népszava, 1944. marcius 12. 9.

* Buzinkay G.: A magyar sajto i. m. 388.

% Forrasok Budapest mialtjabol II1. Budapest Févaros Levéltara forraskiadvanyai 3. Szerk. Sagvari Agnes. Bp.
1972. 529.

7 Budapest Fovaros Levéltara XVIIL. 877. 465/6. sz. Igazol6 Bizottsag iratai. Berkes Robert nyilatkozata. 1945.
szeptember 22.

% Ppéldaul: Kelemen Andrds: Mit hirdet a szovjet a vallasrél? Nemzeti Ujsag, 1944. marcius 24. 6.; Uo. 1944,
aprilis 19.; Uo. 1944, aprilis 23. 4.

% Nemzeti Ujsag, 1944. méjus 6. 6.

10 Nemzeti Ujsag, 1944. majus 20. 5.



joguk van arra, hogy magukhoz szolitsadk a munkassagot.'”!

Madjusban a lap — igaz, a
konkrétumok keriilésével — szova tette, hogy ,,ismételten altalanositd gyanusitasok jelennek
meg katolikus papok ellen,” méghozza allitdlagos hallomasok, iires pletykak alapjan, amelyek
csak a kdzvélemény bizonyos rétegeinek a papsag ellen valo feltiizelésére alkalmasak, ezért a
konkrétumok kozlésére szolitott fel. ,,Az ilyen altaldnosité tdmadds azonban sem a sajtd
feleldsségével, sem hivatasaval nem egyeztethetd dssze.”'”

A KSV lapjai utoljara 1944. december 16-an jelenhettek meg, a nyilas kormany ezutan
a front kdzeledésének hirére harom lap kivételével elrendelte valamennyi fovarosi sajtotermék

kiadasanak ,atmeneti” felfiiggesztését.'”

Az orszdg megszalldsa utan Ujrainditdsukra — az
egyhazi eréfeszitések ellenére — soha tobbé nem nyilt lehetdség.'™

A KSV lapjainak attekintése sok vonatkozasban arnyalta azt a képet, amelyet a
korabbi szakirodalom festett. A vallalat valoban sok iranyban volt elkételezve, igy a fOpapsag,
a keresztény part, a legitimistdk, valamint a mindenkori korméany felé¢, d&m ezeknek a
szereploknek — legalabbis a legfontosabb kérdésekben — valdjaban egybeestek az érdekeik. A
német politikai befolyas novekedése és a sz€lsdjobboldali agitacido megfékezése, egy esetleges
forradalom megakadalyozdsa ugyanis egyarant fontos volt valamennyi felsorolt tényezd
szdmara, a KSV lapjai pedig ezeknek a céloknak a szolgalataba alltak. Megallapithatd, hogy
azokban az iddszakokban, amikor az allami ellendrzés ezt még lehetdveé tette, a Nemzeti
Ujsdag és az Uj Nemzedék nem ,kénytelen-kelletlen”, hanem igencsak hatarozottan foglalt
allast gy a német nemzetiszocializmus, mint a hazai nyilas mozgalmak ellen. A
népfrontpolitika ellen viszont a véllalat szerzdi kifejezetten tiltakoztak, mert ugy vélték, hogy
ez hiteltelenitené allaspontjukat a jobboldali olvasok szemében azok antiliberalis ¢&s
szocidldemokrata-ellenes beallitodasa miatt. A KSV publicisztikaja tehat csupan egyfajta

»liberdlis minimum” érvényesitésére torekedett, ebben azonban kovetkezetesnek mutatkozott.
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