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A tudos ligyeész.

Tanulmanyok Bocz Endre 80. sziiletésnapjara’

A tudomanyok és a szellemi hivatasrendek szamdra otszdz év ota a legbecse-
sebb forras a kényv, amelyben kozkincesé lesz a felfedezés, amelyben ellen-
tétes nezetek csapnak ossze — idonként szenvedélyesen, amelyben szembesit-
hetd az elmélet a gyakorlattal, amelyben eszmék talalkoznak a mindennapok
valosagaval. Lehet, hogy a konyv napjai meg vannak szamlalva, ,, felfalja” az
elektronika. Van azonban egy miifaj, az emlékezo kiadds, az iinnepi kotet,
amely csak kézbe fogva, a polcrol leemelve ad élményt. Kedves talalmany.
Palyatarsak, kovetdk és vitazok, tanitvanyok, jo baratok irjik az ilyesmit. Akit
megtisztelnek vele, legyen hatvan-, hetven-, nyolcvan- vagy még tobb éves.
De az életkor még nem elegendo, teljesitmény is kell, amint azt a kévetkezdk
is mutatjak.

A tudos ligyész Bocz Endre. Tuddsként nemcsak az ligyészek, de a biinte-
tétudomanyok miiveldi kozott is kiemelkedik, miként tigyészként palyafuta-
sa csak e hivatas legjobbjaival mérhet6 6ssze. llyen teljesitményhez nem ele-
gendd a szorgalom, ehhez kivételes tehetségre van sziikség. Onéletirasabol
kirajzolodik talentuménak forrasvidéke. A foldmiives 0sok, vagy a sikeres
igyvéd édesapa, valosziniileg ezek mind egyiitt. Nem artott volna hozza né-
mi kedvezo torténelmi hatszél. Hat az inkabb vihar volt, ami az 1945-ben
még csak nyolcéves Bandinak minden jovordl szott tervét majdnem elsodor-
ta. A sarospataki és az oxfordi almok helyett maradt a bicskei altalanos isko-
la, a gyants értelmiségi szarmazas, ami a kitling tanul6 szamara késleltette az
egyetemi tanulmanyokat. Azutan mégis sikeriilt. De a summa cum laude dip-
loma sem segitett abban, hogy remélhesse elhelyezkedését a vagyott igazsag-
szolgaltatasban. Es akkor jott Gétz Janos fovarosi f6iigyész, aki felismerte a
nala allamvizsgaz6 didk kivételes képességeit. A megnyilt ligyészi karrier a
jogtuddsi ambicidk szamara aranybanyanak bizonyult. {gy irt errdl Kiraly Ti-
bor akadémikus, Bocz Endre egyik legfontosabb monografiajanak elészava-
ban: ,, 4 szerzének — négy évtizedig az tigyészségen dolgozvin — boéven volt le-
hetdsége a biintetoeljardsi jog mitkédeését beliilrol megfigyelni, és rendszerint
a biintetdeljarasi jogi eldirasok biirokratikus vetiiletét, értelmetlen, céltalan
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re 80. sziiletésnapjara. HVG-ORAC, Budapest, 2017

Beliigyi Szemle, 2017/7-8. 151



vagy diszfunkciondlis formalizmusat szokta volt kifogasolni. Megtudhatjuk a
konyvbol, hogy kedvezo valtozast vart az 1990-es években megindult jogal-
kotastol. Maga is részt vett az utolso masfél évtized kodifikacios mun-
kdiban... A rendszervaltozast jo alkalomnak vélte volna arra, hogy a meguju-
las sikeres legyen, dm ez nem kovetkezett be. Es hogy a torvényhozds nem
minden aktusaval ért egyet, azt az un. feljelentés-kiegészités ujraélesztésével
példazza, ami szerinte a nyomozasi hataridokkel és a statisztikai adatokkal
valo jatszadozasra, sot koklerkedésre adhat alkalmat. Az uj biintetéeljardsi
torvény szellemerdl és eljarasi stilusarol az 1990-es évek elején szdtt remé-
nyek szertefoszlottak... A hiba egyik oka talan az, hogy az 1998. évi XIX. tor-
vény elokészitese idején a szakmai koroket nem készitették jol fel az ujnak a
befogadasdra, habar az is lehet, hogy nem is volt akarat a valtoztatdsra, il-
letoleg nem voltak aktiv részesei a kodifikacios tevékenységnek.”

Kiraly professzor az eldsz6 végén bemutatta a konyv szerzdjét: ,, Bocz
Endre az ELTE Allam- és Jogtudomdnyi Kardn szerzett 1960-ban jogi okle-
velet. A biintetéeljarasi jogot az 1958/59-es tanévben tanulta, és akkor sok
olyasmit elhitt rola, amit ma mar nem hisz el. Negyven évig volt iigyész,
1990-t61 2001-ig fovarosi foligyész. A tudomanyos élet aktiv résztvevije,
1976-ban szerzett kandidatusi fokozatot. Tobb konyv, tanulmany, tankényv
szerzdje, illetve tarsszerzoje, a Magyar Jogasz Egylet biintetdjogi bizottsaga-
nak elnoke. A magyar tigyészséget és tudomanyt nemzetkozi forumokon kép-
viselte, az Europa Tandcs Miniszteri Bizottsaga altal elfogadott harom ajan-
las elokészito munkdiban vett részt.””

Az akadémikus szavaihoz alig kell hozzatenni valamit. Talan csak két dol-
got: Bocz barmibe fogott, abban mindig megjelent szines, a sémakat elutasi-
to személyisége, a vilagra nyitott humanizmusa. Az ligyészi posztot gyakran
azonositjak a jogi formak rideg alkalmazojaval. O nem ilyen iigyész volt, az
emberség athatotta egész tevékenységét. Ugy, ahogyan arra az édesapja tani-
totta. A biintetétudomanyok miiveldirdl is terjednek kozhelyek, 0k vagy a
normaszdvegbe rejtozkodé dogmatikusok, vagy éppenséggel a normékon is
tultekint6 bolcselok. Azonban igen ritka az olyan jogtudds, akiben a torvény-
szoveg biztos ismerete, a normat elemezni kész formai érzékenység kivaloan
megfér a jogi jelenségek filozofiai mélységeit is feltarni képes tudassal. Ez
lehet a titka annak, hogy alig van a jognak olyan elismert miiveldje, aki ne
keriilt volna az tinnepelt szellemi vonzasaba.

2 Kiraly Tibor: El6sz6 Bocz Endre: Biintetdeljarasi jogunk kalandjai c. monografiajahoz. Magyar Hi-
vatalos Kozlonykiado, Budapest, 2006, 11-14. o.
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Nincs a biintetétudomanyoknak olyan 4ga, az eljarasi tanoktol a krimina-
lisztikaig, amelyben Bécz Endre tanulmanyai megkeriilhetdk lennének. Es
nincs a hivatasrendnek olyan teriilete, az ligyvédségtol a biroi karig, ahol ne-
vét ne tisztelettel emlitenék. (Az emlékkdnyv atadasanak iinnepi pillanataban
Banati Janos ligyvéd csak annyit mondott egykori perbeli ellenfelének: ,,Hi-
anyzol!” Lesz-e még e hazaban olyan iigyész, akit a védelem ilyen megtisz-
teltetésben fog részesiteni?) A szerkesztok tisztaban voltak azzal, hogy min-
den palyatarsat, valamennyi baratot nem tudnak meginvitalni a szerzék
soraba, mégis torekedtek arra, hogy a jogaszsag jelesei megszolalhassanak.

Kovetkezzék a tanulmanyok bemutatasa!

Ballané Fiiszter Erzsébet A cannabis utja az Istenek ajandékatol a kabito-
szer tiltolistaig cimi tanulmanya egy huszonhatezer évre visszatekintd civi-
lizaciotorténeti iras. Megtudjuk, hogy az 6s-Homo Sapiens még nem, de min-
den kovetkezd kor embere megalapozottan gyanusithato a kenderben lelhetd
bodulat élvezetével. A kriminalisztika professzora tanulmanyat azzal fejezi
be, hogy az linnepi kotet sziikre szabott keretei szamara nem tették lehetové,
hogy a XIX. szazadnak arr6l a napjainkig haté fordulatarél irjon, amelyben
az illegalis kabitészer-fogyasztas biintetdjogi tilalomma szigorodott. Ezt az
eseményt a szerzo ,, elszabadult pokolnak” lattatja. Vajon mi lehet errdl az
tinnepelt, Bocz Endre véleménye?

Banati Janos a védoi jogokrol szol6 irasat a kovetkezo sorokkal vezeti be:
. ... kOszontom az iinnepeltet, aki iigyészkeént, iigyészségi vezetoként a védo-
ben nem a biintetéeljaras ysikerét« meghiusitani igyekva, ezért minden esz-
kozzel legyozendo ellenfelet latta, hanem a biintetd igazsdagszolgaltatas nél-
kiilozhetetlen szereplojét, figyelemmel arra is, hogy »a biintetdiigyek sorsatol
emberek sorsa fiigg, és nemcsak a terhelté«.” A Magyar Ugyvédi Kamara el-
noke idézi Bocz Endrét, aki a hatalyos biintetéeljarasi kodexet modositd
2011. évi CXXXIX. torvény elokészitését igy jellemzi: ,, 4 térvényjavaslat
szerzoi a jelek szerint a XV.-XVIII. szazadi inkvizitorius biintetd eljaras gon-
dolatkorében mozognak a védekezési jog és a védelemhez valo jog kérdéseit
illetden: a terheltbdl beismerd vallomast kell kivenni és ezt — vélekedésiik sze-
rint — a védo kozremiikodése gatolja...””

Boda Jozsef a rendérok békefenntartod és béketeremtd misszidkban torté-
né részvételérdl szamol be, sajat tapasztalatai alapjan. ,, Az ENSZ misszio ren-
deszeti feladatait az Europai Unio EULEX koszovoi miivelete vette at 2008-
ban. Az UNMIK-ban ésszesen nyolc f6 rendor maradt, akik a Biniigyi

3 Bocz Endre: Védekezés a védelem ellen. Elet és Irodalom, 2011. junius 24.
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Renddrség Nemzetkozi Szervezetével (Interpol) tartjiak a kapcsolatot, a nem-
zetkozi korozések iigyében. Feladatuk hasonlo, mint az ORFK Nemzetkozi
Biiniigyi Egyiittmitkodési Kozponté (NEBEK) itthon.” 1zgalmas részleteket
ismerhetlink meg az ENSZ angolai €és bosznia-hercegovinai misszidirdl. A
rendészettudomanyi kar dékdnja emellett nem mulasztja el azt sem, hogy ko-
szontse Bocz Endrét mint a korabbi RendOrtiszti Fdiskola kriminalisztikai
tanszékének egykori vezetdjét.

Domokos Andrea a személyek azonositasarol megallapitja: ,, 4 buiniildézo
szervek egyik legfontosabb feladatava valt a terrorista cselekményekre készii-
16 egyének gyors és miel6bbi felismerése és artalmatlanna tétele. Ma ezt tob-
bek kozott térfigyeld és biztonsagi kamera rendszerek, azaz a biometriat
igénybe vevo alkalmazasok is segitik, ahol az egyén biologiai, fizikai jelleg-
zetességei érzékelésével igyekeznek felismerni a korozott személyt... »Minden
renddrség annyit ér, amennyi adata van« — olvashatoé a Bocz Endre altal szer-
kesztett Kriminalisztika tankényvben.” Ma az allamok arra torekszenek, hogy
minél tébb informdacioval, adattal rendelkezzenek ne csak dallampolgaraikrol,
hanem azokrdl is, akik a vilag mas részérdl érkezhetnek teriiletiikre.”

Elek Balazs a biintet6jogi megismerésben a belsé meggy6z6dés nehezen
definialhat6 fogalmat jarja koriil: ,, 4 meggydzddes torvényben torténd rogzi-
tése annak kizartsagat is jelenti, hogy barki eldontse kotelezd erdvel, hogy
van-e bizonyiték, egyben az eljaro biro személyes feleldosségét, lelkiismeretét,
meérlegelési képességét helyezi eldtérbe, amit ugy is meg lehet fogalmazni,
hogy melyik bizonyitékot fogadja el, vagy kinek a vallomasat hiszi el. Az
ligyész és a biroi meggyozodésének kiilonbsége, egyben az onkényes biroi
meggyozodeés korlatia a biro indokolasi kotelezettsége. A nyomozo és az
tigyesz bizonyitasi tevékenységerol, meggyozodésének kialakuldasarol, annak
korlatairol Bocz Endre szamos tanulmanyban értekezett. Nala hitelesebb és
autentikusabb szerzdt ebben a kérdéskorben felesleges keresni.

Fazsi LaszIlo a pdtmaganvadas eljaras javasolt 01j szabalyozasanak dilem-
mairdl irt. Az értekezés utal arra, hogy ,, Bocz Endre volt az, aki Magyaror-
szagon az elsok kozott javasolta a szubszidiarius potmaganvad bevezetéseét”.
A potmaganvad arra valo, ,,... hogy az embereknek lehetésége legyen vélt

4 Bocz Endre: Személyek és targyak kézre keritése. In: Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika. BM Ki-
ado, 2004, 117. o.

5 Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 1-2.. BM Kiado, 2004, 1. két. 939. o.

6 Bocz Endre. A biintetéeljarasbeli bizonyitas néhany szemléleti €s elméleti kérdése. Magyar Jog, 2008/
2., 77-81. o.; Bocz Endre: Legalitas, opportunitas ¢és az tigyész diszkrecionalis jogkore. Rendészeti
Szemle, 1994/1., 12—18. o.
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vagy valodi sérelmeik orvoslasa érdekében a biroi dontés kieszkozlésere...”.”

Fézsi tanulméanya éppen azokon a pontokon tidvozli az Gj eljarasi kodifika-
ciot, ahol kellden sértettbarat, és ott kritizal, ahol a késziilé jogi megoldas a
pétmaganvadnak ettdl a Iényegétdl eltavolodik.

Gal Istvan LaszIlo az ugynevezett ,,brokerbotrany” kapcsan a bennfentes
kereskedelem bilincselekményének elkovetési magatartasait elemzi a korabbi
¢s a jelenleg hatalyos Btk. torvényi tényallasai alapjan. 1dézi Bocz Endre ez-
zel kapcsolatos allaspontjat: ,, Az, hogy pénziigyi eszkozt kivon, azt jelenti,
hogy megsziintet egy jogviszonyt a pénziigyi eszkozre vonatkozoan, és nem
azt jelenti, hogy tigyletet két. ” llyenforman tehat azok, akik a Questorbol an-
nak tudataban, hogy a cég varhatdan rovid idon beliil 6sszeomlik, a pénziiket
kivontak, nem kovettek el bennfentes kereskedelmet. Gal professzor kényte-
len elismerni, hogy a dogmatikusnak ugyancsak kivalé tinnepeltiinknek ismét
igaza lett.

Gyorgyi Kalman Kozma Sandor kiralyi féiigyész munkassagara emléke-
zett. A kdzvélemény figyelemmel kisérte a kiralyi ligyészek kinevezését: ,,a
kinevezett foligyészek, nevezetesen Kozma Sandor személyében olyan jellem-
szilard egyéniséget tisztelhetiink, kirol nem tehetjiik fel, hogy a kiralyi iigyé-
szi kar az 6 vezetése alatt barmely kormany kezeiben vak eszkoziil fogna
hasznaltathatni”. Hogy a korabeli parlament jol valasztott, azt a kiralyi fo-
ligyész elso korrendelete is igazolta, amelyben a kiralyi ligyészeket ,, bajtdir-
si szeretettel iidvozli”, nem utasit, hanem ,, nézeteit nyilvanitja”. A kiralyi
iigyészrol ugy véli, hogy az ,,nem iigyfél, nem is pusztan kozvadlo [...] ha-
nem az allam igazsagszolgaltatasanak olyan onallo kozege-tényezdje, amely
kozvetlen az dallamtol nyert felhatalmazasa folytin, amidon a biint és biinost
ildozobe veszi — fiiggetleniil, egyediil az anyagi igazsag érdekében kiizd és
faradozik”. ITnnen mar csak Bdrdandy Péter koszontése hianyzik: ,, Azt mon-
dod, tigyész? — Azt mondom, Bocz. ™

Hack Péter az ligyészség ,,felelésségérol” értekezve fontosnak tartja idéz-
ni a kovetkezoket: ,, »A legfobb iigyésznek nincs hivatali eléljaroja, s ezért
nem felelos semmiért«’, dllapitia meg Bocz Endre az MTA Jogtudomanyi Inte-
zet szervezésében megrendezett konferenciasorozat iigyészsegrol szolo részeé-
nek vitairataban. A szerzotol megszokott éleslatassal megfogalmazott tétel to-
vabb gondoldasra érdemes. A legfobb iigyész iranyitasa alatt mikodo iigyészi

7 Bécz Endre: Milyen legyen a biintetéeljaras? Rendészeti Szemle, 1991/7., 4. o.

8 Toth Mihaly — David Lilla — Kelédi Annamaria (szerk.): Bocz 70. Budapest, 2007, 37. o.

9 Bocz Endre: Sarkalatos atalakulasok 2010-2014 — az tigyészség. MTA Law Working Papers, 2014/7.
http://jog.tk.mta.hu/uploads/files/mtalwp/2014_07_Bocz.pdf
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szervezetnek a jelenlegi alkotmdanyos megoldasban nincsen yeloljaroja« igy
kérdéskent meriil fel, hogy valamilyen modon felelos-e az iigyészség a teve-
kenységéért.” Az ELTE jogi kar tanszékvezetdje erre a kérdésre keresi a va-
laszt.

Hautzinger Zoltan Idegenek kriminalisztikaja ciml tanulmanya Boécz
munkdéssaganak jabb oldalara vetit fényt: ,, Kiilonosen értékes és rendhagyo
munkanak tekintendo a biintetoeljarads kevésbé kriminalisztika centrikus sza-
kaszanak, a birésagi szaknak feltérképezése a nyomozasra jellemzd eszkozok
¢és modszerek alkalmazasanak oldalardl. E kétetben azt olvashatjuk, hogy az
az ismeretrendszer, amit nalunk kriminalisztikan szokas érteni, nevezzék bar-
hogy, az emberi megismero tevékenységnek a mindennapi élet gyakorlatiban
és a legkiilonb6zobb tudomanyteriileteken kidolgozott, sikeresnek bizonyult
vagy sikeresnek igérkezo eszkozeit, eljarasait és modszereit alkalmazza a
rekonstruktiv ténymegallapitasban. Ennek célja pedig a biincselekmények
felderitése, elkovetdi kilétének a megallapitasa, a tortentek bizonyitasa, a fe-
lelosség megdllapitasa és tovabbi biincselekmények megelozése. "’

Irk Ferenc a kriminoldgiai kutatasoknak is 11j iranyt szab, amikor megal-
lapitja: ,, A globalizacio és a vele egyiitt jaro gazdasagi-tarsadalmi valtoza-
sok kovetkezményeként a biintetojogi intézményrendszer lebontasanak va-
gyunk tanui, aminek legfeltiinobb megnyilvanuldsa, hogy a biintetéjogon
alapuld blindzéskontroll szerepét mindinkabb atveszi a biztonsagi jogon
nyugvé biindzéskontroll.” Ezzel 6sszefliggésben idézi Bocz Endrét: |, 4 sze-
mélyi tarsadalomveszélyesség megallapitasa tehdt lényegébdl kévetkezben
prognosztikus értékitélet (kiemelés: IF) a személyiség jovobeli tevékenysége-
re vonatkozoan, azt fejezi ki, hogy az illeto részérdl tarsadalomra veszélyes
tevekenység kifejtése — redlis lehetség; valoszini. ™"

Kerezsi Klara egy nemzetkozi kutatasrol ad tudositast, amiben 23 eurdpai
orszag szakemberei tanulmanyoztak, jelentdés mértékben az Gsszehasonlitd
modszer alkalmazasaval, a biinelkovetdk feliigyeletét. A dolgozat hangsu-
lyozza: ,, ... a feliigyelet alatt allok ala vannak rendelve az életiiket megval-
toztato és szabadsagukat korlatozo feltételeknek, és allandoan annak fenye-
getéseben élnek, hogy egyre sulyosabb szankciok szabhatok ki veliik szemben,
ha valamilyen formaban gyengének bizonyulnak (azaz visszaesdvé valnak,
vagy megszegik a magatartasi szabdlyokat).” Kerezsinek nem csupan ez a
sziiletésnapra szant tanulmanya, de sok mas munkdja is a személyi tarsada-

10 Bocz Endre: Kriminalisztika a targyaloteremben. Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, Budapest,
2008, 11. o.
11 Bocz Endre: A személyi tarsadalomra veszélyesség a biintetéjogban. KJK, Budapest, 1983, 90-91. o.
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crcr

az nem jogi, hanem tarsadalomfilozofiai fogalom ¢és alkalmas a személyiség
¢és a tarsadalmi kdrnyezet kozotti kolesonviszonyok leirasara, amiként azt
Bocz Endre monografiaja is targyalta, mar sok évvel ezeldtt.”

Korinek Laszlo Bocz Endrének a Beliigyi Szemlében tobb mint negyven
¢év alatt megjelend irasait tekinti at. Egyebek mellett megallapitja: ,, Kieme-
lést érdemel, hogy az eurdpai emberi jogi normadk befogadasat nem valami-
féle kényszernek, hanem a sajat fejlodésiink szempontjabol is kivanatos meg-
oldasnak tartotta. Emellett a gyakorlat problémdira is megfeleld valaszokat
keresett, igy az akkor erdsen romlo biiniigyi helyzetben — nyilvanvaloan he-
lyesen — ugy vélte: az eljarasok gyorsitdsa és az alkotmdnyos garancidk ero-
sitese fontos feladat. A ketté egyébként Bocz Endre szamara nem mondott
egymasnak ellent. Arra a kévetkeztetésre jutott, ami az 1998. évi XIX. torvény
koncepcidja volt. E jogszabaly elkészitésében egyébként & maga is aktiv sze-
repet vallalt. ”" Csak sajnalni lehet, hogy az Gjabb biintetoeljarasi kodifika-
ciéban Bocz Endrét nélkiilozni kellett.

Kovacs Tamas tinnepi koszontdjében kifejti az ligyészség alkotmanyos
helyzetérdl vallott felfogasat, utalva arra, hogy Bocz Endre maga is szamos
tanulmanyaban foglalkozott e fundamentalis kérdéssel." Kovacs emlékeztet
egy 2007-ben, még legfobb ligyészként elmondott eldadasara, amelyben a
huszas évek koronatligyészét idézte: ,, 4hol békés viszonyok uralkodnak, ahol
a tarsadalmi fejlédés [ ...] rendes menetben halad [...] ahol politikai ellente-
tek egész végletekig mend szertelenségbe nem csapnak dt: ott a miniszter ren-
delkezési joga a gyakorlatban alig érezheté [...] Mihelyt azonban a tdarsada-
lom szervezetének valamely részében a béke megbomlik, azonnal az
ligyészségeket rantja elé a hatalom, s azzal akarja orvosolni a tarsadalom
betegségét.” Figyeljiink erre is.

Lévay Miklos tanulmanyaban tobb kiilfoldi forrasra tamaszkodva a ,,crim-
migration” jelenségét vizsgalja, azt a folyamatot, amelynek kovetkezménye-
ként a bevandorlas kriminalizalasa kisebb vagy nagyobb mértékben minden
orszagot jellemez. Ez alol nem kivétel az Eurdpai Unio, amiként Magyaror-
szagon is megfigyelhetd ilyen jogalkotas. Lévay professzor azt is megallapit-
ja, hogy a bevandorlas kriminalizalasanak kérdéskorével eddig hazankban
csak a biintetéjog-tudomany foglalkozott. Gondolatait ekként zarja: ,, Bizom
benne, azon tul, hogy irasommal remélhetoleg oromet szerzek a 80 éves Bocz

12 Uo.
13 Bocz Endre: Négy évtized az ligyészségen — palyam emlékezete. Pallas, Budapest, 2010
14 Bocz Endre: A Magyar Koztarsasag és az alkotmanyozas. Magyar Jog, 2011/3.
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Endrének, publikaciom 6szténzden hat a magyarorszagi »crimmigration«
kriminologia vizsgalatdra.” Nem lepddnénk meg, ha az tinnepelt kovetkezd
irasa éppen e targyban sziiletne meg.

Madai Sandor a biintet6politika valtozasait koveti nyomon, kiilonds fi-
gyelemmel a vagyon elleni deliktumokra. Mikdzben megallapitja, hogy utdb-
biak klasszikus biintet6jogi fogalmat a jogalkotas vargabetiii kevéssé kuszal-
tak Ossze, aggalyainak is hangot ad, amikor a szigorodd biintetdjogi
fenyegetés hatdsossagat firtatja: Szemléletesen fejezi ki Toth Mihaly allas-
pontja a problémat: ,, ma viszont pl. mig a tulajdon elleni szabdlysértés elko-
vetdjét Orizetbe vehetik (mert szabadlysértési elzardssal biintetheto), néhdny
forinttal tobbet eltulajdonito biinozo tarsat aligha fogjak személyi szabadsa-
gatol megfosztani (mert letartoztatdasara nincs ok)”.

Nyiri Sandor személyes hangvételii visszaemlékezésében irja: , A4z
tigyeszségi fogalmazoknak havi rendszerességgel elére meghatarozott témdak-
ban szakmai konferencidkat is tartottak. Az egyik ilyen konferencia az igaz-
sagszolgaltatas elleni biincselekményekrol szolt. (Ilyen biincselekmények a
keriileti iigyészségek gyakorlataban nem fordultak eld, azok nyomozdsa,
majd a vadirat elkészitése, emberemlékezet ota az iigyészségi nyomozas —
esetiinkben Févarosi Foiigyészség Nyomozo Osztalya — feladata volt. A szak-
vizsganak viszont e biincselekmények is részét képezték.) A konferenciara ke-
sziilve elolvastam Bocz Endre két frissen megjelent tanulmanyat.” Kezdd jo-
gaszkeént mély hatassal volt ram mindkeét dolgozat, mivel elvi éllel mutatott ra
a jogalkalmazas ellentmondasaira. Azota vagyok hive Bocz Endre jogirodal-
mi tevékenyséegének és hiiséges olvasdja dolgozatainak, konyveinek.” Itt Nyi-
ri az idOsebb ligyésztarsara emlékezik, de valdjaban a jogtudoés Bocz Endre
szemléletmodjat jellemzi.

Szigeti Péter tanulmanyaban megallapitja, hogy ,,... napjainkban csak
azok az allamok mindsiilnek alkotmanyos dllamnak, amelyek szakitanak az
abszolut szuverenitassal: elismerik az emberi jogok lényegét, nemzetkozi
egyezményekben is definialodo katalogusat (vagy legalabbis azok egy 1énye-
ges 1észet) €s berendezkedésiiket a hatalommegosztdasra épitik”. Hatékony
érvekkel igazolja: az igazsagszolgaltatas fliggetlensége nem érvényesiilhet
maradéktalanul az {igyészi belsé meggy6z6désre épiilé vadmonopdlium nél-
kiil. Miként lehetséges ezt a feltételt teljesiteni az erdsen centralizalt igyészi
szervezetben? Elég nehezen, figyelmeztet a szerzo. Szigeti felidézi Bécz

15 Bocz Endre: A ,vadolas” fogalmahoz. Ugyészségi Ertesité, 1965/2.; Bocz Endre: A védekezési sza-
badsag és az igazsagszolgaltatas rendjének biintetdjogi védelme. Magyar Jog, 1965/2.
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Endrének a koncepcios perek tanulsagaira utalo irasat. Az alkotmanyos jog-
allam jelenlétét igazolja, hogy az egykori foligyésznek ezek a gondolatai a
Beliigyi Szemléeben is helyet kaptak.'s

Téth Mihaly azokrdl a torvénysértésekrol ad dramai attekintést, amelyek
a proletardiktatiranak azt a korszakat jellemezte, amikor a biintetdjog-alkal-
mazas az ,,osztalyharc” eszkdzévé silanyult. A korlatokat nem ismerd hata-
lom egyszerre volt félelmetes és nevetséges, mindentudo €s ostoba, amint ezt
a torvénysértések utdlagos feltarasaban kozremiikddo jogtudos példai igazol-
jék. Toth tanar ur sem mulasztja el idézni Bocz Endrét, aki a hatalom mai bir-
tokosait bolcsességre inti.

Voko Gyorgy a fogva tartds eurdpai Osszehasonlitd elemzését biintetés-
végrehajtasi jogi megkozelitésbol végzi el. Nem udvariassagbol, hanem meg-
keriilhetetlen forrasként utal az iinnepelt tanulmanyara."” Az 6sszehasonlito
vizsgalatok kozos gondokra deritenek fényt: ,, ... a tulzsufoltsag a fogva tar-
t0 intézetekben, a napkozbeni értelmes tevékenység hianya, a fogva tartas tul-
sagosan hosszu iddtartama sok orszagban megtaldlhato, a kiilféldiek a nyu-
gat-europai intézetekben feliilreprezentaltak”. Az Orszagos Kriminologiai
Intézet igazgatdja megallapitja: ,, Az EU polgarokat illetéen a Feliigyeleti In-
tézkedésekrol szolo EU Kerethatarok sok esetben ellenszer lehet.”

Az lnnepi kotet a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, a Nemzeti K6zszolgalati
Egyetem Rendészettudomanyi Kar, a Magyar Ugyvédi Kamara, a Legfobb

Ugyészség és a Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag tdimogatasaval késziilt.

A Beliigyi Szemle Szerkesztosége

16 Bocz Endre: A ,,koncepciods per” és az onkény. Beliigyi Szemle, 2016/5., 66-87. o.
17 Bocz Endre: Az elézetes letartoztatas a biintetd eljarasi gyakorlatban. Acta Humana, 1992/8.
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