[11.2.2. Az abaudjszolnoki oltar
Terdik Szilveszter

A torténeti Abadj varmegye déli részén, a szikszéi
jarasban fekszik Szolnok (Abaujszolnok) telepiilés.
A 18. szazad elején ruszinok llték meg a falut, akik
hamarosan fatemplomot is épitettek itt. 1741-ben,
Zuhrovics (Zsugrovics) Gergely parékussaga
idején ez az éplilet siralmas allapotban volt,* hat
évvel késBbb azonban mar gy talaltak, hogy j6
karban van.? 1751/1752-b6l két vizitacio jegyz6-
koényve is fennmaradt, amelyekben az itteni
viszonyokrol tajékozodhatunk. Az els6 szerint

a fatemplom kdzepesen szegényes allapotban volt,
Dudinszky esperes aldotta meg, antimenzionja
Bizanczy puspok idejébdl (1716-1733) szar-
mazott, ami a templom megaldasanak id6keretét
is megszabja; a templomi képekkel kapcsolatban
megjegyzik, hogy az dsszes alapkép Uj, nincsenek
megaldva. A masik jegyz6kdnyvben csupan

a Cserehati Esperesi Kerulet pardkiai szere-
pelnek ekkor, a templomot fabol, tjonnan épultnek
irjak, a sziikséges felszerelésekkel el volt latva,

a parokust Zsuhrovics (Zsugrovics) Janosnak
hivtak,? s feltehet6en az el6z8 pap fia lehetett.

A széban forg6 fatemplomot Myskovszky
Viktor (1838-1909) kassai rajztanar egyik, Abadg;
varmegyében folytatott kirandulasa soran leirta
és fel is mérte. Myskovszky a szakmai utjarol
sz6l6 beszadmoldban a rajzokat nem, csupan
a fatemplom nyugati bejarata folotti gerendaba
vésett cirill betlis szoveg rajzat tette kdzzé, amely
szerint a templom 1758-ban ,,Zsohrovics Janos”
lelkész idejében épiilt.* Orommel konstatalta,
hogy a rajzokat még id6ben el tudta késziteni,
mert a helybéli parokustél azt hallotta, hogy
amint alkalmuk lesz, le fogjak bontani a fatemp-
lomot, és Ujat épitenek helyette.® A két rajzot
1999-ben Karpati Laszl6 részlegesen kozolte,
az egykori éplilet részletes épitészeti elemzését

is elvégezte, formaja alapjan a déllengyel és

a fels6-magyarorszagi lemko tipusu fatemplomok
kozott jeldlve ki a helyét.® Most teljes egészében
reprodukaljuk a felmérési rajzokat: az elsd lapon
a fatemplom alap- és déli homlokzati rajza

(1. kép),” mig a masikon az épiilet hosszmetszete
€s nyugati kapujanak felmérése szerepel (2. kép).®
Ha az egykori nyugati bejarat feletti évszamot
(1758) 6sszevetjik az 1752-es jegyz6konyv
adatéval, amely mar (j fatemplomrél beszél,
megallapithatjuk, hogy az el6bbi datum az épilet
teljes befejezésére utal.

Myskovszkyt 1893-ban a millennium tiszte-
letére rendezend6 orszagos kidllitas tervezésébe
is bevontak. Ekkor Ujra visszatért abaujszolnoki
felméréseihez, a kiallitasra szant gérogkatolikus
fatemplomot ennek mintéjara képzelte el.® Ismét
két tervlapot készitett: az egyiken a templom hossz-
és keresztmetszete, a méasikon a déli homlokzat és
az alaprajz lathaté. Az 1876-0s rajzokhoz képest
Ujdonség, hogy itt az els6 lapon a hajo kereszt-
metszetét is kdzolte, amelyen egy teljes ikonosztaz
rajza is latszik. Azt gondolhatnank, hogy ez
az ikonosztaz is az abauljszolnoki templom beren-
dezését dokumentalja, de dvatossagra int, hogy
a szentélyben egy baldachinos oltar rajza szerepel,
amelyet ott biztosan nem lathatott. Myskovszky
az 1893-as tervek készitése soran feltételezhet6en
a mas fatemplomokban szerzett élményeit is hasz-
nositotta, baldachinrdl példaul a Saros varmegyei
fatemplomok leirdsa soran emlékezett meg.1®

Abadujszolnokon 1895-re késziilt el az eklek-
tikus stilusu uj, szilard anyagbdl épilt templom.tt
Az éplilet nem csupan a régi cimiinnepét
(Keresztel6 Szent Janos fejevétele, augusztus 29.),
hanem néhany berendezési targyat is megdrizte:
egy 18. szazadi kérmeneti ikont (lasd Kat. 111.29.),

A tanulmany az MTA-SZAGKHF Lendiilet Gérégkatolikus Orokség Kutatocsoport tamogatasaval késziilt.

t Veéghseb—-Terdik—Simon, 2014, 106.
2 Véghse6—Terdik, 2015, 147.

3 Véghse6-Terdik—Simon—Majchrics—Foldvari—Lagler, 2015, 281-282, 497-498.
4 ,Sozdan” est’ hram” sei pri ierei loanne Zugrovi¢e 1758” — ez a templom megalkottatott Zsugrovics Janos pap idején, 1758”, Golub

Xénia atirata és forditasa.

5 Myskovszky Viktor: Az 1875-ik év nyaran tett régészeti utazasom eredménye, Archaeologiai Kézlemények, 10(1876), 3. szam, 71-72.

6 Karpati, 1999, 678, 1-2. kép

7 Papir, tus, szines tus, 563 mm x 398 mm, Magyar Epitészeti Mizeum és Mlemlékvédelmi Dokumentaciés Kézpont, Tervtar, Itsz. K 910.
8 Papir, tus, szines tus, 563 mm x 400 mm, Magyar Epitészeti Mzeum és Miemlékvédelmi Dokumentaciés Kézpont, Tervtar, ltsz. K 911.
° AKkétrajz: Néprajzi Mzeum, R 2634-2635, kizdlte: Tasnadi Zsuzsanna: Acsolt fatornyok — védelmezé templomok: Valogatés

a Néprajzi Mizeum grafikaibdl, fényképeibbl (A Néprajzi Mizeum Kamarakidllitdsa, 19), Budapest, 2013, 5-6. A tervek nem valésultak
meg, a kidllitasi terlleten csupan a korosféi reformatus templom masa épilt meg.

10 Az ondavkai fatemplom ismertetésekor emliti a négy oszlopon all6 ,mennyezetet” mint a ,bizanti ciborium-féle” oltarokra emlékez-
teté megoldast. Myskovszky Viktor: Adalék régi fatemplomaink 6smeretéhez, Archaeologiai Ertesits, 14(1894), 246.

11 Schematismus Venerabilis Cleri Graeci Ritus Catholicorum Dioecesis Eperjesiensis pro Anno Domini 1898, Eperjes, 1898, 127.
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a barokk oltar antependiumat (lasd Kat. 111.27.), és megt6 felépitmény (magassag: 242 cm, szé-
az oltar retabulumat, amelyet az egykori ikonosz- lesség: 253 cm) jelentéségét nem a mérete
tazion egyik presztolara (alapkép el6tti konzolasztal) hatarozza meg. Hazai viszonylatban nagyon
helyeztek a hajo déli oldalan, a szentélyhez leg- kevés 18. szazadi gorogkatolikus oltar maradt fenn
kdzelebb es6 ablak alatt.'? Mig az el6z6 két darab (Nyirderzs, Sarospatak), amelyek kdzott az abadj-
restauralasa az elmult években, addig az oltar- szolnoki 6rizte meg leginkabb az eredeti formajat.1*
retabulum helyreallitasa most tértént meg (3. kép). A templom 1877-ben késziilt leltarabdl
A fatemplom egykori ikonosztazabdl ismert volt még kideril a felépitményt hordozé asztal mérete,
két, a tanitd Krisztust és az Istensziilét abrazold formdja, s az is vildgos, hogy akkori oromzata
alapkép is, amelyeket azonban 1995-ben elloptak.'® Osszetettebb és magasabb volt a jelenleginél, két
A gordgkatolikus viszonylatban nagynak festmény is diszitette: Jézus megkeresztelkedése
szamito, romai katolikus léptékkel mérve (Epifania), és a cslicson az Atya abrazolasa.
egy atlagos mellékoltér 1éptékét éppenhogy Az épitmény 6sszmagasséiga 2 m 84 cm-t tett

12 Baldachinos f6oltara 1896-ban késziilt a hatoldalan olvashaté felirat szerint: ,ISTEN DICSOSEGERE / adomanyozta! / Krivan
Ferencz; egyhazi gond./nokok: Krivan Ferencz, / 200. forintot adomanyoztak. / Olajuté Fedor Janos; Bubno Ja./nos, Galvacs Mihaly;
Szamado / Istvan 60 forintot adomanyoztak / Bukszar Gydrgy nyéstai zse:/lér 50. forintot adomanyozot. / KOVALICZKY PETER
készitete / UNGVAR 1896 ban.” Az ikonosztazion és az el6készit6 oltar a budapesti Rétay és Benedek Mdiipari Intézetben késziilt
1903-ban, Egyhazi Mdipar, 5(1904), 2. szam, 7.

13 Puskas Laszl6: Hazad ékessége: Gordgkatolikus templomok, ikonok, ikonosztazok Magyarorszagon, Nyiregyhaza, 1991, 93-94;
Karpati, 1999, 685-686, 7-8. kép; Puskas, 2008, 185-186, 248, 138-139. kép. A lopas tényérdl a képek pontos adataival: Cent
Objects Disparus / One Hundred Missing Objects: Looting in Europe — Pillage en Europe, Barcelona, 2001, 69.

14 Az oltarral eddig foglalkozé m(: Puskas, 1996, 14, 31, kat. 64. Az oltart részletesebben ismerteti: Karpati, 1999, 687-693, 5. kép;
Puskas, 2008, 185-186, 151. kép.
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ki, amelybdl ha levonjuk a mai méretét (242 cm), A fatablara — feltehet6en nyugati metszetel6képek
akkor egy kb. 50 cm magassagu oromzattal alapjan megfestett — kompozicion az Udvozit6t
szamolhatunk.!® Feltehet6en ennek orna- édesanyjan és a szeretett tanitvanyon kivl
mentalis részéhez tartoztak azok a faragott a kereszt tévébe roskadd, azt atéleld Maria
toredékek, amelyeket kés6ébb az oltarkép Magdolna kiséri. Csupén a rokoko iz( vésett,
keretének fels6 részéhez illesztettek. Az oltar aranyozott hattérb6l és az abrazolt szenteket
rézsis kialakitasu; két attort faragasu oszlop kisérd egyhazi szlav feliratokbdl sejthetd, hogy
kozé, ives, hangsulyos parkannyal lezart keretbe ez a kép gorogkatolikus megrendelésre készilt
illesztett f6képe a keresztre feszitést abrazolja. (4. kép). Az oltarfelépitmény labazatat profilozott

15 V6. Karpati, 1999, 689. Ez az oromzat még 1900 korll pusztulhatott el, mivel a jéval kisebb, levélornamensekbdl készitett potlas
stilusa a 20. szazad elejére vall.
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Iécekkel keretezett mezd8k tagoljak, kdzepukdn
faragott rozettékkal, a kozéptengelyben pedig
a szentséghaz all, amelynek aranyozott, llisz-
terezett ajtajan egy kehely felett a sugaraktol

Ovezett négyzetre vagott proszforadarab, a Barany

ragyog. A szentséghézat diszit6 kettds kereszt
késbbbi, a tetejére illesztett aranyozott faragvany
minden bizonnyal az elveszett eredeti oromzathoz
tartozott. A féképet két, gazdagon faragott szarny
egésziti ki, amelyeken szabélytalan képmez6kben
két allé figura tlnik fel: a bal oldalon David kiraly,
mig a jobbon Natan proféta; el6bbi harfat, utébbi
egy nyitott irastekercset tart a kezében, amelyen
bibliai idézet olvashaté (,u rab Wiatb corpbLuéHie
TB0&” — ,AZ Ur is elengedte vétkedet...” — 2Sam
12, 13b). A felirat segit értelmezni a képet:
a proféta Isten intésére az uralkod6hoz jarul,
és megfeddi Urias feleségének elcsabitasaért;
egy példazat révén dobbenti r4 a kiralyt vétke
sulyara, aminek hatasara amaz 6szinte b(in-
banatot tart, s a hagyomany szerint ekkor szerzi
a legismertebb blinbanati iméat, az 50. zsoltart.
Karpati Laszlo vetette fel néhany évvel ezel6tt egy
baréati beszélgetés soran, hogy az oldalsé képek
a kijevi barlangmonostorban nyomtatott zsoltaros-
kényv cimlapillusztracidja alapjan késziltek.
Ez a kompozicié az 1728-as kiadas cimlapjan
mar lathaté volt, s majd a késébbi valtozatokban
is feltlinik némileg médositva: a Natan tekercsén
szerepl6 szbveg az 1755-0s verzié metszetérdl
mar hianyzik.1®

Ugy tiinik tehat, hogy Abaujszolnokon
a Natan-abrazolas megfestésekor a metszet elsé
variansabdl indultak ki, ami alapjan joggal felté-
telezhet6, hogy a zsoltaroskonyv egy példanya
a festd rendelkezésére allt. Ezt megerGsiteni
latszik a parékia 1752-es vizitacidjanak jegyzé-
koényve, amelyben ki is emelik, hogy a sziikséges
liturgikus kényveken tal van még egy magyara-
zatos zsoltaroskonyyv is (,Psalterium explicatum”)
a kozosség birtokaban.'” Az oltaron felting
Natan-abrazolas alapjan val6szindsithetd, hogy
éppen az 1728-as kijevi kiadast birtokolhattak.
Ritka, hogy egy barokk festmény metszetel6-
képének helyszini meglétére utalé adattal
rendelkezziink. Ebbdl talan az is sejthetd, hogy
a mintakép kivalasztasaban, az oltar ikonografiai

programjanak kialakitasaban a helyi parékus,
Zsuhrovics jatszotta a f6szerepet. Az oltarkép
keresztrefeszités-témaja adta magat, hiszen
Krisztus keresztaldozata a szent liturgia

aldozati cselekményének is 6sképe. David és
Natan megjelenése azonban mashonnan nem
ismert: minden bizonnyal a parékus igy kivanta

a blinbanék szamara egyértelm(ivé tenni, hogy
Krisztus halala nem csupan az 8sb(in atkat torte
meg, amire a f6képen lathaté motivum, a kereszt
tovében elhelyezett Adam koponyaja utal, hanem
az igaz blinbandk, akiknek példaképe David
lehet, személyes b(inét is lemossa a gyénas

és az Eucharisztia szentségében. Az egykori
oromzati kép, amely Jézus megkeresztelkedését
abrazolta, a templom véddszentjére, az el8hirndk
Keresztel6 Janosra is utalt. Talan nem véletlen,
hogy az oltar el6lapjara helyezett antependiumrdl
épp ez a jelenet hianyzott. A felépitmény és

az el6lap programjat 6sszehangoltak.

16 3anacko—IcaeBuy, 1984, kat. 1097. A kés6bbi kiadasok: uott, kat. 1917, 1919, 2144. V6. a nyirgyulaji zsoltaroskdnyvrél szol6 leirast

ebben a kétetben, Kat. 111.26.

17 Véghse6-Terdik—Simon—Majchrics—Foldvari—Lagler, 2015, 497. Az 1877-es leltarban mar nem emlitik. Karpati, 1999, 691-692.
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Az oltar fest6jére, faragodjara, a készités
pontos idejére vonatkoz6 adat eddig nem ker(lt
eld. A két elveszett alapkép és az oltar festmé-
nyeinek stilusa egy kézre vall, az antependium
azonban gyakorlottabb, mig a kdrmeneti kép egy
sokkal gyengébb felkésziiltségli mestert sejtet.
Ha az 1751-es vizitacio jegyz6konyvének adata,
miszerint az alapképek Ujak voltak, a ma mar
csak fényképekrél ismert festményekre vonat-
kozott,'® joggal feltételezhetjik, hogy az oltar is
ebben az id6ben, a 18. szazad kdzepén készil-
hetett. Karpati Laszl6 a két alapképet egy idében
Szécsényi Jozsefnek attribudlta,® ami a fest6
egyetlen ismert szignalt, 1791-ben festett mlivét

nézve (lasd Kat. 111.38.) tovabbi vizsgal6dast igényel.

Stilusuk alapjan az abaujszolnoki oltar fest6jéhez
kothetjik azonban a mogyoréskai gorogkatolikus
templomban fdnnmaradt két presztol el6lapjara,
kartusba festett, Szent Kozma és Damjan ingyenes
orvosokat abrazol6 festményeket (5—6. kép).
Lendiletes formak, kicsit eltalzott végtagaranyok,
élénk szinhasznalat jellemzi ezeket a miveket,
akarcsak a szolnoki oltar képeit. 1751-ben azt
irtak a mogyoréskai fatemplomroél, hogy egy évvel
kordbban épult a régi romos helyett, nagyszer(
toronnyal, s hogy minden Uj képpel fel volt

szerelve,?® ami alapjan a két asztal készitési idejét
is a 18. szazad kozepére helyezhetjiik a szolnoki
oltaréhoz hasonléan.

Az abaujszolnoki oltarhoz nagyon hasonlo
retabulum a tornahorvéti gérogkatolikus templom-
bol kerlilt a Néprajzi Mlizeum gydjteményébe.

A jelenleg darabjaira szedett, nagyon téredékes
felépitményt az abaudjszolnokival 6sszevetve
megallapithaté, hogy a szerkezetiik Iényegében
ugyanolyan: az attort faragasu oszloptorzsek,

a kép elhelyezése, rézsis kerete, valamint

az egész labazata, de kiléndsen a szent-
séghaza mutat akar mesterazonosséagra utalé
egyezéseket. Eltérd azonban a két retabulum
szarnyképeinek formaja és mérete, s az orna-
mensek felépitése is mas. A tornahorvéati oltaron
az eredeti oromzat is fonnmaradt. Ez a farag6
még a 17. szazadban kialakult alapformakat 6roki-
tette tovabb, alapvet6en csak az ornamensekben
Gjitott, amelyek a Karpat-vidéki gorogkatoli-

kusok mlvészetében még a 19. szazad elején

is elevenen jelen voltak; feltehet6en a kdzdsségek
er8s hagyomanytisztelete tartotta életben ezeket
ilyen sokaig.

A két oltar faragott részei kozott fonnallé
szoros kapcsolatot latva kézenfekvének tdnik, hogy

18 Az 1877-es vizitacio soran sem tudtak, hogy az ikonosztaz mikor készilt. Néhany méretadaton tul kideril, hogy haromsoros volt,
a kiralyi ajtén hat kép volt, felettiik Az utolsé vacsora, az ajtoé rézs(iben a liturgiaszerzék képével. Karpati, 1999, 691. Ezek alapjan
feltételezhetd, hogy a 18. szdzadbdl szarmazott. Ekkor a hajo déli falan emlitik még a ,régi ikonosztaz” képeit is (Karpati, 1999, 692),
amelyek talan még régebbi, a korabbi fatemplombdl szarmazo darabok lehettek.

19 Karpati, 1999, 685-686, 7-8. kép. Az attriblciét itt b6vebben nem fejtette ki, csupan a képek felirataiban jelezte feltételesen.

20 VVéghse6—Terdik—Simon—Majchrics—Fdldvari—Lagler, 2015, 295. Az 1786-0s 6sszeiras soran ugy tudték, hogy a templom
1741-ben épult. A formajardl kideril, hogy korés-koril tornac vette koril, amelyet figyelembe vettek a befogadoképesség becslése
soran is: bent és a tornacon 6sszesen haromszaz ember fért el. Lasd Véghseé-Terdik—Majchrics—Foldvari-Varga—Lagler, 2017, 157.
V6. Demjanovich Emil: Mogyoréska, Gérég Katholikus Hirlap, 3(1905), 5.
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az oltarképeket is 6sszevessik: a tornahorvati
oltarkép (lasd Kat. 111.28.), amely valamivel kés6bb
keletkezhetett az abaujszolnokinal, olyan finom
fest6i megoldasokat mutat, amelyek érettebb,
jobban képzett fest6re utalnak. Megallapithato,
hogy a két oltar mesterei tigyes kez(, valoszin(ileg
valamelyik kozeli varosban (Egerben vagy Kasséan)
él6, a nyugati ikonogréfiat jobban ismer6 festék
lehettek, akik a mustras aranyozott hattér és

a gorog-cirill bet(ls feliratok gondos visszaada-
séaval igyekeztek a megrendel6k oldalarél minden
bizonnyal jelentkezd hagyomanyhoz ragaszkodas
kivanalmainak is eleget tenni.

A két gorogkatolikus templomban dolgoz6
mesterhez, kildndsen a Tornahorvétiban
tevékenykeddhoz all kbzel annak a festének
a stilusa, akinek egy fatablara festett, mustras,
ezustozott-aranyozott hatterd, hodigitria
tipusu Sz(iz Méaria-képét a krasznokvajdai
rémai katolikus templomban 6rzik.?* A fatabla
hatoldalan szerepl6 feliratbdl tudhato, hogy
Szentimrey Jézsef (1721-1776) alispan, helyi
féldesdr, a templom kegyura 1764-ben készittette
Egerben. Sajnos a festd nevébdl csupan a Jakab
keresztnév olvashato ki, a vezetéknevét a tdblan
keresztilhalado6 repedés roncsolta, ezért olvasata
nem egyértelmd.?? Ezt a festményt azért is
érdemes most figyelembe vennink, mert a felirata
alapjan biztosan egy rémai katolikus mester mive,
aki mégis olyan kompoziciét alkotott, amely akar
egy korabeli ikonosztaz alapképének is elmenne.
Nyilvan arrél lehet sz6, hogy a megrendel§ szan-
dékanak eleget téve valamelyik 6si kegykép

masolatat készitette el. A krasznokvajdai festmény

a magyarorszagi kegyképek kozil leginkabb

a 17. szazadi, ortodox kbézegh6l szdrmazé kolozs-
varival mutat rokonsagot, amelyrél a 18. szazad
folyaman szamos metszet késziilt.?® Ezek

a sokszorositott grafikdk nem csupan az ikon
bizanci karakterét érizték meg, hanem el6észe-
retettel részletezték a hattérben |év6 névényi
ornamenseket is, ahogyan ez a vajdai fatablan is
megfigyelhetd. Persze azt sem zarhatjuk ki, hogy
az egri fest6 mas el6képet hasznalt.

A krasznokvajdai példa azonban arra is
ravilagit, hogy alapvet6en nem csak a helyi
k6zbsség kezdeményezésén mulhatott, hogy
Abadujszolnokra igényes, a korabeli falusi
nivot meghaladé mdalkotasok (kiiléndsen
az antependium) késziiltek. Minden bizonnyal
a kegyurnak, Tiszta Palnak, aki Selyebre, Monajra,
Szolnokra 1750-ben Maria Teréziatdl nyert
birtokadomanyt, is lehetett szerepe a mesterek
kivalasztasaban, ajanlasaban.?*
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21 Megkdszéndm Nemessanyi Klara fest6-restaurator mivésznek, hogy a festményrél készilt fotoit a rendelkezésemre bocsatotta.

22 Curavit pro Eclesia Vajdensi / Spect. D. Josephus Szent-Imrey / Ordin. Judlium Anno 1764. Agriae / Jacobus K[raclk[er] (?)".
Egyel6re nem sikerlt hasonlé vezetéknev(, Egerben alkot6 festére adatot talalni sem az anyakdnyvek, sem az 1764/1765-6s ad6z6k
jegyzékének az atnézése soran. Elképzelhetd, hogy nem volt egri polgar.

2 V0. Szilardfy—-Tuskés—Knapp, 1987, 106107, kat. 136—145. Dumitran, Ana — Heged(s Enik6 — Rus, Vasile: Fecioarele inldcrimate
ale Transilvaniei: Preliminarii la o istorie ilustrata a tolerantei religioase, Alba lulia, 2011, 66—82.

24 A birtokadomanyrél: Borovszky, 1904, 549; Véghse6—Terdik—Simon—Majchrics—Féldvari—-Lagler, 2015, 497.
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