[1.L1.1. Az ungvari unioé elé6zményei, létrejotte, eredménye

Véghseb Tamas

A magyarorszagi gorégkatolikus egyhazak torté-
nelmi Gtja a 17. szazad kilonb6z8 szakaszaiban
indult. Els6ként a Magyar Kiralysag déli tertletein
a torok el6l észak felé menekild ortodox délszlavok
korében jott 1étre az unid 1611-ben.t Az évszazad
kozepén a kiralysag északkeleti régidiban él6
ruszinok kdzosségei az 1646-0s ungvari unidval
kezd6d6en szervez8dnek Romaval egyesult
egyhazza.? A 17. szazad utolsé éveitdl kezdve
pedig az erdélyi és a partiumi romanok csatlakoztak
nagy szamban a katolikus egyhazhoz a gyula-
fehérvari unio réven.®

A 17. szdzadi Magyarorszag helyzetét alap-
vet6en meghatérozo tény az orszag harom részre
szakadasa, mely 1541-t6l mintegy szazétven éven
at tartott. Az orszag kdzépso része a katasztrofalis
kdvetkezmeényekkel jaré 1526-o0s mohéacsi csata
utan fokozatosan a Térok Birodalomba tagozodott
be. A nyugati és északi teriiletek a Habsburgok mint
magyar kiralyok irdnyitasa alatt alltak (ezt kiralyi
Magyarorszagnak nevezziik). Az orszag keleti része
és Erdély torok vazallus allamként 6nallé fejedelem-
séggé szervezddott. Az Erdélyi Fejedelemség
és a bécsi kbzpontu kiralyi Magyarorszag kozott
sulyos politikai ellentét fesziilt, mely fegyveres
Osszeltkdzésekben is kifejezésre jutott. Az orszag
harom részre szakadésa a 17. szdzad utolso
évtizedétdl kezdve fokozatosan sz(int meg: el6szor
az Erdélyi Fejedelemség tagozddott be a Habsburg
Birodalomba, majd a térok haborik eredményeként
a hodoltsagi terllet is felszabadult.

A torok el6renyomulassal és az orszag
harom részre szakadasaval egyidejlileg terjedtek
el a reformaci6 eszméi, melyek viszonylag
gyorsan teret nyertek mindharom orszagrészben.
A reformaci6 lutheri, kalvini, zwinglianus irany-
zatai mellett a radikalis reformécié is megjelent
Erdélyben az unitérius egyhéaz létrejottével.
A 16. szdzad végére a magyarorszagi protestan-
tizmus bels6 kizdelmei eredményeként kialakultak
a kilénbo6zd protestans felekezetek: a tdbbséget

a kélvini-zwinglianus irdnyzat sajatos magyar
valtozata alkotta a magyar reformatus egyhazba
szervezddve. F§ bastyajuk az Erdélyi Fejedelemség
lett, de er8s pozicidkat épitettek ki a hodoltsagi
tertleteken és néhany befolyasos fénemesi

csalad révén a kiralyi Magyarorszagon is. A lutheri
alapokra épitkezd evangélikus egyhaz létszamban
alulmaradt, de a lutheranussa lett varosok és

a fénemesi tamogatas ezt a felekezetet is fontos
tényezévé tette.*

A katolikus egyhaz sulyos veszteségeket szen-
vedett el. A 16. szazad végén a harom orszagrész
lakossdganak mar csak mintegy 10 szazaléka
maradt katolikus. Ugyanakkor — sajatos magyar-
orszagi jelenségként — a katolikus egyhazi
struktirak érintetlenek maradtak. A plspoki
székhelyek nem alakultak &t protestans egyhazi
koézpontokka. A szervez8dd protestans feleke-
zetek teljesen Uj egyhazi kbzpontokat épitettek
ki. Az egyhézi birtokokat elssorban a fénemesi
csaladok sajatitottak ki. A katolikus alsGpapsag
€s a szerzetesek jelentds része csatlakozott
a reformacié valamelyik 4gahoz, mig a fépapsag
utanpotlasa a kinevezési jog fol6tti hatalmi harcok
miatt nem volt biztositva. igy a 16. szazad végi
katolikus allapotokat jol jellemzi az az adat, hogy
1590-ben minddssze harom nagyon idés plispok élt
a kiralyi Magyarorszagon. A torok hédoltsag tert-
letérél és az Erdélyi Fejedelemségbdl a katolikus
f6papokat szam(izték.®

A magyarorszagi katolicizmus reménytelen
allapotabdl a tridenti zsinat reformprogramja
jelentett kiutat. A magyar katolikus megujulas
vezéralakja és emblematikus figuraja Pazmany
Péter jezsuita, majd esztergomi érsek, biboros
volt, aki 1637-ig tartdé harom évtizedes munkal-
kodasa soran megforditotta a magyar katolicizmus
helyzetét. Munkassaga eredmeényét az utdkor
ezzel a kétségtelenil tdlz6 mondassal 6sszegzi:
»Pazmany egy protestans Magyarorszagon sziletett,
és egy katolikus Magyarorszagon halt meg.”

A tanulmany az MTA-SZAGKHF Lendiilet Gérégkatolikus Orékség Kutatocsoport tamogatasaval késziilt.
1 A délvidéki uniéhoz: Simrak, 1931; Horanyi, 1936; Dzudzar, 1986; Iki¢, 1989; Molnar, 2008.

2 Az ungvéri uniéhoz: Hodinka, 1909; Lacko, 1965; Véghsed, 2011.

3 A partiumi gorogkatolikus egyhaz kialakulasahoz: Ghitta, 2008; Gorun, 2008; Véghsed, 2003, valamint az erdélyi romanok
uni6janak béséges irodalméabol: Barlea, 1990; Suttner, 2005; Suttner, 2008.

4 B&vebben: Bitskey Istvan: Hitvitak tiizében, Budapest, 1978. A katolikus egyhaz tevékenységérél a hédoltsagban: Molnar Antal:
Magyar hédoltsag, horvat hédoltsag: Magyar és horvat katolikus intézmények az oszman uralom alatt (Magyar Torténelmi Emlékek /

Ertekezések), Budapest, 2019.

5 A katolikus egyhaz 16. szazadi allapotairdl b6vebben: Hermann Egyed: A katolikus egyhaz térténete Magyarorszagon 1914-ig,

Miinchen, 1973, 209-229.
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Nevéhez szamos fénemesi csalad rekatolizalasa,
a papnevelés megljitdsa és intézményrendsze-
rének megteremtése, egyetemalapitas, a magyar
nyelv(i katolikus teolégiai irodalom megteremtése,
az egyhazfegyelem helyreallitasa fliz6dik. Kinevelte
azt a klerikusréteget, mely az 6 halala utan képes
volt tovabbvinni a katolikus megujulas m(ivét.
Ezzel megvetette a tovabbi fejl6dés alapjait, ami
ahhoz vezetett, hogy a 18. szazad kdzepén

a Magyar Kiralysag lakossagan belil a katolikusok
tdbbségbe kertltek.

Pazmany és utdédai minden eréfeszitése
ellenére sem kovetkezett be Magyarorszagon
az, ami a hasonlo utat bejar6 Lengyelorszagban
megtortént, ahol a protestantizmus elterje-
désére reagald ellenreformacié atité sikert ért
el, s megteremtette a szinte 100 szazalékban
katolikus Lengyelorszagot. A reformatus Erdélyi
Fejedelemség politikai és katonai tAmogatasa
mellett a magyarorszagi protestantizmus
elérte a kdzjogi elismertséget, és meghatarozé
tényez6 maradt.

Ezért a Magyar Kiralysagban két protestans
nagyfelekezet, az evangélikus és a reformatus,
valamint a katolikus egyh&z ment keresztil azon
a folyamaton, amelyet a torténetiras a felekezet-
szervez6dés szoval (német szakkifejezéssel:
Konfessionalisierung) jelél. A nyugat-eurépai
torténetirds mar tébb mint egy évtizede rogzi-
tette a felekezetszervez8dés folyamatanak kdzos,
minden konfessziéra jellemz6 ismérveit. Ezek révid
felsorolasban: 1. az Gidvosségre vezet6 igazsag
kizarélagos birtoklasanak tudata; 2. egyértelmd
hitvallasformulak kidolgozasa és a heterodox
értelmezési lehetéségek elvetése; 3. gondoskodas
a hitelvek megfelel6 képviseldirdl (képzett papok,
lelkészek, taniték); 4. felekezetspecifikus oktatasi
rendszer kiépitése; 5. az oktatasi rendszer Ujja-
szervezése és torekvés az oktatasi monopolhelyzet
megteremtésére; 6. vallasi propaganda és cenzlra
alkalmazasa,; 7. felekezetre jellemz§ istentiszteleti
formak kidolgozasa és a tobbi felekezettél megku-

I6nboztetd ritusok kihangsulyozasa; 8. sajatos

nyelvezet kifejlesztése; 9. a felekezeten belili
ellendrzés eszkozeinek kidolgozasa (zsinatok, vizi-
taciok, lajstromok, anyakényvek) és a disszidensek
eltavolitasa; 10. sajat egyhazszervezet kiépitése;
11. az dllamhatalommal alkotott szimbidzis.”

A felekezetszervez6dés folyamatanak ered-
ményeként a magyarorszagi katolikus egyhéaz
€s a protestans egyhazak egy magas min6ség
egyhazi életet és komoly eur6pai kapcsolatokkal
rendelkez6 egyhazi mlveltséget teremtettek
meg. Ez ut6bbi a protestansok esetében a német-
orszagi, a katolikusok esetében pedig a rémai
képzbhelyeken kiépitett kapcsolatrendszerre
épuilt.2 Osszességében elmondhatd, hogy a fele-
kezetszervez6dés folyamata mind katolikus, mind
pedig protestans oldalon egyben modernizaciés
folyamat is volt.

A Magyar Kiralysag kiilénb6z8 régidiban —
a katolikusok és a protestansok kézétt él6 — ortodox
kdzosségek ebbdl a modernizéacios folyamatbdl
teljesen kimaradtak. Mikdzben koérnyezetiikben
a katolikus és a protestans felekezetek kilfoldi
impulzusokra alapozva latvanyos fejlédésen mentek
keresztil az egyhazi élet teriiletén, az ortodoxia
szempontjabdl periférian él6 magyarorszagi
ortodoxok el6tt a fejlédés Utja zarva maradt.
Mind a balkéni, mind pedig a szlav ortodoxia
valsagos idészakat élte. Egyik régidbol se érkez-
hettek 0j impulzusok és reformgondolatok. Sét,
ebben a korszakban mind a g6rég, mind pedig
a szlav ortodox elit is inkabb nyugati protestans
kapcsolatokat épitett, és ezekbdl probalt friss
reformgondolatokat meriteni.®

A magyarorszagi ortodox k6zosségek szamara
tehat létfontossagu kérdésként fogalmazédott meg:
miként nyilik meg szamukra az (it a modernitasba,
a modern és Ujkorba?

Ezen a ponton érkeziink el a torténelmi széveg-
kérnyezet mellett megvilagitandé fogalomhoz,
az unio6 fogalmahoz.

Az egyhdazi unié alapvet6en a skizma éltal
megtort kanoni egység helyreallitasanak pillanata.

Az egyhaz torténelmében a legjelentésebb, kés6bb

6 Pazmany életéhez és munkassagahoz: Bitskey Istvan: Pazmany Péter, Budapest, 1986.

7 V0. Péter Tusor: A katolikus felekezetszervezés problémai az 1630-1640-es évek forduléjan (Egy Romaba irt egri pluspoki jelentés
alapjan), in: Szab6 Andras (szerk.): Mezévaros, reformacié és irodalom (16—18. szazad), Budapest, 2005, 123-124. B6vebben

a felekezetszervez6dés folyamatarél: Reinhard, Wolfgang: Felekezet és felekezetszervezédés Eurépaban: A tudomanyos diskurzus

fejleményei, Budapest, 2017.

8 A katolikusoknal kiemelt szerep és jelent6ség jutott a Német—Magyar Kollégiumnak. V6. Bitskey Istvan: Hungariabél Rémaba:
A rémai Collegium Germanicum Hungaricum és a magyarorszagi barokk miivel6dés, Budapest, 1996.

® Florovskij, Georgij: Vie della teologia russa, Genova, 1987, 53.
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egyfajta mintaként szolgalé unié az 1439-ben

a firenzei zsinaton megkotott egyezség, mely

a Roma és Konstantinapoly kdzétt 1054-ben
bekovetkezett szakadast volt hivatott helyre-
allitani. A torok veszély altal surgetett, mégis

révid életd firenzei unidban egyezség szlletett

a papai primétus, a Filioque, a purgatérium és

az Eucharisztia anyaganak kérdésében. Bar

a gorogokkel megkotdtt unié — amelyet Izidor kijevi
metropolita is al&irt — rovid életd volt, mintaként
szolgélt a kbvetkez6 években a szirekkel, kaldokkal,
koptokkal és érményekkel létrehozott egységhez.

Az egyhdazi unié firenzei modellje alap-
vet6en a szemben 4all6 felek targyalasos uton
elért megegyezésére épll. A tridentinum utani
katolikus egyhazban az uni6 értelmezése atalakult,
s az a felfogas valt uralkodéva, hogy az unio
a szakadarsagban lévé keletiek visszatérését jelenti
a katolikus egyhézba.® Ehhez a visszatéréshez
kapcsolodhatnak bizonyos feltételek, de alapvet6en
nem egyenrangu felek megegyezésérdl van szo,
hanem arrdl, hogy a katolikus egyhaz visszafogadja
az id6k folyaméan szakadarsagba ment keletieket.

A kelet- és kdzép-eurdpai egyhazi unidkat mar
ez a felfogés jellemzi. Els6ként a lengyelorszagi
rutének egyhaza, a kijevi metropolia és a neki
alarendelt puspokségek 16. szazad végi unidjaban
(breszti unié: 1596) figyelhetjik ezt meg. Az uniét
maguk a rutén piispokok kezdeményezik, mivel
a katolikus egyhazzal val6 egység helyredllita-
satél remélik egyhazi életiik reformjat, tarsadalmi
felemelkedésiik biztositasat és a fenyeget6 asszi-
milacié megallitasat a bizanci ritus és egyhazi
hagyomanyaik meg6rzése mellett. Ugyanakkor
az unié megkotésekor mar nincs jelen az dsszes
rutén pispok, s hamarosan ki is alakul egy parhu-
zamos, vagyis ortodox hierarchia. Tehat a ma
ukranként ismert gérdogkatolikus egyhaz mellett
megmarad egy rutén/ukrén ortodox egyhaz is.*

Ez egyszersmind ramutat a kora Ujkori egyhazi
unidk egyik legfajobb pontjara is: jéllehet az egyhaz
egységeének helyredllitasara irdnyulnak, szinte
minden esetben az érintett keleti ritusi egyhazak
megosztottsagahoz vezetnek.

A 17. szadzadi magyarorszagi egyhazi uniék
mintajaként mar a breszti unié szolgalt. Azzal
a kilénbséggel, hogy a magyarorszagi ortodox
egyhézszervezet kdzel sem volt olyan szervezett
€s egységes, mint a rutén egyhazé, s az ortodox
lakossag tarsadalmi rétegzddése is egyszerlibb
volt, mint Lengyelorszagban. Nem volt szamottev§
nemesség és polgarsag, sem kozjogilag rendezett
€s az orszag térvényei altal elismert egyhazszer-
vezet. A magyarorszagi ortodoxok két értelemben
is periférian éltek: egyrészt a keleti szlav és
a balkani ortodoxia peremvidékén, masrészt pedig
a magyar tarsadalom periféridjan. Ez utébbinak
nagyobb jelent8sége van, hiszen a hétk6znapok
vilagaban az egyhazi élet vonatkozasaban sem
Iényegtelen tényezd a tarsadalmi integracio
megléte vagy hianya.

A bizanci ritust keresztények tarsadalmi
csoportjai sokéig elkerilték a tobbségi tarsadalom
figyelmét: ,Senki se viselte szivén sorsukat” —
fogalmaz a magyar kiralyi tanacs egyik tisztvisel6je
1642-ben.'? Mivel sajat belsé eréforrasaik elég-
telenek voltak, az unié mint megoldas gondolata
sem a bizanci ritusu k6zosségekbdl érkezett,
ahogyan a lengyelorszagi rutének esetében,
hanem sokkal inkabb az 6ket kdrnyezd katolikus és
protestans kézegbdl.

Amikor ugyanis lezarulni latszott a magyaror-
szagi felekezetszervez6dés folyamata, kialakultak
és megszilardulnak a katolikus és a protestans
felekezetek kozotti valasztovonalak, mind katolikus,
mind pedig reformétus részr6l megnétt az érdek-
I6dés az ortodoxok irant. Megfogalmazddott
egy katolikus és egy protestans alternativa ezen
egyhazi kozésségek reformja és tarsadalmi integ-
racioja tekintetében. Most nincs lehet6ségink
a protestans alternativa — egyébként részleteiben
még kevésbé ismert — jellemzgivel foglalkozni,
csak annyit jegyziink meg, hogy ez az Erdélyi
Fejedelemségben és a reformatus fejedelmi csalad,
a Rakoécziak északkelet-magyarorszagi birtokain
valosult meg, s célja a népnyelv liturgikus és
egyhazi hasznalatan keresztil elvezetni az érintett
roman és ruszin ortodox kdzésségeket a kalvini

10 A firenzei és a tridenti modellrél: Szab6 Péter: A keleti kozosségek katolikus egyhazba tagozasanak ekkleziologiai elvei és jogi
struktirai az uniok koraban, in: Véghsed Tamas (szerk.): Romabdl Hungariaba: A De Camillis Janos Jézsef munkacsi plisp6k halalanak
300. évforduléjan rendezett konferencia tanulmanyai, Nyiregyhaza, 2008, 15-33.

11 A breszti unibhoz: Dmitriev, Mihail: Historische Voraussetzungen und die Genese der Union von Brest: Fakten und Deutungen,
Ostkirchliche Studien, 56(2007), 322-343. A breszti unié dokumentumai: Suttner, Ernst Chr. — Zelzer, Klaus - Zelzer, Michaela:
Dokumente der Brester Union, Ostkirchliche Studien, 56(2007), 275-321.

12 Véghsed, 2011, 33.
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reformaciora.l® Ez a kisérlet leginkadbb a roman

nyelv liturgikus bevezetése szempontjabol jelent6s,

hiszen az erdélyi roman, majd gérégkatolikus
egyhéazakban a reformétus fejedelmek dsztdn-

zésére kezdték a romant a liturgiaban is hasznalni.**

A reformétus alternativaval szemben a kato-
likusok altal felkinalt, bar tridenti szellemiség
egyhazi unioé sokkal vonzébbnak bizonyult a keleti

teoldgia és egyhazi hagyomanyok, vagyis a bizanci

ritus fennmaradasanak biztositasa szempontjabol.
Bar az 1611-ben létrejétt marcsai unié
idérendben az elsé, jelentéségben elmarad
a Magyar Kiralysag északkeleti régiéjaban —
mintegy tizenharom varmegyében — éI6 bizanci
ritusa keresztények — tulnyomorészt rutének/
ruszinok — uni6jatél. Ebben a régidban a bizanci
ritust kereszténység a betelepild rutének révén
tlinik fel, akik a tatarjaras koratol kezdédéen egyre
nagyobb létszdmban jelennek meg.’® A szervezett
telepités és a spontan betelepiilés tarsadalmi
szempontbdl a jobbagyséagot érintette, mivel
a magyarorszagi kincstari és maganféldesuri
birtokoknak agrar népességre volt sziikségik.
A Karpétokon tulrél gyakran egész falvak tele-
plltek at, amelyek lakossaga magaval hozta
nemcsak a kdzdsség papjat, de sok esetben még
a fatemplomat is. A telepitéstorténetben kivételt
képez Korjatovics Tédor poddliai herceg betele-
pllése a 14. szazad végén, aki a Nagy Vytautas
litvan nagyfejedelemmel lezajlott konfliktusa utan
menekilt Magyarorszagra. Zsigmond magyar
kiraly a munkéacsi uradalmat adoméanyozta
neki. Ennek a dontésnek nagy jelentésége lett
a térség gorogkatolikus térténetében. Korjatovics
ugyanis Munkacs-Csernekhegyen monostort és
templomot alapitott, amely nemzetségi temet-
kezési helynek szamitott (1. kép). A Korjatovics
csaladbol ugyan nem fejlédott ki dinasztia, de
a monostor megmaradt. S6t, sajatos utat bejarva
a monostor eléljaréja (igumenje) a 15. szazad
végétdl kezdve mar plspoki rangua személy volt.

@

A munkacsi monostor puspéke kdzjogi értelemben
nem szamitott egy foldrajzilag meghatarozott tertilet
felett rendes joghatdsagot gyakorl6 fépasztornak.
Kinevezése sem az uralkodotol fliggétt, hanem
a munkécsi uradalmat éppen birtokl6 maganfoldes-
artél. ,Kvazijoghatdsagrol” beszélhetiink, melynek
gyakorlasa az éppen érvényes ergviszonyoktol
és lehet6ségektdl fliggott.t® Maga a puspok,
a monostor tdbbi szerzetese és a térségben
mikdd6 papok mind jobbagyi fliggéségben éltek,
s nem rendelkeztek azokkal a jogokkal, amelyekkel
a katolikus klérus, majd késébb a protestans
egyhazi elit.

A 17. szazad elején a munkacsi uradalom
az Erdélyi Fejedelemséget is megszerzd Rakdcziak
tulajdonaba kertilt, igy a monostor reformatus
feliigyeletet kapott. Ugyanakkor a szomszédos
és szintén jelent6s ungvari uradalom a katolikus
egyhazhoz visszatért Homonnai Drugethek
kezében volt. A térségbeli katolikus—reformatus
vetélkedés kiterjedt az ortodox vallasu népességre
is. A katolikus foldesurak birtokain m(ikodé jezsuitak
€s mas szerzetesrendek misszionariusai nemcsak
a reformatusok visszatéritését igyekeztek elérni,
hanem a bizanci ritusu keresztények latin ritusra

13 J6 példa erre Janos Zsigmond erdélyi fejedelem 1570-ben kiadott oltalomlevele a munkacsi kolostornak, melyben szabad vallas-
gyakorlatot igér, de azt is el6irja, hogy a protestans prédikatorok miikodését senki se akadalyozza. Hodinka, 1911, 17-19.
14 A kérdéshez Gjabban: Nagy Levente: Kalvinista és/vagy katolikus unio: A reforméacié helyzete az erdélyi romanok kozt a 17. szadzad

végén, Szazadok, 152(2018), 623-650.

15 A ruténekrél (ruszinokrél) bévebben: Bonkald, 1996 és Hodinka, 1923.

16 Bvebben: Hodinka, 1909, 90-175.

17 Mdveletlen, egyszeri nép, mindnyajan parasztok, falusiak. A betlivetésben joszerével senki sem jartas kozilik, a fegyverforgatas-
ban is csak kevesen, szinte kivétel nélkil mindnyajan foldm(iveléssel és allattartassal foglalkoznak” — irja réluk Lippay Gyorgy egri

plspok. Tusor, 2002, 204.
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téritésével is probalkoztak.'® A reformétus oldalon
pedig egy kalvinista szinezetl bizanci ritust egyhaz
megteremtését szorgalmaztak.

Bar a latin ritusra valo attérités ért el
sikereket, a Homonnai Drugethek ezt a mddszert
nem tartottak szerencsésnek. Mivel a csaladnak
a szomszédos Lengyelorszagban is voltak birtokai,
a 16. szazad végi breszti unié gyakorlati megval6-
sulasét figyelemmel tudtak kévetni. Az unié mint
a katolikus egyhazba val6 rendezett betago-
z0d4s hosszu tavon sokkal célravezet6bbnek
tlint, mint a lakossagban komoly ellendllast kivalto
egyszer( latinizalas. A lengyelorszagi gyakorlat
atvételére mar 1614-ben tortént kisérlet, amikor
Krupeckij Atanaz przemysli puspok iranyitasa alatt
Homonnai Drugeth Gy6rgy az ungvari uradalomban

8 Tusor, 2002, 206.
1% A krasznibrédi kisérletr6l b6vebben: Véghsed, 2011, 30-32.
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megprébalta kihirdetni a katolikus egyhazzal val6
egyesiilést. A kisérlet latvanyos kudarcot vallott,
mivel a folyamatokbol kimaradt a reformétus
fliggésben él6 munkacsi plspok, vagyis a bizanci
ritusu keresztények tényleges vezetgje.®
Attorésre 1633-t6l nyilt lehetéség, amikor
a munkacsi monostor élére Lengyelorszaghdl
Taraszovics Bazil puspdk kerdlt, aki készen allt
az uniéra. Katolikus oldalon 6 ekkor mar nemcsak
a vilagi katolikus féldesurra, hanem az egri plispok-
séget 1637-ben elfoglalé Lippay Gyorgy tevéleges
részvételére is szamithatott.
A munkacsi piispok altal is elfogadott
uniora 1640 decemberében kertilhetett volna
sor, amikor Lippay pluspok és Taraszovics
Bazil mar az id6pontban és a helyszinben is

T

el
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1.1.1.

megegyeztek. A titokban tartott targyaldsokrol
azonban a Rakdcziak tudomast szereztek,
s Taraszovics Bazilt a foldesdr munkacsi emberei
fogsagba vetették.2°

Bar a korabbi évtizedekben hasonlé
atrocitas tbbbszor is érte a munkacsi plspokoket
a foldesurak részér6l, Taraszovics letartéztatasa
korabban nem ismert er6ket mozgatott meg.
Mivel a katolikus egyhazhoz valé csatlakozasi
szandéka miatt kertilt a munkacsi varbortonbe,
kiszabaditasa érdekében megmozdult a kiralyi
udvar, az esztergomi érsek, s a bécsi nunciatiran
keresztil a Szentszék is. A katolikusok erételjes
fellépése miatt a Rakdcziak kénytelenek voltak
szabadon engedni a plsp6kot, de megtiltottak,
hogy a munkéacsi monostorba visszatérjen.?

Taraszovics plspok nyilvanossagra kerult
kisérlete ugyan kudarcot vallott, ugyanakkor azt
is jelezte, hogy a folyamat megallithatatlan. Bar
6 maga kikerult az események iranyitasabal,
prébalkozasa Ujabb er6feszitésekre késztette
a Homonnai Drugetheket, kilénésen is Homonnai
Drugeth Janos orszagbiré feleségét, Jakusics
Annét. Az altala megbizott, Lengyelorszagbdl
érkezd bazilita szerzetesek — Parthén Péter és
Kossovics Gabor — kdzremikddésével, tébbéves
el6készilet utan, 1646. aprilis 24-én zajlott le
az az esemény, amit az utékor az ungvari uniéként
ismer (2. kép). Bar a toérténések pontos menete
még ma is tisztdzasra var,?? tény, hogy ezekben
az években az ungvari uradalomban megszuletett
a gorogkatolikus egyhaz, mégpedig az alabbi
harom feltétel mellett:
1. Az uni6 elfogadasa utan a bizanci ritus sértetlen
marad, vagyis a katolikus fél nem tesz kisérletet
a latin ritus bevezetésére.

20 Véghsed, 2011, 43-48.
2 Véghsed, 2011, 50-53.

2. A kbz6sség vezetbjét az évszazados hagyo-
manyoknak megfelelen vélasztas Gtjan jeldlik ki.

A valasztast a Szentszék megerésiti.

3. Az uniét elfogadd papok megkapjak ugyanazokat
a jogokat és kivaltsagokat, amelyekkel a latin ritusu
papok rendelkeznek.

A harom feltétel teljestiléséért cserébe a gorog-
katolikusok elismerték a papa f6ségét és a katolikus
egyhaz tanitasat.®

Az Ungvarrél kiindulé kezdeményezés
lassan terjedt el az orszag északkeleti régidiban.

A munkacsi uradalomban csak 1660 utan val6-
sulhatott meg az unié, amikor Rakéczi Gyorgy
fejedelem meghalt, s 6zvegye, Bathory Zséfia
visszatért a katolikus egyhazba. A monostor

csak 1664-ben lett gérogkatolikus, amikor a mar
1651-ben megvalasztott Taraszovics-utod, Parthén
Péter plspdk engedélyt kapott Bathory Zsdéfiatél

a monostor elfoglalasara.?* A kdvetkez6 években,
évtizedekben déli és keleti irdnyban is terjedt

az unid, de csupan 1721-ben, a maramarosi térség
unidjaval zarult le.

Az unié 6dnmagaban a bizanci ritusu keresz-
tények betagozddasanak csak a kezdetét jelentette,
s elterjedése néhany hatraltatd tényezé miatt
jelent6s késedelmet szenvedett. Ezek kozil harmat
mindenképpen meg kell emliteniink:

A bizanci ritusi egyhazszervezet koz-
és egyhazjogi helyzetének rendezetlensége

A magyar kdzjog és a kdnonjog értelmében

a munkacsi pluspokség nem létezett. Ezért

a munkacsi puspok kinevezésének kérdése sem
volt tisztdzva. Bathory Zs6fia mint kegyur ragasz-
kodott a kinevezés jogahoz, mivel az mindig is

a helyi féldesur jogai kdzé tartozott. A kiralyi

22 A Hodinka Antal (Hodinka, 1909, 252—319) altal rekonstruélt eseménysorozatot, melyet a késébbi szakirodalom is elfogadott (pl.
Lacko, 1965), alapjaiban kérd6jelezi meg az 1646. aprilis 24-i ungvari unié 2015-ben elékerilt dokumentuma. Ez ugyanis nem tartal-
mazza az unios feltételeket, hanem csupan egy nyilatkozattételt hatvanharom ortodox pap részérél, hogy a jévében az egri plispokot
ismerik el fépasztoruknak (v6. Grados, 2016). Az Uj felfedezés Uj elméleteknek is teret enged, ezért legitimnek tlinik azt feltételezni,
hogy a Gyoérgy-napi (aprilis 24., vagyis Jakusics Gyorgy egri pispok névnapja) papi 6sszejovetel az 1640-es években vissza-vissza-
téré alkalom volt. igy megvaltozik a gérdgkatolikus féesperesek 1652-ben a papahoz irott levele azon adatanak értelmezése is, mely
szerint az ungvari uniora 1649. 4prilis 24-én kerilt sor. Hodinka az 1649-es datumot egyszer( elirdsnak vélte, amit alatamasztott

az a tény, hogy a levélben név szerint emlitett Jakusics ptuspok mar 1647-ben meghalt. Mivel azonban 1646. aprilis 24-én nem hang-
zottak el azok az uniés feltételek, melyeket az 1652-es féesperesi levél részletesen taglal, elképzelhet6, hogy az unié tobb Iépcsében
valosult meg: az 1646. évi Gyorgy-napi papi gyllésen az egri plispok joghatésaganak elismerése, 1649-ben pedig az uniés feltételek
megfogalmazasa. Nem lehet kizarni, s6t nagyon val6szin(inek t(inik, hogy 1647-ben és 1648-ban is voltak ilyen papi gy(ilések, melyek
Jntézménye” (vagyis egy-egy régio papsaganak talalkozoja a térség kdzpontjaban) az unié el6tt és az unié utén is ismert volt.

2 B@vebben: Hodinka, 1909, 252-319.; Lacko, 1965, 91-113.; Véghse6 Tamas: Unid, integracid, modernizacio: A Rémaval val6é
egység hattere a munkacsi plispokségben (17. szazad kdzepe), Athanasiana, 32(2009), 9-36; Véghsed, 2011, 53-61.

24 Véghsed, 2011, 61-68.
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udvarban ezzel szemben azzal érveltek, hogy

az unid, vagyis a katolikus egyhazba val6 beta-
gozbdas alapvetden valtoztatott a helyzeten,

s az immaron katolikus munkécsi puspok kine-
vezése a fékegyuri jogok kdzé keriilt. A kérdés
rendezetlensége azt eredményezte, hogy 1665 és
1689 kozott, vagyis az unio elterjedése és megerd-
stdése szempontjabdl Iétfontossagu idészakban
nem allt plispok a kbzésség élén, hanem
egymassal rivalizald, Bécsben vagy Béathory Zsoéfia
altal kinevezett jeldltek probaltak meg joghato-
sagot gyakorolni.?®* A probléma 1689-ben oldddott
meg, amikor I. Lip6t magyar kiraly Kollonich

Lip6t biboros kezdeményezésére De Camillis
Janos Jbzsefet nevezte ki munkacsi piispokké
(1689-1706), aki sikeresen rakta le a gérogkato-
likus klérus tridenti tipusu reformjanak alapjait.2®
Mivel 1690-ben az Erdélyi Fejedelemség is beta-
gozédott a Habsburg Birodalomba, a kinevezési
jog ettél kezdve egyértelmden kikerult a kegyuri
jogok korébdl. A pispokség kdz- és egyhazjogi
helyzetének rendezetlenségét a bécsi udvar

a Szentszékkel egyetértésben a teriletileg illetékes
egri plispok joghatésaga ala rendeléssel kivanta
megoldani. Ez a dontés De Camillis plispok életében
nem okozott probléméat, mivel Kollonich Lip6t
biboros az egri plispokdkkel szemben biztositotta

a munkacsi puispok szabad mikodését. A Rakoczi-
szabadséagharcot kdvet6en viszont Erd6dy Gabor
egri pusptk magahoz ragadta a kezdeményezést,
és De Camillis utddjat, Bizanczy Gennadiust
1715-ben sajat helynékének (Un. ritushelynok-

nek) nevezte ki, s t6le hliségeskiit kdvetelt.?”

A ritushelyndkség intézménye ettdl kezdve sulyos
konfliktusok forrasa lett a gérogkatolikus klérus

és az egri plspokség kozott. A Szentszékhez
fellebez6 gorogkatolikusok 1718-ban vereséget
szenvedtek, mivel a Propaganda Fide Kongregacio
jévahagyta az egri plispokok gyakorlatat,?® akik
mar Bizanczy puspok életében is a gorogkatolikus
egyhaz fejl6désének hatraltatasara hasznaltak

a ritushelyndkséget.

A tridenti tipusu reformok érvényre
jutasanak nehézségei

A katolikus egyhézba torténd rendezett betago-
z6das melletti érvek kozott az egyik legfontosabb
az volt, hogy az uni6 altal a goérégkatolikusok
részesilhetnek azokbdl a javakbdl, melyeket

a katolikus egyhaz a tridenti reformnak kdszon-
het6en halmozott fel. Esélyt kaphattak tehat arra,
hogy a bizanci ritusu keresztények egyhéza is
modern értelemben vett felekezetté szervez8djon,
és a kor szinvonalanak megfelel§ min6ségl
egyhézi életet alakitson ki. Ennek kulcsmozzanata
a tridenti tipusu papképzés rendszerének kiépitése
lett volna, vagy legalabb az, hogy a gérogkato-
likus papndvendékek eljussanak a latin ritusa
képz6helyekre. Az elsd — konkrét eredményekre
is vezetd — kezdeményezésekre csak mintegy

fél évszdzaddal az ungvari unié utan kerdlt sor.
De Camillis piispok f6pasztori programja kézponti
feladatava tette a papnevelés kérdésének megol-
dasat. Partfogdéjatél, Kollonich Lip6t biborostél és
az uralkodotdl tobb alkalommal is kért segitséget
sajat papneveld intézet létesitésére. Eredményt

25 A pispokjeloltekrél b6vebben: Baran, Alexander: Quaedam ad Biographiam Josephi Volosynovskyj Episcopi Mucacovoensis

(1667), Analecta OSBM, Section II, Volume VIII (XIV), 1-2, 1954, 209-227; U6: Archiepiscopus Theophanes Maurocordato eiusque
activitatis in Eparchia Mukacoviensis, Orientalia Christiana Periodica, 27(1961), 115-130; U8: Archiepiscopus Raphael Havrilovi¢
eiusque activitas in eparchia Mukacoviensis, Orientalia Christiana Periodica, 31(1965), 119-124; Baéan Istvan: A munkacsi pispoki
szék betoltése 1650 és 1690 kdzott, in: Véghse6 Tamas (szerk.): A gérég katolikus 6rokségkutatas uUtjai: A Nikolaus Nilles SJ
halalanak 100. évforduléjan rendezett konferencia tanulmanyai, Nyiregyhaza, 2010, 161-166; U&: Theofanisz Mavrogordatosz
(1626-1688), paronaxiai metropolita, munkacsi adminisztrator — Theophanes Mavrogordatos (1626—1688), Metropolitan of Paronaxia
and Adminsitrator of Munkacs, Nyiregyhaza, 2012; Véghse6 Tamas: ,....patriarcham graecum convertit ad unionem...”: A rémai Német—
Magyar Kollégium harom egykori névendéke és az ungvari unid, Athanasiana, 23(2006), 29-48; U6: A bazilita Kulczycky Porphyrius
munkacsi helyndk négy levele Kollonich Lip6t biboroshoz 1688-bdl, Athanasiana, 24(2007), 137-154.

26 De Camillis miikodésének immaron gazdag szakirodalmabdl: Fyrigos Antonis: A khioszi De Camillis JAnos munkécsi puspok tanul-
manyai és lelkipasztori tevékenysége, in: Véghse6 Tamas (szerk.): Romabdl Hungariaba: A De Camillis Janos Jozsef munkacsi plispok
halalanak 300. évforduléjan rendezett konferencia tanulmanyai, Nyiregyhaza, 2008, 57-114; Baéan Istvan: De Camillis szebasztei
plispokké és apostoli helyndkké val6 kinevezése és felszentelése, in: Véghsed Tamas (szerk.): Rémabdl Hungariaba: A De Camillis
Janos Jézsef munkacsi plspok halalanak 300. évforduléjan rendezett konferencia tanulmanyai, Nyiregyhaza, 2008, 139-148; Véghsed
Tamas: ,....meliorem ordinem vivendi introducere” — Egy gorog katolikus plispok sajatos feladatai és lehet6ségei Magyarorszagon

a felekezetszervez&dés koradban: Hat ismeretlen De Camillis-levél tanulsagai, Athanasiana, 30(2009), 85-118; Baan Istvan: Giovanni
Giuseppe De Camillis gbrég misszionarius és munkacsi plispok (1689-1706) levelei — Letters of Giovanni Giuseppe De Camillis Greek
Missionary and Bishop of Munkacs (1689-1706), Nyiregyhaza, 2017.

27 Hodinka, 1909, 513.

28 Hodinka, 1909, 541-542.
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csupan puspoki szolgalata utolsé éveiben ért el.
1704-t6l kezdve Kollonichnak kdszénhet6en egy
stabil pénzalap, az ugynevezett Jany-alapitvany
biztositotta néhadny munkéacsi egyhdzmegyés
papndvendék nagyszombati tanulmanyainak
finanszirozasat.?®° Az egyhazmegye valds sziik-
ségleteihez képest a néhany alapitvanyi hely
rendkivil kevés volt, de hatasa és jelent6sége igy
is kimutathat6: gyakorlatilag az 6sszes 18. szazadi
munkacsi puspok és vikéarius képzése itt tortént.3°
A helyben t6rtén6 papképzés els6 intézménye
csak a 18. szazad kbzepén, Olsavszky Manuel
plspodk kezdeményezésére j6tt Iétre Munkacson
Maria Terézia anyagi tAmogataséaval.®* Addig

a falvak papjai maguk adtak &t tudasukat fiaiknak,
vejeiknek vagy mas falubeli fiataloknak. Ok maguk
is igy szerezték a tudasukat, amely a legalap-
vet8bb papi feladatok elvégzésére korlatozddott.
Szerencsés kivételnek szamitott, ha egy-egy
monostorban akadt valamilyen, szintén minimalis
ismeretek atadasara korlatoz6do képzés.

A gorogkatolikus klérus tarsadalmi
és kozjogi emancipacidjanak késlekedése

Bar a kézponti kiralyi hatalom rendeleti Gton
kezdettdl fogva biztositani kivanta a gorog-
katolikus papok kiemelését a jobbagyi viszonyok
kozll, ez a térekvés a varmegyék és az uradalmak
szintjén teljes ellenallasba Utkozott. Katolikus

és protestans foldesurak Bercsényi Miklos grof
vezetése alatt egymassal 6sszefogva szabo-
taltak el olyan magas szint(i rendelkezéseket

is, mint I. Lip6t kirdly 1692-ben kiadott kivalt-
saglevele, mellyel elrendelte a gérogkatolikus
papsag jogainak biztositasat.®? Az uralkodé maga
is botranyosnak nevezte a kivaltsaglevélben

azt, hogy a Rbmaval egyeslult gérog szertartasu
papoknak a féldesurak nem biztositjak a klérust
illet6 jogokat. Mig szakadarok voltak, nem bizo-
nyultak mélténak a katolikus egyhaz partfogasara.
Katolikusokként viszont megillették éket a jogok.
Ezért kirdlyi hatalmanal fogva elrendelte, hogy

a gorogkatolikus papok ugyanazon mentességet
élvezzék, amelyet a torvények a latin szertartasu
klérusnak biztositanak. Kimondta, hogy aki ezt

nem tartja tiszteletben, ugyanolyan itélet ala essék,
mintha a latin szertartdsu papok jogait csorbitotta
volna. Felszdlitotta a féldesurakat, hogy biztosit-
sanak telkeket a templomok, parokiak, temet6k és
iskoldk szamara. A jogokat kiterjesztette a papok
térvényes hazassagbol sziletett fiigyermekeire is.

A helyi nemesség ellenéllasanak részben
gazdasagi, részben pedig elvi okai voltak. A papsag
jogainak biztositasa anyagi terhekkel is jart, mivel
nem csupan az adobevételektdl estek volna el, de
kotelességiik lett volna a parokidlis foldek kiosztasa
is. Am a gazdaséagi oknal is jelentésebb volt
az elvi: az érintett varmegyék alldspontja az volt,
hogy az uralkodonak nem allt jogaban egy ilyen
horderej(i kérdésben az orszaggy(ilés megkér-
dezése nélkul donteni. Mivel az orszag északkeleti
komoly hagyomanyai voltak, a gérégkatolikus
papsag emancipaciéjanak késleltetésére iranyulé
torekvések sokaig sikeresek voltak.

El6relépés ezen a téren csak a Rakéczi-
szabadséagharc utan térténhetett, amikor
a helyi politikai és gazdaséagi viszonyok teljesen
atrendezddtek. A megtorlas soran lezajlott
birtoklefoglaldsok eredményeként a kincstar
lett a legnagyobb foldbirtokos a térségben, ami
lehet6vé tette Bizanczy Gennadius plspodknek
azt, hogy az udvarban a Lipot-féle kivaltsaglevél
megerdsitését és végrehajtasat kezdeményezze.
Valaszként IIl. Karoly kiraly 1720 augusztusaban
kiadta a meger6sit6 és a végrehaijtast elrendeld
oklevelét,** aminek a foganatositasa fokozatosan
ténylegesen is elvezetett a gorogkatolikus klérus
tarsadalmi és kdzjogi emancipacidjahoz.
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