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SARANDI Tamds

A nyelvkérdés és asszimilicié kapcsolata a Marosi Gorog-
katolikus Esperességben a dualizmus iddszakdban

TarraLom: Bevezetés; 1. A gorogkatolikus magyarok és a hajdidorogi mozgalom;
2. A Marosi Gérdgkatolikus Esperesség a dualizmus id8szakdban; 3. A nemzetiségi
oktatds helyzete a dualizmus id8szakdban; 4. A nemzetiségi oktatds helyzete
Maros-Torda vdrmegyében, illetve a marosi esperességben; 5. A liturgikus nyelv
és asszimildcid viszonya a marosi esperességben; 6. Kovetkeztetések.

TamAs SARANDI: The Connection between the Language Issue and Assimilation
in the Greek Catholic Deanery of Mures (Maros) in the Dual Monarchy Era

The present study is intended to focus on the ‘pre-history’ of the Szeklerland
parishes of the Greek Catholic Bishopric of Hajdudorog established in 1912. It
examines what linguistic and cultural influences the parishes selected in 1912 and
their faithful were exposed to during the second half of the 19th century, and how
they, their priests and the Romanian Archbishopric of Blaj (Baldzsfalva) responded
to these. Such questions are addressed in a case study concentrating on the former
Greek Catholic Deanery of Mures, i.c. the 11 parishes selected from it.

As the main starting point of the investigation, an attempt was made to explore
the local repercussions of the so-called Hajdudorog Movement unfolding in the
Dual Monarchy Era, a process that saw the development of a campaign promoting
the introduction of the Hungarian liturgy and, subsequently, the establishment of
a bishopric for the Hungarian faithful. The goal was to describe the processes of
Magyarisation and assimilation in the Dual Monarchy Era, along with the resultant
demand for the Hungarian liturgy, as well as the relevant responses of the central
ecclesiastical government. The identification of the research questions appeared to
be justifiable on the basis of preliminary archival investigations. The inquiry was
centred on the archival unit of the former Greek Catholic Deanery of Mures as,
for the prevailing conditions in Romanian archives, it is a well-organised group of
documents arranged into annual thematic files. The research targeted disciplinary
cases primarily, based on the assumption that it was there that outcomes of the
requests submitted by the faithful and the related inquests became evident, with
the intensity of the developments easy to follow in the years ahead. However, the
content of the documents under analysis controverted these prior assumptions. No
movement is in evidence from the Deanery, and not a single request by the faithful
for the Hungarian liturgy was lodged — or has been preserved. Nonetheless, the
phenomenon was a real one, though it would remain latent all along — presumably,
in large part, due to the conduct of Romanian church governance.
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Bevezetés

Jelen tanulmany az 1912-ben létrehozott Hajdudorogi Gorogkatolikus
Puispokség székelyfoldi egyhdzkozségeinek ,elétorténetével” kivan foglal-
kozni. Azt vizsgalja, hogy az 1912-ben kivalasztdsra kertilt egyhazkozségeket
és hiveiket a 19. szdzad mdsodik felében milyen nyelvi és kulturalis hatdsok
éreék, és erre hogyan reagéltak 6k, papjaik és a baldzsfalvi roman érsekség,
A kérdést egy esettanulmdny keretében vizsgaljuk, amely az egykori Marosi
Gorogkatolikus Esperességre, az abbol kikertilé 11 egyhazkozségre fokuszal.

A vizsgalédas alaphipotéziseként a dualizmus idészakaban kibontakozd,
un. hajdidorogi mozgalom helyi lecsapddasait kivintuk szemiigyre venni,
azt a folyamatot, amely sordn mozgalom bontakozott ki a magyar liturgia
bevezetése, majd egy a magyar hiveket magéba foglalé piispokség létrehozasa
¢érdekében. A dualizmus idészakiban végbement magyarosodas és asszimi-
lacié folyamatait kivantuk vizsgélni, akdrcsak az ennek nyoman kibontako-
z6 igényt a magyar liturgia irdnt, illetve a kzponti egyhdzvezetés erre adott
valaszait. A felvetett kérdések vizsgalhatdsiga elézetesen megalapozottnak
tiint a levéltari kutatdsok soran. Kozéppontban az egykori Marosi Gorog-
katolikus Esperesség levéltdri irategysége allt, mivel ez — romdniai levéltari
viszonyokat tekintve — jol rendezett fond, amelyben évente tematikus dosz-
szi¢kba vannak rendezve az iratok. A kutatds sordn elsésorban a fegyelmi
tugyeket vizsgaltuk, feltételezve, hogy a hivek részér8l befutd kérések és az
ezek nyomdn megindulé vizsgiloédasok itt csapddrak le, s ennck intenzitdsa
jol nyomon kévethetd lesz az évek soran. A vizsgilt dokumentumok tartalma
racafolt elzetes feltételezéseinkre. Az esperességben semmilyen mozgalom
nem figyelhetd meg, sét egyetlen kérés sem sziiletett — vagy 6rz8dott meg — a
hivek részérél a magyar liturgiara vonatkozdan. A jelenség ettsl még létezett,
de - feltételezésiink szerint — elsésorban a roman egyhdzvezetés magatartasa
miatt végig lappangé dllapotban maradt.

1. A gorogkatolikus magyarok és a hajdudorogi mozgalom

A hajdtdorogi mozgalom néven ismert dualizmus kori tirsadalmi jelen-
ség alapja a 18. szdzadtdl meginduld, majd a dualizmus idészakéban felgyor-
sulé asszimildcids folyamat volt. Tobb mint szdzezer gorogkatolikus hivé
magyar nyelviivé és részben magyar identitasuva vélt, és mivel a keleti ritust
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egyhdzban a liturgia a hivek nyelvén zajlott, magétél adédott az igény, hogy
az magyar nyelven zajlédjon. A mozgalom hivatalosan 1868-ban indult, ami-
kor orszdgos gytlést hivtak ossze Hajdudorogra, ahol elhatdroztak, hogy fel-
iratban fordulnak a kormanyhoz magyar piispokség feléllitaséért és a magyar
liturgikus nyelv szentesitéséért.” A kovetkezd 40 évben tobbszor is el6élltak
hasonlé kérésekkel, azonban kezdetben sem a katolikus egyhdz, sem a kor-
ményzat timogatdsit nem élvezték. A folyamat sordn tobb szakasze figyel-
hetiink meg annak fiiggvényében, hogy a magyar liturgia vagy az 6n4ll¢ piis-
pokség gondolata volt-e el6térben. 1881-ig a liturgia kérdése volt a £6 kovetelés,
ekkor a magyar fépapsig tiltakozésa miatt levették napirendrdl és a ptispok-
ség megalakitdsa keriilt el6térbe. 1896-ban a vilagi tényezok tiltakozédsa miatt
ismét a liturgiat kezdeék kévetelni, 4m ekkor a Vatikdn betiltotta a magyar
nyelv hasznalatdt.* 1900-ban a milleniumi év keretében rémai zardndokutra
keriilt sor, amelyen t6bb szdz hivé mellett a munkécsi és eperjesi gorogkato-
likus rutén puspok is részt vett. A zarindokok memorandumot nyujtottak at
a papdnak, és ismét kéreék a magyar liturgia elfogaddsit’ A memorandum-
ra valasz ugyan nem érkezett, de feltehetéen ez volt az a pillanat, amikor a
Szentszék megértette, hogy valds problémardl van szo, amelyet kezelni kell.#
Ennck ellenére még tobb mint 10 év telt el az gy részleges rendezéséig. A
Christifideles graeci kezdett alapité bulldt X. Piusz pdpa 1912 juniusiban adta
ki’ Az alapité bulla értelmében 162 egyhazkozség keriilt az 4j pispokséghez:
8 az eperjesi, 70 a munkdcsi, 4 a szamosujvari, 44 a nagyvaradi piispokségtdl,

1 PiriGYI ISTVAN, A magyarorszdgi girigkatolikusok torténete. Nyiregyhdza 1990, 90.

> CAwrya, CECILIA, Bisericd si politici. Infiingarea episcopiei de Hajdudorogh (1912) [Az egyhiz és
a politika. A hajdidorogi piispokség megalakitdsa (1912)]. Cluj Napoca 2012, 113-154.

3 Kevésbé ismert tény, hogy — feltehetden a magyar hivek zardndoklatdtdl fiiggetleniil — 1900-
ra a romédn egyhdz is zardndoklatot tervezett, a romdn gordgkatolikus egyhdz megsziiletésé-
nek 200. évforduléja iiriigyén. Az érsek levelében hangsilyozta, hogy a zardndoklatnak csak
akkor van értelme, ha nagy tdmeggel tudnak megjelenni Rémdban, ezért minden esperesség-
nek kotelez8 képviseltetni magat. Baldzsfalvi érsekség levele a marosi espereshez a rémai zardn-
dokiitrdl. 1900. junius 26. Serviciul Judeteani Mures a Arhivelor Nationale, [Romadn Nemzeti
Levéltdr Maros Megyei Kirendeltsége], Fond 112 Protopopiatul greco-catolic Targu-Mures
[Marosvasarhelyi gorogkatolikus esperesség iratai], (tovdbbiakban SJMS-Protopopiat), dos.
867/1900. 4. f. A tervezett zardndokut elmaraddsdnak okai nem vildgosak.

4 ViGHSES Tamis — KaTkd MARTON ARON (szerk.), Forrdsok a magyar gorigkarolikusok tirté-
netéhez. 1. kdtet 1778-1905. Nyiregyhdza 2014, 45.

s A piispokség 1912-es megalakuldsa mogote egyértelmiien belpolitikai okok 4lltak. A piispok-
ség ligyét a magyar kormdnyzat és Ferenc Jézsef kirdly kozott a véder8tdrvény kapcesin sziile-
tett kompromisszum oldotta meg. VEGHSES TaMA4s, ,A Hajdudorogi egyhdzmegye feldllitd-
sanak kozvetlen elézményei”, in Athanasiana 35 (2013) 120.
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35 a gyulafehérvari-fogarasi és 1 — Budapest — az esztergomi érsekségtdl.® Az
1910-es népszdmlélds szerint 215498 hivé keriilt az egyhdzmegyéhez, 183757
magyarnak, 26823 romannak, 1623 szloviknak, 968 ruténnak, 2509 egyéb
anyanyelviinek vallotta magit. A magyar gorogkatolikus hivek 40%-a nem
keriilt a piispokséghez, ezek 2/3-a szldv, a tobbi romén piispokségnél marade.”
A roman hivék koézill beszélt magyarul 20714, a tobbi hivé koziil pedig 3383.
A magyarul is besz¢lék ardnya 96,4% volt.?

A puspokség létrehozésa a magyar hivek szempontjibol csak félsikernek
tekinthetd, mivel a Szentszék csak azzal a kikotéssel egyezett bele, hogy a
puspokség hivatalos nyelve az 6gorog lesz, a magyar nyelvet — a rémai kato-
likus gyakorlathoz hasonléan — csak az tigynevezett extra-liturgikus cseleke-
detekben lehet majd haszndlni.® Ez visszatetszést keltett nemesak a magyar,
de az érintett nemzetiségi hivek korében is, mivel az 6gorog mind a hiveknek,
mind a papoknak teljesen ismeretlen volt. A piispokség megalakitasrdl ren-
delkezé bulla hdrom évet adott a papoknak, hogy megtanuljak, az égorog
nyelv azonban soha nem honosodott meg széles korben.™

Ennek magyardzata, hogy a magyarorszigi gorogkatolikus magyar hivek
helyzete sajitsagos volt. Habar legnagyobb szimban Eszakkelet-Magyaror-
szdgon, viszonylag 6sszefiiggd teriileten éltek, a teljes kozosség ot plispokség
teriiletén volt szétosztva. Mig a 18. szdzadban két nagy piispokségbe szervez-
ve éleek, ez a helyzet a 19. szdzad kozepén megviltozott. 1853-t6l a romdn ér-
sekség feléllitasit kovetden a gorogkatolikus egyhdz gyakorlatilag két részre
oszlott: a romédn gorogkatolikus egyhdzrészre, amely kiilon, autondémidval
rendelkezd érsekségbe szervezédott, valamint a rutén egyhdzrészre, amely az
esztergomi érsekségnek volt alirendelve és a munkdcsi és eperjesi plispokség-
bol dlle. A két egyhazrész fejlédése mds utat kovetett. Mig a romdn hangsa-

6 A romén piispokségektdl dtcsatolt egyhdzkdzségek Bihar és Szatmdr megyében, a baldzsfalvi
érsekségbdl dtcsatolt 35 egyhdzkozség pedig a Székelyfdldon fekiidt.

7 VEGHSES TaMAs — TERDIK SziLveszTER — Kocsis FoLop (szerk.), ,,... minden utamat mar
elére ldttad.” Gorighkatolikusok Magyarorszdgon, Strasbourg 2012, 37.

8  Tanulmdny a hajdidorogi girig szertartdsii katolikus piispékség revizidjdval kapcsolatos teenddk-
76l. 1913. MNL OL, K 26, 1642 csomé, 1915, XXV. tétel. 1799/1911. 71-79. f.

9 Az 6gdrdg nyelvet Vaszary primds a romai zardndoklatot megeldzden javasolta, tudvén, hogy
a Szentszék nem fogja elfogadni a magyar nyelvet. A kormdny beleegyezése mogdtt a moz-
galom nemzetiségpolitikai élének csokkentése dllhatott. VEgHsES — TERDIK — Kocsis, ...
minden utamat...”, 32.

10 Az 1916-ban Radu nagyvéradi piispok dltal elvégzett felmérés szerint a hdroméves tiirelmi idé
lejértat kovetben sehol nem haszndledk az 6gdrdg nyelvet. Ahol kordbban a szldv nyelvet hasz-
naltdk, drtértek a magyarra, a romdn nyelvl egyhdzkozségek pedig megmaradtak a romédn
nyelv mellett. CARJA, Bisericd si politicd, 159.
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lyosan felvallalta a nemzetiségi érdekek képviseletét, és teriiletére mint kom-
pakt nemzetiségi tertiletre tekintett,” a rutén egyhazrészben nem indult meg
hasonlé folyamat, a mindenkori ptispokoket és a papsagot sikeriilt megnyer-
ni a korabeli magyar nemzeteszmének, és nem is indultak meg szeparatista
torekvések. Ezt a helyzetet id6vel a Szentszék is szentesitette, a leiratokban
kilon roman ¢és rutén egyhdzrol beszéle. Ebbél kifoly6lag a rutén és roman
puspokok is mésképp viszonyultak a magyar hivek nyelvi igényeihez.” A hi-
vek szdmanak novekedésével — egyes helyeken mér a 18. szdzad végén — meg-
jelent az egyhdzban is a magyar nyelv. Kezdetben csak az énekekre és imad-
sigokra, majd fokozatosan a liturgidra is kiterjedt. A rutén piispokok nem
1éptek fel ellene, sét timogattdk, viszont a 19. szdzad masodik felétdl a romén
egyhdzrészben csak megtirt, olykor tiltott volt a magyar nyelv hasznalata.
Az 6szlav és romdn nyelv bevett, liturgikus nyelvnek szdmitott az egyhazban,
a magyar viszont nem." A Szentszék is kovetkezetesen ragaszkodott ahhoz
az allisponthoz, hogy nem engedélyezi a népnyelv megjelenését az egyhdz-
ban, csak holt nyelvét. Az egyhazban hasznalt dszlév nyelv nagyon kozel éllt a
ruténok nyelvéhez, és fokozatosan a romén egyhdz is bevezette a nyelvujitést,
igy az ¢él6 romdan nyelvet hasznaltak, nem az elavult 6-romént.” Az a furcsa
helyzet allt el8, hogy a nemzetiségek hasznalhattdk sajat nyelviiket a temp-
lomban, a magyar hivek viszont nem, vagy csak megtirve.

A 20. szazad elején a magyar liturgia hasznélata nagyon esetleges volt, nem
allt egyenes ardnyban a hivek sziméval. Inkdbb a helyi pap személyiségétdl
fuggott, illetve attdl, hogy az egyhazkozség rutén vagy roman piispok fennha-
tosdga ald tartozott. Az 1900-as népszamlalas szerint a gorogkatolikus hivek

11 Emlékirat a gorigkatolikus magyarok részére kérelmezett 1ij egyhdzmegye alapitisa iigyében. 1910.
Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, K 26 Miniszterelnokségi Levéltdr, Kézpon-
tilag Tktatott és Irattdrozott Iratok. 1642. csomd, 1915, XX V. tétel. 1799/1911. 204—207. f. A
tanulmédnyt Melles Emil budapesti gérogkatolikus pap irta.

12 Ub.

13 Ez idével konfliktushoz vezetett a két egyhdzrész kdzdte, mindegyik arra térekedett, hogy a
piispokség hatdra egybeessen a nemzetiség hatdrdval. Emiatt mdr a 19. szdzadban konfliktu-
sok alakultak ki egyes egyhdzkézségek hovatartozdsét illetden. A helyzetet tovdbb bonyolitot-
ta, amikor egy romdn piispokséghez tartozd egyhdzkozség iddvel teljesen magyarrd lett. Ilyen
eset volt a nagykdrolyi, ahol a magyar hivek kérésére sikeriilt elérni, hogy az egyhdzkozség a
nagyvéradi piispokségtél a munkdcsihoz keriiljon. SzaB6 JENG, A girdg-katholikus magyarsdg
utolsé kdlvdria-iitja 1896—1912. Budapest 1913, 226.

14 A Szentszék a két esetre kivételként tekintett, amelyekre az egyhdzi unié miatt volt szitkség.
Els nyelvet csak akkor lett volna hajlandé elfogadni, ha egy egész nép katolikus hitre valé
dccérése a tér. CARJA, Bisericd si politicd, 125.

15 SzaBO, A gorig-katholikus magyarsdg, 133.



88 SARANDI Tamis

57%-a volt romdn, 28,7% rutén és 13,4% magyar.” Ezzel szemben a 2102 go-
rogkatolikus egyhdzkozség 70%-4dban hasznéltdk a romént, 19%-ban a rutént
és csak 8,2%-ban (173 egyhdzkozség) a magyart.”” Emiatt a KSH a 20. szdzad
elején mdr arra figyelmeztetett, hogy a romén érsekségben folyik a magyar
hivek visszaasszimilaldsa, amivel szemben a kormdnyzatnak fel kellene lépni.
A jelenség okat abban latta, hogy a romén piispokok ellenségesen viselkednek
a magyar hivekkel és nemzeteszmével szemben, és ebben kormanyzati hibak
is kozrejitszottak: egyrészt a kormdny elismerte az egyhdzrész nemzetiségi
jellegét, masrészt engedte a nemzetiségi mozgalom besziirédését az egyhizba,
és nem figyelt kelléen a piispokok kivalasztésara.™

2. A Marosi Gérogkatolikus Esperesség a dualizmus
idészakdban

A Marosi Gorogkatolikus Esperesség az érseckség megalakitdsa 6ta léte-
zett, teriilete kisebb-nagyobb véltoztatdsokkal dllandé volt. Az esperesség
ala 25-30 egyhazkozség és 10-15 ezer hivé tartozott, ezek Marosvésarhely kor-
nyékén teriiltek el, az esperesség elsésorban az egykori Maros-szék teriiletét
(ahol az egyhdzkozségek Marosvésarhely kornyékén, illetve a Nydrdd-men-
tén helyezkedtek el), illetve a Mezéség nyugati felét olelte fel.>> Az esperes-

16 SZANTNER VIKTOR, A hajdiidorogi egyhdzmegye tirténete a kezdetektdl 1920-ig, Budapest 2010,
(Phd dolgozat, kézirat), 89—9o0.

17 Csak a romdn érsekséget figyelembe véve ez az ardny még rosszabb. A magyarok ardnya itt
6,1%, az 1521 egyhdzkdzség koziil azonban csak 49-ben (3,2%) haszndltdk a magyar liturgidt. A
KSH felterjesztése Tisza miniszterelnoknek a magyar ajkt gorogkatolikusok statisztikdjdrél.
1904. oktdber 20. Forrdsok a magyar gorigkatolikusok, s63—s75.

18 A tanulmdny javaslatokat is tesz a kérdés rendezésére: rutén piispokdk kinevezése a romén
plispokségek élére, az egyhdzon beliili nemzetiségi izgatds csdkkentése, a kanonokok szdmd-
nak novelése. Idével a piispdkvélasztd kongresszuson igy a magyar érzelmek keriilhetnének
tobbségbe. Uo.

19 A kutatds sordn 28 egyhdzkozséggel szimoltunk, ezek koziil kozigazgatdsilag 23 Maros-Torda,
hdrom Kis-Kiikiills, egy-egy pedig Torda-Aranyos és Udvarhely megye teriiletén helyezke-
dett el. Tdjegységet tekintve 17 telepiilés a Maros-volgyében, illetve a Mez8ségen, 11 pedig a
Nydrdd-mentén fekiide.

20 A telepiilések besoroldsa vitathatd, mivel a torténelmi és néprajzi tédjegységek nem fedik teljes
mértékben egymdst. A néprajzi besoroldsra vonatkozéan ldsd: Furu ARPAD, Tiji ragolédis
Erdély népi épitészetében, Kolozsvar 2017. A tanulmdny sordn a besoroldsndl Balogh P4l fel-
osztdsabdl indultunk ki, azt egyszer(sitettiik. O ugyanis a Mez8ség és Nydrdd-mente mellett
megkiildnbozteti a Maros-volgyét, illetve a Nydrdd-mente déli részét Nydrdd-kdznek nevezi.
BavoGH PAL, A népfajok Magyarorszdgon, Budapest 1902.
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ség élén a mindenkori marosvésarhelyi pardkus 4llt.”” A teriilet etnikailag és
valldsilag is vegyes, a Nydrad fels6 folydsandl elsésorban a rémai katolikus, az
esperesség tobbi részén elsésorban a reformatus lakossag volt tobbségben.>”
A 19. szdzad els6 felében Marosszéken kb. so ezer lakos élt, ennek 24-25%-a
volt romdn nemzetiségl, a 127 falu koziil 31 volt romén tobbségt, 8 vegyes, a
tobbi magyar tobbségti volt. Ekkor 8-10 ezer gorogkatolikus élt a székben. A
Mez8ség mar ekkor romdan tobbségt teriiletnek szdmitott, egyes teleptilése-
ken azonban jelentés magyar lakossdg is élt. Az 1910-es népszamlalds szerint
kb. so ezer lakos élt az esperesség teriiletén, ennek 27%-a volt gorogkatolikus
valldst. Anyanyelv tekintetében 9 telepiilés volt magyar tobbségd, 11 vegyes,
8 pedig romédn tbbségli volt, ebbdl kettd helyezkedett el a Nyirdd-mentén.
A gorogkatolikus hivek 17 telepiilésen alkottak tobbséget. A gorogkatolikus
egyhdz kutatdsa — egy-két kivételt leszdmitva — nem 4ll azon a szinten, hogy
az eredményeket 6ssze lehetne hasonlitani, a marosi esperességet el lehetne
helyezni a tobbi gorogkatolikus esperesség soraban. Mivel az esperesség j6
forrasadottsagokkal rendelkezik, az eredmények 6nmagukban is sokatmon-
déak. Feltételezhetd azonban, hogy a fontos tigyek nem helyi — esperességi
— szinten déltek el, igy egyes, nemzetiségi szempontbdl fontos tigyeknek nem
maradt helyi lenyomata. Ez amiatt is meglepd, mivel a térténetirds szerint a
dualizmus idészakdban mindkét roman egyhdz a nemzeti mozgalom zisz-
l6vivéje volt, a papok fontos szerepet jitszottak a nemzeti mozgalom felé-
lesztésében és miikodtetésében.>* Ennek ellenére szinte semmilyen nyoma
nincs a mozgalomnak,” az dllamhatalmat megtestesité kozigazgatds és a he-
lyi egyhdzkozségek, valamint az esperesség kozotti konfliktus legfébb oka az
oktatds — a magyar nyelv oktatdsa —, ez azonban nem a nemzeti mozgalom

21 Az 1860-as évektdl 1880-ig Ioan Chirild, 1880-1900 kézétt Basiliu (Vasile) Hossu, 1900-1910
kozott losif Vancea, majd 1910-1912 kézdtt Emil Pop parékus 4lle az esperesség élén.

22 A gordgkartolikus lakossdg szérvdny jellegét jol titkrozi, hogy az 1911-es sematizmus szerint
a 28 egyhdzkdzséghez 76 filia tartozott. A tanulmdnyban csak a 28 egyhdzkozség adataival
dolgoztunk.

23 Emellett mintegy 3-4 ezer ortodox hivé is élt a szék teriiletén. PAL-ANTAL SANDOR, ,Marosz-
szék népessége 1831-ben”, in PAL-ANTAL SANDOR (szerk.), A Székelyfild és vdrosai, Marosvésar-
hely 2003. 236-240.

24 Csak pér alkalommal fordult el§, hogy a helyi parékus romdn papnak tituldlta volna magit.
Sajdtsdgos a nagyteremi pap esete, aki jol beszélt magyarul, a hatésdgoknak irt leveleket néha
Major Sdndorként irta ald, mdsokat viszont Alexandru Maior romdn gérogkatolikus papként.

25 Az iratok kutatdsa sordn érzékelni lehet, hogy az iratrendezé megkiilonboztetett figyelmet
szentel a nemzetiségi kérdésnek, az esetleges sérelmeknek. A legtdbb esetben évente taldlunk
egy-egy ilyen tematikus dossziét, ezek dltaldban egy-két dokumentumot tartalmaznak csak
és azok sem relevdnsak.
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lenyomata, hanem az 4llami beavatkozésra adott reakcié. Ennek szembetting
jele, hogy az esperesség és a Roman Nemzeti Part kozott egyetlen levélvaltas
maradt fenn az 1890-es évbdl, amikor a part vezetése az esperes segitségét
kérte, mivel helyi szinten is szerette volna megszervezni a partot.¢ Kérdéses,
hogy a nemzeti mozgalom ezen latens jellege mennyire helyi sajatossig.””

A dualizmus idészakdban a nemzetiségi kérdés kezelését az 1868-ban el-
fogadott nemzetiségi torvény szabdlyozta. A magyar parlament mellett a
nemzetiségek is kidolgoztak egy javaslatot, amely alapvetéen a kollektiv jo-
gokon, a nemzetiségi elvnek megfeleléen ,kikerekitett” megyék jelentette
helyi autonémidkon nyugodott volna. A parlament lesopérte ezen javaslatot,
a kérdést az egyéni jogokra alapozta, s alapvetéen nyelvi kérdésként kezelte.
A nemzetiségi létet nem a maga teljességében értelmezte, gétolva fejlédésée.
Kompromisszumképpen a torvény elejére — Dedk Ferenc javaslatdra — beik-
tattdk a politikai nemzet elvét, amelynek minden polgar tagja lehet, nemze-
tiségre valé tekintet nélkiil. Dedk eziltal a magyar politikai kozosség elvét
védelmezte, s a nemzetallam helyére kivénta ezen fogalmat éllitani, alapelv-
nek pedig a politikai jogok fokozatos kiterjesztését tartotta.”® A torvény a
gytlekezési és egyestiletallitdsi jog kimonddsa mellett széles kor(i anyanyelvi
jogokat biztositott. A kozségek, egyhazkozségek maguk szabhattak meg bel-
s6 ugyvitelik, s az altaluk vezetett jegyz6konyvek nyelvét. Torvényhatdségi
és varosi szinten mér a magyar szdmitott hivatalos nyelvnek, de amennyiben
a torvényhatdsig 20%-a mds nemzetiségl volt, a jegyzkonyveket ezen a
nyelven is vezetni kellett. A kormdny és az orszédggyilés nyelve a magyar volt,
de a torvényeket minden kisebbség nyelvén ki kellett hirdetni, a beérkezett
bérmilyen nyelvii beadvényra azon a nyelven kellett vélaszolni. Ugyanez ér-

26 loan Ratiu, a Romdn Nemzeti Pirt elnokének levele az espereshez. 1890. marcius 4. SJMS-Pro-
topopiat, dos. 642/1890. 1. f. Ugyanide kapcsolédik, hogy 1902-ben — feltehetSen az esetleges
diplomdciai konfliktus elkeriilése végett — a baldzsfalvi érsek nem tdmogatta, hogy a csitt-
szentivani templom feltjitdsira Romdnidban rendezzenek gyftijtést. Ersekség levele az esperes-
hez a csittszentivdni templom iigyében. 1902. marcius 18. SMS-Protopopiat, dos. 896/1902. 1. f.
A megyében az ASTRA romén kulturdlis egyesiilet mikodott, ebben a papok is tevékenyen
részt vettek, de tevékenységiik nem jelenik meg a forrdscsoportban, ezzel kiilén nem foglal-
kozunk.

27 A forrdsokban, ha ritkdn is, de el6fordul, hogy a papok szerepiiket és eréfeszitéseiket kihang-
stlyozva hivatkoznak kisebbségi, margindlis helyzetiikre. Ez elsésorban akkor jon el8 érvként,
ha forrdsokat kivinnak szerezni az érsekségtdl. Nagyteremi pap levele az esperesnck az iskola
iigyében. 1890. junius 28. SJMS-Protopopiat, dos. 638/1890. 29. f.

28 Habdr a korszakban eléremutaté volt, s kordbban nem 1étezd jogokat biztositott a nemzetiségi
lakossdgnak, azok képviseldi elutasitottdk. GANGO GABOR, ,,Az 1868. évi nemzetiségi torvény
és kovetkezményei”, in Magyar Kisebbség 1—2 (2009) 10-12.



A nyelvkérdeés és az asszimildcié 91

vényes volt a birésagokra is, barki anyanyelvén tehetett vallomdst, vagy bead-
vanyt, a torvényhatdsdgokhoz hasonléan a felsébb birdsigok nyelve is mér a
magyar volt, de bdrmilyen nyelvi fellebbezést kotelesek voltak befogadni.”
A torvény betartdsa a helyi kozigazgatdson mult, s mivel nem tartalmazott
szankciokat, be nem tartdsa nem vont maga utdn kovetkezményeket. 1875
utdn a magyar nyelv hasznalata a torvény keretein tdl is egyre inkdbb érvé-
nyestilt, s helyi szinten is a kozigazgatds nyelvévé mindenhol a magyar vélt.
Ezzel pirhuzamosan a nemzetiségek képvisel6i is fokozatosan kiszorultak a
kozigazgatdsbol, vagy magyarré valtak.

A nemzetiségi torvényt azon megyékben, kozségekben tartottak be a gya-
korlatban is, ahol a nemzetiségek tombben éltek, s kell$ szervezettséggel ren-
delkeztek, hogy politikai jogaiknak érvényt szerezzenek *° Maros-Torda nem
szamitott ilyen megyének, igy a nemzetiségi torvény elSirdsai nem mentek
at a gyakorlatba. Mivel a megyében a romdn nemzetiség szinte teljesen ki-
szorult a kozigazgatdsbol,” a romdn nyelv csak az egyhazkozségek szintjén
érvényesiilhetett. A dualizmus kezdeti éveiben az egyhazban hasznélt nyelv
egyértelmiien a romén volt, az esperesség a romdn nyelv(i levelek hétoldalara
latin nyelven foglalta 6ssze azok tartalmét, de mar az 1850-es években is meg-
figyelhetd, hogy a telepiilésneveket magyaros forméban irjak.”* A valtozas az
1880-as években figyelheté meg tobb értelemben is. Ekkor az érsek korle-
vélben hivja fel az egyhazkozségek figyelmét, hogy mind a postai, mind a
Vallis- és Kozoktatdstigyi Minisztériumnak kiildott fel- és beadvinyokban
a telepiilésneveket magyarul is tiintessék fel.? Az 1890-es évektdl a helyi
hatdésigok rendszeresen visszakiildik a romén nyelven érkezé beadvényo-

29 Karus LAszro, ,Egy kisebbségi torvény sziiletése. Az 1868. évi nemzetiségi torvény évfordu-
16jdra” in Regio 4 (1993) 114-116.

30 A dualizmus kezdetén Naszdd és Fogaras vidéke szdmitott ilyen teriiletnek, a megyésitést ko-
vetéen ezek felszdmolédtak. Késébb a szdszok dltal lakott megyék szdmitottak kivételnek. PL
Beszterce-Nasz6d megyében az 1880-es években Bénffy Dezsd f8ispan a megyei kdzgyilésen
nem tudta meghonositani a magyar nyelvhaszndlatot, mivel a tagok tobbsége nem beszélt
magyarul. Iry. BERTENYI IVAN, Bdnffy Dezsé és a nemzetiségi kérdés, Budapest 2005. (PhD
dolgozat). 53—ss.

31 PAclisanu adatai szerint a dualizmus id8szakdban 1125 tisztvisel§ volt romdn nemzetiségl
(3,8%). PAcLisaANU, ZENOVIE, Minorities and the policy of Hungarian governments from 1867—
1914 [A kisebbségek és a magyar kormdnyzat politikdja 18671914 kizort], Bucuresti 1944, 102.

32 A dualizmus végére az érsekség altal irt levélben is magyarul szerepelt Baldzsfalva elnevezé-
se. Baldzsfalvi érsekség levele a marosi espereshez a rémai zardndokitrél. 1900. jinius 26. SJ-
MS-Protopopiat, dos. 867/1900. 4. f.

33 A baldzsfalvi érsekség 3501 é5 3657/1887 sz. kirlevele. 1887. november. SJMS-Protopopiat, dos.
593/1887. 4, 7. f.
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kat.* Mindezen eljardsok természetesen ellentmondtak a nemzetiségi tor-
vény el6irdsainak. Az 1913-as helységnévszotirban kicstcsosodott, de mar az
1890-es években megindult un. névmagyarositasi mozgalom kapcsén a maro-
si esperességben is felmeriilt egyes telepiilések nevének magyarositdsa. A helyi
papoktdl igyekeztek informacidt beszerezni, hogy a hivek ismerik vagy hasz-
néljik-e egyéltaldn a teleptilés romdn elnevezését. Azon telepiiléseken, ahol a
hivek asszimilalodtak, csak a magyar, mas teleptiléseken a romén elnevezés
is ismert és hasznalt volt.’

A hivek tekintetében a magyar nyelv terjedése nem irhaté le egységes fo-
lyamatként. Egyes teleptilésekr8l mar viszonylag koran — 1848 el6tt — magyar
nyelv(i levelet irnak a hivek, mis esetben egyaltalin nem sziiletik ilyen, vagy
a magyar nyelvi levelet kovetden késébb ismét romén nyelven fordulnak az
espereshez. Az altalunk vizsgélt — els6sorban fegyelmi tigyeket térgyal6 — do-
kumentumokban 15 teleptilésrél érkezett be magyar nyelvii levél, jellemzden
minden telepiilésrél csak egy, kivétel Nagyernye és Szenthdromség, ahonnan
kétlevél is fennmaradt. A legkordbbi 1827-bdl szdrmazik,” igaz, ezeket a helyi
pap fogalmazta meg. A tobbség az 1880—1890-¢s években sziiletett. A 15 levél
koziil hét olyan egyhazkozségbdl szarmazik, amelyet 1912-ben a hajdudoro-
gi puspokséghez csatoltak. Ugyanigy nincs egyértelmt elmozdulds a nevek
vagy az egyhdzkozségek belsé nyelvhasznalata tekintetében. A pardkusok
tobbsége feltehetden a térség sziilotte volt, igy egyesek gyerekkoruk éta, mé-
sok tanulmanyaik soran elsajatitottédk a magyar nyelvet. A helyi hatdsdgok-
kal — egy-két esetet leszdmitva — magyar nyelven érintkeztek, a hatdsdgok
pedig kivétel nélkiil csak magyar nyelvii leveleket irtak. Négy egyhazkozség-
ben maradtak fenn csalddi konyvek, ezek esetében sem figyelheté meg, hogy

34 A mez8sdmsondi korjegyzd azzal a megjegyzéssel kiildte tovabb a helyi pap romdn nyelvi
levelét az espereshez, hogy az beszél magyarul, igy kéri az esperest, hogy utasitsa, hogy a
hatdsdgokkal ezentdl az 4llam hivatalos nyelvén érintkezzen. Mezdsimsondi kirjegyzd levele
az espereshez a pap tigyében. 1897. jin. 22. SJMS-Protopopiat, dos. 812/1897. 4. f. Hasonls-
képpen jart el az erzsébetvarosi torvényszék, jelezve, hogy romdn nyelvii beadvdnyt nem tud
figyelembe venni. Az erzsébetvirosi tirvényszék levele az espereshez romdn nyelv iigyében. 1903.
szeptember 10. SJMS-Protopopiat, dos. 916/1903. 37. .

35 A nydrddkardcsoni pap szerint a telepiilés romdn elnevezését, a Criciunel de Niraj-t a hivek
nem ismerik, az csak ,értelmiségi” korokben hasznalt. Nydrddkardcsoni pap levele az esperes-
hez a telepiilés nevérdl. 1911. julius 23. SYMS-Protopopiat, dos. 1036/1911. 2. f.

36 A kebeleszentivanyi pap szerint a hivek ismerik és haszndljék a telepiilés Chibeleu-Sintioana
formdjt romdn elnevezését. Kebeleszentivinyi pap levele az espereshez a telepiilés nevérdl. 1911.
julius 24. SJMS-Protopopiat, dos. 1036/1911. 3. f. Ennek ellenére nem taldlkoztunk olyan
irattal, ahol ezt a formdt haszndltdk volna. 1918 utdn az fvdnesti alak vdle hivatalossa.

37 Bizoddjfalusi és nydrddszentlérinci pap levelei. SMS-Protopopiat, dos. 67/1827. 1, 2. f.
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id6vel a csalddok magyar hangzdst neveket adnak a gyerekeiknek, vagy a pap
azt magyar alakban irnd be. Természetesen el6fordulnak ilyen esetek — a csa-
ladnevek kozott is — de nem mutathatd ki egyértelm tendencia.’® Hasonl6 a
helyzet az egyhaztandcsi jegyzokonyvekkel: a harom vizsgélt egyhazkozség?
koziil egyediil Nyarédkardcsonban vezették magyar nyelven, ez csak kés6i
idéponttdl, az 1890-es évektdl maradt fenn.

Az allam-egyhaz viszonyt helyi szinten inkabb a kollaborici6, mint a
konfrontécié jellemezte. Az egyhdz ugyanis rendszeresen igénybe vette az
dllami szervek — elsésorban helyi bird, illetve adéhatdsig — segitségée a kii-
16nb626 egyhdzi illetékek behajtésahoz.** A késébbiekben a vilagi hatdsdgok
kozoleék, hogy szivesen kozremiikodnek az egyhazi jarulékok — egyhdzi és
iskolai ad¢, fizetések, jérulékok — behajtdsiban, de egyhdzi birdsdg altal ki-
szabott pénzbirsigot nem hajlandék behajtani,* az egyhdz belsé életébe nem
avatkoznak bele. A vegyes etnikumu és vallast vidékeken a kiilonbozé feleke-
zetekhez tartozd hivek kozotti mindennapi egyiittélésben, illetve tarsadalmi
érintkezésben is megjelentek az ala-folérendeltségi viszonyok, konfliktusok.
Ezt eleve meghatdrozta a tirsadalmi stitusz, a vagyoni helyzet, de maga a
vallas is képezhetett vélasztovonalat. A Székelyfoldre — Maros-szék ez aldl
részben kivétel — a roman lakossag tobbsége a kora tjkor folyamén véndorolt
be, legtobb esetben spontanul, ritkabb esetben telepités révén, s valt jobbégy-
gyd.** A 19. szazad végére a tarsadalmi hatdrok leomldsa révén — nem fugget-
leniil a kibontakozé magyarosoddstdl — az etnikai hatdrok éle is csokkent.
Ezzel egytitt a tobbségi magyar tdrsadalom elkiiloniilt a romédn kisebbségtél,

38 Székelysdrd, Nydrddkardcson, Bdlintfalva és Oldhzsdkod esetében maradtak fenn ezen kény-
vek.

39 Nydrddkardcson, Oldhzsékod és Kisszentl6rinc esetén maradtak fenn egyhdztandcsi jegyz6-
konyvek.

40 A virhegyi parékus amiatt panaszkodott, hogy a kézségi biré nem hajlandé behajtani a ke-
pe-jarulékot (természetben fizetendd egyhdzi add). A biré jelezte, hogy nem a hajlandésdgdval
van gond, de a hivek szegénysége miatt képtelenség barmilyen adét is behajtani. Felsé-maro-
si jdrdsi fészolgabirdsdgon a vdrbegyi girigkatolikus pap panasza iigyében megtartott tdrgyaldsi
Jjegyzbkinyv. 1892. december 20. SIMS-Protopopiat, dos. 644/1892. 44. f.

41 Maros-Torda varmegye alispanjdnak levele az espereshez perkiltség behajtdsdrdl. 1901. marcius 19.
SJMS-Protopopiat, dos. 882/1901. 19. f.

42 Oldh Sdndor kutatdsai szerint azon telepiiléseken, ahol a 17. szdzadban legnagyobb szdmban
irtak ssze jobbdgyokat, a 19. szdzadban a legnagyobb gdrogkatolikus kozdsségeket taldljuk.
OLAH SANDOR, ,Roménok asszimildciéja a Székelyfolddn”, in Regio 2 (1998) 69. Marosszéken
a romdn lakossdg magasabb ardnya miatt nem lehet ilyen egyértelm(i 6sszefiiggést kimutatni,
de a romén lakossdg tobbsége jobbdgy vagy zsellér falvakban élt. A legtdbb zsellért szamldlé
falvak sordban taldljuk Nydrddtdt, Szenthdromsigot, Kebeleszentivanyt, Kislérincet és Nyd-
radandrasfalvat. PAL-ANTAL, Marosszék népessége, 236.
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hiszen legtobb esetben a vélasztévonalak nemcsak nyelvi, hanem vallési téren
is megvoltak. A magyarra val6 gorégkatolikus hivek ezen tirsadalmi sémék
hatdrait feszegett¢k azéltal, hogy nem lehetett 8ket egyértelmtien behelyez-
ni egyik kategéridba sem. Vegyes telepiiléscken a mindennapi egyiittélést
alapvetéen kolcsonosség jellemezte, elsésorban a személyi kapesolatok szint-
jén. Az endogdmia dominalt, a vegyes hdzassagok ardnya minimalis volt.# A
tobbség szemében a gorogkatolikus vallis roménnak,* a ,,szegények” vallasé-
nak minésile.s

A fegyelmi tigyeket két csoportba sorolhatjuk: egyik a hiveket érintette, s
a pardkus tett feljelentést, mésik a papot, amikor a hivek voltak elégedetlenck
vele. A hivek altal irt panaszok, beadvédnyok nyelvezetére érdemes kitérni. A
19. szézad 80-as évei elStt keletkezett szovegek eleve nehézkes nyelvezettiek,*
ami sok esetben kihivas el¢ dllitja a kutatdt is.#” Madsrészt a hivok tobbsége
nem tudott irni. Ez eleve kérdésessé teszi a beadvanyok hitelességét, hidba
irtak ald tobb tucatnyian, amikor az aldirdsok ugyanazon kéz nyomait mu-
tatjék, vagy a tobbség esetében csak egy X-et talilunk.#® A pardkus dltal emelt
kifogasok tobbsége az anyagiakhoz kapcsolédott, hogy nem kapta meg a hi-

43 Oldh kutatdsai szerint Homorédalmdson, a legnagyobb gérdgkatolikus kozosséggel rendel-
kez8 Udvarhely megyei telepiilésen 1830-1892 kozott 857 hdzassdgot kotottek, ebbél 13 (1,5%)
volt unitdrius-gdrog katolikus. OLAH, ,Romdnok asszimildciéja a Székelyfsldon”, 69—7o.
Maros megye esetében nem rendelkeziink hasonlé adatokkal.

44 A nagyernyei hivek panasza szerint a téfalvi tanité a magyar hivekkel bement templomuk-
ba, s cstifolni kezdte 8ket, hogy az csak egy ,romdn templom”. Nagyernyei hivek levele az
esperesnek a pap iigyében. 1899. december 13. SJMS-Protopopiat, dos. 882/1901. 41-42. f. A
szenthdromsdgi hivek is hasonlékrél panaszkodtak, hogy a magyarok ginyoléddsai miatt

wkisebbségben” érzik magukat. Szenthdromsdgi hivek levele az espereshez a pap iigyében. 1898.
janudr 11. SJMS-Protopopiat, dos. 882/1901. 5. f. A hivek érzését az befolydsolhatta, hogy
annak ellenére, hogy mindegyikitk magyar anyanyelviinek vallotta magdt, valldsuk miatt
kisebbségben voltak.

45 Mindezt aldtdmasztotta, hogy a 20. szdzad elején a gordgkatolikus hivek 81,4%-a falun élt és
65,2%-a 6stermeléssel foglalkozott. Ezzel a , legrosszabb” tdrsadalmi mutatékkal rendelkeztek.
ENDREDI CsaBA, Nehézségek és konfliktusok a Hajdiidorogi Egyhdzmegye alapitdsinak idésza-
kdban, Debrecen 2015, (PhD dolgozat), 30.

46 A romén nyelvben ezt kdvetden zajlik le Gjabb reform, amely révén megsziiletik egy, a maival
nagy vonalakban egyez8 nyelvtan. Nagy szerepe volt ebben tbbek kozott a Mihdlyi gordg-
katolikus érsek 4ltal kiadort Biblidnak.

47 Ennek egyik szemléletes példdja egy nagyteremi hivd esete, aki 1900-ban irt levelet az érsek-
ségnek. Az érsekség visszairt az esperesnek, hogy a levelet nem tudjik értelmezni, és kérik az
illet8t, hogy irassa meg valaki mdssal a levelet, ha 8 nem tud irni. Erse‘kség levele az espereshez
nagyteremi hivé levelérél. 1900. méjus 15. SIMS-Protopopiat, dos. 866/1900. 19. f.

48 Egy 1890-ben keletkezett nagyteremi magyar nyelvii beadvényt 13-an irtak ald, kéziiliik azon-
ban csak a biré tudott irni, aki feltehetden megfogalmazta. Jegyzdkinyv a nagyteremi kizségi
gyiilésrél. 1890. februdr 13. SMS-Protopopiat, dos. 638/1890. 7-8. f.
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vektdl az eldirt jairanddsdgot.* A mésik csoportba az erkélesi kihagisok tar-
toztak, az tinnepnap be nem tartdsa’®® vagy hazassagon beliili konfliktusok.”
A papokkal szemben a leggyakrabban felmeriilé panasz az alkoholizmus
volt, bar ez sem 6ltott nagy méreteket, négy esetrdl tudunk. Az egyhdzveze-
tés megértéssel fogadta az eseteket, fegyelmi eljirdst folytatott, egy esetben
dthelyezte,” mds esetben pénzbirsiggal sujtotta, s csak egy eset volt, amikor
az illetdt elbocsétotta 4llasibol.”? Ugyanide sorolhat6 azon eset, amikor a pa-
rékus torvénytelenil élt egyiitt egy nével, az tigy kimenetele azonban nem
ismert.’* A masik kategéridba a parékusok mulasztdsai tartoznak, egyeseket
nem esketett meg, vagy nem adta fel az utolsé kenetet. A hivek szemében ez
volt a legnagyobb kihdgds, minden ilyen esetben kérték a pap elbocséta-
st, az egyhdzvezetés azonban megvédte a papokat.” Viszonylag gyakran
tamadt ellentét a pap és a kdntor kozott, amiért az nem adta ki a részée

49 Ez legtobbszér a kepe jaradékhoz kapcsolédott. A legsajtségosabb a kdposztdsszentmikldsi
hivek esete, akik 2,5 éves hdtralékban voltak, s hogy ezt torleszteni tudjdk, hitelt vettek fel,
amit nem tudtak fizetni, emiatt végrehajtdst rendeltek el velitkk szemben. Kdposztdsszent-
mikldsi hivek levele az espereshez segély iigyében. 1888. augusztus 20. SJMS-Protopopiat, dos.
611/1888. 11. f.

5o A nydrddtdi pap feljelentést tett hivei ellen, mivel szerinte szdndékosan idézitették a tavaszi
szdntdst innepnapra. Nydrddtdi pap levele az esperességhez a hivek kibdgisa tigyében. 1887. mé-
jus 2. SJMS-Protopopiat, dos. 595/1887. 17. f.

s1 A nagyteremi pap végsé kétségbeesésében a szolgabiréhoz fordult, hogy egyik hivét vegye
rd, hogy térjen vissza férjéhez: ,fent nevezett hdzaspdr kozdte egyiittélést létre hozni a mint
legcélszer(ibb tton jobbnak ldtni tetszik”. Nagyteremi lelkész levele a fészolgabirdhoz egyik hive
iigyében. 1896. februdr 13. SJMS-Protopopiat, dos. 726/1886. 26. f. A szolgabiré visszautasitot-
ta a felkérést, mivel nincs kompetencidja hasonlé tigyben.

s2 A nydrédandrdsfalvi pap maga is elismerte, hogy tobbszér el8fordult vele, hogy részegen je-
lent meg a hivek elétt, akdr a templomban is. Mivel Ny4rddszereddba jirt be egy tdrsasdggal
borozni, j6 megolddsnak vélték, ha mds egyhdzkdzséghez helyezik dt. Mezdszabadi lelkész
levele, mint az esperesi fegyelmi bizottsdg elnéke a nydrddandrisfalvi pap iigyében. 1912. mijus 8.
SJMS-Protopopiat, dos. 1059/1912. 62. f.

53 Az elbocsdtds a gyergydalfalusi pap tigyében tdrtént, 8 nem tartozott az esperességhez, iigyét
valészintileg csak amiatt kiildték meg, hogy ha jelentkezne, akkor ne alkalmazzék. Erseki
birdsdg hatdrozata a gyergydalfalusi pap iigyében. 1901. november 12. SJMS-Protopopiat, dos.
882/1901. 43—46. f.

s4 A pardkust felszélitottdk, hogy bocsdssa el az illeté ndszemélyt, amennyiben nem teszi, fe-
gyelmi eljdrdst inditanak ellene. Ersekség levele az espereshez a kisszentlérinci pap iigyében. 1911.
szeptember 5. SJMS-Protopopiat, dos. 1059/1911. 10. f. Mindez arra vall, hogy ezt az erkdlcsi
kihdgast sem {télték meg tl drasztikusan.

ss A nagyernyei hivek azzal fenyeget8ztek, hogy valldst vdltoztatnak, ha nem véltjak le a szerin-
titk erkolcstelen életet él6 papot, ennek ellenére nincs informdcid, hogy a papot levéltottdk
volna. Nagyernyei hivek levele az espereshez a papjuk ellen. 1909. julius 27. SIMS-Protopopiat,
dos. 1006/1909. s0—s1. f.
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a st6ldbol® A fegyelmi tigyek kapesdn érdemes kiemelni Alexandru Maior
kisteremi pap esetét. Maiort 1874-ben szentelték pappd, majd 188s-t8l Nagy-
teremen szolgélt parokusként. Nehéz természettt ember lehetett, ugyanak-
kor az egyhdzkozséget hosszt idén 4t jol vezette, vagyondt gyarapitotta, az
egyhazi iskolat évtizedeken 4t fenntartotta, s hiveit a hatésagok anyagi igé-
retek ellenére sem tudtdk eltériteni’” A pardkus ugyanakkor grafomén volt,
minden apré mozzanatrdl azonnal levelet irt az esperesnek vagy egyenesen az
érseknek.”® Maior koriil folyamatos volt a sérelem, hol 6 panaszkodott a helyi
tanitéra vagy egyes hivekre, hol a hivek r. Szinte minden évben sziiletett
ellene panasz, tobbszor folyt ellene fegyelmi vizsgalat, amit azonban éveken
at sikeresen tuléle.” Az érsekség elnézte neki mind a lopést, a fizikai tettle-
gességet, sét a liturgikus vétséget is. A ,pohdr” 1907-ben telt be, amikor az
esperesi fegyelmi tandcs vétkesnek taldlta, mivel egy vegyes hazassédg kapcsén
nem kért reverzilist, ezéltal a hazassagot érvénytelennek tekinteteék, igy a
szentség kiszolgaldsa révén bint kovetett el A biintetése egy mds egyhdz-
kozségbe torténd dthelyezés vol.

Egy harmadik tipust eset lehet, amikor maga az érsekség rendel el vizs-
galatot a pap ellen, az altala elkovetett vétség miatt. Egy ilyen eset fordult
el a vizsgilt id6szakban, egy tn. miseintenciéval vald visszaélés miatt." Az
tigy kapcsan kevés informéciéval rendelkeziink, igy annak részletei homély-
ban maradnak. 1901 6szén — latszélag minden elézmény nélkul — az érsekség
felszdlitotta az esperest, hogy folytasson vizsgilatot a szenthiromsigi, ma-

56 A nydrddkardcsoni kdntor helyzete az 0j pardkus megérkezésével romlott meg, aki elbocsi-
totta 4ll4sabdl is. Nydrddkardcsoni kintor levele az érsekbez a stéla sigyében. SJMS-Protopopiat,
dos. 664/1892. 13—14. f.

57 Az eset részleteit ldsd lentebb.

58 A korszakban az egyhdzon beliil szigort hierarchia uralkodott, a parékusok kézvetleniil nem
érintkezhettek az érsekséggel, csak az esperesen keresztiil. Maior ezt rendszeresen megszegte,
folyamatos panasza miatt 1907-ben mdr felszélitottdk, hogy ne {rjon t6bbé, mivel nem fognak
rd reagdlni.

59 1886-1907 kozdtt ellene megfogalmazott panaszok: hiitlen kezelés, lopds, fizikai tettlegesség,
licurgikus vétség, ellentét szitdsa, tiltott hdzassigkotés, szentségek jogtalan kiszolgdldsa, vild-
gi birésdghoz fordulds egyhdzi iigyben, egyhdzi feljebbvalé sértegetése.

60 Ersekség levele az esperesnek a nagyteremi pap iigyében. 1907. janius 11. SMS-Protopopiat, dos.
979/1907. 41. f. Az érsekség kordbban a bélintfalvi pap hasonlé mulasztdsa miatt is ,megbo-
cséthatatlan blinrdl” beszélt a reverzilis elmulasztdsa miatt. Ersekség levele az esperesnek a
nydrddbdlinfalvi pap iigyében. 1901. janudr 15. SJMS-Protopopiat, dos. 882/1901. 1. f.

61 Az Gn. miseintencié kordbban a Szentszék, napjainkban a piispokségek dltal szabdlyozott
keret, hogy egy parékus — a hivektél kapott intenciék mellett — egy évben hdny miseintenciét
vehet fel. Ezek esetleges dsszevondsdrél csak a Szentszék intézkedhetett. Az eset helyes értel-
mezésében Véghsed Tamds nyujtott segitséget, amit ezdton is kdszonok.
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rosszentgyorgyi, nagyteremi és mezdsdmsoni pardkusok ellen, mivel a Szent-
szék és az érsekség 4ltal nem engedélyezett miséket tartottak.® A vizsgalat
részletei nem maradtak fenn az esperesség levéltirdban, azt tudjuk, hogy az
érintett papok irdsban is reagaltak a vizsgalatra. Csak a marosszentgyorgyi és
az — idékozben Bélintfalvara keriilt — szenthdromségi pardkus vallomdsai is-
mertek mésodkézbol. Eszerint Mihael Bucsia maroszentgyorgyi parékustdl
1894-1898 kozott Csuday Jend és a székesfehérvari Huszdr Karoly® dsszesen
1200 mise megtartasit rendelte meg, amiért dsszesen 220 forintot fizettek,
felét készpénzben, felét konyvekben. A kapott konyvek akdr magyar nyelvi
liturgikus konyvek is lehettek, erre azonban nincsenek adataink, a pardkusok
azonban hasznéltdk ezeket a misék sordn. Ilie Lupu balintfalvi pardkus ha-
sonlokrol szamol be, a két fent nevezett személy 1896-1898 kozott dsszesen
440 misét rendelt meg, amiért ugyancsak készpénzben, illetve kényvekben fi-
zetett. A papok elismerik, hogy az illeté konyveket annak ellenére felhasznal-
tik, hogy tudomasuk volt réla, hogy 1891-ben az érsekség betiltotta haszné-
latukat.® Az érsekség fegyelmi bizottsiga 1905-ben hozott itéletet az érintett
hirom pap ellen liturgikus vétség tigyében, az itélet azonban nem ismert.%
Alexandru Maior nagyteremi papot ekkor mar nem emlitik. A rendelkezé-
stinkre 4116 kevés informéci6 alapjan a legvaldszintibb magyarazat, hogy az
érintett két plébanos a magasabb 6sszegli miseintencidkat tovabbitottdk sze-
gényebb erdélyi pardkusoknak, akik alacsonyabb 6sszegért is vallaltdk annak
megtartdsat. A plébanosok ezaltal megszabadultak misekotelezettségeiktedl,
egyben tetemes bevételre is szert tettek. Arra tovébbra sem taldlunk magya-
razatot, hogy miért ezen parékusokat keresték meg a misék elvégzésével, il-
letve az érsekség miért csak évekkel késdbb értesiilt ezekrol. A vétség ellenére
az érintett papok feltehetéen csak szobeli megrovasban részesiiltek, ugyanis
a sematizmusok tantsdga szerint tovabbra is dlldsukban maradhattak, s6t az
egyhazkozségekb6l sem mozditottak el Sket.

62 A vizsgdlatnak arra kellett kiterjednie, hogy ki rendelte meg a miséket, a pap mikor tartotta
meg, & tartotta-e csak, vagy mds parékus tdrsat is felkérte hasonlékra. Ersekség levele az espe-
resnek a liturgia iigyében. 1901. november 8. SJMS-Protopopiat, dos. 882/1901. 42. f.

63 Csuday Jend feltehetéen azonos a 19. szdzad végén élt premontrei szerzetes egyetemi tandrral.
Nem ismert, hogy milyen kapcsolatban 4llt a hajdidorogi mozgalommal. A székesfehérvari
Huszdr Kérolyt nem sikeriilt beazonositani.

64 Ersekség levele az espereshez a liturgia iigyében. 1902. miércius 24. SJMS-Protopopiat, dos.
898/1902. 16. f.

65 Ersekség levele az espereshez a liturgia iigyében. 190s. februdr 14. SJMS-Protopopiat, dos.

947/1905. 3. f.
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3. A nemzetiségi oktatds helyzete a dualizmus id8szakdban

A dualizmus id8szakdban a nemzetiségpolitika alapjédul az 1868-ban elfo-
gadott nemzetiségi és népiskolai torvény szolgalt. A nemzetiségi torvény elvi-
ckben a keretet szolgaltatta, mig a népiskolai torvény az iranyt szabta meg a
modern oktats kifejlddéséhez. Mindkét torvény végig életben maradt annak
ellenére, hogy a gyakorlatban egyiket sem hajtottak végre teljes mértékben, és
sok, ezzel ellentétes késébbi szabilyozast is elfogadtak anélkiil, hogy az eredeti
torvényt médositottak volna. A két torvény végig hivatkozési alap volt a nem-
zetiségek szdmara, ¢és stirgették gyakorlatba tltetésiiket.®® A 148 §-bdl 4ll6 tor-
vény legfontosabb eléirdsa az volt, hogy nem korldtozta az iskolaalapitasi jogot,
barmilyen egyesiilet, egyhdz, kozség vagy az allam szabadon hozhatott létre
iskoldkat, az dllamnak csak feliigyeleti joga volt. A torvény mésik legfontosabb
el6irdsa az anyanyelven torténd oktatas biztositdsa volt. Az oktatas nyelvét min-
den esetben az iskolafenntart6 hatdrozhatta meg, vegyes telepiiléseken pedig
olyan tanit6 alkalmazésat irta el6, aki beszéli a teleptilésen él6k nyelvét. Az egy-
hazi iskolakat alapvetden a hivek adomanyaibol kellett fenntartani, de maguk
donthettek a tantervrél, a tankonyvekrél, szabadon vélaszthattak tanitée, és
donthettek annak fizetésérél. A minimalis fizetést 300 forinthoz kototték, ez
azonban csak az dllami tanitdk esetében volt kételezd, az egyhazi tanitdknél a
helyi viszonyokhoz igazitottdk, a bér egy részét pedig eleve természetben kapta
meg a tanitd. A torvény emellett bizonyos feltételeket szabott az épiiletre, fel-
szerelésre, a tanit6 képesitésére vonatkozdan, ami mindenképpen eléremutat,
modernizicids jellegét hangstlyozza.”” A tanitdk alkalmazasit oklevél meg-
szerzéséhez kototték. Emellett kilenc f8s iskolaszék alakitdsat irta eld, amely-
nek elndke a pap volt, tagjai pedig a kozség lakosai kozil kertiltek ki

A torvény keretjellegét jol szemlélteti a 19. szdzadi erdélyi roman iskola-
halézat és tanszemélyzet helyzete. Egyik romdn egyhaz sem rendelkezett
kiépilt tanitdképzd héldzattal, az ortodoxok hathetes kurzusokat tartottak
a nagyszebeni teoldgidn, a gorogkatolikusok pedig ketté-hat hénapos kurzu-

66 A két torvény hasonlé szerepet jatszott a romdn nemzetiség esetében, mint a két vilighdbora
kozott a gyulafehérvari hatdrozatok és a pdrizsi kisebbségi szerz8dés. Egyik torvényt sem
hajtottak végre, de végig hivatkozdsi alapnak szdmitott.

67 Az iskolaépiiletnek egészséges, szdraz, konnyen szelldztethetd termekkel kellett rendelkez-
nie, egy tanteremben maximum 6o gyerek lehetett, egy gyerekre minimum 8-12 négyszdgol
(28—43 m2) jutott.

68 Az 1868. évi XXXVIIL. torvénycikk a népiskolai kizoktatds tdrgydban. https://net.jogtar.hu/
ezer-ev-torveny?docid=86800038.TV (Letdltés: 2019. méjus 24.)
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sokat szerveztek harom éven 4t. Késébb a gorogkatolikus egyhdz két-, majd
haroméves tanitoképzoket allitott fel, az ortodox egyhaz pedig a teoldgia ke-
retében nyujtott kettds képesitést, papi és tanit6i oklevelet.® A térvény meg-
sziiletésekor az iskoldk tobbsége szinte semmilyen tekintetben nem felelt meg
az eléirdsoknak, csak fokozatosan tudtak alkalmazkodni. Néhanyuk méga
20. szézad elejéig sem érte el a kivant szintet.”® 1884-beli kimutatds szerint
az ortodox érsekség iskolatermeinek 46%-a felelt meg a méretbeli és 59%-a
a felszereltségbeli elvédrasoknak.”” Ugyanilyen nagy elmaradis volt a tanitdk
képesitése terén is. 1876-ban az ortodox érsekség tertiletén a tanitdk 24%-a
volt véglegesitve, 1881-ben pedig csak 44% rendelkezett tanitdképzéi diplo-
méval. Ez a szdm a kés6bbiekben sem emelkedett.”> A torvény 6-15 év kozote
irta el6 a tankotelezettséget. Amennyiben a sziilék ennek nem tettek eleget,
négyszeri figyelmeztetést kovetden os—4 forint pénzbiintetésre itélhették
6ket. Minderrél az iskolatandcsnak volt joga dénteni, azonban a gyakorlat-
ban ez ritkdn tortént meg. A roman falvakban az iskoldba jéras csak a 20.
szdzad elejére kezdett meghonosodni. A papok minden eréfeszitése ellenére
az 4ltaldnos tankotelezettséget nem tudtédk meghonositani, a falusi romén
lakossiggal az iskoldzottsig és az egyhdzi oktatds fontossigat nem sikeriilt
elfogadtatni. Ebben — a magyarosité tendencia visszahatdsaként — akarata
ellenére a magyar allam lett a roman papok szovetségese. A roman lakossag
egyre nagyobb eréfeszitésekre volt hajlandé sajat iskolai fenntartdsa érdeké-
ben. Az ortodox érsekség sajt adatai szerint a dualizmus kezdetén a gyer-
mekek 58%-a jirt iskoldba, ez késébb 85%-ra emelkedett.”” A gorogkatolikus
érsekég adatai szerint a dualizmus kezdetén a gyerekek 33%-a jart iskoldba, a

69 Az ortodox egyhdz csak 1879-ben emelte hdrom évesre a tanitéképzést. Doozi, MiLaNDO-
LINA BEATRICE, Biserica si scoala romaneasci pe Valea Muresului Superior (secolul al XIX-lea)
[Egyhdz és oktatds a Felsé-Maros mentén (19. szdzad)], Cluj Napoca 2012, 278—284.

70 Ez természetesen jellemzd volt méds egyhdzi iskoldkra is, az iskoldk szdma, felszereltsége, a tani-
ok képzettsége eltért mind regiondlisan, mind nemzetiségenként. Altaliban a legjobban felsze-
reltek az 4llami iskoldk voltak, és eleve kiilénbség volt varosi és falusi iskoldk kozott. Iskoldzott-
sdg terén a zsid6 és német lakossdg szdmitott a legalfabetizdltabbnak, ezt kdvette a magyar és
szlovék lakossdg. A romdn lakossdgndl csak a ruténok rendelkeztek rosszabb mutatékkal.

71 1882-es adat szerint a 818 ortodox iskoldbdl 658-nak volt sajt épiilete, 295-nek nem volt meg-
feleld épiilete, 4tlagban 5,6 pad, 1,1 tdbla, 0,4 szdmolégép, 1,1 térkép, 0,3 f5ldgdmb volt egy
iskoldban, az iskolai kényvtirakban pedig dtlag 4,4 kétet. BRusaNowskt, Paut, fnvitdmdin-
tul confesional ortodox din Transilvania intre anii 1848—r1918. Intre exigentele statului centralizat
si principiile autonomiei bisericesti [Az erdélyi ortodox egyhdzi oktatds torténete 1848-1918. A
kdzpontositort dllam kovetelményeitél az egyhdzi autondmia alapelvéig], Cluj Napoca 2005, 323.

72 BRUSANOWSKI, [nvitimdntul confesional ortodox, 327.

73 Ub., 324.
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szdzad végén 63%-uk. Ezt kovetéen mar nem tudott tovabb emelkedni* A
dualizmus-kori nemzetiségi oktataspolitikdban az 1870-es évek kozepét tart-
jak fordulépontnak, amikor a liberalis kereteket megdrizve egyféle politikai
valtas zajlott le, és elétérbe keriiltek a magyarositd/asszimillé tendencidk.”
A torténetirds 4ltaliban az 1879-es torvény megjelenéséhez koti ezt a nemze-
tiségi oktatdspolitika esetében. A torvény megitélése a torténetirdsban 4lta-
laban elfogadd, a magyarositdsi tendencia elinditédsat ehhez kétik ugyan, de
konkrétan a torvényt és a magyar nyelv kotelezd oktatdsit nem kifogasol-
jak. A torvény szovege kihangsilyozza, hogy a magyar nyelv oktatdsat mar
az 1868-as torvény is elrendelte a tanitdképzdk esetében, és elrendeli, hogy
1882-t8] kezd8dden mér senki nem kaphat tanitdi oklevelet, ha nem beszéli
a magyar nyelvet olyan szinten, hogy azt oktatni is tudja. Azon tanitok, akik
mar oktatnak, négy évet kapnak a magyar nyelv elsajdtitdsara. Emellett el-
rendelte a magyar nyelv tantdrgyként val6 oktatdsit a népiskoldkban is.”® A
torvény liberalis szellemét tiirk6zi, hogy nem szabott meg elérend szintet, és
szankciokat sem tartalmazott. A torvény végrehajtdsat nem kérték szdmon
szigortan. Ezt mutatja, hogy egy 1907-es adat szerint a romdn didkok 38%-a
beszélte csak a magyar nyelvet, azonban a nemzetiségek tobbsége még ennél
is rosszabb mutatdkkal rendelkezett.”” Egyértelmtien kimutathat6, hogy az
allami iskolak sokkal hatékonyabban oktatjak a magyart, mint a nemzeti-
ségiek. A gorogkatolikus tanulok 26%-a, az ortodoxok 23%-a beszélte csak
a nyelvet, mikozben az allami iskoldba jiré nemzetiségi tanulok 78%-a.7* A
tanuldk, akikre a statisztika érvényes, a nemzetiségi lakossdg kis hanyadat
tették ki. Az 1900-as statisztika szerint az Gssznépesség 60%-a beszélt magya-
rul, de a nemzetiségi lakossagnak csak 17%-a. Ez tjabb torvények és rendelke-
zések kezdeményezésére sarkallta a magyar korményzatot.

74 SULAREA, DANIEL, Scoald si societate. Invitamantul elementar confesional in episcopia greco-ca-
tolici de Gherla (1867—1918) [Iskola és tdrsadalom. Az elemi oktatds a szamosijvdri gorig karoli-
kus piispokségben 1867—1918], Cluj Napoca 2008, 367. Az ortodox érsekség adataival szemben
ez sokkal redlisabbnak ttinik. Sularea szerint a legmagasabb ardny a Szdszféldon és Binsdg-
ban, valamint a hatdrérvidéken volt, a legalacsonyabb pedig a virmegyei teriileteken.

75 Ennek okai dsszetettek, részben a dualista rendszer megreformélhatatlansdgdbdl, részben a
generdci6valtdsbdl is kovetkeztek. Ennek részletezése meghaladnd téménkat.

76 Az 1879. évi XVIIL tdrvénycikk a magyar nyelv tanitdsdrél a népoktatdsi tanintézetekben. het-
ps://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.T V& searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fext-
raparams%3D%7B%25221D%2522%3A%2522Full TextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%
25221879%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522T Vo%2522%7D (Letoltve: 2018. julius 6.)

77 A horvétok 29%-a, a szlovdkok és rutének 20%-a.

78 MAGYARI PIROSKA, A nagymagyarorszdgi romdnok iskolaiigye, Szeged 1936, 45—47.


https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221879%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221879%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221879%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221879%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
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A dualizmus utolsé idészakdban felerésodtek az asszimildcids torekvé-
sek. Mivel a 19. szdzadban az oktatdst tartotték a leghatdsosabb eszkoznek,
ez médosuldst eredményezett az dllam hozzadllaséban is. Amellett, hogy az
alfabetizicié terjesztése folyamatos cél volt, legaldbb olyan fontossd vélt a ma-
gyarositds elémozditdsa is.”? Egyre nagyobb osszegeket forditottak az elemi
oktatds fejlesztésére, mésrészt az dllam egyre aktivabb szerepet jétszott en-
nek elérésében. Az éllami szerepvéllalas fokozédott, egyrészt allami iskoldk
létrehozdsa, masrészt az egyhdzi iskolahédlézat fejlesztéséhez nyujtott anya-
gi tdmogatas altal. Az 1870-es évek kozepétdl ez elvezetett az allami iskolak
megjelenéséhez,* amelyek tobbsége azonban nem Gjonnan alapitott volt, ha-
nem fokozatosan 4tvett kozségi vagy egyhdzi iskola. Az dllami beavatkozés
masik része az anyagi hozzajarulds — az un. éllamsegély — hangsulyossa valasa.
Ehhez az éllam egyre tobb eléfeltételt szabott. Mig kezdetben az dllamse-
gély csak egy opci6 volt, idével elfogaddsa szinte kotelezvé véle. A 19. szdzad
utolsé évtizedében és a 20. szdzad elsé felében ez a kettdsség keriilt elétérbe
az oktatdspolitikaban, egyre jobban eltdvolodtak az 1868-as torvény liberdlis
szellemétdl, egyre gyakrabban sériilt az egyhdzak autonémidja, ugyanakkor
egyre tobb jol felszerelt iskola jott létre, ahol egyre nagyobb szimu tanité
oktatott. A hatékony magyarositdsnak mindenképpen eléfeltétele volt egy
modern iskolahdlézat létrejotte. Ehhez a millennium idészakéban az dllam
nagyszabdsi programmal kivint hozzdjarulni, meghirdetve az un. ,1000
dllami iskola programjit”, amelynek célja az allami iskolék szimdnak nove-
lése volt. Az eredeti utasitds szerint elsésorban a magyarlakta teleptiléseken
terveztek iskoldkat létrehozni, nemzetiségi teriileteken pedig csak abban az
esetben, ha azok szivesen latndk a nemzetiségi iskoldkat és akar anyagilag is
hajlandék timogatni.* Ezzel szemben a f8ispinok a magyarositast tartottdk
t6 szempontnak, igy az j dllami iskolak elsésorban vegyes vagy nemzetiségi
telepiilésen joteek létre.*

79 Kérdés, hogy hogyan alakult volna az dllami szerepvallalds, ha az oktatdspolitika kett8ssége
nem 4ll fenn, és akkor is ilyen dinamikusan fejléd6tt-e volna a VKM koéleségvetése, ha az
oktatds mogott csak a kultdra terjesztése s nem a magyarositds célja 4ll.

80 Erre mdr az 1868-as torvény is lehetdséget adott, azonban az éllam évtizedekig nem élt jogdval.
A dualizmus id8szakdban 2744 4llami iskol4t alapitottak, ezzel szemben 12—13 ezer egyhdzi is-
kola mikodétt. Szarka LAszL0, ,Modernizicié és magyarositds. A Lex Apponyi oktatds- és
nemzetiségpolitikai olvasatai”, in Korunk 12 (2007). http://epa.oszk.hu/oo400/00458/00132/
szarkal.html (Letéltve: 2018. julius 8.)

81 Kovér Gyorgy, ,»Statisztikai asszimildcié« Magyarorszdgon 1880-1910”, in Szdzadok 5 (2016)
1230.

82 Maros-Torda megye f8ispanja 23 iskola létrehozdsit javasolta, azonban csak egy esetben in-


http://epa.oszk.hu/00400/00458/00132/szarkal.html
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00132/szarkal.html
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A dualizmus ,leghirhedtebb”, a magyarositas cstcsdnak tartott idészakat
az Apponyi-torvények megsziiletéséhez kotik. Ez allami koztisztviselokké
nyilvénitotta a tanitdkat, alapfizetésitk ugyanigy 10oo-1200 korona volt, a
korpétlék azonban 30 év szolgélat utdin maximum 1000 korona lehetett. Eh-
hez az dllam pénziigyi segitséget ajénlott fel az egyhazaknak, azonban a ko-
rabbiakkal ellentétben a fizetés biztositasa kotelez6vé valt. Ha ezt nem tudta
biztositani az egyhdzkozség, és dllamsegélyhez sem folyamodott, elveszitette
iskolafenntartéi jogat. A torvény egyik célja tehat az volt, hogy az egyhdzkoz-
ségeket rakényszeritse az allamsegély és a vele jaré dllami befolyas elfogadasé-
ra. Ennek feltételei: csak szakképzett és magyarul besz¢ld tanité tanithatott;
be kellett tartani az allami tanterv altal eldirt tantdrgyakat és tantervet; az
allami beleszdl4s 200 korona dllamsegélytdl kezdédott; a tanitd kinevezésé-
hez a VKM hozzéjaruldsa kellett; az iskolai adminisztrécié magyar nyelven
folyhatott. A tanitéval szembeni fegyelmi eljirds megmaradt az egyhdz kom-
petencidjaban, kivéve az allamellenes cselekedeteket, ez tovébbra is a tanfel-
tigyel6 hatdskorébe tartozott. Egyre hangsulyosabb szerepet kapott a magyar
nyelv oktatdsa, ennck elhanyagoldsa fegyelmi vétségnek mindsiilt, a tanar el-
bocsathaté volt, ha nem ért el megfelelé eredményt.® Meglatdsunk szerint a
torvényhez két tjdonsag fliz8dik: sokkal szigorubban hajtotték végre, mint
elédeit, masrészt a kormanyzat tudatdban volt annak, hogy az Gjabb fizeté-
semeléseket az egyhazak nem lesznek képesek elteremteni. Elindult tehét
egy folyamat, amelynek célja az egyhdzak anyagi ,.kivéreztetése” és az isko-
lakrol val6 fokozatos lemondatdsa volt.®* Korabeli statisztikai adatok alapjin
az Apponyi-torvény miatt megsziint romdn iskoldk szima 74 4-re tehetd. A
nagy visszaesés és negativ arany ellenére tovabbra is a romdn didkoknak volt
a legnagyobb ardnyt nemzetiségi iskolahalézata.®

dultak meg a megvaldésuldshoz sziikséges [épések. MNL OL, K 721 Wlassics Gyula iratai, 2.
doboz, 2a tétel, 1898. 7-8. f.

83 Az 1907. évi XXVII. torvénycikk a nem dllami elemi népiskoldk jogviszonyairdl és a kizségi és hit-
felekezeti néptaniték jirandésdgairdl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=90700027.
TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%25221D%2522%3A%-
2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221907%2522%2C%2522Kibocsa-
10%2522%3A%2522TVo%2522%7D (Letdleve: 2018. julius 10.)

84 A megidllapitds korabeli dokumentumokkal tételesen nem bizonyithatd, azonban a térvény
hatdsabdl erre lehet kdvetkeztetni. Hasonlé megéllapitdsra jutott Dolményos is, 6 ,kényszer-
segélynek” nevezi az dllamsegélyt. DoLmANYOs IsTVAN, , Lex Apponyi. (Az 1907. évi iskola-
torvények)”, in Szdzadok 3—4 (1968) 492.

85 A lakossdgon beliil 15%-os ardnyuk volt, ehhez képest az elemi iskoldk 8,8%-4t mikodtették.


https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=90700027.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221907%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=90700027.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221907%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=90700027.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221907%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=90700027.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fextraparams%3D%7B%2522ID%2522%3A%2522FullTextSearch%2522%2C%2522Year%2522%3A%25221907%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TV0%2522%7D
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4. A nemzetiségi oktatds helyzete Maros-Torda virmegyében,
illetve a marosi esperességben

Annak ellenére, hogy nemzetiségileg vegyes teriilet volt, Maros-Torda
megye a korszakban a sz¢kely megyék sordba tartozott. A térségre jellemz
vonasokkal rendelkezett oktatds terén is. 1880-ig nem jott létre szimottevd
dllami iskola (6t ilyen iskola miikodétt), de késébb szdmuk az Gtszorosére
(24) néte.* Erdélyben tehdt a vegyes teriiletek utdn a Székelyfoldon miiko-
dott a legtobb ilyen iskola. Az egyre n6vekvé anyagi terhek, valamint a ter-
jedd ,szekularizacié” miatt a sziilék egyre kevésbé voltak hajlandéak viselni
az oktatds terheit, s onként mondtak le iskolaikrol. Ez a tendencia megfigyel-
het6 a magyar sziilék és tomb-magyar vidékek esetén is.”” Az egyhdzi iskolak
szambeli csokkenésének és az allamiak novekedésének tehat csak egyik oka
volt az dllam magyarosité politikdja. Az Apponyi-térvény hatasaként a ro-
mén iskoldk szima 2.4-gyel csokkent.®

Maros-Torda varmegye iskolatipusainak valtozasa 1877-1914 kozott
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A vérmegye egészét tekintve a dualizmus masodik felében ugyanolyan
tendencidk zajlottak le, mint az orszdg mds részein, ezek azonban nem vol-
tak annyira radikélisak. Mig erdélyi szinten az els6 vilighaboru idészaka-

86 A székely megyék viszonylatdban ez kdzépmezénynek szdmitott, Cstk megyében 15, Hdrom-
szék megyében 69 dllami iskola miksdott.

87 A legnagyobb visszaesés az unitdrius egyhdz esetében figyelhetd meg: 1870-ben még 103 isko-
l4juk volt, ezek szdma 1892-re s0-re, majd 1910-re 34-re csokkent.

88 1905-ben, a tdrvény elfogaddsa elétt 86 miikodott, ezek szdma 1915-re 62-re csokkent.
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ra az egyhdzi iskoldk szdma 2/3 ald csokkent, a virmegyében ez a csokkenés
joval mérsékeltebb volt (95%-r6l csdkkent 82%-ra), ez a tipust oktatds végig
mego6rizte domindns jellegét. A megyei statisztika sokkal inkdbb az orszagos
tendencidkhoz hasonul, ahol az egyhdzi oktatds visszaszoruldsa mérsékeltebb
(73%) volt.

Maros-Torda varmegye elemi iskolainak tanitasi nyelvében bekévetkezé
valtozasok 1877-1914 kozott
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Az okratas nyelvét tekintve a tendencia hasonl6. Mig a német nyelvii oktatds
stagnélt, a magyar eléretort a romédn rovasira. De mig Erdély viszonylataban
a romdn nyelvii oktatds kozel 2/3-0s ardnyrdl s0% ald csokkent (63%-r6l 46%-
ra), avarmegye esetében a csdkkenés csak 10%-0s (38%-16l 28%-ra). Aranyukat
tekintve a roman lakossag anyanyelvi oktatdsi adatai igy sem voltak jobbak,
mivel mig Erdélyben 6sszességében csokkent, a virmegyében nétt a romén
lakossag ardnya.” Ami sajatsigos a virmegye esetében, hogy a dualizmus
iddszakdban 6sszességében csokkent az iskoldk szama, aminek magyarazata
tovabbi kutatast igényel.*°

A mikroszintl vizsgilatok azonban mds képet rajzolnak elénk. A Maro-
si Gorogkatolikus Esperességben miikodé iskoldk szima egy révid, felivel
periddust kovetden radikélisan csokkent, és 1911-re nagy vonalakban ugyan-
olyan szinten volt, mint 40 évvel kordbban. Az 1876-0s 22-r6l ugyanis 14-re
csokkent az iskoldk szdma.”" A valtozds pontos menete nem ismert, igy nem

89 Egész Erdélyben (nemzetiségi ardnydval 8sszevetve) a romdn lakossdg az 1910-es évekre 7%-os
minuszban, a virmegye esetében 8%-o0s minuszban volt.

90 A kétvildghdbort kozotti romdn diskurzus mindezt a magyar 4llam nemzetiségellenes politi-
kijénak egyik bizonyitékaként tdlalta. Maros megyei tanfeliigyeld jelentése az egyhdzkizségekrsl.
1925. augusztus 10. SMS-Protopopiat, dos. 1421/1925. s-10. f.

91 Az adatok minden esetben a gorogkatolikus érsekség sematizmusabdl szdrmaznak, ezt kiilén

nem jelsljiik.
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tudjuk, hogy melyek azok az iskoldk, amelyeket a kozosségek az allami nyo-
mésnak engedve 6nként feladtak, és melyek azok, amelyeket kozigazgatasi
eljars keretében zirtak be. Az kijelenthetd, hogy a mintegy 40%-os csok-
kenés nem természetes folyamatok eredménye. A puszta statisztikdn tul az
adatok 6sszetettebb képet sugallnak. Az elsd iskolak mér az 1850-es években
megjelentek, az 1870-es évek kozepén a 28 egyhdzkozség koziil 22-ben mi-
kodott gorogkatolikus iskola. A kimaradé hat teleptilésen a dualizmus idé-
szakdban sosem mukodott iskola, mert a gorogkatolikus kozosségek kisebb-
ségben voltak, és feltehetSen anyagi lehetdségeik nem tették lehet6vé iskola
fenntartdsat.”” Az egyhdzkozségek azonban igy is erejitkon feliil teljesitettek,
mivel négy abszolut magyar tobbségt telepiilésen is fenn tudtak tartani isko-
lat,” ezek koziil csak a kisteremi sztint meg az 1870-es években. A radikalis
csokkenés 1906 utdn kovetkezik be - feltehet8en az Apponyi torvény hatdsa-
ként —, amikor pér év alatt 6t iskola sztint meg. A 11 Ny4rdd-menti falu koziil
négyben sosem miikodott gorogkatolikus iskola, a magyar kornyezet ellenére
azonban csak egyben — Szenthdromsigon — szlint meg az iskola id6vel. fgy
nem allja meg a helyét azon feltételezés, hogy vegyes kornyezetben a romén

kozosségek hajlamosabbak voltak iskolaik feladdsara.

Marosi esperesség teriiletén a kiilonb6z6 id6szakokban épiilt iskolaépiiletek
szama
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Azt, hogy — a romdn torténetiras allitisaval ellentétben — 1907-ig nem egy
egyértelmiien csokkend tendencidt mutatd folyamatrdl van szé, jol mutatja,
hogy ha évtizedes bontdsban vizsgaljuk az iskolaépiiletek szdmanak alaku-
lasit, az stabilan harom-6t iskolaépiilet felépitését mutatja.>* A kozosségek

92 Ez a 6 telepiilés: Nydrddandrasfalva, Szenthdromsdg, Harasztkerék, Csittszentivdn, Székely-
sard és Harcé.

93 Ezen telepiilések: Nagyernye, Kisteremi, Nydrddkardcsonfalva és Marosvasérhely.

94 A kozdsségek erdfeszitését az is ndveli, hogy déntd tobbségben faépiiletekrél van sz6, amelye-
ket 20-30 évente meg kellett ersiteni, akdr teljesen Gjjaépiteni.
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tehit bizonyos szintig hajlanddk voltak dldozatot hozni sajat iskoldjuk érde-
kében,” s csokkenés inkdbb csak az dllami politika ,sikeres kiéheztetéseként”
kovetkezett be. Az esperesség valos iskolai helyzetérdl az 1911-es Sematizmus
adja a legteljesebb képet. 23 telepiilésrél rendelkeziink adatokkal, ezeken 6sz-
szesen 36 iskola miikodoet.s A 14 gorogkatolikus iskola kozil csak 6t mi-
kodott olyan telepiilésen, ahol nem volt mds iskola, négy pedig olyan telepii-
lésen, ahol az dllami iskola létrejotte ellenére is sikertilt fenntartani. Ez is jol
mutatja azt, hogy 1907 utdn mér csak a nagy létszamu és erds kozosségek vol-
tak képesek fenntartani iskoldikat. A sematizmusok nem kozolnek adatokat
az iskoldban folyd oktatds nyelvére vonatkozdan, igy nincs adat arrdl, hogy
létezett-e olyan gordgkatolikus iskola, ahol magyarul oktattak. Ugyanakkor
azon telepiiléseken, ahol megsziint vagy kordbban sem mukodott iskola, a
hivek vagy magyar felekezeti, vagy éllami iskolédba kiildt¢k gyerekeiket, ami
tovébb névelte a magyar nyelv terjedését, és el8segithette az asszimilaciét.

Az llam-egyhaz viszony oktatasi vetiiletét tovébb drnyalja, ha a felmeril$
problémakat vesszitk tekintetbe. A kozigazgatas és egyhdzkozségek/esperes-
ség kozotti kapcesolat dontd része az iskoldkhoz kapcsolédott. Az 1880-az
évek végéig a gordgkatolikus iskoldkkal szembeni legfébb kifogds a nem
megfelel6 tankényvhasznalat volt, ezeket rendre betiltotta a minisztérium.
Mindez annak ellenére tortént, hogy az 1868-as oktatdsi torvény szerint az
iskolafenntarték szabadon donthettek a tankonyvhasznalatrél, idével azon-
ban a minisztérium kifogast emelt ezek tartalma ellen, hangsulyozva, hogy
sértd kijelentéseket tartalmaznak a magyar dllamra vagy népre vonatkozdan,
esetleg nem elég hazafias szellemben irddtak. Az érintett tankényvek tobb-
sége a nemzeti targyakhoz kapcsolodott. Ezek nagyrészée kilfoldon — foleg
Bukarestben — nyomtattak, de a késébbickben az érsekség dltal kiadott tan-
konyv is betiltdsra kertile.”

95 Ezt illusztrélja a nagyteremi eset, ahol a gérdgkatolikus iskola mellett dllami iskola is miko-
déte. Amikor a f8szolgabiré azzal igyekezett megnyerni a hiveket, hogy kérvényezzék a go-
rogkatolikus iskola megsziintetését, mivel igy csdkkennek kiaddsaik, azok a hatésdgi nyomds
ellenére is kitartottak. F8 érviik az volt, hogy nagy koltséggel épitették fel az iskolaépiiletet,
és csak igy latjdk biztositva a vallds oktatdsit. Jegyzdkinyv a nagyteremi kizségi gyiilésrél. 1890.
februdr 13. SJMS-Protopopiat, dos. 638/1890. 7-8. f. A gy(lés jegyz8kdnyve magyar nyelvd,
feltehetéen a kizségi biré fogalmazta meg, és tovabbitani akarta a VKM-nek.

96 A 14 gordgkatolikus mellett 10 reformétus, hét dllami, négy rémai katolikus és egy zsido.

97 1896-ig orszdgos viszonylatban 160 tankényvet és térképet tiltottak be, ezek 50%-a romdn
nyelvii taneszkdz volt. BIRO SANDOR, Kisebbségben és tibbséghen. Romdnok és magyarok 1867—
1940, Csikszereda 2002, 192.
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A varmegyei tanfeliigyeléség dltal felhozott panaszok hdrom csoportba
sorolhatok: nem megfelel$ iskolaépiilet vagy képzés, a magyar nyelv okta-
tisdnak nem megfelel$ szinvonala. A taniték részérdl a legfbb sérelem az
alacsony fizetés volt. 1907 utdn a panaszok szdma nem szaporodott, az allami
jelképek hasznélata miatt emelt panaszt a tanfeliigyel8ség, ezt azonban sike-
ritlt elhdritania az érsekségnek.”® Az iskolaépiiletre vonatkozéan mar az 1868-
as torvény tartalmazta a legfontosabb el8irdsokat, egészséges, szaraz, kony-
nyen szelléztethetd termeket irt el6, egy gyerekre pedig minimum 2—3 m*-t.
A falusi iskolék ennek vagy egyaltalan, vagy csak évtizedekkel késébb tudtak
megfelelni, mivel ez eleve azt feltételezte, hogy az iskola megfelelé nagysigu,
kilon éptiletben mikodjon, amely lehetdleg kébol/téglabdl késziilt. A tanitd
azonban a legtobb esetben egyben az egyhdzkozség kdntori tisztségét is be-
toledtte, az iskola pedig a kdntorlakds egyik szobdjidban mikodott. Ugyanezt
tikrozi a marosi esperesség esete, ahol az iskoldk ugyan rendelkeztek sajat
épiilettel, de szinte teljes egészében £abol késziileek. Két kivétel volt: egyik
a marosvasarhelyi, amely mar 1886-ban kdbdl épiilt, de a 20. szdzad elejére
megszint, illetve a 20. szdzad elején a mez8bandi faépiiletet kdépiiletre cse-
réleék. Az, hogy az épiilet fabdl késziilt, még 6nmagiban nem volt kizard jel-
legti, ha rendszeresen javitottdk, Gjjaépitettek.”

A tanitok képzésére vonatkozdan vilagos eléirdsokat tartalmazott méar az
1868-as torvény is: csakis tanitdképzd elvégzését bizonyitd oklevéllel rendel-
kezd személyt lehet végleges alldsba kinevezni. A tanitokat a képesités meg-
szerzésére a kornyezet sem 9sztondzte, ugyanis a szegény sorban él6 hivek
sok esetben preferdltik, hogy a tanitét csak ideiglenesen alkalmazzak, mivel
igy kevesebb bért kellett szimara biztositani. Adott esetben eléfordulhatott,
hogy képesitéssel nem rendelkezd személy nagyobb eséllyel kapott alldst,
mint diplomds tarsa.* A probléma a térgyalt id6szakban a marosi esperes-
ségben is aktudlis volt. Az egyhdzkozségek rendre szakképzetlen tanitokat

98 A vajdakutai iskola ellen az volt a panasz, hogy nem tették ki a magyar himnusz szévegét, a
Kis-Kiikiilld megyében miikéds iskoldk ellen pedig a kétnyelvii felirat hidnya miatt indi-
tottak eljdrdst. Az érsekség mindkét panaszt elhdritotta arra hivatkozva, hogy azt vagy nem
tartalmazza az 1907-es térvény, vagy csak ajanldsként fogalmazza meg. Vajdakutai pap levele
az espereshez himnusz tigyében. 1908. augusztus 24. SJMS-Protopopiat, dos. 993/1908. 3. f; il-
letve Erseki konzisztorium levele a Kis-Kiikiillé megyei kiozigazgatdsi bizottsdghoz. 1909. februdr
9. SJMS-Protopopiat, dos. 1004/1909. 1. f.

99 1889-ben az esperes jelentése szerint a mez8sdmsondi iskola épiilete fabél késziilt, azonban
igy is megfelel az elirdsoknak. Esperes levele a tanfeliigyeléhiz a mezdsamsondi iskola digyében.
1889. augusztus 11. SJMS-Protopopiat, dos. 625/1889. 23. f.

100 BRUSANOWSKT, [nvditiamantul confesional ortodox, 327.
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neveztek ki, amit az esperes is jovihagyott. Dedk Lajos virmegyei tanfel-
tigyel6 azonban a legtobb esetben tiirelmes volt, nem sértette meg az egyhdz
autondmidjt, csak levélben szolitotta fel az esperest, hogy amennyiben az
illet$ a tanév végéig sem szerzi meg a diplomdt, akkor véltsak le, s nevezzenek
ki helyette szakképzett oktatét.” Ennek ellenére még a 20. szdzad elején is
elfogadta, hogy szakképzetlen és magyarul nem beszél§ tanité kertiljon kine-
vezésre, amennyiben igéretet tett, hogy egy éven beliil megszerzi a diplomét
¢s megtanul magyarul.”

A legtobb panasz és levél a magyar nyelv oktatdsa kapcsan sziiletett. A ma-
gyar nyelv oktatasit kotelezévé tévd torvényt 1879-ben fogadtak el. Ez ellent-
mondott a nemzetiségi torvénynek, és sértette az egyhdzak autondémidjét is.
A magyar beszédet heti 9, a magyar irst heti 8, vagyis magasabb 6raszimban
kellett oktatni, mint mds tantdrgyakat. A magyar nyelv tantargyként valé
kotelezd népiskolai oktatdsa mellett a torvény értelmében 1882-t8l mér senki
nem kaphatott tanit6i oklevelet, ha nem beszélte a magyar nyelvet olyan szin-
ten, hogy oktatni is tudja. A torvény megsziiletése ellen a romén egyhdzak
hevesen tiltakoztak, s részben jogosan kifogasoltak annak szitkségességét. A
torvény végrehajtdsat azonban tobb tényezd is nehezitette: egyrészt nem volt
clegendé a magyar nyelvet kell6 mértékben ismerd tanerd, mdsrészt, mivel
a torvény nem tartalmazott szankcidkat, a roman egyhdzak igyekeztek el-
szabotalni. A legnagyobb nehézséget az jelentette, hogy a nemzetiségi gyer-
mekek sok esetben, életiikben el8szor taldlkoztak a magyar nyelvvel, s mivel
érdkon kiviil nem gyakoroltak, nehezen ment elsajititdsa. 1893-ban a gorog-
katolikus érsekség iskolainak 39%-4ban, az ortodox érsekség 46%-dban nem
oktattdk egydltalin a magyar nyelvet, 1910-ben pedig a romdn gorégkatoli-
kus érsekég tandrainak csak 40%-a beszélt magyarul.’** Mindezekkel egyiitt
a magyar kormdnyzat — hagyomdnyosan 19. szdzadi felfogds szerint — az is-

101 1893-ban jelezte a tanfeliigyelének, hogy 25 évvel a torvény kihirdetését kdvetden nem haj-
landé t5bbé szakképzetlen oktatdt kinevezni. Tanfeliigyels levele az espereshez a romdn taniték
iigyében. 1893. oktéber 28. SMS-Protopopiat, dos. 680/1893. 6. f.

102 Az érintett elkezdte a tanit6képz8t, de nem fejezte be, ennek ellenére kinevezték. Tanfeliigyels
levele az espereshez a marosszentgyorgyi tanitd iigyében. 190s. julius 20. SJMS-Protopopiat, dos.
944/190s. 1. f.

103 Az 1879. évi XVIII. térvénycikk a magyar nyelv tanitdsirél a népoktatdsi tanintézetekben.
https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%-
3Fextraparams%3D%7B%25221D%2522%3A%2522Full TextSearch%2522%2C%2522Year%252
29%3A%25221879%2522%2C%2522Kibocsato%2522%3A%2522TVo%2522%7D (Letoltve: 2019.
méjus 25.)

104 Sularea: Scoala si societate... i. m. 44, 104.
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kol4t tartotta a leghatékonyabb asszimildcids eszkoznek, és a magyar nyelv
megtanuldsat tekintette kulesnak. Sok esetben ezt egyenlének vélték az asz-
szimildcidval. Ezt mutatja, hogy a tanfeliigyeld leggyakrabban a magyar nyelv
tigyében kereste meg az esperességet, a 28 kozil hét telepiilés esetén emelt
sorozatos kifogdst, ami ugyanakkor arra enged kovetkeztetni, hogy az egy-
hazkozségek tobbségében megfelels szinvonalu volt a magyar nyelv oktatasa.
Mint l4ttuk, akdr magyarul nem beszéld tanitét is hajlandé volt kinevezni, a
vizsgalt idészakban csak egy esetet taldlunk, amikor a tanité lemondott arra
hivatkozva, hogy képtelen megtanulni a magyar nyelvet.” A tanfeliigyelé a
gyenge elémenetelt a tandrok nem megfelel$ képesitésével és nyelvtuddsaval
hozta ésszefuggésbe, ¢ érvelését ugyanakkor gyengiti, hogy éveken 4t elnéz-
te ilyen tanerdk kinevezését. A helyi pardkusok elhdritotték a tanfeliigyels
érvelését, szerintitk a f6 ok nem az oktatds minésége,” hanem a kornyezet,
vagyis, hogy a gyerekek csak az iskolédban taldlkoznak a magyar nyelvvel, ott-
hon a csalddban roménul beszélnek.”® Vegyes telepiiléscken a gyerekek is
jobb eredményt értek el, Mez8csavéssal elégedett volt a tanfeliigyeld, de 6 is
kiemelte, hogy ez a kornyezet eredménye.” A megérté magatartds mellett
adott esetben igyekezett befolyasol6 eszkozoket is alkalmazni a tanfeligyeld,
ez azonban inkabb kivételnek szamitott.”

A tanitdk legfébb panaszforrasa az alacsony fizetés volt, valamint az,
hogy idénként azt sem kaptak meg. Mdr az 1868-as torvény szabélyozta a
tanitdk fizetését, akkor azonban még nem tették kotelez6vé az egyhdzi isko-
lakban. A tanitéi fizetésekre vonatkozdan az elsé torvényt 1893-ban hozték,

105 A levélbél nem deriil ki a tanité kora, ami esetleg osszefiiggésben lehet a nyelv elsajétitdsdnak
nehézségével. Nagyteremi tanitd lemondd levele az érsekhez. 1900. augusztus 18. SJMS-Proto-
popiat, dos. 863/1900. 3. f.

106 Ersekség levele az espereshez a magyar nyelv iigyében. 1889. junius 15. SMS-Protopopiat, dos.
625/1889. 18. f.

107 A pardkusok hdritdsa érthet8, mivel az iskolaszékek elndkei minden esetben 8k voltak, koz-
vetleniil is feleltek az iskoldban tdrténtekért.

108 A nydrddtdi pardkus szerint a gyerekek harmadik osztdlyban mdr tudnak pdr szét magyarul,
de jobb eredményt nem tudtak elérni, annak ellenére, hogy a tandrok az idé 1/3-dban foglal-
koznak a magyar nyelvvel, s a j6v8 évben tervezik ezt felemelni 50%-ra. Nydrddtsi pap levele
az esperesnek az iskola jigyében. 1889. junius 22. SYMS-Protopopiat, dos. 625/1889. 19. f.

109 Tanfeliigyelé az esperesnek a mezdbdrdosi iskola iigyében. 1893. szeptember 14. SJMS-Protopopi-
at, dos. 680/1893. 3—4. f.

110 A mez8pagocsai iskola szeretett volna segélyt kapni a kzségi alapbdl, a tanfeliigyeld szerint
ennek el6feltétele a folyamatos elérehaladds a magyar nyelv oktatdsdban, s informdciéi szerint
ez nem 4ll fenn az iskola esetében. Tanfeliigyelé levele az espereshez az iskoldk segélyezése tirgyd-
ban. 1890. augusztus 30. SJMS-Protopopiat, dos. 638/1890. 48. f.
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ez az egyhazi tanitdk esetében is kotelezdvé tette a 300 koronds fizetést, és
bevezette az Gn. korpdtlékot. Az dllam mindehhez allamsegélyt biztositott,
azonban amennyiben az meghaladta a 6o forintot, akkor az egyhiz csak a
VKM hozzdjéruldsival nevezhette ki vagy valthatta le a tanitét. A tanitéi
béreket mind az 1907-es, mind az 1913-as torvénnyel tovabb emelték, ekkor
mar 1200-3000 korona kozott mozgott a fizetés. A roman egyhdzkozségek
— hasonl6éan mis felekezetekhez — a legtobbszor nem tudtak biztositani a ga-
rantélt béreket, ez vezetett az egyhazak ,kiéheztetéséhez”, az iskolak foko-
zatos dtaddsihoz/bezdrasihoz.™ A marosi esperességben nem rendelkeziink
adatokkal a fizetések alakuldsardl. Az 1890-es években az érsekség siirgette,
hogy emeljék fel a tanitdk fizetését 200 forintra, ez azonban a legtobb eset-
ben valészintileg nem val6sult meg."™> Az érsekség emellett folyamatosan buz-
ditotta a hiveket az anyagi eréfeszitésre és az iskoldk fenntartdsara, érvként
mindig a vallds megérzésének fontossigit hozta fel, aminek egyediili médja
a sajat iskola.” A legjellemz8bb eset a backamadarasi tanitéé. A backamada-
rasi és nyarddandrésfalvi egyhdzkozségek kozosen tartottak fenn egy iskolat,
a tanité egyben a kantori teenddket is ellatta. Helyi sziiletésti volt, 20 éve
latta el hivatdsat, s amellett, hogy nem kapott szolgalati lakést, a fizetése is
alacsony volt, ami miatt elégedetlenségét fejezte ki,"* ez pedig kivaltotta a
hivek haragjat. Kezdetben mindkét fél igyekezett megbékiilni, s érvelésiik-
ben mindketten nemzeti hurokat pengettek. Az esperes tiirelemre intette a
tanit6t, mert a backamadarasi hivek nem voltak hozzészokva, hogy iskolédba
kuldjék gyerekiiket, emiatt volt alacsony a fizetése, de ,,amugy is a roménok
kenyerét eszi”.™ A tanitd a nehézségek ellenére amiatt tartott ki, mivel fontos

111 A dualizmus id8szakdnak kezdetén 6o-150 forintra teszik a romdn tandrok 4tlagos fizetését,
amit még kiegészitett 15-40 forint értékil gabona. Az 1880-as évek elején az orszdgos dtlag 386
forint volt, az ortodox érsekségben ez 120 forint kériil mozgott. A gorogkatolikus érsekségben
a havi 100 forintos fizetést tartottdk elfogadhaténak. BrRusanowski, Invéagamantul confesional
ortodox, 314.; illetve SULAREA, Scoald si societate, 106.

112 Ersekség levele az espereshez a magyar nyelv jigyében. 1889. jinius 25. SMS-Protopopiat, dos.
625/1889. 21. f. Ezt példdzza a nagyteremi tanité esete, aki lemondott, mivel a minimdlis
fizetést sem kapta meg. Nagyteremi tanité levele az espereshez fizetése iigyében. 1838. SJMS-Pro-
topopiat, dos. 625/1889. 14. f.

113 Ersekség levele az espereshez a balintfalvi tanité iigyében. 1897. jilius 17. SJMS-Protopopiat, dos.
815/1897. 48—49. f.

114 A tanitd szerint az alacsony fizetést nem 6, hanem a helyszinen jéré tanfeliigyeld tette szév4, s
kotelezte az egyhdzkozséget annak megemelésére, a hivek szerint viszont a tanité véle kévete-
1826v¢, kijelentve, hogy ha sziikséges, adjdk el a templomot, de szdmdra biztositsik a fizetést.

115 Bdlintfalvi pap levele az esperesnek az iskola iigyében. 1896. marcius 6. SMS-Protopopiat, dos.
723/1896. 43-47. f.
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volt szimara a nyelv és a vallds, amit j6l mutat, hogy a Nyarad-volgyében mér
csak ott miikodott roman iskola.”® A konfliktus megmutatta a tanité kiszol-
galtatott helyzetét, a pap is elismerte, hogy a sziilék nem kiildik a gyerekeiket
iskoldba, s szimukra csak az a fontos, hogy minél kevesebbet kelljen fizetni-
ik az oktatdsért. A tanité kénytelen volt lemondani, holott csak a torvényi-
leg eléirt, minimélis fizetését szerette volna megkapni.”” A lemond4s miatt
a tanfeliigyeld is szankciéval sujtotta, mivel a térvény nem tette lehetévé a
tanév kozbeni lemondést.”® A konfliktus végiil kompromisszummal zérult,
a taniténak ugyan nem emelték meg a fizetését, de sikeriilt megbékiilnie a
hivekkel, igy mind az érsekség, mind a tanfeliigyel$ség elfogadta, hogy ismét
munkaba dlljon azzal a feltétellel, hogy az elsé adand¢6 alkalommal kérvénye-
zi nyugdijazdsat.”

s. A liturgikus nyelv és asszimil4cié viszonya a marosi
esperességben

A magyar gorogkatolikussdg intézményesiilése szorosan 6sszekapcsold-
dott az asszimildcidval a hajdudorogi piispokség révén. Maga a mozgalom
is annak koszonheti sikerét, hogy a 18. szdzadtél megindult egy nyelvvéledsi,
majd teljes asszimilalodasi folyamat, amely egyre nagyobb méreteket 6ltott a
19. szazad masodik felétdl. Ez nem volt fiiggetlen a magyar allam politikéja-
tol. A folyamattal pirhuzamosan a gérogkatolikus egyhazban is véltozasok
toreéntek, a baldzsfalvi érsekség 1853-as létrejottével intézményesen is széevale
a rutén és romdn egyhdzrész, s litszélag kée elkiilonilé fejlédési palyan in-
dult el. Mig a munkdcsi ptispokség timogatta a magyar allameszmét, és nem
Iépett fel a magyar hivek mozgalmaval szemben, a romdan érsekségben egyre
inkabb felszinre tortek a nacionalista hangok, egyre aktivabban bekapcso-

116 A kijelentés nem volt igaz. Backamadarasi tanité levele az érsckséghez. 1897. jalius 12. SJ-
MS-Protopopiat, dos. 815/1897. 43-47. .

117 A tanit6k dlealdban kiszolgéltatott helyzetben voltak, mivel a legtobben nem helyi szdrmazi-
stak voltak, a fizetés egy részét természetben kaptdk, és a legtbb esetben csak a pap segitsé-
gével tudtdk begytjteni. 1875-td] a begyijtést az egyhdz kitelességévé tették, de ez nem jelen-
tette azt, hogy a fizetés magasabb lett. Mindezek miatt a fizetések garantdldsdval a magyar
llamnak sikeriilt megnyernie a tanitékat, és azok a legtobb esetben nem lettek a nemzeti
mozgalom helyi tdmogatéi.

18 A tanfeliigyel szerint a tanitd ezzel elveszitette nyugdijjogosultsdgit. Tanfeliigyeld az esperes-
nek a bdlintfalvi tanits iigyében. 1897. oktdber 9. SMS-Protopopiat, dos. 815/1897. so. f.

119 Ersekség levele az espereshez a balintfalvi tanité iigyében. 1897. november 6. SJMS-Protopopiat,
dos. 815/1897. 83. f.
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l6dtak a romén nemzeti mozgalomba, s igyekeztek minden eszkozzel gétolni
a magyar hivek mozgalmit. Igy az erdélyi hivek nem is tudtak aktivan részt
venni a hajdidorogi mozgalomban. Ugyanakkor nincsenek helyi vizsgalatok
arra vonatkozdan, hogy a tilté politika mellett hogyan alakult a magyar hi-
vek és a magyar liturgia sorsa, illetve — a munkdcsi, vagy partiumi részekhez
képest — milyen méretti volt a hivek asszimildltsaga pl. a Székelyfoldon.

A Marosi Gorogkatolikus Esperességben két szinten érdemes vizsgalni a
kérdést: egyrészt, hogy milyen informacidk jutottak el magirdl a mozgalom-
rél, a hivek hogyan viszonyultak a liturgikus nyelv kérdéséhez, s a gyakorlat-
ban milyen szinten érvényesiilt a magyar nyelv. Magarél a mozgalomrol 1898-
bdl szdrmazik az elsd informdcid, amikor a balazsfalvi érsek levélben tudatja,
hogy Budapesten magyar nyelvii gorogkatolikusok bizottsigot hoztak Iétre,
amelynek célja a magyar nyelv bevezetése. Mivel a liturgia kérdésében csak a
Szentsz¢k donthet, és mert a bizottsdg megalakitdsardl nem kérdezték meg a
romén egyhdzrészt, arra kéri az esperest, hogy akadalyozza meg, hogy az egy-
hézkozségek csatlakozzanak a bizottsdghoz.® Az esperes nem reagilt (vagy
a vizsgalt levéleari anyagban nem maradt fenn) az érsekség levelére, ugyanak-
kor tudomésunk szerint székelyfoldi egyhdzkozségek nem csatlakoztak a Bi-
zottsag felhivasihoz. A mozgalom tigye 1911-ben keriilt ismét el, ugyancsak
egy ¢érseki levél kapesan, amely arra figyelmeztette az esperest, hogy Melles
Emil budapesti gorogkatolikus pap, a mozgalom egyik vezéregyénisége egy
konyvet terjeszt, amelyben a hiveket egy magyar piispokség megalakuldsat
szorgalmazé memorandum benyujtdsdra kéri a VKM-hez.™" Az érsek felhi-
vasét az esperes tovabbitotta az egyhdzkozségekhez, majd sorra érkeztek be a
pardkusok levelei, akiknek nem volt tudomdsuk réla, hogy barki is terjesztet-
te volna az emlitett kiadvanyt.”> Mindezek alapjan az érsekség tilt fellépése
hatdsosnak bizonyult, a mozgalom terjedését sikeresen akadélyozta a jogha-
tosdga ald tartozo tertileten.

120 A liturgia kérdésében az érsek érvelése helytdlls. Ez eleve megnehezitette a mozgalom s bi-
zottsdg tevékenységét. Ersekség levele az esperesnek a magyar liturgia iigyében. 1898. janius 28.
SJMS-Protopopiat, dos. 831/1898. 83. f. Az érsek feltehet8en az 1899-ben megalakult Gorog
Szertartdst Katolikus Magyarok Orszdgos Bizottsdgdra utal. Az id8pont az érsekség jol infor-
maltsdgat bizonyitja.

121 Nem vildgos, hogy melyik kiadvinyrdl lehet sz6. Ersek levele az espereshez Melles kiadvinya
kapesdn. 1911. szeptember 5. SIMS-Protopopiat, dos. 1036/1911. 5. f.

122 Esperes levele az érsekséghez Melles kiadvdnya kapesdn. 1911. szeptember 23. SJMS-Protopopiat,
dos. 1036/1911. 5v. f.



A nyelvkérdeés és az asszimildcié 113

A vizsgalt dokumentumok kézott nines nyoma annak, hogy a hivek kér-
ték volna a magyar liturgiit, vagy nemtetszésiiket fejezték volna ki, amiért
nem anyanyelviikon zajlik. Ennek ellenére a magyar liturgia eléfordult az es-
peresség teriiletén. A székelysardi pardkus — feltehetéen személyes konfliktus
miatt — feljelentést tesz a nydrddandrasfalvi pap ellen — aki ellen alkoholiz-
musa miatt amugy is eljards folyik —, amelyben t6bb mas mellett felréja, hogy
a szenthdromsagi és balintfalvi egyhdzkozségekben magyarul tartott misét

123

annak ellenére, hogy ezen egyhazkozségek nem hozza tartoztak.

Telepii-
, P 1871 1876 1880 1886 1890 1896
Iés
Nyara- o .y o
] , , , romdnés | romanés | romanés
dandrds- | romdn roman roman
magyar magyar magyar
falva gy gy gy
Nyarad- oy . (o
7 , ) ] romdnés | romanés | romanés
balint- roman roman roman
magyar magyar magyar
falva gy gy gy
Mez6- , , , , , ,
) roman roman roman roman roman roman
band
Mezbbar- ] ] ] ] ; ]
4 roman roman roman roman roman roman
0s
B6z6dyj- | romdn és , , , roman és | roman és
romdan romdan romdan
falu magyar magyar magyar
Mezbcsa- , , , , , ,
, romdn romdn romdn romdan romdan Romin
vas
Kebele- L,
. ) , , , , romdn és
szenti- romdn romdn romdn romdn roman
) magyar
vany
Csitt- . . . , , .
., roman roman roman roman roman Romin
szentivan
Nagyer- . . . . , ,
roman roman roman roman roman Romin
nye
Haraszt- , i , , , ,
) roman roman roman roman roman Romidn
kerék
Harco roman roman roman roman roman Roman
Mez6ma- ) , , , , ]
J romdan romdn romdan romdn romdn Romin
aras

123 Székelysdrdi pap levele az érseknek az andrdsfalvi paprdl. 1912. majus 5. SMS-Protopopiat, dos.
1059/1912. 3. f. A levélbdl nem deriil ki, de az érintett parékus sajit egyhdzkozségében is ma-
gyarul misézett.
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MezOmé- ] , , , ] ,
roman roman roman roman roman Romién
nes
Marosva- ] ] ] ] , ,
, roman roman roman roman roman Romién
sarhely
Nyardde$ | romdn romén romén roman roman Romin
Nyarad- ] ] ] romdn és | magyar ]
, roman roman roman ) ) Romidn
karicson magyar és roman
Me- . . . . . .
., roman roman roman roman roman Romidn
z8uraly
Széke- . . . . . .
roman roman roman roman roman Romidn
lyuraly
Szenthi- , , , , , ,
i roman roman roman roman roman Romidn
romsdg
Mezbsza- , ] , romanés | romanés | romadn és
roman roman roman
bad magyar magyar magyar
Marosz-
szent- roman roman roman roman roman Romién
gyorgy
Kisszent- , , , , , )
. roman roman roman roman roman Romidn
18rinc
Marosz-
szentan- roman roman roman romdan romdan Romin
na
Mez6- . . . . . .
) roman roman roman roman roman Romin
samsod
Székely- ; , , roman és | romanés | romdan és
) roman roman roman
sard magyar magyar magyar
Nagyte- , , , , , .
: roman roman roman roman roman Romidn
remi
Kistere- , , , , , )
. roman roman roman roman roman Romidn
mi
Vajda- . . . . . .
kut roman roman roman roman roman Romin
uta

A liturgia nyelve a sematizmusok alapjin a Marosi Gorogkatolikus Esperesség-

ben

A balazsfalvi érsekség masik taktikdja amellett, hogy minden eszkozzel
igyekezett akadalyozni a magyar liturgia terjedését, a jelenség elhallgatasa
volt. Hivatalosan nem ismerte el a magyar hivek igényeit, de az elmagyaroso-
dott egyhazkozségekben megtiirte, s errél a sematizmusokban is beszdmolt.
El8szor az 1871-es Sematizmus kozol informaciot a liturgia nyelvére vonat-
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kozéan, eszerint csak a bozodujfalusi egyhdzkozségben volt vegyes. Az 1870-
es ¢évek mdsodik felétdl itt is visszaszorult, majd 1886-t6l Gjabb 6t egyhdz-
kozségben™ jelent meg tartdsan a magyar nyelv az egyhazi életben, illetve
Nyarddkardcsonban 1886-1890 kozott. 1896 utdn feltehetden nem valtozott
a helyzet radikalisan, de az érsekség ekkor mar nem kozolt adatokat, igy
nem vildgos, hogy 1912-ben az dtcsatolds idépontjaban hény telepiilésen volt
hasznélatban a templomi életben a magyar nyelv. A sematizmusok minden
esetben romdn és magyar nyelvet tiintetnek fel, feltehetéen van jelentSsége a
sorrendnek.” Magyarul val6szintleg az iméddsagokat, éneket mondtak a hi-
vek, esetleg a prédikacié nyelve volt még magyar, de maga a liturgia tovébbra
is romdan nyelven folyt.

A magyar torténeti irodalomban az asszimilaciénak — elsésorban a dualiz-
mus idészakéban végbement folyamatoknak — béséges szakirodalma van. A
legtobb kutaté azonban csak a zsidé — részben német — lakossagra, valamint
a varosokban végbement folyamatokra fékuszélt, amit dsszekapesolt a polgé-
rosodds folyamataval.”® Tény, hogy ezek voltak a leglatvanyosabbak, és ezek
voltak legnagyobb hatdssal a magyar tarsadalom fejlédésére, hiszen dontéen
dtalakitottdk a magyar polgirosulé kozéposztalyt. Ha volumenében kisebb,
de jelentds véltozas ment végbe a falusi, paraszti térsadalom esetén is, elsésor-
ban a rutén és szlovék, részben a romdn nemzetiség esetében.” Mivel ezen
folyamatok nem dlltak az utdbbi évtizedek kutatdsénak kozéppontjiban,™® a

124 Bozédujfalu mellett ezen egyhdzkozségek: Nydrddandrésfalva, Nydrddbdlintfalva, Kebele-
szentivdny, Mez8szabad és Székelysdrd.

125 Hasonlé kévetkeztetésre jut Pilipké Erzsébet a munkdcsi egyhdzkozség sematizmusa kapcsdn,
ahol id8vel a rutén magyar utdn, a magyar rutén sorrend is megjelenik. PiLipk$ ERZSEBET,

»Magyar gordg katolikusok Kdrpdtaljdn. A munkdcsi egyhdzmegye ugocsai teriiletének nyelvi
véltozdsai a torténeti forrdsok alapjan”, in A Herman Ott6 Miizeum Evkinyve, 2006, 441.

126 Ezen a téren elssorban a Handk Péter, valamint Karddy Viktor elméleteihez kapcsolédé
kutatdsokra gondolok. HANAK PETER, ,,Polgdrosodds és asszimildcié Magyarorszdgon a XIX.
szdzadban”, Torténelmi Szemle 4 (1974); illetve KARADY VIKTOR, ,,Egyenlétlen elmagyaroso-
dds, avagy hogyan valt Magyarorszdg magyar nyelvli orszdggd: torténelmi-szocioldgiai vdz-
lat”, in Szdzadvég 2 (1990).

127 Az 1850-1910 kdzdtt végbement, a magyarok javdra tdrtént nyelvi asszimildciée 2 millié fére
szoktdk becsiilni, ebbdl 700 ezer volt a zsidé és 500 ezer a német. GYANT GABOR, ,Az asszi-
mildcié fogalma a magyar tdrsadalomtdrténetben”, in Valdsdg 4 (1993) 19. Faragé Tamds az
1880-1910 kozott végbement asszimildciét — a zsidokat nem szdmolva bele — 1,3 millié fére
becsiilte, ebbdl 700 ezer volt a német, 407 ezer a szlovdk és 175 ezer a romdn. FARAGO TamAs,
Bevezetés a tirténeti demogrdfidba, Budapest 2011, L. két., 339.

128 Mindez nem jelenti azt, hogy ne sziilettek volna jelentds munkék — elsésorban Szarka L4szl6
kutatdsai a szlovikok kérében lezajlott asszimildcié kapcsdn — vagy esettanulmdnyok a kér-
désrél.
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nemzetiségek asszimildcioja kapesdn kénytelenek vagyunk visszanyulni a kée
vildghdbora kozotti torténetirds — elsésorban Szabd Istvin munkdssdga™ —
eredményeihez. Szabd kétféle asszimildciot kiilonboztetett meg, természetes
¢és mesterséges asszimildcidt, szerinte a 18. szézadig természetes asszimildcié
folyt, ezt kovetden az dllami beavatkozas — a Habsburg telepitések, a 19. szé-
zadban pedig az allami nyelvpolitika — kovetkeztében a mesterséges asszimi-
lacié keriile eldtérbe, amelyet egyben hanyatl6 periédusnak tart. A természe-
tes asszimildcid legfontosabb tényezdi Szabé szerint a foldrajzi elhelyezkedés,
a tomeg, a vallds, a tdrsadalmi életforma, mig a mesterséges asszimildcio6 1¢-
nyege az egységes nyelv terjesztése, elsésorban az oktatds altal, ugyanakkor
hangsulyozza, hogy a nyelv elsajititdsa még nem jelenti az illetd asszimilalo-
désat. Ezen megallapitasok Iényege, hogy mig elsésorban a vegyes kornyezett
varosok és a szigetszertien elhelyezkedd telepiilések olvadnak be és asszimi-
lalédnak természetes folyamat révén, a tombszertien elhelyezkedd falusi ko-
z0sségek éllnak ellen a folyamatnak. Ebbél kovetkezden szerinte a 18. szdzad
6ta a nemzetiségek kozotti hatdrok alapvetéen nem véltoztak, dllandénak
tekintheték.”® A torténeti demografidval foglalkozé kutaték kihangsulyoz-
zék, hogy az asszimilaci6 tobb generdcion dt tartd, 6nkéntes folyamat, amit
az allami beavatkozds meggyorsithat, de akar meg is akaszthat, s csak akkor
megy sikeresen végbe, ha az egyén szdmara valamilyen elénnyel, tirsadalmi
felemelkedéssel jir.”" Egy nemzetiség szimanak alakuldsiban a nyelvi asszi-
mil4cié csak az egyik szempont, ugyanannyira befolyasolja a természetes sza-
porulat, a halandéség, a kivandorlds. Faragd szerint az asszimilacidnak négy
szakasza van: els6 az akkulturaci6, amikor a mindennapi életben kapcsolatba
keriil az illet$ a befogadd térsadalommal. Ennek eléfeltétele bizonyos szin-
td nyelvtudas. A masodik a strukeurélis asszimildcid, amikor mar bekeriil a
befogadé nemzet intézményeibe (iskola, egyhdz); harmadik az amalgamicio,
amikor megszaporodik a vegyes hdzassigok szama, s kezdik elvesziteni ere-
deti identitdsukat; negyedik az identifikicié, amikor megtorténik az iden-

129 Szabdnak elsésorban az asszimildcié fogalmdrdl alkotott nézeteit vesszitk szdmba, nem té-
riink ki kiilon elképzelése hidnyossdgaira, politikai vetiileteire, ezt megtette Erés Vilmos
tobb tanulmdnyban. Erre vonatkozéan ldsd: ERGs ViLmos, ,,Szabé Istvdn népiségtorténeti
tanulményai”, in ERGs ViLmos, A szellemtorténertél a népiségtorténetig. Tanulmdnyok a kér
vildghdborii kozitti torténetirdsrél, Debrecen 2012.

130 SzaBO ISTVAN, , Asszimildcié a magyarsdg torténetében”, in Hitel 1 (1942) 43., illetve ErGs
ViLMOs, ,Asszimildcié és retorika”, in ErRGs ViLmos, A szellemtirténettél a népiségtirténetig.
Tanulmdnyok a két vildghdbori kozitti torténetivdsrél, Debrecen 2012, 155-152.

131 HANAK, Polgdrosodds és asszimildcié Magyarorszdgon, s20.
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titdsvéltds is.”> Hangsulyozandd, hogy a nyelv megtanuldsa, a kétnyelviség
még nem egyenld a teljes asszimildléddssal — mint ahogy egyesek véle¢k a 19.
szdzad folyaman —, az csak a folyamat egy allomasa.” Eszerint a statisztikdk-
ban jelentkezé nyelvtudds csak az asszimilaléd4sra hajlamosak csoportjat, az
asszimildlédas lehetséges kereteit jeloli ki, s nem egyenld azzal.»

Mindezek alapjan vizsgédlom a Marosi Gorogkatolikus Esperességben a 19.
szdzad folyaman lezajlott nyelvtudds és asszimilacié mértékét, 6sszekapesol-
va a magyar liturgia elterjedésével. Vilaszt keresek arra, hogy melyek lehettek
a dontd szempontok 1912-ben a hajdudorogi piispokség hatarainak a kijelolé-
sekor. A hagyomanyosnak tekintett viligban az anyanyelv és vallds sok eset-
ben 6sszefonddott, s a nyelvvel ellentétben a vallds sokkal lassabban véltozott.
fgy volt ez a romadn nemzetiség, az ortodox és gordgkatolikus vallds esetében
is. Leegyszerusitve: Erdélyben a gorogkatolikus kozosségekrdl feltételezhet-
jik romdan eredetiiket, s amikor az anyanyelv és vallds kozott kiilonbséget
talalunk, ott elmozdulds mutatkozik az asszimildcié irdnyéba.

Maros-Torda magyar anyanyelvii lakossaganak vallasi megoszlasa

@ rémai katolikus
B gordg katolikus
O reformatus

O evangélikus

M ortodox

@ unitarius

Az 1910-¢s népszamlalds alapjan Maros-Torda virmegye lakossigédnak ko-
zel 2/3-a (62%) volt magyar és kozel 1/3-a (31%) romdn anyanyelvii. A legna-
gyobb felekezet a reformatus volt (39%), ezt kovette a gorogkatolikus (22%),

132 Faragd ezen szakaszokat Milton Gordon elmélete alapjdn vdzolja fel. FARAGO, Bevezetés a
torténeti demogrifidba, 332.

133 Kévér Gydrgy mindezt ,statisztikai asszimildléddsnak” nevezi. Szerinte a dualizmuskori 4l-
lam tudatosan tdrekedett erre, ezért a népszdmlaldsok a magyar lakossdg tobbségbe keriilését
hoztak ki. KOVER, ,, Statisztikai asszimildcié” Magyarorszdgon, 1226.

134 Varca E. ArriD, ,Az erdélyi magyarsdg asszimildciés mérlege a XX. szdzad folyamdn”, in
Regio 1 (2002) 171.
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majd a rémai katolikus (14%). Ha az anyanyelvhez (nemzetiséghez) prébéljuk
viszonyitani, és az inkdbb a magyar lakossaghoz kapcsol6dé felekezetek ada-
tait — ide szdmitva a zsid6 valldstiakat is — vetjitk Ossze az inkdbb a romén
felekezethez tartozé adatokkal, azt latjuk, hogy a ,romdn valldsaak” 4%-os

pluszban voltak. Ez azt tikrozi, hogy a lakossig 4%-a az asszimildcié egy
bizonyos fokan allt, valldsa ,,romdn” volt, anyanyelve magyar. Mindez éle-
sebben kivilaglik, ha csak a magyar anyanyelvi lakossig valldsi megoszldsat

nézzitk meg: tobb mint 2/3-a reformatus vallasu volt, ezt kovette a rémai ka-
tolikusok (23%) és gorogkatolikusok ardnya (4%). Ugyanarra az eredményre

jutottunk: tobb mint sooo £6 volt, akit érintett az asszimildci6, s megtortént

esetében a nyelvvéltds.

Maros-Torda varmegye gorog katolikus lakossaganak megoszlasa 1910-ben

\ \ \ \
gorog katolikus 49902

roman nemzetiségi és ‘ ‘
. . 27648
csak romanul beszél |

magyarul is beszél 15697

magyar nemzetiségl 5214

csak magyarul beszélé
magyar nemzetiségi :l ik

0 10000 20000 30000 40000 50000 60000

Ha mindezt csak a gorogkatolikus lakossag korében vizsgaljuk, akkor a
kozel so ezer t8s kozosségnek csak kicsivel tobb mint s0%-at nem érintette
semmilyen szinten az asszimildcié (romdnul beszélt és ,romdn” valldsa volt).
31% beszélt magyarul is, vagyis még nem asszimilalédott, de a késbb asz-
szimilalodok valdszintiségi korébe bekeriilt, s amennyiben nem zavarta meg
semmi ezt a folyamatot, be is kovetkezett volna a kovetkezé generaciondl. " A
képet tovabb drnyalja, hogy a 10%-nyi magyar nemzetiségti (anyanyelvi) go-

135 Emellett volt egy kisebb méret(i asszimildcié az ortodox lakossdg kérében, tobb mint 1500
ortodox valldsti vallotta magdt magyar anyanyelviinek. Erdélyben a magyar anyanyelvli go-
rogkatolikusok szdma 82 ezer, a magyar ortodoxok szdma 25 ezer f8 volt. Ezzel az erdélyi
magyar lakossdg asszimildciés nyeresége a romdn nemzetiségliek kziil szdmardnydban meg-
kozelitette a zsid6 valldst asszimildlodottak szimét. VARGA, Az erdélyi magyarsdg asszimildcids
mérlege, 178.

136 Ugyanakkor ez azon ingadozdk csoportja, akik véltozds esetén — pl. uralomvaltds — az elsék
kozott szakadnak le, s térnek 4t/vissza kordbbi csoportjukhoz.
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rogkatolikus hivé tobb mint 6%-a mar csak magyarul beszélt, az § esetitkben
meriilhetett fel jogosan a magyar liturgia igénylése.””

A Marosi Gorogkatolikus Esperességet alkotd 28 telepiilésen tobb mint so
ezer 6 élt, ezek 23%-a volt romdn anyanyelvi és 30% ,,romdn” valldst (ebbél
27% a gorogkatolikus és 3% ortodox). Az esperesség teriiletén — a varmegyé-
hez viszonyitva — az asszimildcié majdnem kétszeres volt. A nyelvismeretet
tekintve az eredmény még latvinyosabb, a gorogkatolikus lakossdg tobb mint
fele (56%) beszéle magyarul is. Mivel az asszimil4cié foka, illetve a nyelvis-
meret [ényeges eltéréseket mutat, érdemes egyhdzkozségenként is vizsgélni a
kérdést. A jobb elemezhetdség kedvéért az egyhdzkozségeket szétbontottuk
foldrajzi fekvésiik szerint mezéségi és nyardd-menti telepiilésekre.
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Az asszimilacié folyamatdt nagyobb léptékben nézve igyekeztiik kiterjesz-
teni azt az egész 19. szdzadra. Ehhez négy forrdst hasznéltunk: a Pél-Antal
altal kozole 1831-es Osszeirdst, a Balogh Pal 4ltal hasznélt adatokat,”® valamint

137 Ugyanez az ortodox lakossdg korében szerényebb eredményeket mutat, a kozosség 72%-dt
nem érintette az asszimildcid, a tobb mint 1500 f8s magyar anyanyelvi kdzdsségbél 751 £8 volt,
aki csak magyar nyelven beszélt.

138 Balogh P4l miivébdl két adatot is haszndltunk, 8 az 1890-es népszdmlilds eredményeit dolgoz-
ta fel, emellett Ssszevetésképpen haszndlta a Lenk Igndc Erdélyi Lexikondban kézslt adato-
kat, mi ezt vettiik 19. szdzad kozepi dllapotnak. Fényes Elekhez hasonléan Lenk sem végzett
sszeirdst, csak a katonai sorozé bizottsdgok alapjan itélte meg az illeté telepiilés uralkodé
nyelvét. Az adatok szubjektiv volta egyértelm(, azonban szakszerd statisztikai adat hidnyd-
ban haszndltuk a forrést.



120 SARANDI Tamis

az 1910-es népszamlalist. Minden telepiilést osztalyoztunk a négy idépont-
ban, romén telepiilés esetén 1 pontot, vegyes esetén 2, mig magyar telepiilés
esetén 3 pontot adtunk, igy kaphatott egy telepiilés minimalisan 4, maximali-
san 12 pontot. Azon telepiilést, amely maximélisan 4 pontot kapott, a romén
telepiilések kozé soroltuk, ahol nem érvényesiilt az asszimilécid, a 4-8 pontot
kapott kertilt a vegyes telepiilések kozé, a 8—12 pontot kapott pedig a magyar
teleptilések k6zé.% Ezen mddszer alapjén a 17 mezdségi teleptilés koziil 3 ke-
riilt a romdn, 9 a vegyes és 5 a magyar telepiilések kozé. Osszevetve az 1831-es
osszeirdssal (akkor 10 romdn, 3 vegyes és 4 magyar) a legnagyobb méret( asszi-
mil4cié Bozodujfaluban zajlott le, és csak 3 telepiilést nem érintett az asszimi-
lacié. A romdn t6bbségi falvak 2/3-a az évszazad sordn vegyes telepiiléssé valt.
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A 11 Nyarad-menti telepiilés koziil 2 keriilt a romdn, 5 a vegyes és 4 a ma-
gyar telepiilések sordba. Osszevetve az 1831-es Osszeirissal (akkor 6 roman, 3
vegyes és 2 magyar), a legnagyobb méreti asszimildcié Nyédradkardcson és
Nyérddandrésfalva esetén zajlott le, és csak 2 teleptilést nem érintett az asz-
szimildcié. A romdan tobbségu falvak 2/3-a az évszazad sordn vegyes telepii-
léssé valt. A kis elemszam miatt nehéz altaldnositani, de ezen vizsgélatbdl is
kittnik, hogy a Nyirdd-mentén nagyobb volt az asszimilacié, de nem volt
latvanyos a Mezdséggel osszevetve. Ennek magyarazata az lehet, hogy a ma-
rosi esperesség mezdségi falvainak donté része korabban is a Székelytoldhoz
— Marosszékhez — tartozott, igy az asszimilacios hatds szimottevé volt.

A tanulmany zardsaként az 1912-ben felallitott Hajdudorogi Gérogkato-
likus Puspokségbe bekeriilt, egykori marosi esperességhez tartozott egyhdz-
kozségeket vessziik szimba. Mivel mind a mai napig nem tisztdk az atcsatolt

139 Ide keriiltek azon telepiilések is, amelyek mdr a 19. szdzad elején is magyar tdbbséglinek szd-
mitottak.



A nyelvkérdeés és az asszimildcié 121

egyhazkozségek kivalasztasénak szempontjai,*° a tényekbdl kiindulva pré-
béljuk statisztikai eszkozok segitségével felfejteni a kiindulds szempontjait.

A puspokség feldllitasa eldtt két tervezet is sziiletett, egyiket Csiky Gyula
VKM miniszteri tandcsos, a masikat Melles Emil budapesti gorogkatolikus
pardkus allitotta 6ssze, mindkettd tartalmazott konkrét listakat is. Véghsed
Tamds meggy6z8en érvel amellett, hogy nem a két tanulmény megsziiletése
volt a dontd. Mivel — informacidink szerint — nem keriiltek elé tjabb el6ta-
nulményok a dontés sziiletésekor, a meglévé tanulmdnyokhoz tudtak visz-
szanyulni.*’ Mindkét tanulmany a nemzetiségek részérdl a magyar hivekre
nehezedd nyomdsra helyezte a hangsulyt, s emiatt javasolta azok kiilén piis-
pokségbe torténd megszervezését. Melles javaslata szerint az egyhazkozségek
felének a rutén, felének a romdn egyhdzrészbdl kell kikertilnie.> Csiky ta-
nulménya szerint a roman egyhdzrészben nagyobb az asszimiléciés nyomas,
ezért innen az sszes hivet 4t kellene csatolni, mig a rutén egyhdzrészbdl csak
azok egy részét.¥ Melles javaslata az 1900-as népszamlalds anyanyelvi adata-
ibél indult ki, Csiky figyelembe vette a beszélt nyelveket is. Ezzel a KSH is
egyetértett. A valos helyzetet meglatésa szerint nem az anyanyelv, hanem a
beszélt nyelv titkrozi, igy az egyhazkozségek kijelolésénél ezt vették figyelem-
be."** Emellett természetesen cél volt az Gsszefiiggd teriilet kijelolése. Ennek
kapesan kiilon kihivést jelentettek a székelyfoldi egyhazkozségek, amelyek
foldrajzilag nem kapcsolédtak a tobbi egyhdzkozséghez. Torekedtek arra is,
hogy a piispokség hatdrai ,lekerekitettek” legyenek akkor is, ha ezaltal ro-
mén tobbség egyhdzkozségek is dtcsatoltatnak.'

140 Egy kordbbi tanulminyunkban mdr tettiink kisérletet a szempontok meghatdrozdsira: SA-
RANDI TAMAs, ,Szempontok a hajdidorogi piispokség egyhdzkdzségeinek kivalasztdsdndl”,
in Athanasiana 43 (2016).

141 VEGHSES, ,,A Hajdudorogi egyhdzmegye feldllitdsdnak”, in Athanasiana 35 (2013) 110-112.

142 Emlékirat a gorog katolikus magyarok részére kérelmezert 4j egyhdzmegye alapitdsa iigyében. 1910.
MNL OL, K 26, 1642 csomé, 1915, XXV. tétel. 1799/1911. 204-207.

143 Miniszterelnikségi dtirat magyar gorog katolikus hivek szdmdra piispokség feldllitdsdrdl. 1910. ji-
nius 23. MNL OL, K 26, 1642 csomd, 1915, XX V. tétel. 3563/1911.

144 Tanulmdny a hajdidorogi gordg szertartdst katolikus piispokség reviziéjaval kapesolatos te-
endékrél. 1913. MNL OL, K 26, 1642 csomd, 1915, XXV. tétel. 1799/1911. 71~79. Az eljirdst
hevesen birdlta Vasile Hossu piispok parlamenti felszélaldsaban. Szerinte egy ilyen kérdést
nem lehet csak statisztikai eszkdzokkel eldonteni, mdsrésze elfogadhatatlan, hogy alapnak
a tarsalgdsi nyelvet és ne az anyanyelvet vegyék. A gorog katolikus piispokség feldllitdsarol
sz016 torvényjavaslat tdrgyaldsa. Felséhdzi Napls, 1913. janius 20., 40.

145 Ezéltal a magyar kormdnyzat kezében egyféle ,zsaroldsi potencidl” volt, miszerint olyan mér-
tékben biztositja a romdn egyhdzkozségek liturgikus nyelvét, amilyen mértékben a romdn
egyhdzrész biztositja a magyar liturgidt a kimaradt magyar egyhdzkozségekben.
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Telepilések Telepiliézek Telepitlések
sorrendje a magyar | sorrendje anyanyely | somendje a
anyanyelvi alapjdn magyarul is beszélo
ghrbgkatolikus gorbgkatolikusok
apajan alapjin
Bazhbdijlala Nyaridandrisfalva | Bazidajfaln
Szenthiromsig Szenthiromsag Harasztkerék
Kisteremi MNagyernye Kisteremi
Nyvaradandrasfalva | Harasztkerik Nyvaradand rasfalva
| Nagyernye Kisteremi Székelysind
Harasztkerék Marosvisirhely Srenthiromsag
hma‘_ﬁlﬂ Myaradkaricson Nagvernye

My Karacson Csittszentivin Myiaradkaracson
Marosvisirhely Székelysard Csiftszentivin
Mezoménes Mlezomaddaras Mezdménes
Kisszentlarine Mezdcsivis Harco
Nagyteremi Biztdijfal | Nyaradto
Nyiradnd Mezoband Kebeleszentivany
Muorossceninnnn Harca Morossrenianng
Csittszentivin Marosszentgyirgy | Mezdcsavas

| Harcd Mezisamsod Nvaradbiilintfalva
Kebeleszentivany | Mezoménes Kisszentlérine
Mezdcsivis Marossoentanm MMarosbindos
Nviridbilinifalva | Nagyteremi Margsszentgydrey
Marosbdrdos Myiridid Marosvisarbely
Marosszentgydrgy | Kisszentlérine Mezomadaras
Mezdmadaras Nyvaridbilintfalva | Nagvieremi
Mez6srabad Kebeleszentiviny Mezdszabad
Meztadmisod Mezoszabad Mezdahmsod
Mez5uraly Vajdakuta Mezburaly
Sxtkelyusaly Mlezduraly Székelyvuraly
Mezobdnd Maroshdrdos Mezohdind
Vajdakuta Székelvuraly Wajdakuta

Az eddig elmondottakat tamasztja ald a marosi esperességben elvégzett
vizsgalat is. Az esperesség 28 egyhazkozsége kozil 11-et csatoltak at. Az egy-
hézkézségeket hdrom szempont (anyanyelv, magyar anyanyelvii gorogkatoli-
kusok'# és beszélt nyelv) szerint rangsoroltuk s vastagitott vonallal jeleztiik

146 E szempontndl a szdmitdsok nem tekinthet8k pontosnak. Ahol jelentds ortodox kozdsségek is
éltek, nem lehet megitélni, hogy a magyar anyanyelviick kézott mennyi volt a gérogkatolikus
és mennyi az ortodox hivé. Ilyen telepiilés volt: Marosszentgyorgy, Marosvésdrhely és Mezd-
b4nd.
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minden esetben, hogy az illeté szempont alapjén hol huzddik a hatdr a ma-
gyar tobbségt telepiilések esetén. Vastagitott bettikkel jeloltiik az 4tcsatolt
egyhazkozségeket. Anyanyelv és magyar anyanyelvii gorogkatolikusok ese-
tén az esperesség egyhdzkozségeinek 2/3-a a vegyes vagy roman t6bbségl tele-
pulések sordba keriilt, ennek megfeleléen az atcsatolt egyhazkozségek fele is
ide sorolddott. Ezen két szempont redlisabban titkrozi a hivek asszimilaleségi
fokdt, és részben alatdmasztja a romdn érsekség korabeli kifogdsat — amelyet
azéta is hangoztat a romédn torténetirds —, hogy a piispokség kijelolésekor
romén tobbségli egyhazkozségeket is dtcsatoltak. Mint tudjuk, a kivalasz-
tds szempontja — a magyar érdekeknek megfelelden — a beszélt nyelv volt, ez
alapjdn minden egyhdzkozségben a hivek abszolut tobbsége beszélte a ma-
gyar nyelvet, nem kifogasolhaté 4tcsatolasuk.

6. Kovetkeztetések

A tanulmény sordn hdrom kérdést kivintam nyomon kévetni: a nyelv, li-
turgia és asszimildci6 kérdését, illetve ezek kozotti sszefiiggéseket. Mindezt
a Marosi Gorogkatolikus Esperesség 19. szazad masodik felébdl fennmaradt
iratanyagan. Elsésorban a fegyelmi tigyekre koncentréltam abban a remény-
ben, hogy a kérdés leginkabb itt fog kititkozni. El6zetes feltevésem annyiban
tévesnek bizonyult, hogy kevés volt a témit taglalé dokumentum, mikézben
mds informéciokbol tudvalevd, hogy a kérdés a mindennapok részét képezte.
A vizsgilat is megerdsitette az eddigi megallapitdst, hogy az egyhdz a magyar
liturgia kérdésében tigymond utankévetd volt: nem szorgalmazta, de ameny-
nyiben a hivek tobbsége magyarra vélt, és igényelte a magyar liturgiat, akkor
nem akadilyozta. A torténetirds eddig ezt a magatartdst a rutén egyhdzrész-
ben konstatdlta, jelen vizsgalat szerint azonban a marosi esperességben a ro-
mén egyhdz is megengedébb volt: amellett, hogy igyekezett tiltani, a magyar
tobbségli egyhdzkozségekben hallgatélagosan megengedte. Mindez 4ltald-
ban is jellemz6 az egész nemzetiségi kérdésre. Amellett, hogy jelen van és
a mindennapok részét képezi, nem jelent konfliktusforrast. A konfliktusok
sokkal inkdbb gazdasigi, tarsadalmi viszonyokbdl eredé kiilonbségek miatt
tornek felszinre. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a tobbségi térsa-
dalom szemében ne jelentett volna negativ jelz8t, vagy ne képezte volna giny
targyét az illet§ nemzetisége vagy valldsa. Ez adott esetben akdr 6sztonzé-
leg is hathatott az asszimildcié irdnyaba: megszabadulni a negativ stigmatdl.
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Ugyanakkor a korszakban a nyelvvaltds igen, a vallasvaltas csak minimalisan
fordult el8. A jelenségek mind a hivek, mind az dllam-egyhdz viszonyaban
megfigyelheték. Annak ellenére, hogy ellentétes célokat kovettek, az egy-
haz igyekezett kihasznalni s igénybe venni az dllami adminisztricié erejét
kilonbozd addk, jarulékok beszedésénél. Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy
az dllam igyekezett tiszteletben tartani az egyhdzi autonémidt egy kivétel-
lel: az oktatas tertiletén. A 19. szdzadban ezt tekintették a leghatékonyabb
asszimildcios eszkoznek, s a magyar nyelv terjedése és az asszimildci6 kozé
sokan egyenléségjelet tettek. A marosi esperesség — s feltehetéen az egész
Maros-Torda virmegye — kivételnek tlinik e téren,* ugyanis annak ellenére,
hogy folyamatosan szaimonkérték a torvényi el8irdsok, a tanfeliigyeld nem
lépett fel radikélisan. Ennek kovetkeztében a gorogkatolikus iskolék iskola-
épiilet és tanitdk képzettsége terén messze elmaradtak a kivént szinttdl, ez
ugyanakkor nem szdmitott kirivé helyzetnek. Az esperesség példéja is azt bi-
zonyitja, hogy a magyar nyelv ott tudott terjedni, ahol tobb etnikum és fele-
kezet egymas mellett élése miatt amugy is a mindennapok részét képezte. Az
allam részérél ezen toleransabb magatartds ugyanakkor hozzajérult ahhoz is,
hogy a politikaformélé helyi kozigazgatis szemében elfedje a nemzetiségpo-
litika valos jellegét s redlis veszélyét.™s®

Az esperesség bels életének vizsgalata is ugyanezt erdsiti meg. Az érsekség
részérél a hajdudorogi mozgalomrdl, a magyar liturgia és piispokség megala-
kitdsanak folyamatdrdl szinte alig taldlunk dokumentumot,* ami méogott
feltehetéen tudatossig volt. Jobbnak l4tték elhallgatni a kérdést, mikézben
toleraltak, hogy sajét teriiletiikon is jelen legyen a magyar nyelv az egyhé-
zi életben. A legszembet(indbb, hogy az egyhdz igyekezett védeni papjait a

147 Ennek magyardzata kiilon kutatdst érdemel, feltehetden Dedk Lajos varmegyei tanfeliigyeld
megért8bb személyiségével volt kapcsolatban. 1893-ban a bardosi iskola kapcsdn, ahol nem
ldtszott elérehaladds a magyar nyelv oktatdsdban, kifejtette: ,akkora ellentétbe helyezkedés
a tdérvény parancsdval, a mit most egyenesen az iskola bezdrdsit megel6zé hivatalos megin-
tésnek kellene kévetni, azonban én bizom a Nagytiszteletd esperes Gr torvénytiszteletében és
erélyes eljdrdsdban...”. Tanfeliigyeld az esperesnek a mezébdrdosi iskola iigyében. 1893. szeptem-
ber 14. SJMS-Protopopiat, dos. 680/1893. 3-4. f.

148 Hasonlét tapasztaltunk a kiilonbdz8 varmegyék 20. szdzad eleji kozigazgatdsi bizottsdgai je-
lentéseinek vizsgdlatakor, ahol a virmegye problémai kdzdtt nem jelent meg a nemzetiségi
kérdés.

149 Kiad4s el6te 4ll az erdélyi gorogkatolikus egyhdz zsinatainak jegyzékdnyve 1910-ig, a targyalt
idépontig a magyar liturgia, illetve Hajdtidorog kérdése nem keriilt el8 a tandcskozdsokon.
LAurA Stanciu (szerk.), Az erdélyi girigkatolikus egybdz tirténete zsinatai tiikrében (1782—
1910). Istoria Bisericii Romdne Unite din Transilvania prin sinoadele sale (1782—1910). (megjele-
nés elbtt)
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kilonbozd kihdgasok és vétségek esetén, csak a legritkdbb esetben bocsatot-
tak el lelkészt. A leggyakoribb a szébeli intés, pénzbiintetés, ritkdbb esetben
az athelyezés volt. Ugyanakkor — elsésorban a papokkal szemben felmeriil$
tigyeket — igyekezett egyhdzon beliil megoldani, s sulyos kihagdsnak szdmi-
tott, ha valaki ilyen tigyben a vilagi birésaghoz fordult. A marosi esperesség
dokumentumaiban a magyar liturgia tigye egy részleteiben fel nem tart tigy
kapesan keriilt csak el8, az érsekség azonban amellett, hogy kivizsglta az
tigyet, az érintett lelkészeket csak enyhe biintetéssel sujtotta. Ennek fényében
meglepd, hogy vilagi birésaghoz fordult, és vegyes hdzassig kapcsin elkove-
tett mulasztast sokkal stlyosabban {télt meg.

Az egyhizkozségek kivalasztisdnak szempontjai kapesdn a vizsglat meg-
erSsitette egy kordbbi tanulményunk eredményét. Eszerint a kivélasztas £6
szempontja szoros osszefiggésben allt az asszimildcio kérdésével, az egyhaz-
kozségek jelentds része a legasszimilaltabb hivekkel rendelkez8k kozil kertile
ki, ugyanakkor bevalasztottak olyanokat is, ahol az asszimildcié megindult,
de a hivek csak a tobbnyelviiség — akkulturdcié - faziséban voltak. Ez rész-
ben aldtdmasztja a roman egyhdz legfébb kifogdsat, amely szerint romén
egyhazkozségek is bekeriiltek a piispokségbe. Ennek részbeni magyarazata
a kordbban is feltdrt reciprocitasi elv alkalmazasa volt. Az asszimildcié mai
fogalmit alkalmazva a kivalasztasra keriilt egyhdzkozségek felében a hivek
asszimildciéja még nem fejez8dott be, azok — Milton Gordon fogalomkészle-
tét haszndlva — a folyamat masodik szakaszdban, a strukturalis asszimildcié
fazisaban voltak.™ A 19. szdzadban azonban az asszimildciét a hasznéle nyel-
vek alapjén {télték meg, s eszerint minden egyhdzkozség megfelelt a kivélasz-
tasi szempontnak.

150 Ha az uralomviltds nem kovetkezik be, vagy nem 1918-ban keriil r4 sor, a folyamat megallit-
hatatlanul betet8z8détt volna.
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