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Bathory Orsolya
Pazmany Péter
Az nagy Calvinus Jianosnak Hiszekegy Istene
cimi vitairatanak el6képe

A piliscsabai Campus emlékére

Pazmany Péter {r6i tevékenységének egyik legayiimolesézébb éve volt 1609. Az Of
526p levél és Alvinczi Péter arra adott valaszara irt viszontfelelet, a Megrostilis kozott
megirta az Az nagy Calvinus Jdnosnak Hisgekegy Istene cim@ vitairatat.! A muvel
olyannyira magara haragitotta a politikaban résztvevé protestansokat, hogy kdve-
telték Pazmany orszaggylés altali felelGsségre vonasat. A rendek nem hiaba érezték
ellentik iranyulé tamadasnak az irast, hiszen Kalvin tanftasat a reformator sajat
irasaibol vett idézetek alapjan cafolta. A vitairat szerint a kalvinizmus olyannyira
eretnek és 6rdogi gyokerd, hogy ha a keresztény vallas hitigazsagait Gsszefoglald
Apostoli hitvalldst (Symbolum apostolicum) Kalvin tanitasa alapjan alkotnak meg, akkor
az nem pusztan a Credo eredeti szovegének félremagyarazasa, de egyenesen annak
negacidja, illetve diabolikus valtozata lenne. Paizmany a mi folyaman sorra veszi a
Hiszekegy agazatait, és miutan kifejti azok valodi értelmét, ismerteti és cafolja
Kalvin, szerinte, témaba vago tételeit. Az egyes dgazatok targyaldsa végén korolld-
riumként (teolégiai tankdnyvekben, egy-egy tétel végsS gyakorlati kévetkezménye)
kozli azt a megfelel§ formulat is, ahogyan Kalvin tanitisa értelmében az illetd

agazatnak szolnia kellene.

I P[AZMANY)] P(éter|, Az nagi Calvinvs lanosnac hiszec egy Istene, az az az Calvinvs ertelme szerent valo igag
magiarazattia ag Credonac mely az Caluinus tulaidon konyneibil hynen es igazdn egybe szedettetet ag caluinista
atiafiaknac lelki eppiiletekre es vigasgtalasokra. S. T. D. P. P. Nagyszombatba MDCIX [typ. Capituli
Strigoniensis], RMNy 984. A tanulmanyban a régi szdzadfordulds szévegkiadast haszndlom a
konnyebb olvashatésag kedvéért. PAZMANY Péter, Az nagy Calvinus Janosnak Hiszek-egy-Istene, s. a. 1.
RAPAICS Rajmond = Pazmany Péter Osszes Munkdi, (a tovabbiakban: PPOM) 11, Budapest, 1895,
693-776. A m modern kritikai kiadasat jelenleg Ajkay Alinka rendezi sajté ald. A kotet varhatéan
2021 folyaman fog megjelenni.
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Pazmany ebben az esetben is, hasonléan Luther tanainak cafolatdhoz, a ,,prob-
léma”, vagyis az eretnek tanok gyOkerét igyekezett, tgymond, megmérgezni, kirot-
hasztani, mintegy ,,a rossz fa rossz gyumolcesoket terem” (V6. Mt 7,17) elvet
alkalmazva. A lutheranus tanitas esetében ezt az origdt ugyancsak a felekezet
atyjanak, Luthernek egyik frasa szolgaltatta, a De missa privatdban megirt 6rdoggel
valé disputdjaval.2 A 17z bizonysdgban Pazmany ez alapjan bizonyitotta, hogy a
protestantizmus (csakdgy, mint a torténelem 6sszes addigi eretneksége) 1ényegében
az 6rdég muve, a Satin tanitdsaban gyOkeredzik. Pazmany kihasznalva a kor
felfokozott, babonas hitét az 6rdégben, Antikrisztusban és a kiilonféle ,, Teufel”-
ekben, Luther életének és ily médon a reformacionak ezt a fontos pillanatat immar
a katolikusok szamara is emlékezetessé tette. Kalvin Lutheréhez hasonléan jol
dokumentalt maganéletében nem lehetett taldlni olyan momentumot, amely
alkalmas lett volna arra, hogy belemagyarazzak, az 6rdog valamiféle tudast adott at
a reformatornak. gy a Tiz bizonysdg elsé részében (hogy az mostani iij tanitok elsé mestere
ag pokolbeli drdig volf) Pazmany ,kénytelen” az 6rdég és a kdlvinizmus kozti
Osszefiiggést Zwingli kozbeiktatasaval bizonyitani. A zirichi 4jiténak ugyanis
legalabb az almaban megjelent a pokolbéli 6rdég avégett, hogy a szakramentarius
urvacsoratan lényegét (a kenyér és a bor az urvacsoraban csak jelképe Krisztus
testének és vérének) elmagyarazza. Ezutan ,,Calvinusrul — irja Pazmany — nem
szitkség kulon széllani, mivelhogy 6 egyebet nem cselekiiék, hanem csak Oszve-
z0rd zavard az Luther és Zvinglius moslékat.””

Pazmany a 17z bigonysdg hatodik részében (bogy az 4lj tudomdnyok a kereszténységnek
dgazatit, szentségit, és fi fundamentomit felbontjik) Szent Agoston mondatabol kiindulva
ir arrdl elészor, hogy a Hiszekegynek szinte nincs olyan agazata, amelyre vonatko-

zban a protestansok altalaban ne tanitananak tévelygést.* Az Apostoli hitvallis elsé

2 BATHORY Orsolya, ,,Halladsza Luther...” Luther és az ordig disputdja Pdgmdny miiveiben = A/ﬁ"edéfe/é:
Szovegalkotas a 16—18. szdzadi irodalomban, szerk. Kiss Farkas Gabor, MACZAK Ibolya, Budapest,
MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport, 2019 (Pazmany Irodalmi Mihely,
Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 22), 115-138.

3 A konnyebb olvashatésidg kedvéért a modern kritikai kiadas betihd atirasat most hangzéhten
kozlom. PAZMANY Péter, Tz bigonysdg (1605), s. a. r. AJKAY Alinka, HARGITTAY Emil, Budapest,
Universitas, 2001 (Pazmany Péter Muvei, 2), 68:22—24.

4+ Azt itja Szent Agoston, hogy némellyek a Credit szorid szora elmondgyik, de azért nem igazin hiszik a
Szenthdromsagot.” PAZMANY, T7z bizonysdg, i. m. (3. ), 169:29-30. Az Augustinus keresztségrl sz6l6
antidonatista értekezésébdl szarmazé mondat Wjraforditasa szerepel az Az nagy Calvinus
cimlapverzéjan is: ,, Torténik gyakran, hogy némellyek az Credénak minden részeit jol tudgydk, és
mindazonaltal nem igaz vallasba vadnak az Szentharomsagrul és egyéb dgazatokril.” PPOM 11, 700.
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agazatahoz (Hiszek egy Istenben, mindenhat6é atyaban mennynek és féldnek
TeremtGjében.) kapcsoléddan allitja, hogy ,,mind Luther s mind Calvinus azt hiszi,
hogy az 6 Istenek nem egyéb a Pokolbéli Ordégnél, kitll votték az & tudoma-
nyokat.”> Ennek az allitasnak Kalvinra vonatkozo részét az Institutiobdl, illetve a
genfi reformator mas irasaibdl szarmazo6 idézetekkel timasztja ald, amelyek szerint
a rossz cselekedetek oka, ,authora” Isten, a Satin ezekhez csak eszkozként
(instrumentum) szolgal, minthogy 6 is Istennek engedelmeskedik. Isten kényszeriti
az embert a gonoszra, a kettés predesztinicié tana szerint az eleve elvetettek
(reprobi) nem tudjak elkertilni, hogy ne vétkezzenek, minthogy ezt sziikségsze-
rségként Isten rendelésébdl eleve meg van bennik. Az elsé hitdgazat tobbi
elemével is hasonlé médon jar el Pazmany: Isten egy és mindenhat6 voltaval
kapcsolatban is kimutatja, hogy a protestansok tévtanokat hirdetnek. A Credo t&bbi
hitagazatat nem targyalja tételesen, csak tematizalva — Krisztus személyét, sziile-
tését, halalat, pokolra szallasat, feltamadasat és {téletét érinté eretnek nézetekbdl
valogat. Pazmany maga sorolja fel, kikt6]l meritett érveléséhez: Konrad Schlissel-
burg (1543-1619), Sebastian Castellio (1515-1563), Francois Feuardent (1539—
1610), Franciscus Agricola (Franz Bauer, 1540-1621) nevét emliti.” Ok ugyan
bdéséggel citaljak Kalvint a hivatkozott muéveikben, amelyekben talalkozunk is a
Pazmanyéhoz hasonl6 okfejtéssel, de nem a Hisgekegyhez kapcsolodoan.

Pazmany a T7% bizonysdgban arra hozza fel példaként a Hisgekegyet, hogy a
protestansok dltalaban hogyan bontjak meg a keresztény dogma egységét az
alapvet$ hitigazsagainak megkérdGjelezésével, illetve félremagyarazasaval. Az Az
nagy Calvinusban viszont mar kifejezetten Kalvin irdsaira fokuszalva veszi végig a
teljes Creddt agazatonként, amelyeknek helyes olvasata az egyes fejezetek kiinduld
pontja és a kalvini {rasok tikkrében torzult, diabolizalt formuldja a zarlata (korolla-
riuma). A tizenkét agazatbdl a vitairat végére Gsszeall a teljes kalvini Hiszekegy.®
Bitskey Istvan szerint az Ag nagy Calvinus egy ironikus parafrazis, amennyiben
nyilvanvaléan ,,Pazmany maga sem hihette” a mivében felsorakoztatott ,,képtelen-
ségeket”. Az iras célja, hogy a protestans vitapartnerek, akik Pazmany szerint rendre

kiforgattak a & szavait, szembesiiljenek azzal, mit eredményez a kontextusukboél

5 PAZMANY, T#z bizonysdg, i. m. (3. ), 170:25-26.
¢ Uo., 172:14-16, 173:9-10.

7 Uo., (3.), 174:18.

8 PPOM 11, 774.
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kiragadott, eredeti értelmtkbdl kiforgatott (parafrazealt) idézetek felsorakoztatasa.®
Pazmany ugyanis Kaélvin szévegeibél 6nkényesen kiragadott kisebb-nagyobb
egységekbol kredlt, sajat allitasat alatamasztd szévegekkel igyekezett bizonyitani,
hogy a reformator tanitdsa ellent mond a keresztény hittételeknek.!® A mozaik-
jellegl szbvegkimenetet létrehoz6 eljaras soran Pazmany nemcsak mondatokat, de
olykor az eredeti sz6vegben egymastél meglehetSsen tavolesS szavakat is egymas
mellé kompilalt. Ez a moédszer nem 4j Pazmany idézéstechnikajaban, mas pole-
mikus muveiben is alkalmazta mar el6z6leg, amelyekben mondanddja alatimasz-
tasara a korabeli tudomanyossag elvarasanak megfelel6en nagy mennyiségti idézési
anyagot kellett megmozgatnia tekintélyi érv gyanant. Az Az nagy Calvinus esetében
ez a fajta kompilaci6 azt eredményezi, hogy a sajat, kalvini kontextusukbol kiraga-
dott sz6vegegységek, anélkil, hogy jelentésiik megvaltozna, az 4j szévegkdrnyezet-
ben, az Gj szerz6i intenciénak megfelel értelmezést kapnak. Igy ugyanaz a széveg,
amelyet Kalvin sajat, krisztusi alapon nyugvé keresztény teologiai rendszerének
lefrasara alkotott, Pazmanynal épp a kalvinizmus antikrisztusi, keresztényellenes
voltanak alatdmasztasara szolgal.

A vitairatban kovetett moédszer tehat nem 1j, a felhdborodast kivalto
hataratlépés abban rejlik, hogy Pazmany visszaélt a formalis logika azon alapvetd
szabalyaval, miszerint az érvényes érvelés igaz premisszak esetén nem vezethet
hamis konkliziéhoz.!! Vagyis Pazmanynal a kalvini tanitasra vonatkozé allitasok és
azokbdl levont konklizidk formallogikai szempontbdl érvényesek, de nyilvanvals-
an mégsem felelnek meg a valésagnak. Bitskey Istvan szerint ,,az ellenfél allitdsainak
szandékos eltilzasa és ad absurdum vitele nem volt ritka jelenség a kor eurdpai —
téként — németorszagi hitvitaiban™'2, a magyar protestansok viszont joggal titkoz-
tek meg azon, hogy felekezetiik alapitjanak tanitdsit egy szamukra ennyire
szokatlan és szemtelen modszerrel forgatjak ki, és az eredetivel szoges ellentétben

all6 médon magyarazzak. Természetesen felmeril a kérdés, hogy ez a magyar

O BITSKEY Istvan, Az irdnia viltozatai a vitairatokban = B. 1., Hitvédelem, retorika, reprezentdcid Pagmdny
Péter életmiivében, Budapest, Universitas, 2015, 81.

10 Ujabban Ajkay Alinka vizsgalta Pazmany idézéstechnikajat az Az nagy Calvinustdl irt tanulmanyaban.
AJKAY Alinka, ,,Calvinus megvallja’: Pazmdny Kdlvin-hivatkozdsaird] = A reformacid emlékezete: protestins és
Fkatolikus értelmezések a 16—18. szdazadban, £6szerk. SZARAZ Orsolya, szetk. FAZAKAS Gergely Tamas,
IMRE Mihaly, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2018 (Loci Memoriae Hungaricae, 7), 267—
275.

W MARGITTAY Tihamér, Az érvelés mestersége, Budapest, Typotex, 2014, 66.

12 BITSKEY Istvan, Pazmdny Péter, Budapest, Gondolat, 1986, 90.
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olvasok szamara rendhagyd, ugyanakkor kellSen figyelemfelkeltd és szuggesztiv
megoldas, amellyel a kéalvini tanitds ,eretnek tévedéseit” egy ironikus anti-
Hiszekegy segitségével igyekszik emlékezetessé és egyuttal felidézhetévé tenni,
vajon mennyiben Pazmany sajat leleménye. A T7% bigonysdgban argumentumként
hasznalt, a fentebb emlitett Luther és az 6rd6g kozti disputacié esetében azt latjuk,
hogy a Pazmanynak apropoul, illetve mintaként fajsilyos médon hasznalt md, az
egyébként nagy pontossaggal hivatkozott auktorok kézott kevésbé hangsulyosan,
mind&ssze egyszer megemlitve szerepel.'’ Az Az nagy Calvinus Jdanos Hiszekegy Istene
1609-es kiadasanak esetében azonban egyaltalan nem taldlunk olyan locust, illetve
egyéb kotethivatkozast, amely Pazmany irasanak el6képére utalna. A mi elsé
nyomtatott kiadasa viszont nem az egyetlen szovegvaltozat, mivel jelentSs tartalmi
médositas utin Pazmany ezt a vitairatat is beillesztette a Kalaugba, annak is az V.
kényvébe.!* Mar az els6, 1613-as kiadasban talalunk egy hivatkozast Bernardus
Dérhoffra,!> aki ,,Monasteriumban bocsata ki egy konyvet Apodixes sive demon-
strationes tres horrendarum blasphemiarum Ecclesiae a Calvino reformatae, circa tres primos
Symboli Articnlos.”10 Pazmany egy rovid tartalmi sszefoglalast is ad ezutan: ,,Apo-
dixis prima: Caluinistarum Deum, esse Diabolum. Apodixis secunda: JESUM
Caluinistarum, non esse Salvatorem; nec DEI Filium; laborasse ignorantia. Apo-
dixis tertia: Matrem Christi Caluinistici non esse Virginem. Sommaja kényvének az:
a Calvinus irasibol megmutattya, hogy Calvinus az Istenre keni azokat a rut
festékeket, mellyekkel a Sz. Iris az 6rdégot le irta; Christus Vrunkat, tudatlanna
tészi; az 6 sz. Annyat tisztasagatil meg fosztya. Kibdl azt hozza ki végtére, hogy az
Calvinus Istene, nem egyéb az Pokolbéli rut 6rdognél.”’” Dorhoff ezen vitairata, az

1608-as megjelenése és a Kalanzban irt tomor tartalmi 6sszefoglalas alapjan akar

13 BATHORY, ,Halladsza Luther...” ..., i. m. (2.].), 119.

14 HARGITTAY Emil, Pagmdny Péter irdi modszere: a Kalanzg és a vitairatok djrairdsa, Budapest, Universitas,
2019, 91.

15 Dérhoff-fal kapesolatban elég kevés életrajzi adat all rendelkezéstinkre. Hermann Bosendorf néven
latta meg a napvilagot 1566-ban az észak-rajna—vesztfaliai Minsterben. Ott Iépett be huszonkét
évesen a Jézus Tarsasdgaba, és kés6bb a helyi, majd a mainzi kollégiumok rektora lett. Mainzban
halt meg pestisben 1623-ban. Miiveit az emlitett Bernardus Dorhoff (Dorhoff), illetve Hermes
Pistorius alnév alatt jelentette meg. Bernhard SOKELAND, Geschichte des Miinsterischen Gymnasinms vom
Uebergang desselben an die Jesuiten im Jahre 1588—1630, Minster, Coppenrath, 1826, 90.

16 Bernardus DORHOFF [Hermann BOSENDORFE|, Apodixes sive demonstrationes tres horrendarvm
blasphemiarvm Ecclesiae a Calvino reformatae, circa tres primos Symboli Catholici Articulos, adversus Conradvm
Vorstivm Calvinistam pro Credo Caluinisequarum, Miinster (Westfalen), Lambert Raesfeld, 1608.

17 PAZMANY Péter, Isteni igagsdgra vezerleo Kalavg, Pozsony, 1613, 423. (A tovabbiakban Kalanz 1613).
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lehetett az egyik iranymutaté ma Pazmany szamara az 1609-es Az nagy Calvinus elsé
harom fejezetének megirdsakor. Az Apodixes témajegyzékét atfutva, az elsé hairom
hitagazat targyalasdban mindenesetre szembeszOké a hasonlésag Doérhoff és

Pazmany mive kozott.

Apodixces (1608)
Index praecipuarum materiarum huius libri.
(Valogatas)
(Zardjelben az adott fejezetbdl szarmazé idézet)

Ex Apodixi I.

cap. 3. Catholicorum numen esse Deum; at
Caluinianorum Diabolum. (p. 14. Devm hunc
Caluinus sibi, suisque sectatoribus transformanit in

Diabolum)

c. 3. A Deo Catholicotum non emanare effi-
caciam erroris, sed a Caluinistico

(p. 19. At vero periti Theologiae Caluinum
iudicant, Deum facere peccati authorem.)

(p. 36. Idem illud quod vult Deus Caluino,
non vult, at non vult Deus peccatum vt
peccatum est)

c. 8. Catholicorum Deum non impellere per
diabolum vt instrumentum suum homines in
flagitia, at Caluinisticum
c. 9. Catholicorum Deum esse Patrem, at
Caluinistarum tyrannum

c. 10. Legem Catholici Dei per gratiam ordi-
nariam, at Caluiniani Dei legem, ne per quan-
tamcunque quidem datam hactenus gratiam
impleri potuisse

c. 11. Catholicorum Deum infinite clemen-
tem minimas lapsiunculas non multare igni-
bus aeternis, sed Calvinisticum.

c. 13. Catholicorum Deum esse omnipo-
tentem et ex vi potentiae absolutae idem
cotpus diuersis locis statuere posse, nihil
vero minus Caluinisticum posse, tantumque
esse orcipotentem.
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Ag nagy Calvinus Janosnak
Hiszekegy Istene (1609)
(A PPOM 1I szévegével és oldalszamaival)

Els6 dgazat

703. MASODSZOR. Calvinus az 6rdogot
Istenné valtoztatvan, nem egyebet hiszen
Istennek lenni, hanem az pokolbéli 6rd6gét,

704. Calvinus pedig azt tanittya, hogy az &
Istene authora. Oka és megszerz&je minden
blnnek és gonossagnak, és az 6rdégnek min-
den tulajdonsagit az 6 Istenének tulajdonittya

705. Ezek f6lot azt mongya Calvinus, hogy
az mit az Isten nem akar és megtilt, ugyan
azont akatja és javallya.

704. Azon latorsagnak authora, oka az Isten és
az 6rdog-is, de az 6rdog csak insrumentoma,
eszkozi az Istennek.

709. HARMADSZOR. Miképpen Calvinus az
Istent 6rd6ggé valtoztata: azon-képpen az mi
Atyankat mostoha atyava, s6t kegyetlen
tyrannussa és hohérra valtoztata sok-képpen.

709. Ennek-folotte, az Calvinus itileti-szerént
ez az Calvinistak Attya oly torvént adott az &
fiainak, mellyet lehetetlen megtartani.

709. Es hogy nagyob oka lehetne az 6 fiainak
Orok kinzasara, akar-mely hertelen és aka-
ratunk-ellen-valé gonosz indulatokat-is 6ok
karhozattal blntet.

716. Abba-is meghatirozza Calvinus az
Istennek mindenhaté erejét, hogy lehetetlen-
nek itili, hogy azon egy test egyszersmind t6b
helyen lehessen. Végezetre azt mondgya,
hogy az Istennek hatalma [...], mely hatalmat
az papistak absoluta potentiinak neveznek, csak
alom és csalard gondolat.
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Ex Apodixi 2.

c.2. Catholicorum Iesum esse saluatorem
omnium, at non Caluinianum.

c. 3. Catholicorum Iesum reipsa tollere
peccata in iustificatione, at non Caluinianum

c. 4. Catholicorum Christum vnctum esse in
sacerdotem aeternum Melchisedechium, at
non Caluinianum

c. 4. Catholicorum Christum vnctum esse
Spiritu sapientiac scientiae et intellectus, at
non Caluinianum.

c. 7. Catholicorum Christum fuisse
perfectum Grammaticum et Rhetorem, at
non Caluinist[icum].

c. 8. Catholicorum Christum fuisse perfec-
tum dialecticum at non Caluininianum.

c. 9. Catholicorum Christum non nisi pru-
dentissime semper locutum, neque unquam
verbulo lapsum, at longe aliter euenisse
Caluiniano.

c. 11. Catholicorum Christum esse veri Dei
Filium Patrique aequalem, at non Caluini-
anum

Ex Apodixi 3.

c. 2. Catholicorum Christum non spoliatum
gloria in conceptione, at Caluinianum.

c. 2. Catholicorum Christum non assumsisse
massam informem, at Caluinianum

c. 4-5. Christi Catholicorum matrem esse
virginem et sine dolore peperisse, at non
Caluiniani

15

Maisodik dgazat

718. ELOSZOR. Senki azt Calvinussal el nem
hitetheti, hogy az Christus igaz Jesus légyen

718-719. Tovabba azt-is hirdeti Calvinus,
hogy az mi Udvéziténk nem torli-le és el sem
vészi az 6 népének blinét, meg nem tisztittya
s meg sem szenteli az O hiveit,

719. MASODSZOR. Nem fér Calvinus fejébe,
hogy az mi Urunk, Christus légyen [...] Papi
fejedelem, ki az Melchisedek rendin 6rékké-
val6 papsagra felszenteltetett.

720. Ugyan el6-is szamlallya Calvinus az
Christus tudatlansagit és csak nem iskolaban
viszi az lapiczka-ala.

721. [...] hogy sem az grammatikdt nem
tuggya, sem az Lossius Dialectikdjait nem
forgatta, és annak-okdért nem tud jol argu-
mentélni

721. az-utan néki 4ll Calvinus és erdssen
ostorozza Christus Urunkat, hogy fél hazug-
sagokat mond, hogy illetlen, nem tulajdon
értelemben szol

722 Annak-utdna azt irja) hogy az Christus
szava nem illik egybe és igen darabos:

724. Negyedszer, azt tanittya, hogy nem
egyenlS Isten az 6 Attyaval Christus Urunk,
hanem kisseb 6-nallanal

Harmadik agazat

727. [...] az ki az szlznek méhében
fogantaték, szentnek neveztetik.

728. MASODSZOR: nem csak azt tanittyak
sokan az Calvinistik-k6zzdl, [...] hogy az mi
Udvéziténk annyibdl az t6b emberek mod-
gyara fogantatott teste-szerént, hogy nem
mingyart, egy szem-pillantasba éppittetett-fel
az 6 szent teste.

729. Az Bédog-Aszszony sztléséril-is csak
szintén ugy gondolkodik Calvinus, mint az
kozonséges szlésril
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c. 6. Chisti Catholicorum matrem a partu  729. Es igy Calvinus megujittya az Jovinianus

semper virginem mansisse, at Caluinistica eretnekségét, kit, ugymond sz. Agoston, azért

non liquere, adeoque temere pronunciari. karhoztattak az hivek, mert azt mondotta,
hogy Bédog-Aszszony az sziiléskor elvesz-
tette az 6 szlzességének épségét.

c. 7. Christi Catholicorum matrem peccatis ~ 727. Az felséges Isten erejének arnyéka pedig

iuxta ac flagitijs caruisse, Caluinianum vero megkornyékezvén az szdzet, megétalmazta

affluere Stet minden langjatil az testi gyonoriségnek;
annak-okaért az-is, az ki az szliznek rnéhében
fogantaték, szentnek neveztetik.

Dérhoft szamara fontos forrasul szolgalt a jezsuita Martinus Becanus (Martin van
der Beeck, 1563-1624) kettSs predesztinaciordl szold 1602-es értekezése, amelyre
Pazmany is hivatkozott az 1613-as Kalaug V. kényvében, kozvetlenil Dérhoff
emlitése utan.!8

Nézzitk meg azonban alaposabban Dorhoff Apodixesének cimét, legalabbis azt
a részét, amely a Kalanzban valé kozlésébdl kimaradt: Apodixes ... adversus Conradum
Vorstium Calyinistam pro Credo Calvinisequarum.!® Conradus Vorstius személye és
a Credo Calvinisequarum cim@ {ras utan kutatva, csakhamar egy 17. szazad elejei
protestans—jezsuita vitafolyam kellGs kézepén taldljuk magunkat, amely polémianak
két németorszagi gymmasium adott otthont.

A cimben szereplé Credo Calvinisequarum (A Kalvin-kévetSk Hiszekegye) egy
szamozatlan lapokbdl 4ll6, negyvenoldalas tézisfiizet,?’ amelyet 1607-ben, az észak-
rajna—vesztfaliai Munsterben 1évS hires iskolaban, a Gymnasium Paulinumban

adtak ki.2! Fszak-Rajna—Vesztfilia ezen legrégibb, 797-ben alapitott tanintézménye

18 Martinus BECANUS, Disputatio theologica de duplici praedestinatione; Calvinistarum desperate una; Catholico-
rum orthodoxa altera /... ], Mainz, Joannes Albinus, 1602. Erre a mlre Pazmany is hivatkozik. Kalauz,
1613, 423.

19 A teljes cimet lasd a 16. jegyzetben.

20 Credo Calvinisequarum Monasterii in celebri gymnasio Panlino Societatis Jesu in gratiam Calvinistarum tertio
disputatum. In quo Calvini de primariis fidei Christianae capitibus partinm manifesta, partim manifestis rationibus
ex eins scriptis deducta dogmata execranda proponnntur. Haec denuo excudi curauit R. D. Bernardus
DORHOFF, SS. Theolog. Baccalaureus, Munster, Raesfeld, 1607.
https://books.google.hu/books?id=enFFAAAAcAA]&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage
&q&f=false (2020. 12. 03)

21 A Gymnasium Paulinumrdl, illetve annak jezsuita korszakarél bévebben: SOKELAND, 7 . (13..);
Rudolf SCHULZE, Das Gymnasium Paulinum zu Miinster 797 bis 1947, Minster, Regensbergsche
Vetlagsbuchhandlung, 1948; Bernd SCHONEMANN, Humanismus und Jesuitenzeit = 1200 Jabhre Paulinum
in Miinster, Hrsg. Gunter LASSALLE, Manfred DERPMANN, Munster, Druckhaus Aschendorff, 1997,
21-42; Stephanie HELLEKAMPS, Hans-Ulrich MUSOLFF, Facherkanon nnd Lebrerausbildung des
Gymmnasium Panlinum in Miinster 1588—1773: Erste Ergebnisse einer Lingsschnittstudie = Dona bistorica.
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vezetését 1588-ban vették at a jezsuitak, kézilik épp a fentebb emlitett, a cimlap
tandsaga szerint teologiai bakkalaureatusi fokozattal rendelkezé Dérhoff rendezte
sajté ala a kiadvanyt. A tézisfliizet 17. oldalin 1év6 belsé cim (valészintleg ez
lehetett az eredetileg tézislapok formajaban kiadott nyomtatvany elsé oldala) arrdl
tajékoztatja az olvasét, hogy a téziseket a Szent Lambert templom gyakorlati
teologidban (theologia practica) jartas plébaniai helyndke (vikariusa) Johannes
Bothorn magiszter allitotta Ossze az 1607. vizkeresztjére tervezett disputara.??

~ CREDO CALVINL CREDO CALVINIL

: SEQV‘RVM SEQVARYMNM

MONASTE: z
tARII IN CELEBI{EI MSI\TN'C%EE?;EI

GYMNASIO PAVLINO §O. GYMNASIO PAVLINO SO-
CIETATISIESVINGRATL CIETATIS IESV IN GRATL
Am Car VINISTARVM TER- AM CALVINISTARVM TER-
tiodifputatum. tiodifputatum,
IN Q1ro CALVINI DE PRIM A- IN Q¥0 CALVINI M A
RIISFIDEI CHRISTIAN £ CAPI- 2 “:'21”;05! Cﬂerafl::{:"&'
| tibus partimmanifefta, partim manifeftie sibus partim manifefta, partim manifeftis
vationibusex eiys feriptis deducta dog- rationibus ex eins cferiptis deduita dog.
mataexecranda propo- mara tx“rlndtpro[w
nuntur. BUBLHY.
Hazcdenuo excudi curauit R.D.Bernar. Accefsit hac poftremaceditioneCon v T .
dus Dorhofi,s S.Theolog. T10 VVorftianz refponfionisad przfatiun-
Baccalaureus. culam, confcriptadBernardo Dor-
boffSS. Theol.Baccal. o
- - .

MoxasT. VVEsTruaL MoxasT. Vls
‘ ; . > TPHAL,
_Typis Lamberti Rafifeldr. Typis Lamberti Rafffelds.
I ANNo M.DC VIL. Axwo M.DC V11,

A Credo Calvinisequarum két 1607-es kiadasa.23

Freundesgaben fiir Ahwin Hanschmidt zum 80. Geburtstag, Hrsg. Franz BOLSKER, Michael HIRSCHFELD,
Wilfried KURSCHNER, Franz-Josef LUZAK, Berlin, Lit, 2017, 149-166.

22 Credo Calviniseqvarum tres primi Articvli Monasterii in celebri Gymnasio Paulino Societatis Iesv
pridie Epiphaniae Christi Anno MDCVII. Publice ad disputandum propositi. A R. Domino M.
Ioanne Bothorn Theol. Practicae studioso S. Lamberti Vicario, Credo Calvinisequarum..., [17].

23 Az 1607 januarjara keltezett Credo Calvinisequarum (bal oldal) online elérését lasd a 20. jegyzetben.
A tézisfiizet 1607 juniusra datalt, masodik kiadasa itt olvashaté online:
https:/ /books.google.hu/books?id=RGNrfy8cTWsC&printsec=frontcover&hl=hu&source=gbs
_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false (2020. 12. 03.)
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A fentebb emlitett Dorhoff-md, az Apodixes cimében olvashaté még Conrad
Vorstius neve. Konrad von der Vorst (1569-1622)%, a neves holland—német
teologus a Miinstert6l 30 kilométerre fekvé Burgsteinfurt (Steinfurt) protestans
gymnasinm illustrgaban, az Arnoldinumban tanitott 1596 és 1610 k6z6tt.?> Vezeté-
sével kéthetente disputakat tartottak, amelyeken a tanulok Bellarmino Controversiae-
janak fejezeteibdl kiragadott kérdéseket vitattak és cafoltak meg.26 (Ehhez kivant
segitséget nyujtani egy kontroverzteologiai jegyzettel, az Enchiridionnal, amely 1604-
ben jelent meg el6sz61.)?” Vorstius a miinsteri jezsuitakat is invitalta, hogy vegyenek
részt egy, a misére vonatkozo katolikus tanitast megvitatd disputan. A jezsuita pre-
fektus arra hivatkozva utasitotta vissza a meghivast, hogy néhany évvel korabban a
protestansok megtaimadtak 6t és a kollégium rektorat a miinsteri egyhdzmegyében
val6 utazasuk alkalmaval 28 Vorstius {gy kénytelen volt katolikus kollégajaval levelek
utjan megvitatni Krisztus urvacsoraban valé tényleges jelenlétét. Az egyre terjedel-
mesebbé valo levelezést egy személyes disputaval akartak berekeszteni a jezsuitak,
ezért 16006 karacsonya el6tt két nappal elkiildték a steinfurti gimnaziumba a fentebb
emlitett Credo Calvinisequarnmot. Az abban szerepls tételek megvitatasara a jezsuitak

24 Conrad Vorstius teoldgidjara meghatiroz6 hatassal volt, hogy a herborni akadémian a ramista
Johannes Piscator tanitvanyaként tanult 1589-ig. Teolégiai doktoratusat 1594-ben Heidelbergben
szerezte meg. A kévetkezé évben Bazelba és Genfbe utazott, hogy Théodore de Beze-t hallgathassa.
1596-t4l tizennégy éven at volt tanar a steinfurti gymnasium illustréban. 1610-ben a leideni egyetem
meghivta a Jacob Arminius halala miatt meglresedett teoldgiai professzori allas betdltésére. Itt
csatlakozott az egykor Arminius vezette, a szigord kalvinizmust ellenzé remonstransokhoz is.
Andreas MUHLING, Reformed High Schools in Sixteenth-Century Germany = A Companion to Reformed
Orthodoxy, ed. By Herman J. SELDERHUIS, Leiden—Boston, Brill, 2013 (Brill’s Companions to the
Christian Tradition, 40), 189—190.

2> A kozépiskolat 1588-ban 1I. (IV) Arnold gréf Bentheim-Tecklenburg alapitotta Schiittorfban, de
egy fegyveres konfliktus miatt 1591 hasvétjan az iskola Burgsteinfurtba kéltézott. Az Arnoldinum
ugynevezett gymnasinm illustre (Hohe Schule), vagyis akadémiai gimndzium volt, amely az
egyetemektdl eltéréen nem adhatott tudomanyos (mester- és doktori) fokozatot. Az iskolai program
egyesitette a kdzépiskolai és az akadémiai tanulmanyokat: a kilencéves schola classicaban a tanuldk
iskolai oktatast kaptak, ezt kévette az Otéves schola publica, melynek keretében tudomanyos
el6adasokat hallgathattak. Az Arnoldinumrdl bévebben: Georg HEUERMANN, Geschichte des
reformirten graflich Bentheimschen Gymmnasium Illustre, Burgsteinfurt, Emil Brackmann, 1878.

26 HEUERMANN, Z 7. (22..), 79.

27 Conradus VORSTIUS, Enchiridion controversiarum seu Index ervorum Ecclesiae Romanae una cum Antidoto, ex
quatuor tomis disputationum Rob. Bellarmini in gratiam studiosae inventutis excerptus, Steinfurt, Theophil
Caesar, 1604.

28 HEUERMANN, Z 7. (24..), 80.
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a kovetkez6 év vizkeresztjét jelolték ki, amely azonban, a még mindig julidn nap-
tarat hasznalé protestans stenfurtiak kérében is kardcsony masnapjat jelentette.?
Vorstius, annak ellenére, hogy mar az iras cimében 1év6 Credo szot is hiilyeségnek
tartotta, olyannyira felhaborodott a ,,szégyenletes irason”, hogy a miinsteriek vé-
konyka tézisfuzetére egy 336 oldalas mivel valaszolt3 Noha a vita kitdzott
idépontjaig nem készilt el az Apologia pro ecclesiis orthodoxis ..., minthogy
Vorstiusnak az tnnepnapokon kétszer is prédikalnia kellett, {rdsa praefatiéjanak
végén 1607. februar 25. szerepel datumként. Dorhoff erre vélaszul irta meg fentebb
emlitett Apodixes ciml mtvét. Pazmany az 1609-es Az nagy Calvinusban —amint mar
irtam — sem erre, sem a masik Dérhofthoz kéthetS kiadvanyra, a Credo Calvini-
sequarnmra nem hivatkozott, az utdbbira pedig még a Kalaug V. koényvébe
beszerkesztett Calvinusban sem tett utalast. Mindazonaltal az 1607-ben a munsteri
gimnaziumban sziletett tézisfiizet és Pazmany 1609-es vitairata kézott tébb,
szOvegszerl egyezés van. Miel6tt ezekre ratérek, kicsit részletesebben is bemuta-
tom a Credo Calvinisequarnmot.

Dérhoft a kiadvanyt az aranygyapjas rend lovagjanak, Philipp de Croy-nak,
Solre grofjanak, Renty Srgrofjanak, Tournai (Belgium) tartomany kormanyzojanak
ajanlotta.’! A dedikacié indoklasaul a gréf nemrégiben, az iskoldban tett megtisztel6
latogatasat hozta fel, valamint parhuzamot vont a protestans tanok ellen a katolikus
oktatasban vivott kiizdelem és a hithd katolikus de Croy hugenottak elleni csatai
kozott. A tézisflizet — {rja DOrhoff — strena (Gjévi ajandék) a grof szamara,

29 HEUERMANN, 7 7. (24..), 80. A német protestans tartomanyokban a felekezeti elfogultsig miatt
csak 1700 marcius 1-jén kerilt sor a naptarreform elfogaddsara.
http:/ /lexikon.katolikus.hu/ G/ Gergely-napt%C3%A1r.html (utolsé letoleés: 2020. 11. 29.)

30, Ex horum igitur officina nuper prodiit infamis Charta, quae Fidens (vel, vt ipsi scurriliter loquuntur,
Credo) Caluini-sequarnm continet,...” Conradus VORSTIUS, Apologia pro ecclesiis orthodoxis : in qua tres
primi fidei nostrae articuli plenins examinantnr. Opposita thesibus lesuitarum, Monasterii nuper excusis, hoc titulo:
Credo Caluini-sequarum, ee. Proposita vero in illustri S chola S teinfurtensi, vt de ea disputationes aliquot publice,
Deo volente institnantnr, Hanau, Wilhelm Antonius, 1607, Disputatio I, 4. Vorstius kovetve
cllenfelének a hatékony disszeminacidra vald torekvését szintén megjelentette németdl is a mdvét.
Ezen kiadés el6szava 1607. augusztus 1-jei keltezést. Conrad VORSTIUS, Apologia, Oder |V erantwortung
der Evangelischen Kirchenn Lebr un/d] Bekantnil§/ vo[n] den 3. ersten Articuln unsers Christlichen Glanbens.
Wider das neuwlich anfSgangen Jesuitisch Lasterbiichlein/ 3n Miinster in Westphalen getricket/ underm Titul/
defS Calvinische/n] Credo, Steinfurt, Keiser, 1607.

31 Charles Philippe de Cro§ (1549—1613) mar fiatalon részt vett a hugenottak elleni harcban. II. Filép
kirdly elkételezett hiveként tandcsosi rangban vett részt Spanyol-Németalféld allami és katonai
vezetésében. 1598-t61 Izabella Klara Eugénia spanyol infansnd és férje, VII. Albert osztrak f6herceg
tarskormanyzésaganak szolgalataban allt.
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minthogy a dedikacié kelte 1607. januar elseje. A kiadvanyt mindazonaltal még
egyszer publikaltak ugyanabban az évben, miutan Vorstius megjelentette a januari
kiadasra irt valaszat. Dorhoff az erre valé feleletét (confutatio Worstianae respon-
sionis) igéri a Credo Calviniseqgnarum masodik kiadasanak cimlapjan.? (A praefati6
végén az 1607. junius elsejei datum szerepel ugyan, de a kiadvanyt még mindig
strenaként aposztrofalja az iras.)

Az el6sz6 szerint ez a kiadds a szOveg harmadik megjelenése.’? Feltételezhet6en
az elsé két kozzététel fuzetlen tézislapokat jelenthetett (erre utal a tézisek el6tt, a
17. oldalon 1évé cim is), minthogy — amint Dorhoff irja — most kényvként jelent
meg az iras, amely formatum elGsegiti a konnyebb terjesztést és a t&bbszori
ujraolvasast. (Az el6sz6 nem emliti, de szintén az ellenreformacios disszeminaciot
szolgalta, hogy a Credo Calvinisequarnmot németil is megjelentették.)3

A praefatio utan két hosszabb epigrammat olvashatunk Kalvin kettés predesz-
tinacids tanitasardl3> A versek Martinus Becanus mar emlitett, 1602-ben megjelent
Disputatio theologica de duplici praedestinatione cimG mivének elején is szerepelnek,
Dérhoft onnan vehette at Sket.? Tovabbi négy kétsoros és egy négysoros epigram-
ma sz6l Kalvin azon nézetérdl, miszerint Isten a bln oka és kezdeményezje.
Ezeket a disztichonokat vélhetSleg a Paulinum poétika osztalyanak tanuléi irtak
szokasos verstani gyakorlataik részeként. Harmat az epigrammak koziil Pazmany is
atvett az Az nagy Calvinusba, megemlitve, hogy ,,méltan éneklék az poétik emez
verseket.”?7 A | poétak” tehat — abbdl kiindulva, hogy Pazmany ismerte és
felhasznalta a tézisflzetet — ebben az esetben nem altalaban koltSket jelent, hanem

a jezsuita gimnazium poétika osztalyos tanuloit.

32 Credo Calvinisequarum Monasterii in celebri gymnasio Paulino Societatis Jesu in gratiam Calvinistarum tertio
disputatum. In qvo Calvini de primariis fidei Christianae capitibus partim manifesta, partim manifestis rationibus
ex eius scriptis deducta dogmata execranda proponuntur. Accessit hac postrema editione Confvtatio
VVorstianae responsionis ad praefatunculam, conscripta a Bernardo Dérhoff SS. Theol. Baccal,,
Munster, Raesfeld, 16072,

3 Jam tertium in gratiam tui, Lector benuole, recuduntur hit res primi Credo Caluinisequarum
articuli, idque nunc per modum libelli, vt hoc facilius eos circumfetre, et quoties libuerit voluere ac
reuoluere possis” Credo Calvinisequarum, [4]. Ugyanezen a helyen a Credo calvinisequarnm masodik
kiadasaban (lasd a 29. jegyzetet) quartum szerepel.

34 Dess Calvinischen Credo Drey fiirnemste Artickeln 3u Muinster ... zu dritten mal disputirt : In welchem dess Calvini
.. Lebr, zu meiden fiirgestellt wirdt (Minster, Raesfeld, 1607).

3 In Doctrinam Calvini de praedestinatione. Credo calvinisequarnm.. ., i. m. (20. .), [15].

36 Martinus BECANUS, Disputatio theologica de duplici praedestinatione;  Calvinistarum  desperate una;
Catholicornm orthodoxa altera |[. .. ], Mainz, Joannes Albinus, 1602, ):(s.

37 PPOM 11, 705.
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A killonféle el6zékszovegek utan kévetkeznek a Credo Calvinisequarum Johannes
Bothorn altal &sszeallitott tézisei, melyek a Hisgekegy elsé harom agazatanak
feltételezett, Kalvin {rasain alapulé értelmezését adjak. Az egyes hitagazatok
(Articuli Apostolici) kéré szervez6dd fejezetek ciméiil az adott hitcikkely szolgal.
Az abban 1év§ szavakrdl a libellus kiilon-kiilén bizonyitja, hogy azok Kalvin tanai
alapjan vagy ellenkezé értelemben értenddk, vagy egyenesen 6rdogi jelentéssel kell
birniuk a genfi reformator kévetdi szamara. Az egyes argumenticiés menetek
premisszait (Kalvin Istent 6rd6ggé formalta; a bln szerzéje Isten stb.) f6leg jezsuita
szerzOktol veszi,?® majd ezeket Kalvin irasaibol — féleg az Institutiobol, kisebb
részben a bibliai kommentarjaibol, valamint az Iustructio contra Libertinos cim
miivébsl — kiragadott idézetekkel tamasztja ala. Altalanos tekintélyi érvként
hasznalja természetesen a Szentirast is. Az érvelés konkluzidjaként minden fejezet
végén kozli az adott agazat parafrazisat, igy példaul Kalvin Hiszekegyének elsé
hitcikkelye igy szol: ,,Credo in diabolum, carnificem, orcipotentem, corruptorem
coeli et terrae.”

Pazmany valahonnan ismerhette a tézisfuzetet, mert az 1609-es Az nagy Calvinus
Jdnos Hiszekegy Istene els6 harom fejezete nagy vonalakban koveti a Credo Calvini-
sequarnm szerkezetét; a premisszak, idézetek terén talalunk azonossagokat, illetve
sz6 szerinti atvételeket. Pazmany valészintileg magat a kalvini Hiszekegy Otletét is a
libellusbél vehette. A tovabbiakban annak igazolasara, hogy a Credo calvinisequarnm
Pazmany szamara az Ag nagy Calvinus Jinos Hisgekegy Istene megirasahoz egyfajta
Otletadé mintaként szolgalt, a két mi kozti kapcsolat nyilvanvalobb, az érvelés
menetében és a szovegszintl egyezésekben megmutatkozo bizonyitékait igyekszem
bemutatni. Ennek megfelel6en az alabbi tablazatban egyrészt feltiintettem a két md
kozti egyezéseket és parhuzamokat, masrészt — ekonomikus megoldassal élve —
azokat a pontokra is itt hivtam fel a figyelmeket, ahol Pazmany eltér a tézisfizet
argumentaciojatol, és mas, illetve tovabbi felosztasokat és azokon belil distinkci-
Okat alkalmaz.

Credo Calvinisequarnm, 1607 Az nagy Calvinus Janosnak Hiszekegy Istene, 1609
(PPOM 1I sz6vegével és oldalszamaival)

[16] 1. Abelis caedem : furias Davidis et 705. 1. Adstruere esse Deum, caussamque
ignes, Perfidiam Judae vult Deus: et hunc esse malorum; Id Calvine, Deum, nil
Deus est? nisi destruere est.

38 Roberto Bellarmino, Martinus Becanus, Sebastianus Castalio, Juan Maldonado.
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2. Quis stygias metuat Calvino iudice
poenas? Si Deus omne nefas conflat, et
ipse luat.

3. Tu Caluine, Dei qui suadet crimina,
coelum Salus habe: isti us gaudia nola
Dei.

4. Caluini audisset cum dogmata Tartarus;
Et quid / Frigeo,cur tantis ignibus vror? ait.
5. Redde vicem merito, Caluino redde mine-
rual / Lucifer: ipfe nouum te facit esse
Deum .// Reddo lubens; paenas et
Tartara,qua mihi restant / Ex aequo mecum
diuidet: hoc satis est.

Articvlvs Apostolicvs
Credo in Deum Patrem omnipotentem creatorem
coeli et terrae etc

[17] DEvm hunc Caluinus sibi suisque
sectatoribus transformauit in Diabolum

[18] 1. Instit. cap. 18. § 2. [...] ot gui
detestabilem Absolonis incestum suum - esse opus
pronunciet

[19] Libettinos 7z Instructione contra Libert.
cap.14 . eo quod DEVM astruant scelerum
authorem, non tantum Diabolum cum Deo
societate coninngere; sed etiam in Deum ipsum
transformare. Atqui ille ipfe DEVM astruit
scelerum authorem cum scribit.

[19] 3. PATREM. Et hic (quod erat necesse
transformato iam Deo) invitricum, in Ty-
rannum, in Carnificem multis nominibus
ac modis a Caluino est commutatus.

2. Tu Calvine, Dei qui suadet crimina,
coelum Salus habe: isti us gaudia nola
Dei.

3. Abelis caedem: furias Davidis et ignes,
Perfidiam Judae vult Deus: et Deus est?
4. Quis stygias metuat Calvino iudice
poenas? Si Deus omne nefas conflat, et
ipse luat.

702. Az Credénak elsé agazattya

Hiszek egy Istenben, Mindenbatd Atydban, mennek
és foldnek teremptijében

Hogy Calvinus Janos nagyob szabadsaggal
forgathassa az Credonak minden czikkelit,
leg-el6szOt-is azt tanittya, hogy noha az régi
doctorok egyenld értelemmel vallyak |[...]
703. MASODSZOR. Calvinus az 6rdogot
Istenné valtoztatvan, nem egyebet hiszen
Istennek lenni, hanem az pokolbéli 6rd6got

704. Masut azt irja [...] Az Isten cselekedeti
volt, hogy Absolon 4dgyas hazat megfertézteté
[a margén: Calv. lib. 1. ¢. 18. n. 2.]

703. Mert azt irja eggylt Calvinus, hogy az
libertinusok, mivelhogy azt tanittydk, hogy az
Isten authora, oka az blnnek, az Istent 6rd6g-
ge valtoztattydk. Deum anthorem ommninm etiam
scelernm  faciunt ideoque nullum inter Deum et
diabolum discrimen faciunt. ita revera Deus quem
nobis fabricant, idolum est, diabolis ipsis deterius. [a
margén: Calv. contra Libert. c. 13. 14.]

705. Ha azért sommaban akarjuk foglalni az
Calvinus mondasit, hat articulusba foglal-
hattyuk: 1. Hogy az Isten akarattya ¢és
rendelése ...

709. HARMADSZOR. Miképpen Calvinus az
Istent 6rd6ggé valtoztata: azon-képpen az mi
Atyankat mostoha atyava, sGt kegyetlen ty-
rannussa és hohérra valtoztatd sok-képpen.
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[21]-[22] Quis vnquam Vitricus, aut
Tyrannus, aut Carnifex, si eius modi DEVS
est PATER? Herodes, Nero, Caligula, Busy-
ris, Mezentius prx hoc Caluinistico Deo
quidam Mitiones fuere.

[22] Praeterquam enim quod talem esse
DEVM iam descriptum est necesse; etiam
aperte Deum omnipotentem non esse Cal-
uinus asseuerat. Non illi Deus potest, licet
extremum suae potentiae exerat, licet
sapientissimus Dei filius in coena nouissima,
contra quam Caluino placuit, afferat, non
tamen potest Christi corpus vel simul in
coelis collocare, et costituere sub specie
panis ac vini in terris; vel ita infra aut supra
coelos omnes reponere in spatijs vacuis, vt
non fit in loco, ac ambiatur a superficie
corporis continentis; vel sic praesens effi-
cere angustissimo Sacramento, vt non
aequetur, quantus viro debetur, loco .

[23] Sed nihil hoc admirandum: siqui-
dem Caluinianus Devs non absolutam,
sed dependentem ordinariamque tan-
tum habet potentiam [...] 3. Instit. cap. 23.
§ 2. Negue commentum ingerinms absolutae
potentiae, guod sicuti prophannm est.

[23] Camelum siue funem nauticum per
foramen acus transire posse pernegantes,
[-..] apud homines hoc est impossibile, apud
Deum autem omnia sunt possibilia.

[25] Ex dictis nullo iam negotio haec dedu-
cuntur. 1. Articulum Caluiniani symboli
primum reuera hunc esse: CREDO IN
DIABOLVM, CARNIFICEM, ORCIPOTENTEM,
CORRVPTOREM COELI ET TERRAE.

[26] Articvlvs II. Catholicvs. Ef in lesvm
Christvm Filivm eivs vnicom Dominvm nostrom

710. Ezek mind igy lévén, nem latom kit
nevezhessiink kegyetlen tyrannusnak, Ne-
ronak, Busirisnek, Mezentiusnak, ha ez az
Calvinus Istene az atyai nevet érdemli

716. OTODSZOR. Az Istennek mindenhaté-
sagaral azt tanittya Calvinus, hogy az Isten azt
nem cselekedheti, hogy az Christus teste
éppenséggel egy kis ostyacskaban lehes-
sen [...] Abba-is meghatarozza Calvinus az
Istennek mindenhaté erejét, hogy lehetet-
lennek itili, hogy azon egy test egyszer-
smind t6b helyen lehessen.

717. Végezetre azt mondgya, hogy az Isten-
nek hatalma, mely ez vildgi délgok folydsanak
hatirihoz nem kotoztetett, hanem az termé-
szet-folott-is szokatlandl cselekeszik valamit,
mely hatalmat az papistak absoluta po-
tentiinak neveznek, csak alom és csalard
gondolat. Negue commentum ingerinus absolutae
potentiae, quod sicut profanum est, ita merito
detestabile nobis esse debet

716. maga Christus Urdnk azt mondgya szent
Maténak 19. részében, vers. 24. hogy noha az
emberektl az lehetetlen, hogy egy nagy tevét
egy kis t6 fokon altal vonnyanak, de az Isten
ezt-is megeselekedheti.

717. Hogy ha azért az Calvinus magyara-
zattya-szerént ezt az elsé gazatot paraphrastice
nyilvab értelemnek-okaért ki akarnék mon-
dani, igy kellene ezt forditani: HISZEK AZ
POKOLBELI ORDOGBEN, MINDEN OCSMANY
VETKEKNEK  ALKOTOJABAN, KEGYETLEN
MOSTOHA ATYABAN, EROTLEN NEM ISTEN-
BEN.

717. Mésodik Agazattya az Credénak.
Es Jesus Christusban & egy fidban mi Urunkban.
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[26] IN IESVM. Quid filio futurum est, vbi
Pater vsque adeo est deturpatus?

[26]-[27] Caue Iesum dictum esse putes,
quod ipse saluum facturus esse populum.
[--]

Nec saluauit nec petfecte saluare potuit
mundum a peccatis. Ille enim agnus est;
non qui tollit peccatum mundi, sed tegit.
Ioa. 1. non qui delet, abluit, mundat
iniquitatem Psaz/ 50. populi, sed inum-
brat, conuelat, occultat, ne eam videat iam
quasi caecutiens DEVS pater; non qui con-
solidat, sanat, redintegrat Ezech. 34. quod per
serpentem destructum est; sed emplastro
tantu obducit, ne visum vlcus animae,
vulnusque suppurans nauseam moueat.

[27] Haec peruersitas inquit loquens de peccato
2. Instit. c. 1. §8. nunquam in nobis cessat

CHRISTVM. Christus idem valetque unctu:
puta in Regem, cuius regni non erit finis;
Luc 1. in Sacerdotem in aeternum,
secundum ordinem Melchisedech; Ps.
709. in Prophetam, in quo omnes thesauri
sapientiae et scientiac Dei sunt absconditi

[.]

Ebben az agazatban hdrom dologrul tésziink
vallast
1. Jézus az udvozitd
2. Jézus a Messids, megkenetett az papi
fejedelemsége, az kirdli méltdsagra, az pro-
fétalasra
3. Krisztus egyetlen, természet szerint vald
fia Istennek
Eutyches ellen: Krisztusban két ter-
mészet vagyon
Nestorius ellen: noha két természet
van benne, de att6l még Christus egy.

718. Calvinus minek-utinna az Atya Istent
agy megrutita, az mint meghallok, az Fiut
sem tiszteli kilémben és itt-is az keresztyén
hitnek szinte gyokerére vetette kezét és azt
akarja kiszaggatni.

718-719. Tovabba azt-is hirdeti Calvinus,
hogy az mi Udvéziténk nem torli-le és el
sem vészi az 6 népének biinét, meg nem
tisztittya s meg sem szenteli az O hiveit,
hanem csak redjok fogja, hogy megtisztaltak
és megigazultak az kik rakvak fekéllyel és
minden gonossaggal, csak elf6d6zi Christus
Urunk az 6 palastyaval az 6 népének vétkét,
szemekre nem véti, azzal meg nem orczazza
Oket, hanem nékik tulajdonittya és redjok
ruhdzza az 6 tulajdon igassagat; de azért,
szinte mint az ki csak béfodi és elrejti rut
sebeit, az béfodéssel meg nem tisztittya
fekélit: igy Christus Urunk sem szabadittya-
meg az blinds embereket.

719. Es ugyan azt mongya, hogy az, Ibid. n.
23. eredendé bin, mely altal az Istennek
haragjaba estiink, soha meg nem sziinik ben-
nunk, [...] Peruersitas originalis peccati nunquam
in nobis cessat.

719. MASODSZOR. Nem fér Calvinus fejébe,
hogy az mi Urunk, Christus légyen, az az
Messias, megkenetett Kiraly, kinek orsza-
ganak vége nincsen: 6 légyen amaz igaz
Proféta, kiben az isteni bolcseségnek minden
kincse béségesen tiindoklik és az kin az
bolcseségnek és  gybzhetetlen  erésségnek
lelke megnyugott: hogy 6 légyen amaz’ Papi
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[28] Nihil minus quam talis Christus est
Caluinianus. Rex ille est, sed cuius regni
erit finis 2. Instit. ¢. 14. § 3. temporale enim
imperium ei a Patre mandatum est, donec facie ad
Sfaciem conspicna sit dinina eins Maiestas.

[28] Propheta natus est; sed sine sapientia,
scientia et diuinitatis [...] visione

[29] Ex nescientia hac interiore multiplices
in verba Christi profluxere absurditates, vt
sunt: responsio Christi ad Nathanaélem i 7.
cap. loan. v. 48. qua parum videtur apposita.

[29] Quantuscunque sit veritatis Magister
vnigenitus Sapientissimus, caelestis patris. In
Caluini schola Grammaticus est non bonus;
Rhetor longe peior; sed omnium pessimus
Dialecticus.

[30] FILIVM EIUS VNICVM. Credo pro filio
privignum, aut reum quempiam expectas;
quandoquidem Pater iam ante degenerauit in
Vitricum et Carnificem.

fejedelem, ki az Melchisedek rendin
6rokké-valo papsagra felszenteltetett |...]

720. Ennek-folotte az 6 orszaglasaril azt
irja Calvinus, hogy ez csak egy ideig tart
és osztan megfosztatik t6lle; [a margén: Calv.
lib. 2. c. 14. n. 3]

720. Nem tagadgya Calvinus, hogy Proféta
nem volna Christus Urunk, de azt mondgya,
hogy tudatlan vélt és megcesalatkozott sok
dolgokban.

721. Es ebbél Christus Urunkban almodozott
tudatlansdgbdl, azt irja Calvinus, hogy sok
képtelen dolgok szarmaztak. Mert az Natha-
naelnek adott feleleti Udvéziténknek parum
videtur apposita, nem laczik helyesnek lenni.

721. Hala Istennek, hogy Calvinus jelen nem
volt mikor Udvéziténk tanitott mert nyilva
nem csudalkozott vélna bélcseségén, mint az
templomba tizenkét éves koriaban és ez-
utannis csudalkoznak vala az t6b jamborok,
hanem megguggolta volna Gtet, hogy sem az
grammatikat nem tuggya, sem az Lossius
Dialectikajat nem forgatta, és annak-okaért
nem tdd j6l argumentalni.

722. Az Christus Urunk Papi méltésagat
helyén haggya Calvinus, de dgy, hogy az
Melchisedech rendin-valé papsignak tiszti-
szerént kenyérrel és borral soha ne dldozott
légyen, a mint megteczik Calvinusbol

723. HARMADSZOR. Hogy Christus az Atya
Istennek természet-szeréntvalo fia, és ez-
okon az egy isteni természetben részes légyen,
nem alittya Calvinus, az mint sok jelensé-
gekbdl kiteczik. ...

723. Mert El6szor, meghallok nem régen
Calvinustul, hogy az Fid nem vétte az
Atyatdl az isteni természetet |...]

Maisodszor, Calvinus az mi Udvéziténkbe két
személt vall lenni [...]

Harmadszor, szinte ugy tagaggya Christus
Urunkban az két természetet minden tulaj-
donségival éppen megmaradni |...]
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[30] Certe Deus vere non est, qui Patri
aequalis non est.

[31] DOMINVM NOSTRVM.

[32] ET IN NON IESVM, ACHRISTVM,
PRIVIGNVM VNICVM DEGENEREM.

[33] Aricvlvs III. Catholicvs.
QUI CONCEPTVS EST DE SPIRIT SANCTO
NATVS EX MARLA VIRGINE.

[34]-[35] Proinde non est miremur, si ex
partu vti cacterae mulieres in peccatis con-
ceptae, et concipientes, maledictioni Euae
obnoxiae; ita et ipsa benedicta Mater Iesu
infirmata sit, eaque causa eius in Aegyptum
fugam Deus tantisper, dum e puerpetio
reualesceret, viresque itineri necessarias re-
pararet, distulerit, vt nihil divinum cogitans
philosophatur Caluinus 7z Harm. ad ¢ 2.
Matth.

[34] Iam vero Natiuitas sic habet, vt natus sit
ex Maria non virgine. Redecto enim Papistarum
figmento, ait Molinaeus in Harm. 4. Enang. part.
3. quod filius eins vt radins solis per vitrum , sic per
vterum illaesum transiuit; dicendum et credendum
est, quod naturaliter ruptis obicibus, id est clau-
stro et virginali integritate laesa, ez apertis locis
exiuit ac natus est, et quod diunlsis distractisque
vteri partibus (Beza contra Brent.) egressus sit.

[35] Corollaria. 1. genuinum articulum
Caluinisequarum hunc esse: QUI CONCEP-
TVS SPOLIATVSQUE GLORIA EST DE SPIRITV
SANCTO NATVS EX MARIA NON VIRGINE.

724. Negyedszer, azt tanittya, hogy nem
egyenl6 Isten az 6 Attyaval Christus
Urunk, hanem kisseb 6-nallanal.

726.  UTOLSZOR.  Urunknak
Christust ebben az 4dgazatban.

nevezzuk

726.Mind ezekbdl kinyl eszinkben ven-
nink, hogy az Calvinus értelme-szerént igy
kellessék forditani ezt az masodik dgazatot: BS
NEM JESUSBA, NEM CHRISTUSBA, & NEM
FIABA, NEM URUNKBA.

727. Harmadik agazattya az Credonak.

Ki fogantaték Szent Lélektil, sziileték Sziz
Mariatal.

Ebben az dgazatban két dologrul tésziink
vallast. El6sz6r arril, hogy az Istennek fia
Bédog Aszszonynak méhében fogantatott, de
azért ez az fogantatds nem ollyan volt, mint
az tob emberek fogantatisa. [...] Masodszor
arrd] tészunk vallast, hogy az mi Urunk nem
tettetes és csak szem-finy-veszts testbe jott ez
vilagra, hanem valésigos testben, és azért
mondhattyuk, hogy az tisztasagos szliz Maria-
tul sziletett.

729. Az Bédog-Aszszony szllésérdl-is csak
szintén ugy gondolkodik Calvinus, mint az
kozonséges szhlésril, és azért mondgya, hogy
az Ur Isten alkalmas id6t vart, minek-elStte
Egyptomba futhatna Maria, hogy azon-kézbe
beteg agyabul felgyégyalna: Quot dies inter-
cesserint a discessu Magorum usquedum in Aegyptum
fugerent, nescitur; probabile est, Dominum Mariae
pepercisse, donec ex puerperio conualuerit, ut iter
facere possit. [a margén: Calv. Matt. 2. v. 13.]
729. Es igy Calvinus megujittya az Jovinianus
eretnekségét, kit, igymond sz. Agoston, azért
kirhoztattak az hivek, mert azt mondotta,
hogy Bddog-Aszszony az sziléskor elvesz-
tette az 6 szlzességének épségét.

730. BEzt-is azért az agazatot ha az Calvinus
értelme-szerént akarjuk mondani, imigyen

kelletik ezutan mondani: NEM AZ ISTEN FIA,
HANEM MAS SZEMELY FOGANTATOTT SZENT

26



Pazmany Péter Az nagy Calvinus Janosnak Hisgekegy Istene cimi vitairatinak el6képe

[36] Turcas multo sanius sentire de hoc
articulo; quam Caluinistas. Eorum enim
Azoar. 31. est: Omnium mulierum optimae
Mariae, [...]. Et Azoar. 17. Maria nunquam
aliquid mali, siue malitiae operata est.

LELEKTUL, MEGFOSZTATOTT BOLCSESEGE-
TUL, SZULETETT BUNOS, NEM SZUZ MARIA-
TUL.

729. Az Istennek szent Annyat pedig csak
annyéra sem tiszteli Calvinus, mint az
tor6kok; mert Mahomet megvallya, hogy
szenteb aszszony nem voélt Maridnal, mely
soha semmi gonoszt nem cselekedett.

A fentebbi tablazatban a valamennyi szévegatvételi tipusra hoztam példat. Nem
mindegyik rendelkezik természetesen egyforma, ugymond, bizonyité erével.
Ugyanazon kiilsé mire — jelen esetben leginkabb az Iustitutidra — és abban is
ugyanarra a locusra t6rténd hivatkozas értelemszerien nem bir akkora sullyal, mint
amikor Pazmany a tézisfiizet szerzéjének sajit mondatait forditja, illetve para-
frazealja. A vitairat ugyanakkor nem kéveti szorosan a Credo Calvinisequarum
szerkezetét, targyalasmenetét. Pazmany a tézisfiizettel ellentétben nem emeli ki a
Credo egyes szavait, hogy azok koré szervezze tematikailag a fejezeteket, hanem az
agazatok elején Gsszefoglalja, mely hitigazsagokat foglal magaban az adott hitcik-
kely, és réviden kifejti, mi ezekrdl az egyetemes egyhdz tanitasa. Ezutin ismerteti,
hogy szerinte, illetve a jezsuitik szerint, melyek Kalvin nézetei a kérdésben.
Eszrevehet6, hogy Pazmany olykor tagabb kontextusba helyezi az egyes agazatok
targyaldsat, ,,messzebbrdl indit”. A tézisflizet fellitése példaul mindjart az, Kalvin
hogyan transzformalta Istent 6rdéggé. Az Az nagy Calvinus ezzel szemben el6szor
megindokolja, miért lehetséges egyaltalan, hogy a genfi reformator kiforgatja a
Hiszekegyet — mivel eleve tagadja, hogy az apostolok irtak volna. Ha pedig a Credo
szerzGségét kétségbe lehet vonni, akkor ,,szabad lészen a szent {rasnak méltésaga-
ral-is kételkedni.”?

A tézisfuzet érvelésmenetei kozll tobbet atvesz Pazmany, de van, hogy csak a
premisszakat hasznalja fel mas argumentaciéval, és olyanra is akad példa, amikor a
Credo Calvinisequarnmétol eltéré szempontot visz be az érvelésbe. Ezen eltérések
okozzak, hogy a korollariumok nem mindig teljesen azonosak a két miben. A
bizonyitasban, szokasdhoz hiven, Pazmany rendkivilli alapossaggal jar el, a téma
valamennyi vonatkozasara kitér, ami joval differencidltabba teszi a retorikai
szerkezetet is. A tézisfiizethez képest tObb felosztassal (divisio) €l, és azokon belil
is tovabbi distinkcidkat hasznal (erre példaként lasd a fentebbi tablazat azon sorait,

39 PPOM 11, 702.
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ahol a bal oldali oszlopban tres cella van). Arra is gondolnunk kell viszont, hogy a
minsteri libellus mifajabol adéddan pusztin a téziseket és a bizonyitds fGbb
iranyait volt hivatva megadni, a részletes kifejtés a disputa alkalmaval trtént volna
meg; Pazmany vitairata ily modon a katolikus allaspont ezen részletezé kibon-
tasanak is tekinthetd.

A vélhetbleg valamiféle kontroverzteologiai gyakorlat részeként sziiletett Credo
Calvinisequarnm mind témajat, mind érvelési modszerét tekintve egészen abszurd
iras. Hasonldan a kereszténység masik egyetemes szévege, a Miatyink Burdpa-
szerte ismert parddidjahoz, ez is elsGsorban egy, a masik felekezetet ginyold, sérté
parafrazis.® Valészintleg ezt a parodisztikus abszurditast mar a protestans kortar-
sak is érzékelték, és talan nem is farasztottdk volna magukat a valasszal, ha a
minsteri jezsuitdk az anti-Cred6t nem épp Kalvin sajat tanitasa alapjan, a korban
tudomanyosnak szamité logikai-retorikai médszerekkel tamasztjak ala. A tézisfiizet
generalta felekezeti konfliktus egyetlen német tartomany két oktatasi intézményére
kotlatozodott és a teologiai vitairatokkal valé egymasnak felelgetés szintjén maradt.
Ezzel szemben Pazmany mind a tizenkét Agazatra kiterjesztett Hisgekegy-atirata
itthon a katolikus (jezsuita) politikai narrativa részeként jelent meg, és mint ilyen
joval nagyobb felhaborodast valtott ki a protestans rendek korében. Pazmany
ugyanis ekkor mar ugymond ,,politikai kdzszereplének” szamitott, elég csak arra
gondolnunk, hogy épp az el6z6, 1608. évben tartott orszaggytlésen tevékenykedett
nyilvanosan a jezsuita rend érdekében.*!

Egyel6re még feltételezéseket sem fogalmazhatunk meg arra vonatkozdan, hogy
honnan, hogyan kertilhetett a munsteri kbzépiskola tézisfliizete Pazmany kezébe.
Esetleg a jezsuita rendhazak, kollégiumok kozti informaciéaramlds részeként
juthatott el a kiadvany 1607 folyaman Pazmany valamelyik akkori tartézkodasi
helyére, vagyis Grazba vagy Bécsber*? Ennek a kérdésnek megvilaszolasa is a

jovébeli kutatasok feladata lesz.

40 A protestansok altal terjesztett papista Miatyank szovegét lasd: BATHORY, Halladsza Luther. .., i. m.,
(2.4.), 115.

41 A jezsuitaellenes, 1608. évi koronazas elétti VIIL cikkellyel szembeni védiratardl, valamint a rend
birtokainak megmentésérdl lasd: FRANKL [Frakndi] Vilmos, Pazmdny Péter és kora, 1, Pest, 1868, 74—
80.

42 Ory Miklés, SZABO Ferenc, Pazmdny Péter (1570—1637) = PAZMANY Péter, 1Vdlogatds miiveibol, val.
ORy Miklés, SZABO Ferenc, VAss Péter, Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1983, 23.
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