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Kincses Katalin Maria

Természeti kornyezet, 6kologiai hattér és gyogyitas
Sopronban a kora tjkorban

Jelen tanulmany’ Sopron egészségiigyi viszonyait kivanja bemutatni a XVI. sza-
zaeol a XVIIIL szazad els6 harmadaig okologiai szempontok és koztisztasagi
wsaomyok  Osszefliggésében. Ezzel egyiitt a gyogyitds intézményes kereteit és
felsseleit veszi szamba a varosi magisztratus intézkedéseinek tiikrében. A varos
alkalmazasaban all6 orvosdoktorok tevékenységét, a céhes kereteken beliil folyé
@vogyitast: a borbély- és sebészcéhekben és a var051 fiirdokben, valamint az ispo-
mbvok és a patikik tevékenységét vizsgaljuk.” Az attekintett forrasok elemzése
meerdiszeiplinalis vizsgalatokat kovetelt, ezért felhasznaltuk a mentalitas-, a varos-,
tudomany-, miivelddés-, kultirtdrténet, az orvostorténet, a gazdasag- és hivataltor-
tenet, a tarsadalomtorténet, a régészet és a torténeti dkologia vizsgalati modszereit
€s szempontjait.

Természeti kornyezet, 6kologiai hattér

Mivel a Sopron kérnyéki vizrendszer nincs osszefuggesben a kornyezo hegyrend-
szerrel’, vazlatos attekintésiink csak a kornyezo folyokra és tavakra terjed ki.
XVIIL szazad végén megindult Hansag és Fert6-t6 szabalyozasanak kovetkezteben
alapvetden megvaltozott a térség vizrajzi, s ezaltal okologiai rendszere. Igy a ko-
rabbi viszonyok megértése nem lehetséges a ma szemiink elé tarul6 kép alapjan.

A varoskornyéki vizrendszer gazdagsagat geografiai tények tamasztjak ala: a
tavak, folyok nagy szama. A Sopron kornyékét behalozo folyo- és torendszer
azonos tengerszint feletti magassagon (112 méter) talalhatd. Ezért a XIX. szazadi
szabalvozasok elott egy-egy aradas alkalmaval a Kis-Duna vize a Raban és a
Rabcan at benyomult a Fertd-vidékre és a Hansagba, ennek kovetkeztében a Ferto
— Hansag — Rabakoz teriileten (melyet északon a dunai térmelékkip, keleten pedig
a Fertd melléki dombsor kézrefogott, s ezaltal lezart) mocsarvilag alakult ki.* Ez a

I A wmnulmany Kincses Katalin Mdria: Okoldgia, varosi higiénia és gyogyitas Sopronban a kora
uikorban cimi kandidétusi értekezésének fontosabb eredményeit foglalja 6ssze. Budapest, 1997.
A vizsgdlatokhoz boséges szakirodalmi hattér allott rendelkezésre (attekintésétdl jelen esetben
el kell wekinteniink) és a forrasadottsagok is igen kedvezoek voltak.

Berénmyi Pal: Sopron megye. Budapest, 1895. 8.

Belizky Jdnos: Sopron varmegye torténete. 1. kotet. Budapest, 1938. 24-25. A mocsarvilag a
pleisztocén korban keletkezett.
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kép némileg megvéltozott, amikor a Fertd mocsar tové alakult (a magyarsag lete-
lepedésének idejére fejezOdott be?; a t6 felszinének kiterjedése a XIV-XV. szazad
forduléjan érte el a maximumot.” A véros vizrajzat pedig a keresztiilfuté Ikva- és
Banfalvi-patak hatarozta meg.

A XVI-XVIIL sz4zadi vizrendszer megismeréséhez elsdként a korabeli, helybé-
li leirasokat hasznaltuk fol. Bruckner Gottlieb napléja szerint 1504-ben a nagy
szérazsag miatt a Fert6-toban helyenként szigetek képzddtek, néhol ezer lépésnyire
is be lehetett menni a partr6l.® Fauth Méark 1579-t] vezetett krénikajaban szintén a
szarazsagrol irva 1617-ben megjegyzi: ,,Nyaron az aratis el6tt a Koln kitban nem
volt viz, de késébb mar sok viz volt benne. A Fertd-to szintje emberhosszisagnyi-
val esett.”” A 1736-37-ben a Fertd oly kicsire hizodott vissza, hogy néhol csak
pocsolyat lehet latni a t& helyén.® Figyelemre mélto, hogy dsszesen harom aszaly-
rol, szarazsagrol és vizhianyrol szolo adatot talaltunk haromszaz év kronikajat
attekintve. A kortarsak tudtak, s ezért figyelték: a varosi vizellatas dsszefiiggésben
van a varost és kornyékét hatarolé tavakkal és folyovizekkel. A Fertd to, a Hansag,
a térségen és a varoson keresztiilfutd patakok egy egységes vizrendszer egymassal
Osszefliggod részei.

Vizellatas

A romai és kozépkori régészeti feltarasok soran’ kutak, vizvezetékek és szennyviz-
elvezetd csatorndk maradvanyai keriiltek eld. Sopronban a kézépkorban ésott, 5-6
méter mély, falazott oldalt kutakbol nyerte a lakossag az ivovizet, melyeknek egy
része ma is megtalalhato a Belvarosban.'’

Csatkai Endre szerint Sopronban az elsd vizvezetéket 1750 koril épitették."”
Allitasat az 1960-as években kezdddd dsatisok eredményei megcdfoltik, a XV.
szazadbél sziirke szinii, égetett, széles cserépesovek keriiltek el6, melyeken keresz-
tiil ivoviz folyt.”

5 Uo. 27.

6 Réthly 1. 59. A Ferté 16 XVIII. szézadban kezd6dd lecsapolasanak nagy szakirodalma van.
(Mivel a lecsapolas elduti dllapot vizsgalata a feladatunk, ezeket a miveket ¢ helyen nem
ismertetjiik.)

7 Holl 1979. 142. Réthly 1. 136.

8 Réthly 2. 149.

9 Boronkai 1939. 205., Péczy Kldra: Scarbantia, Die Stadt Sopron zur Romerzeit. Budapest,
1977. 17— 21.; Géméri Jdnos: Grabungen auf dem Forum von Scarbantia (1979-1982). Acta
Archeologica Academiae Scientiarum Hungaricae, 1986.; Gomori Janos: Sopron — Scarbantia
foruma. Budapest, 1993. 5., 7.

10 A Mészarosok utcjaban, nagyobb patriciushézakban. — Hdzi 11/2. 258., Holl 1979. 141-142.,
Mollay 1993. XXXIV. A varosi ispotaly katjanak XV. szizadi darabjai kertltek elo. — Boron-
kai 1959. 205.

11 Csatkai Endre: A varosi moséhely (Waschstatt). SSz., 1938. 169-170.

12 Holl 1968. 193.
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Sopronban a kutaknal és a vizvezetékeknél bonyolultabb rendszert alkotott a
csatornarendszer.”” Bécsben 1388-t6] a szennyvizcsatornakat ,Mérungen” névvel
illették, s ez az elnevezés talalhatd meg a soproni forrasokban is az 1400-as évektél
kezdédden." Az esdkivezets nyilasok ennél korabbiak, XIII. szazad végiek, XIV.
szazad elejiek."”

A korabeli leirasok alapjan pontos képet kaphatunk a kora ujkori soproni viz-
nyerd €s szallitd rendszerrdl is, melynek részeit két nagyobb csoportba oszthatjuk.
Az els6 a Banfalvi- és lkva-patak, a viziikkel taplalt tavak és a varosarok, valamint
az esoO- és szennyviz elvezetésére szolgald csatornarendszer. Ezen vizmiivek egy
teljes, egymadssal Osszefliggd rendszert alkottak. A masik csoportba a kutak
sorolhatok, amelyeken keresztiil ivovizhez lehetett jutni.

A Bénfalvi patakrol az elsd részletes leirds Michael Zakarias tollabol szarmazik
1700-b61."* Megemliti, hogy a Banfalvi patak — attorve a kiilsd varosfalat — végig-
folyt a varoson, kozben agai két tavat, s egy, a belsd varosfalat koriilvevd vizes-
arokba torkollo ontézcsatornat taplaltak. Ezt a forrast kiegészithetjiik Deccard
Janos Kristof foljegyzéseivel: a soproni orvosdoktor ,,Succinta Comitatis Semp-
roniensis Membrum" cimii, 1743-ban megjelent miivének elsé fejezetében'” leirast
ad a Sopront atszel6 patakokrol. A Béanfalvi-patakrol elmondja, hogy esds idében
vize malmot hajt, s hogy (nem két, hanem) harom 4ga k&ziil a jobb- és a baloldali a
halastavakat taplélja, a kozépsé a véarosfalat veszi koriil."® Deccard munkéjéban a
varmegye fekvését, vizeit, a Hansagot, a Fertot és az éghajlati adottsagokat egyiit-
tesen targyalja. Leirdsabol kideriil, hogy a szeszélyes Tasche (Tauscher, Eyka vagy
Tkva)'? a véros vizellatasat ado vizfolyasok egyik részeként — mai fogalmainkkal
€lve — egy bonyolult dkologiai rendszer részét képezte. Vize a varos kapuja elétt
malmokat hajtott, az ispotalyt latta el, majd a kiils6 varosfalhoz érve ismét egy
malmot miikodtetett, s végiil a Banfalvi-patakkal egyesiilt egy foldalatti csatorna-
ban.*” A vérosfalakon kiviil a gyiimolesosoket, kerteket’', veteményeseket, szanto-
kat ontézték vizével. Hajnéezi Déniel 1739. évi leirasaban® a patakok hasznosita-

13 Pozsonyban a XIV. szizadban, Besztercebanyin a XV. szazadban késziilt el a csatornarend-
szer. MOE 3. 83, 131-132.

14 Holl 1989. 53.

15 Holl 1967. 171.

16 Boronkai 1967. 184.

17 Deccard Janos Kristof: Succinta Comitatis Semproniensis. Ismerteti Németh Samuel: Mozaik-
képek Sopron multjabél. SSz., 1943, 148-150., Boronkai 1967. 180.

18 Boronkai 1967. 184-185.

19 A patak virosi szakaszat Ispotaly-pataknak is nevezték. A névvaltozatokrdl: Mollay 1993. XXV,

20 Holl 1968. 199,

21 Rosner Mdtyds: Sopron leirisa 1660-bol. Forditotta Németh Sdmuel. Bevezette és jegyzetekkel
ellatta Csatkai Endre. S5z., 1960. 307.; Hajnoczi Déniel 1739. évi leirdsa Sopronrdl. Forditotta
Waigand Jozsef, jegyzetek: Csatkai Endre. SSz., 1965. 257-259.; F6z6 Géza: Sopron vidéké-
nek gytimélesdsei. SSz., 1943. 119.; SKM 134., Csapody 1961. 34., Mollay 1993. von részek.

22 Hajnéczi, i. m. 259-264.
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sardl értékes adatokat tudhatunk meg: a cserzok, timarok, festok miihelyeit lattak el
vizzel, s tlizvész esetén is innen hordtak a vizet az oltashoz.

A leirasok a varosi metszeteken is megelevenednek. A legszemléletesebben a
mér emlitett Michael Zakarias-féle, meglehetsen pontos rézmetszeten. Werner
Frigyes és Leopold Janos 1748-1752 kozott nyomatott metszetén pedig a jezsiutak
malma is kivehetd.”

Mindezt az asatasok is igazoltak: az Ikva-patak medre az északi oldalon, a kiil-
véarosokon keresztiil vezetett, a déli oldalon pedig a Hosszisoron és a Gabonapia-
con a hazak el6tt két agban elfolyé Banfalvi- (mas néven Rak) patak. Ez utdbbinak
f6 medre a déli kiilvaroson kiviil fekiidt, varosi szakaszat dél és délnyugat felé
halastéva szélesitették ki.**

A patakokkal kozvetlen Osszekottetésben volt a varosarok. A talajvizen, a
belévezetett esGvizen és a szennyvizen kiviil — ahogyan ezt Deccard is megfigyelte
— a Banfalvi patak kozéps6 aga taplalta.” Mivel az egykori leirdsok szerint a
vérosarokban halakat tenyésztettek™, feltételezhetjiik, hogy vize viszonylag tiszta
volt (a céhes mihelyekbdl beleengedett, szennyezett viz ellenére). A véarosarok vize
megfeleld cirkulalas nélkiil megposhadt volna, ezért részenként toltéseket, zaroga-
takat, atfoly6 zsilipeket épitettek az északi és déli varoskapu el6tti szakaszokon.”
igy lehetdvé valt a viz részleges lezirasa, ideiglenes, szakaszonkénti leengedése, a
kiilonbsz6 épitkezésekhez egyszerre nagyobb mennyiségii vizet lehetett nyerni, s
az El6 kapu duzzaszt6janal malmot miikodtettek.”® Ennek az Gsszefiiggd, szabé-
lyozott rendszernek a vizét gazdasagi célokra hasznaltak és nem ivoviznek.

Sopronban a csatornak is a vizelvezetd rendszer részei voltak a patakokkal,
tavakkal és a varosarokkal egyiitt. Mar emlitettiik, hogy a XIV. szazad végén
épiiltek a varosban az els6 elvezetd csatorndk, melyek eleinte egyszerl, asott
arkok voltak.”” A lakohazakat a XV-XVI. szazadban még nem épitették
egymashoz, olykor nagyobb hazmentes telkek, részek is voltak, de legalabb fél
méter széles kozoket hagytak, hogy az utca felé a tetd csapadékat és a szenny-
vizet a két haz kozott kivezethessék.”’ A XVI-XVII. szazadban az utca felé
vezetd csatornakat Sopronban néhol kikovezték, mashol befedték. A régészek

23 Csatkai Endre: Soproni latoképek (Vedutak) 1890-ig. In: SKM 121-123.
[t jegyzem meg, hogy a soproni vérostérténeti szakirodalomban a német személynevek ma-
gyarositott valtozata terjedt el. Ezen gyakorlattdél most csak a forrasokban Ujonnan eldkeriilt
személynevek kozlése esetén térek el, eredeti alakjukat meghagyom.

24 Holl 1968. 199., Mollay 1993. XXXV,

25 Holl 1968. 199.

26 Holl 1968. 203.

27 Holl 1967. 188.

28 Holl 1967. 189.

29 Holl 1968. 200., Holl 1971. 28., Holl 1989. 54.

30 Holl 1979. 128. Hasonloan a Rajna-vidéki és a Keleti-Alpok mentén talalhatd varosok meg-
oldasaihoz. Holl 1971. 28.
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egy, a keleti varosfal felé vezeté Morung-ot is foltartak, ami az egyik kitérokapu
nyilasan 4t haladt.”’ A kével kirakott falu kanalisok egy jol megtervezett, logikus
rendszert alkottak, amelyben a viz elfolyasat a magaslati viszonyok figyelembe
vételével alakitottak ki.”*

A kozépkori és kora ujkori leirasokat és asatasi eredményeket latva kideriil,
hogy a lakosok megfeleld mennyiségii és mindségli ivovizet a varosban a firt
kutakbol nyerhettek — kéziiliik hatrél maradtak fonn irasos és targyi emlékek.”

Koztisztasag

Mar a XVI. szdzad elso felétol kezdodben a tandcsiiléseken gyakran elhangzott,
hogy a lakosok az utcakat nem soprik fol, a kévezetet nem tartjak rendben, a
szemetet nem hordjék el portdjukrol, lakohazuk elél.** Az egyik kritikus rész a
varosi ispotaly melletti tszakasz, az an. Kérhaz kéz (Spitalbach) volt.> A szemét
elszallitasa a hazakbol a folyamatosan visszatéré gondok kozé tartozott — havonta
egyszer kellett elhordani portakrol az Ssszegyiilt szemetet és tragyat.”® 1528-ban a
rendelkezést meg nem tartoknak 25 dénar biintetést helyeztek kilatasba, de ezt az
irrealis Osszeget nem vezették be; 1530-ban 2 dénart rottak ki, s aki masodszori
felszolitasra sem intézkedett, 12 dénar biintetést fizetett.’” 1525-ben sor keriilt egy
nagyobb munkdra, a varosarok kitisztitasara is.*®

Magyary-Kossa Gyula orvostdrténész szerint Sopronban a XVI. szazad elején
mér ,modern elvek szerint szabdlyoztdk az utcatisztogatas iigyét”.’ Ezzel egyet
értve megallapithatjuk a varosi statitumok és a jegyzokonyvek alapjan, hogy a
XVI. szazadban a véros vezet6i atfogo, altalanos rendelkezéseket hoztak, a kifoga-
solt helyeket, teriileteket, az érintett haztulajdonosokat nem nevezték meg.*’ Kivé-
telnek szamit az 1537-es rendelet megalkotasa, melynek soran kiilén-kiilon targyal-

31 Holl 1989. 54.

32 Holl 1979. 142.

33 Hdzi 11/5. 437.; Holl 1968. 198.; Holl 1971. 28.: Holl 1979. 141-142.; Réthly 1. 175.; Mollay
1993. XXXIV.; SVL Lad. XXX. et EE. Fasc. 2. Num. 2. 23. pont.

34 1507-ben: Corp. Stat. 12. 1525-ben és 1530-ban: Extr. Fol. 3. 1537-ben: Mon. 16-17. és Corp.
Stat. 26. 1538-ban: Extr. Fol. 4. 1542-ben: Extr. Fol. 3.

35 1528-ban: Mon. 4., MOE 3. 145., Corp. Stat. 19., Extr. Fol. 3. 1530-ban: Extr. Fol. 3. 1538-
ban: Extr. Fol. 4. 1543-ban: Extr. Fol. 3—4. 1546-ban: Extr. Fol. 4.

36 1523-ban: Hdzi 1/2. 191., MOE 1. 157., Mon. 4-5. Corp. Stat. 14. 1528-ban: Corp. Stat. 19.,
Extr. Fol. 3. 1530-ban: Extr. Fol. 3. 1537-ben: Corp. Stat. 25-26., MOE 3. 163. Valosziniileg a
varoson kiviili szantok kézelében raktak le.

37 1528-ban: Corp. Stat. 19.. Extr. Fol. 3. 1530-ban: Extr. Fol. 3.

38 Extr. Fol. 3.

39 MOE 1. 157.

40 1525: Hazi 11/2. 195. 1528: Corp. Stat. 19., Extr. Fol. 3. 1530: Mon. 11. 1542: Extr. Fol. 3.
1543: Extr. Fol. 3-4.
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tak a tanacsban a Potschigasse, a Neugasse, az E16 kapu, Schlauzer és az in. harom
keresztnél talalhato 4tjard kitisztittatasanak iigyét."' A rendeletek betartisara 1542—
43-ban felel6st jeloltek ki a varosbird személyében.*

A XVII. szazad elején a Spitalbach problémaja megmaradt: 1607-ben a Kiilsé
tanécs azok szamara, akik a szemétlerakasi tilalmat megszegték, (jbél biintetést
igért.”® Az 1617-es tanacsiilési jegyzokonyv is errol sz61.** Ugy tiinik, végre hatha—
tosan intézkedtek, mert a probléma ajbél csak a XVIII. szazadban jelentkezett.”

1617-ben a Dornfeld haz melletti szik utcaban, 1630-ban a Zwinger-néel, 1633-
ban a Schmidt Gasse hézai elott, 1639-ben a kikovezett Michaelis és Kirchl Gasse-n
talaltak a tanacsosok elhordandé szemetet — ez utdbbi helyen az es6kivezetd csa-
tornakat torlaszolta el.”* Lathatjuk, hogy ebben az idészakban mar konkrétan
megjeldlték a varos kritikus helyeit. 1633-ban 32 tallér biintetést rottak ki azon haz-
tulajdonosok szamara, akik a kapuik eldl a felgyiilemlett tragyat legalabb havi egy
alkalommal nem szallitottak el.'’ 1653-55 kézott a csapadékos id8jaras okozott
gondot, mert a hazak eldtt lerakott szemetet széthordtdk a megaradt patakok.”®
1686-ban a varosvezetés koltségesebb, nem a lakosok munkajat igényl6, hanem
kdzpontilag szervezett feladat elvégzésére szanta el magat: a Hosszlsor melletti
tavat tisztittatta ki.*’

Az Ujtelki, a Szent Mlhaly és a Szélmalom kapu kdrnyeke is a problémas kozte-
riiletek kozé tartozott.”® De miért éppen ezekre a helyekre hordték ki a polgarok a
portaikrdl, kertjeikbol a folgytilemlett szemetet, tragyat? A valaszadasban a XVIIIL.
szazad elején, tudomanyos igénnyel késziilt novényleiras, a Flora Semproniensis
segit benniinket.”' Ebbdl megtudhatjuk, hogy a Szent Mihaly kapunal a szaraz,
homokos féldeken az elhanyagoltsag miatt igen sokféle gyomnovény tenyészett, a
Szélmalom kapunal pedig nedves, zsombékos volt a teriilet. Itt a magas nad, amott
a magasra ndtt gyom ,idedlisnak” mutatkozott a lerakodas szempontjabol. Az
Ujtelki kapu pedig nedves, vizes, tobb helyen megmiiveletlen szantofoldre nyilott —
az ott talalt és a foljegyzett névények legalabbis ilyen talajon nének.

Kiemelten kell foglalkoznunk egy 1681-ben keletkezett forrassal™, amely a Bel-
varosban megtartott helyszini szemlén észlelt tapasztalatokat 6sszegzi. A 26 pont-

41 Mon. 16-17.

42 Extr. Fol. 3-4.

43 Extr. Fol. 2.

44 Mon. 418.

45 1717-ben: Mon. 309.

46 Mon. 81.,418., 451., 457.

47 Mon. 457.

48 1653: Mon. 97. 1654: Mon. 98.

49 Mon. 169. Tiiz esetén innen hordtak a vizet. Vo.: Mollay 1953. 70.

50 Uijtelki kapu: 1662-ben: Mon. 110. Szent Mihaly kapu és Szélmalom kapu 1658-ban: Mon. 104.

51 Deccard Janos Kristéf: Flora Pannonica seu Semproniensis. Sopron, 1741. A Soproni Patika-
muzeum példanyat hasznaltam. V.. Csapody 1961. 31., 33, is.

52 Oculata Interioris Civitatis Soproniensis Munditiem respiciens. SVL Lad. XXX. et EE. Fasc. 2.
Num. 7 Kézli: Kincses 1997. 179-181.
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bol allo jelentés els® pontja altalanos megallapitasokat tartalmaz: a hazakbol az
utcakra kihordott szemetet és tragyat el kell hordani, az ezt elmulasztokat meg kell
biintetni. Ezutan folsoroljak azt a mintegy husz hazat, ill. helyet, ahol szemetet ta-
laltak. Kozottiik Schifthaufen koriili teret, a Neugasse-t és a Franciskanusok kolos-
toranak kornyékét nem talaltak megfelelonek. Az Artner-haznal, a Stockinger-, a
Bamisch-, a Reschling-haznal és az ,,6reg festett haznal” fa- és kotdrmeléket talal-
tak. A Beck-haznal a csatorndk allapotat kifogasoltak. A Krimapfl- és a Steinpii-
hler-hazak lakoit felszolitottak, hogy a csatornakat deszkaval fedjék be. A Mau-
sisch-haz es6kivezetdje is javitasra szorult. Biintetést szabtak ki azok szadmara, akik
a patakok partjara szemetet raktak le. Folhivtak a figyelmet arra, hogy a mészar-
széket (,régi szokas szerint”) hetenként kell alaposan megtisztitani, ott az ,,6reg
husszék” deszkait ki kell javitani, s a mészarszékek komyékének tisztasagara kiilon
is intették a polgarsagot. Az 1681-es forras vizsgalatakor végiil kiemeljiik annak
figyelmeztetését: a varosban a tisztasigot tartsak meg, mert ennek elhanyagolasa
.--.ismét nem vart betegségekhez vezet...” — valdsziniileg a Bécs feldl ekkor mar
gyorsan terjedd pestisre gondoltak.**

A XVIII. szézadi forrasok kozott egy 1713. évi altalanos rendelkezéseket
tartalmazé dokumentumot emlitiink,”* melynek elézménye és kivélté oka egyarant
az elézo évi pestisjarvany volt: ismét a tisztasagi szempontbol kritikus helyeket
vizsgaltik meg. 1717-ben a piac és a korhdz utcajanak tisztitasat hatéroztak el.””
1729-ben a feladatok iranyitasaval a varosi tanacsosokat akartak megbizni, akik
azonban kijelentették, hogy a munkakat nélkiililk, a polgarok maguk is elvégez-
hetik.’® A korszakra vonatkozo, utolsé forras 1752-b6l szarmazik®’, amelybsl meg-
tudhatd, hogy még ekkor sem dontdtte el a magisztratus véglegesen, hogy a
polgérok takaritsik-e az utcikat sajat portajuk elétt, vagy a varos bizzon meg
valakit a munkaval, s kozpénzbél fizessék-e a koltségeket.’

Végiil megemlitjiik, hogy az utcdk és a patakmedrek folyamatos kdvezésére
kiilon figyelmet forditottak, ugyanis nagyobb estzések utan a megaradt patakok
gyakran megrongaltak, kimostak, elsodortak a lerakott kveket.”

53 Réthly 1.242.

54 Mon. 295., Corp. Stat. 395. egyarant rogziti.

55 Mon. 309.

56 Mon. 348.

57 Mon. 374-375. 18.

58 Boronkai Pdl: Sopron koztisztasaganak torténete. SSz., 1966. 351. A kérdés 1847-ben dolt
csak el, ekkortol almaztak utcaseproket és koztéri feliigyelket.

59 Hazi 11/2. 191., 195., 208.; Mellay 1953. 70.; MOE 1. 157.; MOE 3. 163.; Corp. Stat. 14., 25—
26.; Mon. 4-5., 16-17., 83., 89-90., 98.; Boronkai Pal: Arvizek Sopronban, SSz., 1965. 339—
340.; Réthly 1. 147, 166., 173., 230.; Holl 1968. 200., 203.; SVL Lad. IX. Fasc. 1. Num. 1-2.;
SVL Lad. XXX. et EE. Antiquae reflexiones communitatis Soproniensis 1507-1695. Fasc. 2.
Num. 8/b.: Extractus aus den alten Gemein betrachtungen. Fol. 2., 4.
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Varosi orvos

A kora Ujkorban az orvoslé tarsadalom legfelsd, am legvékonyabb rétegét az
egyetemet végzett orvosdoktorok képezték. A soproni forrasokban a XV. szazadtol
a varosi alkalmazasban 4llo, igy a véros altal fizetett orvosdoktorok ,,physicus™-
ként, ,,Physicus ordinarii”-ként, ,,Herr Stadtphysicus”-ként szerepelnek, mas helyen
mint ,,medicus”, ,,doctor medicinae”, ,,Ordinarius Medicus”, ..doctor medicus”,
vagy ,,rnedlcus doctor und Stadt Physicus”. 60

A varosi alkalmazas feltétele a képzettségen kivill a soproni polgarjog megléte
volt®" A megfeleld egzisztenciat a gyoégyitasbol szarmazd jovedelmen kiviil a
varostol évi egy alkalommal kapott, szerzodésben rogzitett pénzjaradék, valamint a
szanto- és réthasznalat, a borkimérési és a faizasi jog gyakorlasa altal szerzett ter-
mészetbeni juttatasok biztositottdk. Az orvosdoktorok megélhetését adomentesseg
segitette.”” A téma vizsgilatdhoz rendelkezésre allnak a varosvezetés és az orvos-
doktorok kozott megkotott szerzédések, az un. instrukcidk. Kilenc orvosdoktor
szerz6dése maradt fonn®, a német nyelvii forrasok 1625 és a XVIIL szazad elsé
fele kozott keletkeztek.

60 Mdtyds Pdl: Kolozsvari orvosdoktorok a XVI-XVII. szdzad forduldjan (Baldsi Ferenc,
Jacobinus Bernad, Hertel Janos). Communicationes de Historia Artis Medicinae, 1982 61.;
Mon. 122., 183., 453.; Corp. Stat. 61., 161, 200.; SVL Lad. XXX. et EE. Fasc. 2. Num. 8. Fol.
4.: Lad. XLVI et VV. Num. 133/3—4.; SVL Hagyatéki Leltarak, Inventaria (1617-1650). Num.
105.; Testamenta. (1505-1787). Lad. B. Fasc. 2. Num. 68.

A polgirjog megtszerzéséhez fol kellett mutatni az orvosdoktori oklevelet. V.. Nagy Alpdr:

Rauch Andras Hazi Jend kéziratos hagyatékaban. In: Dominkovits Péter—Turbuly Eva (szerk.):

Emlékkonyv Hazi Jend Sopron véros folevéltarosa sziiletésének 100. éviorduldja tiszteletére.

Sopron, 1993. 69-70. A polgérjog megszerzésének torténetére lasd: A soproni polgarjog

megszerzésének torténete. irta és a Magyar Térténelmi Térsulat 1941. oktober 16-4n megtartott

iilésében felolvasta: dr. Vitéz Hazi Jend. (Jegyzetekkel ellatva.) SSz., 1941. 269-279. Szics

1955. 261.

62 Altaldban; Sziics 1955. 261. Sopronban: Hdzi 1. 177. Corp. Stat. 61., 145. Mon. 457. ¢s az
alabbiakban lasd az instrukcidkat. Mas magyarorszagi varosokban hasonlo volt a helyzet, vo.:
1524-ben a nagyszebeni doktor Johannes fizetése 150 forint: MOE. 3. 133.; Andrés kassai
orvosé 1531-ben 80 forint: MOE. 3. 155.; Curtius Kristof, Selmecbanya orvosanak 1565-ben
100 forint volt: MOE. 3. 212.; Fabuschi Gyorgy. aki Thurzé Miklés udvari orvosa is volt
egyben, mint Saros varmegyei physicus 50 forintot kapott évente: MOE. 3 301.; Doktor Chéri
fizetése Brassoban 1635-ben 100 forint volt: MOE. 3. 351.; 1688-ban a kassai orvos 100
forintot: MOE. 3. 428.; 1701-ben Abaij-megyében Hrenisch Samuel 100 rhénes forintot:
MOE. 3. 445-446.; A Liptéi physicus 1725-ben ugyanennyit kapott: MOE. 4. 73.

63 Terentius Scholz: 1625, februar 19. SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 10/10.; Johann Georg
Obele és Johann Ludwig Kézer: 1640. oktéber 1. Uo., Num. 10/6.; Phiilop Sihlotners: XVII. sza-
zad elso fele. Uo.. Num. 10/5.a.; Johannes Philippus Persius: 1653. jinius 9. Uo., Num. 10/4.;
Heinrich Johann Friedrich: 1664. marcius 25. Uo., Num. 10/7.; Johann Fortunatis Weilandt:
1687. marcius 10. Uo., Num. 10/8.; Andreas Loew: 1693. januar 3. Uo., Num. 10/1-2. és 1710.
januér 3. U. 0., Num. 10/3.; Andreas Derscham: 1727. februar 21. Uo., Num. 10/12.

6
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Elemzésiik alapjan megallapithaté, hogy a physicus-ok a varosi lakossag egé-
szét kotelesek voltak ellatni.** A tSbbi helybéli orvoslasban részt vallalo személy-
nek: a patikusoknak, borbélyoknak, chirurgus-oknak és a babaknak eloljarsjukként
kellett Sket tisztelni. Képzettségiik egyrészt feljogositotta, szerzodésiik pedig kote-
lezte munkéjuk ellenGrzésére és a mindenkori tanacsadasra. Az instrukcié szaba-
lyozas is volt egyben, a gydgyitok egymas kozotti viszonyan kiviil a betegekkel
valo kapcsolattartast is érintette. Az orvosdoktorok legfontosabb teendsi az
emlitetteken kiviil az aldbbiak voltak:

— a patikéakat évente egyszer alaposan vizsgaljak at,

— céhes mestervizsgdkon kotelesek megjelenni,

— tandccsal lassak el a borbélyokat és a babékat, ha azok azt kérik,

— bizonyos gydgyitd eljarasokat, pl. a purgiciot, az érvagast, kdpolyozést,
gyomormosast csak 0k végezhettek.

A patikusok, chirurgus-ok, borbélyok és babak kotelezettségei az orvosdokto-
rokkal szemben:
— szakmai engedelmesség,
— ababdknak elhalalozas esetén értesiteniiik kell dket,
— a patikusnal ha egy orvossig elkészitésekor valamelyik komponens
hianyzik, mindenkor az orvosdoktorhoz kell fordulni, amennyiben he-
lyettesitd alapanyagot akar felhasznélni.

Végiil a betegek jogait ismertetjiik az orvosdoktorokkal kapcsolatban:

— folyamatosan kell a betegeket litogatni,

— a beteg az 6t gyogyito chirurgus akarata ellenére is elhivhatja az orvos-
doktorokat gyogyulasa érdekében,

— ha az orvosdoktor nem jelenik meg a betegnél, a paciens foljelentheti 6t a
magisztratusnal,

— az orvosdoktorokhoz a véroson kiviil laké polgarok, személyek is fordul-
hatnak, 4m a soproni physicus-oknak a beteg lakohely szerint illetékes
orvosaval is konzultalniuk kell,

— nehéz sziilések esetén a babak mellett a sziilé nének joga van elhivatni az
orvost is.

Hivataluk ellatasa mellett bizonyos id6szakokban a polgarmester beleegyezésé-
vel, a varoson kiviil is végezhettek munkat.”® (Az ispotalyokban folytatott tevé-
kenységiikrol alabb lesz sz6.)

64 A gyermekeket és noket is — a kitétel azért érdemel figyelmet, mert a korban ez nem volt egy-
értelmil. A ndi- és gyermekbetegségek orvosloi tébbnyire a helybéli laikus orvosasszonyok €s
babak voltak.

65 SVL Lad. XLVL et W. Fasc. 2. Num. 133/2.



A szerzbdésekben nem rogzitett feladatuk volt a varosi medicus-oknak a forra-
sok tanulsaga szerint a XVII-XVIII. szazadban a magisztratus felkérésére a kiilon-
féle gyogyitassal, gyogyulassal kapesolatos, vagy halaleset, illetve biintények miatt
kipattano pereskedések, biinvadi eljarasok alkalmaval orvosi szakvéleményt adni.”

Sopronban legalabb két physicus-ra volt sziikség, a forrasok azt mutatjak, hogy
legalabb egyet mindenkor igyekezetek szerzodtetni, 4m nem mindig sikeriilt a
folytonossagot biztositani; a vizsgalt idészakban 3-4 ezer fonyi lakosra 1-2
orvosdoktor jutott.”’

Fiirdék, borbély-sebészek, patikak

Sopronban a kora Uj korban® két fiirdd miikodott, a varosi és a Balfi fiirdd. A sop-
roni firdésok a bécsijhelyi céh tagjai voltak.” A kozépkorban még Felsd
fiirdoként emlegetett varosi fiirdd a tanécs tulajdonaban volt, a XVI. szazad elejétol
a tanacsurak fiirddhaza-ként emlegetik, 1511-ben ,Badstube des Stadtrates”
elnevezéssel illették.”

A XVI. szazad elején egy 1505-ben keletkezett forras szerint mar viragzott a
varosi fiirdéélet: az akkori bérlé 40 heti bérleti dijat, azaz 520 dénarfontot koltott
javitasi munkdkra’', 1524-ben az ablakok beiivegezése €s az illemhely elkészitése
jelentett nagyobb kiadast.”> 1628-ban a magisztratus a Padstuben, azaz a varosi
fiirddhaz altalanos megjavittatasat rendelte el.”

Balfon a fiirdoélet 1560. majus 23-an, indult meg.”* Ennek elézményeként a
varosi tanacs szaméra engedélyezte 1. Habsburg Ferdinand (1503-1564) magyar
kiraly, hogy a Wolffs-nak nevezett falu teriiletén feltord meleg vizet kiilonféle
betegségek gyogyitasara alkalmazhassik, a fiirdéshez sziikséges felszereléseket

66 SVL Lad. XLVI et W. Fasc. 3. Num. 133/1-4.; Lad. II. Fasc. 1. Num. 5-8.

67 A soproni lélekszamra lasd: Thirring Gusztdv: Sopron népességének fejlodése és dsszetétele.
Magyar Statisztikai Szemle, 1931. 1. kotet. 407-453.; U6: Sopron népessége a 18-ik szizad
elején. SSz., 1937. 161-172. és Granasztoi Gyorgy: Becslés Sopron XVI-XVII. szazadi I¢lek-
szaméra. Torténelmi Szemle, 1970. 275-375. Sopron nem maradt el e tekintetben Eurdpa mas
varosaitol. Vo.: Robert Jiitte: Artzte, Heiler und Patienten. Medizinische Alltag in der frithen
Neuzeit. Miinchen — Ziirich, 1991. 19., 25.

68 A kozépkori elszményekrél és a kérdésrol e helyen csak vazlatosan irunk, a kérdés kifejtése:
Kincses Katalin: A soproni firdsk a kora tjkorban. Aetas, 1997/1. 17-48.

69 Mollay 1953. 64. A praktizalas engedélyezésére és a céhes szervezddésre, vo.: Sziics 1955, 11,
Linzbauer 1852-56. 243.; Linzbauer 1868. 66.; SVL Lad. X. Fasc. 1. Num. L.

70 Mollay 1993. 138.; Mollay 1995. 135.

71 Holl 1979. 138.; Mollay 1995. 135.:; heti 13 dénarfontot fizetett a varosnak.

72 Hézi 11/5. 428-431., 434.; Holl 1979. 138.; Mollay 1995/2. 135.

73 Mon. 448.

74 Csatkai Endre: Sopron. 2. kiadas. Budapest, 1953. 12., Mollay 1953. 65.; SVL Lad. F. Fasc. 2.
Num. 54.
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beszerezhessék, fiirddhézakat épitsenek, s mindezért dijat szedhessenek.” El6z6-
leg, 1559 ben a soproni magisztratus bécsi szakembert hivatott a kutak megvizsga-
lasara.”® Az 1560-ban késziilt szamadaskonyv adatai azt mutatjak, hogy a Balfi
flirdé a varosnak jol jovedelmezett, s igy azt folyamatosan bovitették: 1560—65
kozott Gastring bécsi épitész a kénes forrasvizek fiirdStelepre vezetésének tervén
dolgozott, 1566-ban pedig 52 kaddal boviilt a fiirdd.”” 1592-ben a soprom ma-
gisztratus a varosi és a Balfi flirdd szdméra kézos arszabast adott ki”®, melyben
azonos arakat allapitott meg: a fiirdésért és a kopolyozésért 1-1 garast, a gézfiirdd
hasznalataért 12 dénart.

A két fiirdd viragzasa a XVII. szazad végéig tartott. A varosit 1682-ben Andreas
Freyse (Freise) flirdémester megvésarolta, igy magankézbe keriilt.”” Csaldja a
szazad végén Limberger Gyorgy kereskeddnek eladta, akmek egyik leszarmazottja
1767-ben atep:ttette s a fiirdd 1830 koriil sziint meg.*® Balf fiirdéjét a megfelelo
latogatottsag és forgalom hidnya miatt 1680-ban Preiner Métyas polgarmester
javaslatdra a varos szintén el akarta adni, de sorsa a XVIIL szdzad elejére
rendezédtt.” 1716-ban a varosi tanacs megszigoritotta a mikodési feltételeket olBy
modon, hogy a varosi physicus kotelességévé tette annak allandé ellendrzését.
1731-ben a magisztratus a firdéhazak alapos javitasat hatarozta el. A XVIII. szazad
folyaméan a gyogyf‘urdo folyamatosan {izemelt, 1773-ban a véros fiirdokapolnat
épittetett hozza.*

Mig a varosi flirdot egész evben igénybe lehetett venni, a balfit csak a meleg
id6szakban, 24 héten keresztiil.** Egy kirara két napot szantak. A legtobbe (3648
dénér) a flird6bol és a kopdlyozésbdl allé szolgaltatas keriilt, ezt kovette a fiirdd
onmagaban (12-18 dénar). A gozfiirddért ujabb 12 dénart kértek. A hajvagasért
ugyanennyit. A kopolydzés 1626 elott 15-24 dénéarba Keriilt, 1631-t6l sokkal
olcsobb lett, 2-3 dénar csupan, s az esetek nagyobb részében ez két kurat, azaz
kétszeres kopolyozést jelentett. A fiirdésért és a hajvagasért a varosban és Balfon
egyarant 18 dénart kértek. A Balfi fiird6 163 1-ban dragabb volt a varosinal, de a két

75 SVL Lad. F. Fasc. 2. Num. 53, Fasc. 3. Num. 117. Kozolte: Zddor Alfréd: A balfi gyogy- és
dsvanyviz hasznositisa. SSz., 1978. 40-45. A balfi fiirdd torténetérél a Semmelweis Orvos-
torténeti Muzeum, Kényvtar és Levéltarban gyiijtomunka folyt: Tirnitz Jozsef: Balf fiirdd
(1560-1899). Adattar. 675—678. sz.

76 Gimes Endre: Balf-firdé. Utikalauz. Gyér-Sopron megyei Idegenforgalmi Hivatal, 1977. 29.

77 Zddor, 1. m. 42. és Gimes, 1. m. 29,

78 MOE 3. 258.

79 SKM. 418.

80 SKM 248-249.

81 Bdn, i. m. 245.; Gimes, i. m. 34.; SVL Rathsprotocoll, Protocollum Senatorium (1551-1848),
1680. szeptember 6.; 1681. februar 19.; 1682. februar 4.;

82 Gimes, i. m. 34.

83 Bdn, 1939. 400., SKM 392.

84 SVL Lad. F. Fasc. 2. Num. 54,
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intézmény arai késdbb nagyjabol kiegyenlitddtek. ,,Meghataroztak™ a legény jaran-
dosagat is tetszés szerinti borravald formajaban.®

e

A Balfi gyogyfiirdorol 1631 és 1783 kozott eddigi ismereteink alapjan kilenc
ismertetés késziilt*® A XVII. szazad elsé harmadatdl folyamatosan megjelend le-
irasokat természettuddsok, orvosdoktorok készitették népszertisitd céllal, tudoma-
nyos szempontokat is szem el6tt tartva. A balfi vizek modern gyoégyviz-analitikai
vizsgalatai igazoltdk megfigyeléseik és elemzéseik helyességét a viz Gsszetételére
és gyogyhatasaira vonatkozdan egyarant. A kora Gjkori flirdéz6k tapasztalati Giton
megszerzett ismeretei a viz gyogyerejérdl igazolast nyertek.

Borbély- és sebészcéhek

A soproni borbély- és chirurgus céh 1612-ben alakult meg, borbélyok és sebészek
azonban mar elézéleg is tevékenykedtek a varosban.®” Megerdsitd okleveliiket I.
Lipét (1640-1705) Habsburg csészartol nyerték 1659-ben.” A XVI-XVIIL sza-
zadot tekintve dsszesen 75 céhmester tevékenységérdl tudunk.”

Az 1659. évi céhlevél elemzése soran gyogyitod tevékenységiiket vizsgaltuk: a
korabeli borbélymesterek a chirurgus-okkal egyiitt a gyakorlatban egyarant sebor-
vosként mukddtek. Koller Gusztav a soproni céheket bemutatd munkajaban” mar
ismertette a borbélylegények ezen céhlevélben leirt jaranddsagat, a mestervizsga

85 SVL Lad. X. Fasc. 1. Num. 19,, 20, Lad. XXXI. Num. 6., 23.

86 Scholz Jeremids: A sopronyi birodalomban 1év6 Balffi Feredé mérsékletes éllapota természe-
tinek, munkalodé erejének és hasznalatossiganak magyarazo leirasa. In: Szabo Karoly: Régi
magyar konyvtar. 1. k. Budapest, 1879. 266., 2. k. Budapest, 1885. 130.; Rosner, 1660.; Loew
Karoly Frigyes (kiadta 1737-ben): Loew Andrds: Succinta Descriptio Duorum Hungariae
Medicatorum Fontium, Quorum alter Penes Lacum Pisonium in Semproniensi Comitatu ad
Pagum Wolffs, Alter in castri ferrei comitatu penes Binkafeld enascitur. Sopron, 1700.;
Briickmann Ferenc Er6 feljegyzései. In: Csatkai Endre: Idegenck a régi Sopronrdl. Sopron,
1938. 12-14. Hajnéczi, i. m.; Keck, Petrus: Pannoniae Aquas Minerales. In: Franc. Ernest.
Briickmann: Epistola itineraria XCVIIL 17.; Conrad, Andreas: Kurzer unterricht von den
Wirkungen und niitzlichen Gebrache des Wolffer Bades bey der Konigl. Freystadt Oedenburg.
— Kiadta: Johann Joseph SieB. Sopron, 1772.; Crantz, Heinrich Johann von: Gesundbrunnen
der Oesterreichischen Monarchie. Bécs, 1777. 171-172.; La Langue Jdnosnak [...] munkaja a’
Magyar orszagi orvos vizekrdl és a’ betegségekbenn azokkal vald élesnek szabott modjairol.
A’ szegényeknek kedvekért. Nagykaroly, 1783.

87 Lakatos Istvdn: A soproni iparossag torténete — dokumentumgyiijtemény. Budapest, 1994. 12.,
28., 57. MOE. 3. 327. A kirélyi oklevelet a varosi céhlevél alapjan allitottak ki. A soproni
borbélysebészek céhladaja 1700-ban késziilt, de nem az elso lehetett. Vo.: Csipkés Kdlmdn:
Sopron sz. kir. viros muzeumanak céhladai. SSz., 1943. 139.

88 I. Lipot csaszar oklevele a soproni chirurgus céh szamara, Bécs, 1659. szeptember 13. SVL
Lad. X. Fasc. V. Num. 85. Kozli: Kincses 1997. 168-178.

89 Részletes felsorolasuk életrajzi adatokkal: Kincses 1997. 221-232.

90 Koller Gusztav: A soproni céhek életébol (a XVI. és XVII. szdzadban). Budapest, 1915. 53-61.
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feltételeit, az ott elkészitendé orvossagokat. Mindez kiegészitheté azzal, hogy a
praktizalas alapveto feltétele a soproni polgarjog megléte, a mesterlevél bemutatasa
a magisztratusban €s a céhben, erkdlcsi és szakmai jotallas volt. A céhtagok tevé-
kenységét a varosi vezetés figyelemmel kisérte, a varosi physicus feliigyelte. A
gyogyitas zavartalansagat a céh és a tagok anyagi biztonsaganak megteremtésén
keresztiil igyekeztek biztositani; a céhbe vald belépésért, az észlelt szabalytalansa-
gokért, a mithibakért, erkolesi vétségekért, valamint a legények és inasok alkalma-
zasanak fejében, s végiil, a céhlevélben lefektetett barmely szabaly be nem tarta-
saért kirott biintetéspénzek beszedésének utjan.

Patikak

Sopronban 1573-t6l miikodott folyamatosan patika, a XVII. szdzad masodik felé-
ben egyidejiileg négy is.”' Ezek nem voltak vérosi tulajdonban, a mindenkori tu-
lajdonos ha patikus volt, maga miikidtette, ellenkez6 esetben bérbe adta iizletét. A
patika megnyitasanak feltétele mindenkor a soproni polgérjog elnyerése volt és a
magisztratus engedélye volt. Megszerzésének tobbféle modja ismert: sajat alapitas,
vasarlas, hazassag, bérlés.”

A magyarorszagi kora Gjkori patikak miikodésére vonatkozo forrasok, altalanos
rendelkezések (1552., 1644., 1678., 1727., 1742. évi rendeletek”™) legfébb tanul-
saga, hogy a megnyitas konkret feltételeinek meghatarozasat a kézponti kormany-
zat a véarosok hataskorébe utalta. fgy a soproni magisztratus igyekezett minden
téren feliigyeletet gyakorolni a helybéli apotékak folott. Ez az ellenérzés négy
teriileten érvényesiilt: megszabtak az arakat™; polgarjog nélkiil patikat nem lehetett
iizemeltetni’; az ellen6rzést gazdasagi vonatkozasaiban a magisztrétus kozvetleniil

91 A soproni patikak torténetének osszefoglaloi: Kocsis Krisztina: A gydgyszerészet megjelenése
¢s fejlodése Sopron varmegyében a XVI. szazad végétol 1950-ig. Doktori értekezés. Budapest,
1986.; Nikolics Kdroly: Sopron. Patikamizeum. Budapest, 1989.; Kocsis Krisztina: A soproni
gyogyszertdrak multja a XVI. szazadtdl 1950-ig. In: Nikolics Kdroly (szerk.): Soproni
patikamizeum 1968-1993. Gyor-Sopron, 1993. (Lasd alabb: Koesis 1993.) és Hdzi Jend:
Kiegészitések a soproni patikak hoskordhoz. In: Hazi Jen6 emlékkonyv, 113-126.

92 Vo.: Hdzi 1. 28., 267., 384., 399., 489-499.; Hdzi 2. 157., 600., 643., 731., 778., 805., 845.,
854.; Kocsis 1993. 38—43.

93 Ordo politiae. 1552. von den Artzten und jeder belohung. In: Linzbauer 1852-56. 1. k., 165-166.;
Lex Sanitaria Ferdinanda, 1644. Ismerteti: Baradlai Jdnos: A magyarorszagi gyogyszerészet
torténete. 1. k., Budapest, 1930. 197-198.; Leges Leopoldinae, 1678. In: Linzbauer 1868. 27.; Vi-
sitatio pharmacopoearum et examen pharmacopoerum Posonii. In: Linzbauer 1852-56. 2. k.. 8-9.

94 Apotheker Taxordnung, 1689. In: Linzbauer 1852-56. 1. k., 421-426.; Torkos Janos arszabésa
1742-ben az 1729. évi bécsi patikadrszabds mintajara késziilt. — Linzbauer 1868. 28., 31-32. — ezt
1765-ben, 1766-ban, 1769-ben ismét megerositették. In: Linzbauer 1852-1856. 2. k., 418-426.,
430-431., 494. Sopronban: Instructio Pharmacopoearum, 1606. SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1.
Num. 7.; Hdzi 11/6. 389-401.; Mon. 278-279., 423-424., 457.; Corp. Stat. 109-110. 384.

95 Vb.: MOE 3. 264.
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a tanacsosok jelentései’®; kozvetetten pedig a vérosi physicus évenkénti egyszeri,
vagy tbbszori szemléjén (gazdasagi és éruvizsgélat)m keresztiil gyakorolta.

Ispotalyok

A soproni ispotilyokkal kapcsolatban Rosner Matyas soproni szdrmazasi diak
1660-ban Wittenbergben megvédett disszertacioja ébresztette fol gondolatainkat:

A j6l szervezett varosban gondoskodds torténik a szegényekrdl és a betegekrdl is.
Itt, ebben a vdrosban megtaldljuk ezt. Van szegényhdz (Xenodochium), melynek
nemcsak tagas és megfeleld épiilete van, hanem a hozzdtartozé dolgokkal is jol el van
latva. JOl fel van szerelve mindazzal, ami a szegények életére, elldatdsdra sziikséges:
sz6I6k, szantdfoldek, mezok, hazidllatok és sok mds egyéb dll rendelkezésre. Van azutdn
a vdroson kiviil, kissé félreesd helyen egy hdz, ahol egészséges levegd van, tisztito szelek
fijnak, amely hdzat Nosocomium-nak hivnak. Kérhdz (ein Lazarett Haus). Azoknak a
szegényeknek valé ez, akik vagy jdrvdnyos, vagy valamiféle sulyos betegségben
szenvednek. Ha pestis dilna, akkor mds alacsonyabb sorsii emberek is felvétemek.
Mindkét intézmény szamdra a vdrosi pénztdr terhére orvost és chirurgust és mds
tekimélygeg férfiakat valasztanak és dllitanak élére, akik az intézményeknek gondjat
viselik. "

A xenodochium-nak nevezett ispotaly — a soproni forrasok Spitalhaus-nak nevezték
— torténete a kozépkorba nyidlik vissza, 1217-ben a Johannita Lovagrend alapi-
totta.” 1349-ben keriilt varosi fennhatésag ald'®, s megsziinéséig, 1796-ig ez a
feliigyelet megmaradt, Kézépkor végi torténetét Hazi Jend foglalta ossze'”', legfon-
tosabb megallapitasai a kovetkezok. A jovedelmeket az ispotalymester kezelte,
pontos szamadast vezetve a mindenkori bevételekrél és kiadasokrol; helyette ese-

96 MOE 3. 453.; Mon. 107., 130., 156., 428., 431., 440., 441., 448, 459.

97 Vb.: Az orvosdoktorokrol szolo részt és SVL Lad. 2. Fasc. 1. Num. 9.

98 Rosner 1660. 1. rész. 12. §. 306.

99 A Spitalhaus kizépkori torténetére: Reiszig Ede: A Janos-lovagok Sopronban. Szézadok,
1910. 542-553.; 633—640. Ratzinger 1. 417.; Hazi 1939. 136.; Somogyi Zoltdn: A kozépkori
magyarsag szegényiigye. Budapest, 1941. 135.; Mollay 1953. 49.; Holl 1979. 140.; Mollay
1991. 97., 99-100.

100 A johannitak tavozasarél Sopronban: Hdzi 1939. 135-136.; Somogyi, i. m. 25.; Mollay 1991.
104.; A korhaz kozépkori mikodésérdl adatok: Hdzi I/1. 89-90.; Holl 1979. 136., 140-141.;
Mollay 1991. 104. Tovéabba: Kubinyi Andrds: Egyhéz és véros a késd kozépkori Magyaror-
szagon. In: Sz. Jénds llona (szerk.): Tarsadalomtorténeti tanulméanyok a kozeli €s régmultbol.
Emlékkonyv Székely Gyorgy 70. sziiletésnapjara. Budapest, 1994. 80., 86.; A XIV-XV.
szézadi gazdalkodasrol: Mollay 1942. 29-34.; Mollay 1953. 51.; Mollay 1991. 106-109.

Hdzi 11/2. 56-63.. 94-112., 306-313.; Hdzi 1939. 150-157. A Szent Erzsébet kapolna
torténetére vonatkozo adatokat lasd: Péda Ede: A soproni kath. Parochia” és a soproni kath.
hitkdzség™ torténete. Sopron, 1892. 4., 52-52. és Hdzi 1939. 155.
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tenként a korhaz safara is elvégezte ezt a munkat. A fenntartast célzo varosi
jovedelmek tovabbiakkal egésziiltek ki, a pénzbeli és természetbeli egyszeri ado-
manyok mellett elsdsorban a korhaz Szent Erzsébet kapolnajanak oltarara tett ala-
pitvanyok kamataval.'®

Az ispotaly a mai Ikva hid 2. sz. hazanak helyén allott, a Szent Erzsébet temp-
lom mellett.'” A varosi kérhazak a kozépkorban Eurépaban eredetileg a kevésbé
népes elovarosokban, vagy a kapuk kozelében, vagy eldttiik, folyoviz partjan épiil-
tek.'” Mindkét megoldas hatterében egészségiigyi és higiéniai szempontok alltak: a
betegek elkiilonitése €s a tiszta folyoviz biztositasa a megfelelé miikodés elenged-
hetetlen feltétele volt."”” Sopronban is éppen az orvosi-higiéniai szempontok miatt a
Baboti kapu elott, az Ikva partjan, a kiilvarosban, (nem a varoson kiviil) allott az
ispotaly elszigetelt helyen, folyéviz mellett.'*

Az ispotaly kora Gjkori torténetét vizsgalva arra vonatkozoan, hogy hany {6t fo-
gadott be az ispotaly, csak utalasok alapjan kisérelhetjiik meg a valaszadast, egy
1553-as Gsszeiras adatait Gsszegezve: az allando gondozottak szama 12-16 fo
volt.'"” Az ispotalyhoz tartozé templom ingdsagainak Osszeirdsa 1585-bdl ezt a
becslést nagyjabol megerdsiti.'**

Sopronban az 1550-es években a protestantizmus tilsilyra jutisaval'” a volt
egyhézi javak kezelése is a protestans vezetés hataskérébe keriilt 4t''°, igy a szegé-
nyek és betegek ispotalyanak feliigyelete is.'"" Az ispotalyt irdnyito ispotalymeste-
rek tevekenységét ezental az evangélikus lelkész feliigyelte, a fenntartast a kiilon-
b6z varosi jovedelmekbdl probaltak meg biztositani.'*

102 A korhaz fenntartasdra az egyhézi oltarokon tett alapitvanyok rendszere a XIII-XV. szézad
folyaméan Sopronban is oly médon miikodétt, mint Eurépa més varosi kérhazai esetében Vé.:
Ratzinger 2. 7.; Heinz Schott (szerk.): A medicina krénikéja. Budapest, 1993. 316.

103 SKM 280.

104 Holl 1979. 139. A kozépkori eldzményekrdl: az ispotalyok mint 6nallo ,,varosok™, elkiil-
niilve, a vérosfalakom kiviil, azoktol lehetdleg minél messzebb, &m mindenkor lehetfség
szerint forras, folyovizek, mellett, vagy toparton, zart, fallal elkeritett épiiletegyiittest alkottak.
Szemléletes példdk a korabeli metszetek alapjan: Dieter Jetter: Geschichte des Hospitals.
Band 1. Westdeutschland von den Anfingen bis 1850. Wiesbaden, 1966.: Kéln 39., Nimberg
41., 44., Braunschweig 42., Augsburg 45., Regensburg 47.. Hamburg 50.

105 Holl 1979. 139.

106 Sopron esete Magyarorszagon nem kuriézum, mér a XI. szazadban a kassai, a kolozsvari, az
esztergomi, a fehérvéri, a szentkirdlyfalvai, majd a XII. szdzadban a szigetvari, a gyori és a
szegedi ispotalyok is a kiilvarosban épiiltek. — Holl 1979. 140

107 SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 1.

108 Mollay 1942, 34-36.

109 Mollay Kdroly: Tébbnyelviiség a kdzépkori Sopronban. SSz., 1958. 130-150. — Hivatkozik
ra: Fabiny Tibor: A soproni evangélikus liceum térténete (1557-1908). In: Gydrffy Sandor—
Hunyadi Zoltan (szerk.): A soproni liceum. Budapest, 1986. 9-108. 12—13.

110 Fabiny, i. m. 13.

111 Payr 1917. 208. Elészor 1608-ban: u.0. 254,

112 MOE 3. 256.; Payr 1917. 208. A vallési harcok a korhazat sem keriilték el, vo.: Payr 1917. 229.
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1652—53-ban a varosi magisztratus az ispotaly bovitését hatarozta el, kiilon fi-
gyeltek arra, hogy a munkalatok alatt a gondozottak sem lelki, sem testi sziikség-
leteikben hianyt ne szenvedjenek.'"

A XVIIL szazad els6 felében a mar emlitett Lazaretum-mal egyiitt Sopronban
két korhaz volt, melyeket evangélikusok és katolikusok egyarant timogattak
adomanyaikkal.'"* A tanacsosok a megndvekedett igények miatt 1729-ben vizsga-
latot rendeltek el'’’, mondvan, tobb varosi polgar szétosztja vagyonat gyermekei
kozott, s ilymodon elszegényedve folveteti magat az ispotalyba. Ugy dontattek,
hogy ennek véget kell vetni, az intézkedéssel a gondnokokat: Georg Friedrich
Mattheis és Thomas Beck polgarokat biztak meg. Ez az alapveté problémat, az
elszegényedést, s igy a korhaz zsufoltsagat természetesen nem oldotta meg. A
kamara pénzhez juttatasdnak céljabol 1757-ben a helytartotanacs elrendelte, hogy a
varosok szolgaltassak be alapitvanyaik jovedelmét a kamaréanak.''® Sopron tiltako-
zott. Azzal érvelt, hogy a Spitalhaus lakoit igy sem tudjak mind eltartani nagy
szamuk miatt, s azzal is, hogy az alapitvanyokat a helybéli polgarok tették.'"” Végiil
elalltak a rendelet végrehajtasatol.'"®

A Lazaretum épitését 1. Rudolf Habsburg csaszar (1552-1612) rendelte el a ti-
zen6t éves habort idején, 1595-ben, azzal a céllal, hogy a sebesiilt és beteg katona-
kat ily modon ellathassak.'”” Errél Sopront 1595. augusztus 8-an kiadott levelében
értesitette."’ Fel is épiilt egy fabol acsolt ideiglenes korhaz'?', amely a Bocskai
felkelés idején leégett.'”

Helyébe 1633-ban, ismét uralkoddi utasitdsra a varosi tanacs felépitette a Laza-
retum-ot. Adomanyokbol, alapitvanyok kamataibol, gazdalkodas Gtjan és varosi ta-
mogatasbdl tartottak fenn,'” Soproni polgarjoggal rendelkez6 gondnokokat, fel-
iigyeloket allitottak élére.”* Az allandé gondozottak szama itt is kb. 16 fo volt.'”

A vérosi magisztratus figyelemmel kisérte a Lazaretum miikodését, mivel a
XVII. szazad masodik felének haboris idészakaban fokozottan szamolniuk kellett a
Sopronba is nagy szamban bedzonl6 nincstelenek ellatasaval. 1685. januar 25-én

113 Mon. 96. 1652. 5. pont, 1633. év 4-5. pont alatt.
114 Bdn 1939. 309.

115 Mon. 347.

116 Bdn 1939. 405.

117 Bdn 1939. 406.

118 Bdan 1939. U. o.

119 Ban 1939. 162.

120 SVL Lad. VIL et G. Fasc. 1. Num. 17.

121 SVL Lad. VIL et G. Fasc. 2. Num. 67.

122 Bdn 1939. 162.

123 Bdn 1939. 162.

124 SVL Lad. XXX. et EE. Fasc. 2. Num. 12. 2. pont.
125 SVL Lad. LIV. Fasc. 1. Num. 1. Fol. 17.
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kelt rendeletiikben'*® megbiztik a varos koldusbirajat a koldusok sszeirasaval,
akiket a Lazaretum-ban hérom kiilon e célra kijelolt szobaban helyeztek el: a td-
meges koldulasnak igyekeztek elejét venni oly médon, hogy csak a koziiliik kijelolt
személyek gyijthettek pénzt tarsaik képviseletében a tereken, a vasarokon és a
hazaknal. Pestisjarvany idején a magisztratus folhivta az orvosok, borbélyok, pa-
tikusok figyelmét a gondozottakra, kézottiik is az (jonnan érkezettekre, s ha a be-
tegség jeleit észlelték, bezarultak a varoskapuk.'”” A Lazaretum a Spitalhaus-hoz
hasonldan a XVIII. szazad végeig, 1797-ig miikodott, az 0j varosi kérhaz létre-
jottéig.

A magisztratus statutumokkal szabalyozta az ispotalyok mikodését, allando
pénzisszeggel alapozta meg évrdl évre a fenntartas koltségeit.'” Ezen kiviil a
XVI-XVIII. szédzad folyaman a polgirok a két intézményt tobbféle modon
tamogattak.

1. Alkalmankénti pénz-, vagy természetbeni juttatasok formajaban. Igy 1599-
ben Arnold Gergely belsé tandcsos 6zvegye a feldjitando ispotaly renovala-
sdhoz 12 kobol kével jarult hozza.'” Kazahazi Joé Laszlo sikeres hazvétele
alkalmaval ajanlott f51 1612-ben pénzt a Spitalhaus tamogatasara."’ Zichy
Gyorgy soproni plébanos 1666—1674 kézott (maganemberként) tobb izben is
hozzajarult pénzadomanyaival az ispotaly miikodtetéséhez."”’

2. Végrendeletiikkben egy meghatarozott dsszeget hagyomanyozva tébben ta-
mogattak az ispotalyokat: a gondozottakat személy szerint, vagy a korhaz
plébanosat tamogattak az orokiil hagyok. Simonffy Andras 1562-es végren-
deletében két hordd bor eladasi arat hagyta ,,az Ispitalban valo Beginek-
nek”."** A katolikus Trexler Mihaly 1612-ben juttatott jelentés pénzosszeget
az akkor evangélikus kezelésben levd Spitalhaus szamara.'” Raumschiissel
Gyorgy 6zvegye Puchheim Margit 1663-ban 500 forintot hagyott az ispotaly
szegényeire.’3 ’ Maganszemélyek mellett egyhazi méltdsagok is hozzaja-
rultak a Spitalhaus miikdéséhez adomany formajaban. Példaul Csehi Istvan

126 Bdn 1939. 253.

127 Payr Sandor részletesen ismertette az 1678-as tandcsjegyzokonyvi bejegyzéseket a pestis
megfékezésérol. Betiltottak a hetivasart, ellenorizték a hazatéré és a varosba tanulni bejard
diakokat: Payr 1917. 476,

128 Corp. Stat. 14-15., 86., 120., 153. — Idézi: MOE 3. 145., 302. és Hdzi 1939. 154.

129 Mon. 55., Hazi 1. 29.

130 SVL Lad. LIV. Fasc. 2. Num. 7. Jo6 Laszlorél: Hazi 2. 603.

131 Bdn 1939. 74.

132 Hdzi Jend: 16. szazadi magyar nyelvil levelek Sopron szabad kirdlyi varos levéltarabol.
Sopron, 1928. 33.

133 Bdn 1939. 133.

134 Payr 1917. 416-417.
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1638—1644 kozott Sopronban tevékenykedd g)apm, vagy Palffy Tamas nyit-
rai piispdk és soproni beneficiatus 1679-ben."*

1712-ben a varosi jegyz0 Osszeirta annak az 1711-ben meghalt 23 személy-
nek a névsorat, akik meghatarozott sszeget hagytak orokiil a két korhaz-
ra.”*” A forrasubdl kideriil, hogy a médosabbak: Georg Reichard Reichen-
haller és Maria SuBanna Krimapflin magasabb &sszeget hagytak a korhazak-
ra: 10-15 forintot. A tobbség 3-5 forintot, a szegényebbek 1-2 forintot vagy
kevesebbet.

3. A tamogatas alpitvanyi formaban is megnyilvanult. Hummel Kristéf, Sopron
egyik legtekintélyesebb polgara 1652-ben Ggy rendelkezett, hogy vagyona
pénzzé tett részének harmada hézi szegényeket, masik 1/3-a pedig a Spi-
talhaus gondozottait illesse meg."*®

1632-1644 kozott készillt az a szamadaskonyv, amelyben Lackner Kristof
alapitvanyanak évenkénti elszamolasat rogzitették. Végakaratinak értelmében az
ingd és ingatlan vagyonara vonatkozé minden tovabbi kamatainak 1/3-ad részet a
varosnak a korhazak javara kellett forditani."”” Rendelkezését be is tartottak, pl.
1634-ben a 523 talléros bevétel 33%-at, 272 tallért az ispotaly betegeinek jut-
tattak.'"’ A betegek személyre szoléan kaptak timogatast: élelemre és ruhazatra, a
tizenharom év alatt a legmagasabb dsszeg fejenként 71 tallér volt (1632-ben), a
legalacsonyabb 29,5 tallér (1637-ben). A tamogatottak szama ingadozott, 1632-ben
példaul 24 16, 1641-ben 11 6, 1635-ben csak 1 {6 -, a legtobbszor 2-5 0.

Weinberger Zakarias kereskedd, vérosi tanacsos Ozvegye Krabath Horvath
Borbala a XVII. szazad kizepén oly modon intézkedett, hogy haléla utan, az ados-
sagok kiegyenlitése utan maradt javak pénzzé tétele soran, a tovabbiakban az ese-
dékes kl?Imatok osszege a koldulni nem akar6 hazi szegények segélyezésére fordit-
tassék.

135 Bdn 1939. 181.

136 Haléla esetén a hagyatékanak Sopront illetd része mind a korhazra szall, ha végrendelkezés
nélkiil hal meg — Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek bizoménylevele alapjan. 1679. julius
31. Jedlicska Pdl: Adatok a soproni jezsuitak torténetéhez. Torténelmi Tar, 1885. 365.

137 SVL Lad. LIV. Fasc. 3. Num. 30/8-41. Koéziilik 6tot ismeriink Hézi Jend okmanytarabol:
Hdzi 1. 266., 464., 574. és Hdzi 2. 910. Az 1712. évi adomanyok Osszege a végakaratok tel-
jesitése utan 64 forint volt a Spitalhaus, 68 forint 50 dénar a Lazaretum részére.

138 Eletrajzi adatokkal: Hdzi 1939. 245.; Ban 1939. 30-31.; Hdzi 1. 581-582.

139 E helyen csak az ispotalyra vonatkozé rendelkezéseit idézzitk: SVL Lad. 1. Fasc. 9. Fol. 1-
107. — Payr 1917. 293.; Horvdth Zoltdn: Sopron és a megye multja egykoru iratok tikrében.
Sopron, 1964. 60. Mindkét kérhazrél sz6 van: SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 1. 15/2-6.
A vulkapordanyi malom haszna is ekkortol illette meg az ispotélyt az alapitvéanyon keresztil:
Payr 1917. 293. Azonban az 1609. évi statitum egyértelmilen kimondja, hogy az ebben az
évben mar az ispotély tulajdondban volt. Corp. Stat. 125.

140 Az 1634-es adat Hazi Jeno kozlése: Hazi 2. 608.

141 Payr 1917. 416-417.— életrajzi adatok: Hdzi 2. 932.
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Végiil egy XVIIL szdzadi alapitvanyt emlitiink'**: Mesko Jakab 1714-ben 3000
forint kamatat ajanlotta fol a Spitalhaus szamara. A varosi kérhazak iigyeinek inté-
z01, az ispotalymesterek Magyarorszagon mar a XV. szazadban a varosok alka-
Imazottai kozé tartoztak (a jegyzOvel, irnokkal, varosi orvossal, kutmérével,
kapuérokkel, hidmesterrel, sirasoval, hohérral egyiitt).'* Az ispotalymestereket a
forrasok ,,magister hospitalis”, ,,rector hospitalis”, ,,spittelmayster” elnevezéssel il-
lették."** A soproniak ,,spitalmeister/spitalmaister”-ként emlitik Gket. A varosi ma-
gisztratus €vrol évre valasztotta meg a tanacsosok koziil az erre a feladatra
alkalmasnak tartott, polgarjoggal rendelkezd személyt vagy személyeket.'*

Az Oket ellen6rzd gondnokok, mas néven inspektorok (,,verwalter”-ek) laikus, a
magisztratus altal megvalasztott, szintén belsd vagy kiilsé tanacsosi tisztséget
visel6 varosatyak voltak, akiknek feladata az ispotalymesterek elszamoltatasa
volt.'*

Az ispotalymesterek a varosvezetés altal kiadott instrukcidk alapjan szervezték
meg €s iranyitottak a korhazak-szegényhazak munkajat. Az els6 részletes instruk-
¢i6 Thomas Paur, a Spitalhaus mestere szimara késziilt 1553-ban.'*” Gondoskodnia
kellett az élelemrdl, a megfelelé hétkdznapi, tinnepi, bojtos ételekrdl, italokrol, az
alapanyagok beszerzésérol. Rendet kellett tartania az élelemraktarban, a
kamrakban, a pincében. Az intézmény teljes gazdalkodasi rendszerét feliigyelte és
iranyitotta. 1524-ben a magisztratus folhivta a Spitalhaus ispotilymesterének a
figyelmét arra, hogy az elszamolasokat tartozik iddben benyujtani a magisztra-
tusnak.'** Mindennapi munkéjat évenként j 16 biztositasaval segitették.'* 1593-
ban a gondozottak panaszkodtak az ispotalymesterre'”’, ezért arra intették, hogy
Szent Mihaly és Szent Gyorgy napja kozott vords bort, tejet és zsirt megfeleld
mennyiségben szerezzen be a szegények szamara.”' 1607-ben ismét arra fi-
gyelmeztették, hogy a szamadéasok benyujtasaval ne késlekedjék.'” 1657-ben a ta-

142 SVL Lad. LIV. Fasc. 2. Num. 25.

143 Sziics 1955. 261.

144 Ratzinger 2. kotet. 255; MOE. 3. 120.

145 V&.: Palla Akos: A soproni ispotaly gondnoksaganak 1586. évi elszamolasarél. Communica-
tiones ex Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica, 1964.; 33., Hdzi 1. 448.

146 Ratzinger 2. 255.; Somogyi, i. m. 68. Itt kell megjegyezniink, hogy az ispotalymesterek és az
inspektorok/gondnokok megkiilonboztetése pusztan a szakirodalmi utaldsok alapjan olykor
problematikus, mert mindkét tisztésgre a gondnok kifejezést hasznaljak.

147 SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 1. Fol. 1-7. — Létezésére Magyar-Kossa Gyula hivta ol a
figyelmet: MOE. 3. 181.

148 Corp. Stat. 16.

149 Uo.

150 Mon. 42.; Corp. Stat. 65.; MOE. 3. 260.

151 Corp. Stat. 65-66.

152 Corp. Stat. 14.; MOE. 3. 311.
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nacsiilésen az akkori mestereket kiilon elismerésben részesitette a magisztratus, a
varost sijto pestisjarvany idején végzett munkajukért.'>

Az 1680 utin keletkezett forrasok'>* alapjan megallapithaté, hogy a kdzvetlen
feliigyeletet gyakorld inspektori intézmény ekkorra valt véglegessé és teljesse:
mindkét kérhazat immaron t6bb gondnok is feliigyelte.

1704-ben a gondnokokat arra figyelmeztették, hogy a gondozottak nehéz mun-
kat nem végezhetnek.'” 1719-ben az akkori inspektoroknak, Christoph Matheisnak
és Adam Pogatschnak mér negyedévenként kellett vizsgalatot végezni a Spitalhaus-
ban."*® 1725-t6] a kozponti hatalom is foglalkozott a xenodochium-ok elszamolta-
tasanak kérdésével: a helytartotanacs ajanlotta minden feliigyeld szervnek (esetiink-
ben tehat a varosi magisztratusnak) a kimutatasok folyamatos elkészittetését. .

1731-ben eldszor szabalyozta a kdzponti hatalomban a birodalom a korhazak
vezetdinek, az arvahazak nevelbinek és a szegényhazak tisztviseldinek teendoit."
A szakacsok, pékek, mosondk munkajat feliigyelniiik kellett, naponta ellen6rizni a
tisztasagot és a betegek allapotat. Kimondtak, hogy folyamatosan gondoskodjanak
a megfeleld felszerelési targyak beszerzésérol, a gondozottak ruhazatarol. A beve-
telekrol és kiadasokrol vezessenek napi, heti, éves kimutatast. Kotelesek az intéz-
ményiikhdz tartozd szol6t, szantot, erddt stb. haszonnal miiveltetni ugy, hogy a
bevételek minden esetben haladjdk meg a kiadasokat. Az ispotalyokba a jelentke-
z6k elsésorban a helybeliek koziil keriiljenek ki. A betegeket és a szegényeket
egymastdl elkiilonitett helyen kell gondozni. Az idokdzben megbetegedett szegé-
nyeket kotelesek €lelemmel ellatni, a nincstelen elhunytakat pedig a korhaz koltsé-
gén eltemettetni. Ugyeljenek a higiénia, az erkdles szabélyainak betartasira. A
rendelkezés altalanos érvényli és tartalmi volt, a helybéli ispotalymesterek szamara
a varosatydk altal kiadott szerzodések, instrukciok és rendeletek alapjaul szolgalt.

A soproni kérhazakban az alapitvanyok megfelelé gondozasa érdekében a
magisztratus egy kiilon rendelet is késziilt kiadni az ispotdlymesterek szdmara —
ahogyan ez Lackner Kristof alapitvanyaval kapcsolatban megallapithat.”” A vo-
natkozé forrasok: Dobner Ferdinand fogalmazvanyai 1740-ben késziiltek, egy rész-
letes utasitas bevezet6jét tartalmazzak piszkozatban, tobb véltozatban. A fogalmaz-
vanyokbol megtudhatjuk, hogy kiadasara a varosatyakat az ispotalymesterek mun-
kéjanak megkodnnyitése sarkallta.

153 Mon. 102.

154 Mon. 144-145., 153-154., 206.: SVL Lad. LIV. Fasc. 2. Num. 15,

155 Mon. 258.

156 Mon. 319.

157 Linzbauer 1852-56. 2. k. 2. Emliti MOE 4. 74.

158 1731. november 14. Instructio pro Magistris Nosocomiorum, Orphatopriorum ac Domorum
Pauperum. Linzbauer 1852-56. 1. k. 616-621. 539. sz. dokumnetum.

159 SVL Lad. XX. et U. Fasc. 2. Num. 15/2-6.
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A kora Gjkor folyaman a kérhazak feladata volt a betegek ellatasanak érdekében
orvos elhivasa, gyogyszerek beszerzése.'” A XVII. szizad elejétél orvosdoktori
vagy borbélysebészi feliigyelettel miikodott mindkét ispotaly: 1606-ban a Spital-
haus ispotdlymestere Walthauser borbélymester volt.'®" 1639-ben a magisztratus a
Spitalhaus-ba a betegek gyogyitasara kiilon orvosdoktort akart szerzodtetni.'”
1644-ben Jacob Wolff varosi physicus kiilon fizetségeért latta el a Lazaretum bete-
geit."” Phiilop Sihlotners, akit eleinte pestisorvosnak szerzddtettek a X VIL. szazad
masodik felében mindkét helyen gyogyitott.'* A XVIII. szazad elsé felében egy
chirurgus feliigyelte a Spitalhaus és a Lazaretum betegeit'®’, pestisjarvany idején
pedig két orvosdoktor: Derscham és Liebernitz.'®

Az ispotalyok folyamatos miikddését Sopronban vélemeényiink szerint a megfe-
lelo gazdalkodas biztositotta.'”” A Spitalhaushoz az aldbbi gazdalkodasi egységek
tartoztak:

— majorsag (,,Mayerhof™) istallokkal, pincével. A helyiségeket vagy bérbe
adtak, vagy allatokat tartottak ott;

— szoloskertek (helyiik, nagysaguk, szarmazasuk nem allapithato meg az
adott forrasok alapjan);

— szantok, rétek: egy reésziikon gazdalkodtak, mas teriileteket bérbe adtak;

— képosztafold: tobbnyire bérlet Gitjan hasznositottak;

— az ispotaly Eincéje: egy részét bérbe adtak, a tobbi helyiséget tarolasra
hasznaltak.'*®

A Lazaretum gazdalkodasat és miikodését tekintve is hasonlit a Spitalhaus-hoz, s
azzal szoros kapcsolatban is allott. Bevételi forrasa a bor volt és a havonta a va-
rostol kiutalt pénzosszegek. Ez utobbi nagysaga minden hénapban azonos, ami azt
mutatja, hogy elore allapitottak meg az éves fenntartasi koltséget. A gazdalkodasi
feladatok igy egyszeriibbek voltak, mint az ispotalyban. Bar a XVIII. szazad elso
harmadara vonatkoz¢d forrdsok nem taldlhatoak a Soproni Levéltar gyijtemé-
nyeiben, az 1730-as évtized elsd éveibdl fonnmaradt dokumentumok'® azt mutat-

160 SVL Lad. LIV. Fasc. 1. Num. 3. Gydégyszerszamlak a XVI-XVIIL. szazadbol.

161 SVL Lad. LIV. Fasc. 2. Num. 6.

162 Mon. 83.

163 SVL Lad. LIV. Fasc. 1. Num. 1/1. Fol. 43-47.

164 SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 5.a.

165 SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 10/11.

166 SVL Lad. XX. et U. Fasc. 1. Num. 10/12.

167 A kérdés kutatasanak forrasadottsagai egy tnallo disszertacio elkészitését is lehetdvé tette volna.

168 Forrasaink: SVL Kamarasi iratok, 1535-1537., 1562., 1566., 1569., 1572-73., 1575~ 1579,
1589.; SVL Lad. LIV. Fasc. 1. Num. 1/1.-2. Fol. 3-47. és Fasc. 2. Num. 24-27. Kiadott
forrasok: Palla, i. m. von. részek.: Mollay Kdroly: Moritz Pél kalmar tizleti kdnyve 1520—
1529. Sopron, 1994. 65.: Mon. 76., 153-154.; Corp. Stat. 125,

169 SVL Lad. LIV. Fasc. 2. Num. 24-87.
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jak, hogy a kor szinvonaldnak megfeleléen folszerelt és gazdasagi eszkozokkel
ellatott ispotalyok miikodtek ekkor Sopronban. A két intézmény egyiitt gazdal-
kodott, a tulajdonukban levé foldeket és ingatlanokat egyiitt igazgattik (1733-ban
77 hold szantét, 34 hold kaszalot, 29 hold szol6t, egy malmot, harom hazat €s a

majorsagot).
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