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KINCSES KATALIN MARIA

., Rdkéezi hamvait végre hazahozzuk...”*

,.Tisztelt Bardtom!

Miként tudod, a Képvisel6haznak f(oly6) é(v) februar ho 8-dn tartott iilésén kijelentet-
tem volt, hogy II. Rik6czy Ferencz, Zrinyi Ilona és gréf Bercsényi Miklds hamvainak
hazaszallitisa targyaban a Képviselohdz részérél mar 1894. évben hozott hatérozatot
végre kivanom hajtani, a kivétel idejére azonban, az akkor eléadott indokoknal fogva,
hatdrozott igéretet nem tettem, mert nem is tehettem... Tudvén azt, hogy ebben a do-
logban Te vagy, s csak is Te lehetsz a legtdjékozottabb: engedd, hogy azzal a bizalmas
kéréssel fordulhassak Hozzad, hogy engem az iigy minden részérdl kelldleg tajékoztat-
ni, a kivétel modozatai feldl részletes véleményt mondani, s mindezeket egy kimeritd
emlékiratba foglalva hozzdm bizalmasan eljuttatni sziveskedjél.

Egyiittal arra is kérlek, hogy addig, amig mi ketten erre a dologra nézve magunk
kozott megéllapoddsra nem jutottunk — ami véleményem szerint akkor fogna megtor-
ténhetni, ha Te a fenti adatokat nekem személyesen leszel szives atadni —, errél senki-
nek se sz6lj.”"!

Banffy Dezsé (1843-1911) miniszterelnsk 1896. marcius 25-én, Thaly Kalman
(1839-1909) Fiiggetlenségi parti politikusnak, orszaggyilési képviselonek irt sorairdl
azt gondolhatndnk, hogy tartalma és hangvétele miatt bizalmas magdnlevélként érke-
zett meg a cimzetthez. A levél azonban csak fogalmazviny (tudomdsunk szerint erede-
tijét Thaly nem kapta meg), melyet a miniszterelnokség hivatalos iratai kozé iktattak.
A millennium évében ugyanis II. Rikdczi Ferenc (1676-1735) fejedelem és bujdosé
tdrsai hamvainak hazahozatala mdr nemcsak bizalmas politikai megbeszélések tirgya

* A tanulminy az OTKA ,T 34581 TRT” kutatdsi programjdnak keretében késziilt, a Hadtorténeti Kézle-
mények 2002. évi szdmaban ,Minden killonds ceremonia nélkal...” cimmel megjelend munka bévitett
véltozata. — Az iras egy kezd6dé kutatas néhany részeredményét tartalmazza. Abbol a hipotézisbél indul
ki, hogy a hamvak hazahozatala kapcsin megnyilvinulé Rékdczi-kultusz nem illeszkedik szervesen
a XVIIL szdzadban megsziiletett és a XIX. szdzadban a kizgondolkoddsban, az irodalmi hagyomdnyok-
ban és a népkoltészeti alkotasokban termékenyitd modon, mindvégig jelen 1év6, haladé Rakoczi-ha-
gyoményokhoz. Véleményiink szerint nem e hagyomdny eltorzuldsardl van sz6, mert ahhoz egyetlen
elemében sem illeszkedik, hanem egy, a szdzadfordulén és a XX. szdzad elején, aktudlis politikai kérdés-
sé valt, illetve tett jelenségrol.

1 Levélfogalmazvany Nagys(4gos) Thaly Kélman orszaggyiilési képvisel6 urnak, Budapest, 1896. marcius
25. Magyar Orszdgos Levéltdr K 26. Miniszterelnkségi Levéltdr. Miniszterelnokség, kozpontilag ikta-
tott és irattdrozott iratok. Rdkécezi hamvai[nak] hazahozatala, 1906. XLI. tétel. 86. sz. (A tovdbbiakban:
MOL K 26.) 684. cs. 2817. M. E. 1896. Fol. 1-9.
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volt, hanem az 1860-as évektol kezdodoen a legszélesebb nyilvanossagot érinté kér-
dés, a napi- és hetilapok gyakori témaja.’

A hamvak hazahozataldnak torténetét a Rékdczi-szabadsdghare histéridjanak kutatsi
az 1930-as évektdl vizsgaljak, az els6 osszefoglalast Balla Antal (1886-1953) ujsagird,
tortenesz irta meg a fejedelem haldldnak kétszdzadik évforduldjira megjelentetett ko-
tetben,” szdmba véve az orszdgos linnepségek helyszineit, bemutatva a budapesti, kas-
sai és késmadrki fogadtatdst. A politikai hdtteret, az események tirsadalomtorténeti Gsz-
szefiiggéseit €s a hamvak hazahozataldt val6ban leginkdbb szorgalmazé Thaly Kdlmén
szerepét R. Varkonyi Agnes mutatta be és elemezte évtizedekkel késébb a torténész-
politikusrél irt monografidban.* A fejedelem valés, torténelemformélé szerepe €s a t6-
le a XX. szdzad elejére elvonatkoztatott, személye koré vont, romantikus-nacionalista
szemlélet kozotn ellentmondds lényegét Képeczi Béla foglalta 6ssze a kordbbi kutatdsok
osszegzéseként.” A hamvak hazahozatala kapcsdn Gyulai Eva muzeolégus vizsgélta az
erre az alkalomra Miskolcon felallitott diszbandérium egyenruhdzatdnak viselettorténeti
aspektusalt Legut6bb pedig a hazdnkban is lendiletet vett kultusztorténeti kutatdsokat
érintve R. Virkonyi Agnes tette fel a kérdéseket a Rakéczi-kultusz XX. szdzad eleji
megnyilvinuldsaival kapcsolatban: ,Miért jutott ide a Rdkéezi-kultusz? (...) Hogyan
oltott torz formdt a kultusz? Hogyan vélik péteselekvéssé?”’

2 Az 1860., 1862. évi sajtobodl részletesen idéz: R. Vdrkonyi Agnes: Thaly Kédlmdn és torténetirdsa. (Tu-
domdnytorténeti tanulményok sorozat, 1. kitet.) Budapest, 1961. (A tovébbiakban: R. Virkenyi 1961.)
278. skk.

3 Balla Antal: 1. Rikéczi Ferenc €lete. In Lukinich Imre (szerk.): Rdkdczi. Emlékkonyv hallinak két-
szazéves évfordul6jdra. 1. kotet. Budapest, 1934. ,Rak6czi hamvainak hazahozatala” cimii fejezet, 251
262. Forrdsai a hamvak hazahozatala alkalmabél kiadott ,,Sorrend”-ek voltak (lisd a kiadvanyokrél sz616
fejezetet). Balla e kiadvanyok alapjan készitett 6sszefoglalast 1943-ban megjelend konyvében is: Raké-
czi hazatérése. In Balla Antal: 1. Rikdczi Ferenc. Budapest, 1943. 439-448. Mindkét (felszines) irds
a magyarorsz4gi iinnepségsorozat latvinyossagit emeli ki.

4 R. Virkonyi 1961. A hamvak hazahozatalirdl: 278-298.

5 Kopeczi Béla: Az €16 Rakoczi. In Kopeczi Béla — R. Vdrkonyi Agnes: 1. Rakéczi Ferenc. (2. kiadis.)
Budapest, 1976. 422-429. - Itt szeretnénk elmondani, hogy az ,,é16” Rakoczi-hagyomany kérdésének,
a fejedelem torténetalakito szerepének XVII-XX. szdzadi gazdag térténeti, irodalomtorténeti vonatkozi-
sainak és irodalminak Gsszegzésére e helyen nem térhetiink ki, azt azonban meg kell emliteniink, hogy
a Rékoczi-hagyomany kérdéskorét, vizsgalati szempontjait elsd izben tudomésunk szerint Esze Tamas és
Virkonyi Agnes exponalta. Lisd Esze Tamas — Vdrkonyi Agues A Rékoéezi-hagyomédny mozgdsitd sze-
repe a 18. szdzadban. In Spira Gyorgy (szerk.): Tanulmanyok a parasztsdg torténetéhez Magyarorszdgon
1711-1790. Budapest, 1952. 117-139. A koncepci6zus kutatdsok e témiban az 1970-es évek kozepén
hoztdk a legtobb eredményt. Osszefoglalé értékelésiik: Kopeczi Béla: A Rikéczi-hagyomany a XVIIL
szdzad kdzgondolkodédsdban. Trodalomtérténeti Kﬁzlemények 1973. 154-179. valamint Kdpeczi Béla:
Fiiggetlenség €s haladds. Politikai gondolkod4s a régi magyar fiiggetlenségi harcok szdzadaiban. Buda-
pest, 1977. 157-187.; UG.: A kidkdczi-hagyomdny értelmezése. In 7. Mérey Klira — Péczely Ldszl6
(szerk.): A Rékéezi-kori kutatdsok legiijabb eredményei. Pécs, 1974. 9-15.; R. Vidrkonyi Agnes: Torté-
neti népiesség €s a kuruc hagyomdny. In Uo. 15-50.

6 Gyulai Eva: Borsod virmegye Rikéczi hamvainak hazahozataldndl. Adalékok az iinnepek viselettorté-
netéhez. Herman Otté Mizeum Evkonyve, XXV-XXVL sz. Miskolc, 1988. 385-400.

7 R. Vdrkonyi Agnes Kultusz és katarzis. In R. Vdrkonyi Agnes Szdzadforduléink. Esszék, tanulméinyok.
Budapest, €. n. [1999.] 50-65. Az idézett mondatok: 51-52. — A Rékéczi-kultusz fogalmanak pontos
meghatdrozdsa véleményiink szerint tovabbi kutatdsokat igényel. Jelen tanulmdnyban a XIX. szdzad
utols6 harmadaban jelentkezd, a hivatalos, sét a napi politika szintjére emelt, a hamvak hazahozatalihoz
kapcsol6déd eseménysorozatként értelmezzilk, eltérben az eddigi megkozelitésektsl, amelyek a Rékoczi-
kultuszt a Rdkéczi-hagyomdny kérdéskorének részeként tirgyaltdk. V6.: Magyar Zoltin: Rdkéczi a nép-
hagyomdnyban. Rdkéczi €s a kuruc kor mondaviliga. V. fejezet: A Rdkéezi-kultusz. Budapest, 2000.
325-340. (A szerzd értékes monografidjaban az altalunk vizsgalt jelenséget ,,a politikai életet is athatd
kuruckultusz”-nak nevezte. Uo. 338.) — A Rékéezi-kultusz fogalmdnak sokféle tartalmdra és jelentésére
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Tanulmanyunk elsé részében a hamvak hazahozatalat, mint a Rakdczi-kultusz egyik
legfontosabb XX. szdzadi epizddjit kiséreljik meg az eddigieknél részletesebben,
a rendelkezésre 4ll6, levéltari forrdsok elemzésével bemutatni.” Célunk, hogy néhdny,
a hamvak hazahozatala kapcsin megnyilvanul6, ismeretlen vagy kevéssé ismert magyar-
orszagi epizédot politika- és mentalitdstorténeti szempontbdl feltirjunk.” A hamvak
hazahozatalanak elStorténete az 1862-1896 kozotti eseményekkel kezdddik, a Ra-
kéczi-szabadsaghare 200. évforduldja kapesan a hazahozatalt ismételten siirgetd meg-
mozduldsok leirasaval folytatodik, s a tényleges hazahozatalt kézvetleniil megel6zo
politikai dontések szamba vételével zarul. Ezt kdvetden keriil sor az allami protokoll-
esemény megszervezésének és politikai hatterének ismertetésére a hamvak magyar-
orszégi dtjdnak 4llomdsai koziil, részletesen szdlva a budapesti €s a kassai iinnepség-
sorozatot kozvetleniil megel6zé 1épésekrdl, a szervezésben részt vevskrsl; ' végiil
a t4jékoztaté- és propagandakiadvinyok ismertetésére. Nem célunk a hamvak hazaho-
zatalat kiséré {innepségsorozat epizddjainak leirdsa, ezért ezek fobb allomasairol ta-
nulményunk mellékletei adnak tdjékoztatdst.

1862-1896

A hamvak hazaszillitdsdnak igénye mdr a reformkorban is folmeriilt és az 1848—49-es
szabadsagharcot kovetd masfél évtizedes hallgatds utdn széleskor(i tarsadalmi igénnyé,
javaslattd, koveteléssé valt."! Ez az az iddszak, az 1862. és a kivetkezd évek, amikor
Thaly Kéalman elinditotta publik4ciéinak sorozatit a napilapok és a Szdzadok cimii
folyéirat hasabjain a fejedelem, majd az 1870-es évektdl a bujdosé térsak temetésének
kbrillmléglyeirél, a siremlékekrdl, a sirfeliratokrol, és szorgalmazta a hamvak hazaho-
zataldt.

Dénes Ivan Zoltén iranyitotta ra figyelmiinket, aki az 1770-es és az 1930-as évek kozotti idGszakbol
szdmos torténészt idéz, akik a Rikéczi-kultusz fogalmat hasznaljak. Dénes Ivan Zoltdn: A ,realitds” il-
lazidja. A historikus Szekfii Gyula palyaforduldja. Budapest, 1976. Ebb6l idéziink harmat annak illuszt-
rdlsdra, hogy torténetiréink igen sokféleképpen értelmezték e fogalmat: Angyal Ddvid szdmdra a Ré-
kéczi-kultusz Thaly Kalman Rékéczi-képének ellenpélusa. 67.; Szekfii Gyula a Thaly-féle Rakoczi-
kultusszal allitotta szembe a fejedelem valos torténeti jelentdségét, s ilyen értelemben ,tagadja a kultusz
létjogosultsdgat”. 92., 120.; Az egyik legtdgabb értelmezés Horvéth Jdnosnal mutathatd ki, akinél a Ré-
kéczi-kultusz Rékéczi tiszteletét jelenti, melynek része a tudomdnyos kutatds is. 99.

8 A hamvak hazahozataldnak teljeskorii politikatorténeti feldolgozasa igényli a tovabbiakban tobbek
kozott a korabeli sajté részletes feltardsat, azonban ez is tillépi egy tanulminy kereteit. E helyen csak az
eddig ismeretlen vagy kevésbé ismert epizédok feltdrdsdra villalkozunk a levéltdri forrdsok alapjdn,
s csak ott, ahol ez nem 4llt rendelkezésre (példdul a kassai iinnepség kapcsdn) timaszkodtunk nagyobb
mértékben a korabeli sajtéra.

9 E helyen nem foglalkozunk a hamvak hazaszillitisanak kiilpolitikai vonatkozdsaival, a bécsi udvari
korok reakcidjaval és a Torokorszagban lefolytatott orvosszakértdi feltaré munka értékelésével.

10 Kozottuk bdvebben szélunk Szendrei Janosrél, mivel 6 a Hadtorténeti Mizeum kollégdja volt az 1920-
1930-as években. Hagyatékdnak hadtérténeti vonatkozdsu része és a hamvak hazahozatalival kapcso-
latos levelezése a Mizeum adattari gy(ijteményében talalhat6 (lasd a tovabbiakban).

11 Legutébb R. Vdrkonyi: Kultusz és katarzis, 53. Az emlitett magyarorszdgi kultusztorténeti kutatdsok
irodalmdnak &sszefoglaldsit6l az eddig felsoroltakon kiviil e helyen eltekintiink, mert a Rdkéczi-kultusz
fogalmat konkrétan nem érintik.

12 A teljesség igénye nélkiil: Thaly Kélman: II. Rakéczi Ferencz és a tébbi magyar bujdosok sirjai Stam-
bulban. Pesti Naplé, 1862. dprilis 15-i szdm.; Kirdndulds a tengerre. Uo. 1862, jinius 25-27-i szdm.;
Réday P4l sirirata. Szdzadok, 1870. 731-732.; Rékéczi hamvai. Uo. 1873. 519., 651-652.; Bujdos6k
hamvai. Uo. 1871. 220-221.; IL. Rdkéczi Ferencz és bujdosé tarsai hamvainak hazaszéllitdsa. Uo. 1873.
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1873 nyaran, a Képviselohaz junius 14-én, majd julius 2-dn tartott iilésén varme-
gyék sora szorgalmazta a fejedelem hamvainak hazaszillitisit.”” A beadvinyokra
a kormdnyzat részérol nem érkezett valasz, s hogy végiil decemberben mégis targyalas-
ra kerliltek a feliratok, annak kaszénhetd, hogy ekkor volt napirenden az ¢nallé magyar
Nemzeti Bank felallitasat szorgalmazo képviselohazi felirati javaslat, és megvitatasa-
nak eloddzésara inkabb az emlitett vormegyei felirati javaslatokat vették el6'* — tudo-
masunk szerint ez volt az elsd hivatalos lépés a hamvak hazahozatalanak iigyében.
Mivel a felirati javaslatokkal a tovdbbiakban sem sikeriilt eredményt elérni, a Képvi-
selohdz 1876. marcius 22-én tartott iilésén Simonyi Ernd (1821-1882) Fiiggetlenségi
parti politikus, torténész interpelldciét nytjtott be a miniszterelnskhoz e tirgyban, de
hatarozott valaszt 6 sem kapott folvetésére."

Az 1880-as évek végén indult meg a siremlékek feltirdsa, melyet 1893-ban zirtak
le."® 1894. februdr 8-an a Képviseldhazban Kassa varos képviseldi benytjtottak kérvé-
nyiiket a fejedelem és immdron Zrinyi Ilona (1643-1703) és Bercsényi Miklds (1665—
1725) hamvainak hazahozatala tirgydban.'” Ebben leszogezték: ,II. Rdkdczi Ferencz
hamvainak befogadasara a jog elsd sorban Kassat illeti meg...” Indoklasul leirjak,
hogy az utolsé fejedelmi temetés, melyet Magyarorszdg latott, Kassidn ment végbe:
a fejedelem atyjat, I. Rdkdczi Ferenc (1645-1676) erdélyi fejedelmet az ottani jezsuita,
most premontrei templomban helyezték 6rék nyugalomra. De itt vannak II. Rikéczi
Ferenc nagyanyjanak, Béthory Zs6fidnak (1629-1680) maradvinyai is, és kijelentették,
hogy Kassa volt a ,,fejedelem székhelye”.

A fejedelem alakja a millennium évére gyakorlati]ag az allami onallésagot koveteld
politikus alakjéva és szimbéluméva vilt."® Val6szinileg ezért probalkozhatott ekkor
Banffy Dezsé miniszterelndk a tanulményunk elején idézett modon, a konkrétumokat
illetden Thaly Kalmant a kérdés politikai stlya miatt visszafogottsagra ravenni. De ez
volt az oka annak is, hogy a fejedelem szobor-alakja nem keriilt r4 a millenniumot
megtestesitd, egyik legfontosabb mialkotésra, az ezredévi emlékmiire sem.' Az idé-
zett, marciusi levéltervezet utdn Banffy nyilvanosan és hivatalosan is felkérte Thalyt az
aprilisi miniszterelnokségi tandcskozason, hogy tajékoztassa 6t a Torokorszagban
lévé siremlékek megtalalasanak koriilményeirdl. Thaly vélaszan érzédott sértddottsé-
ge:*! mar mindezt eléadta, még 1893-ban, amikor errdl sz616 miive nyomtatasban meg-

446447 ; 11. Rdkoczi Ferencz foldi maradvanyainak hazaszillitdsa. Uo. 1873. 731-732. stb. A cikkek
teljes felsoroldsa: R. Vidrkonyi 1961. 436. skk.

13 MOLK 26. 684. cs. 1623. M. E. 1873. Fol. 2-32.

14 Uo. 3013. M. E. 1873. Fol. 1-73.

15 Uo. 426. III. M. E. 1876.

16 Thaly Kdlmdn Fraknéi Vilmos (1843-1924) torténetird, kanonokkal kezdte meg a feltdrast Konstanti-
napolyban és Rodostoban. Frakndi ekkor a mizeumok és konyvtéarak orszagos feliigyeldjeként vett részt
a munkéban. A kutatasokrol Thaly folyamatosan beszamolt, errél sz6l6 irasait lasd R. Vdrkonyi 1961.
403-477. Végiil Thaly nyomtatdsban megjelentetett Gsszefoglaldst is készitett: Thaly Kdlman: Rakdczi-
emlékek Torokorszagban és 11, Rakoczi Ferencz fejedelem hamvainak foltalalasa. (2., bovitett kiadés.)
Budapest, 1893.

17 MOLK 26. 684. cs. 2817. M. E. 1894. Fol. 4-6.

18 Gerd Andras: Az Ezredévi emlékmi. In UG.: Magyar polgdrosodas. Budapest, 1993. 355.

19 IIL Kérolyé keriilt r4 ekkor helyette, aki a fegyveres dsszeeskiivést lezdré kompromisszumot jelképezte.
Gerd: 1. m. 354-355.

20 MOLK 26. 684. cs. 7931. M. E. 1896. Fol. 1-10.

21 Thaly még 1878-ban szembefordult Tisza Istvin (1861-1918) politikdjaval a rodostéi sirok feltdrdsdnak
ellehetetlenitése miatt. R. Vdrkonyi 1961. 278.
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jelent.” Thaly két évtizede tarté megbéntottsaga elsd izben e megbeszélésen oldédott,
Banffy ugyanis ,,az ottani keleti zendiilés” miatt azt javasolta, hogy a kérdést ,,bizalma-
san és feltiinést keriil6 moédon” kezeljék, kijelentve, hogy erre a legalkalmasabb sze-
mély Thaly, és egyben felkérte 6t a rodostdi lazarita rendfdnokkel torténd targyalasok
meginditdsra.” Ennek a felkérésnek Thaly eleget tett, s ettdl kezdve 1906-ig faradha-
tatlanul tevékenykedett a hamvak hazahozataldn. A legkiilonfélébb politikai bedllitott-
sdgld és szinvonali lapokban és folydiratokban készitett pubhkac16kat (Szdzadok,
Unganschc Revue, Vasarnapi Ujsdg, Egyetértés, Budapesti Hirad6, Az Ut, Pesti Naplé
stb.),”* Osszemosva a tudomanyos érvelést és szempontokat a politikai agltac;oval
Mindezzel azt is elérte, hogy a kérdés csak politikai tigyként vonult be a koztudatba,”

s maradt napirenden a hamvak hazahozataldig, de példdul tudomdnyos kérdésként
egydltaldn nem.

1903-1904 6sze kozott

Az 6haj a Rdkéczi-szabadsdgharc kétszdzadik évforduldjdn rendezett orszdgos linnep-
ségek kapcsdn meriilt fel ismét, melynek kozponti rendezvenye a Rakoczi-ereklye-
kiallitas 1903. julius 26 — szeptember 20 kézétt Kassdn volt.”® A megnyité utin néhany
nappal Csandd vdrmegye torvényhatdsdga felterjesztette a hamvak hazahozatalanak
igényét a Képviselohaz felé, a kassai kiallitdshoz kapcsolva ennek létjogosultsagat.”’

Az 6szi iilésszakon sorra csatlakoztak el6terjesztésiikkel a varmegyék €s a szabad
kiralyi varosok a szegediekhez, azzal a kitétellel, hogy a Képviseléhaz utasitsa a kor-
manyt a konkrét 1épések megtételére.”® A legélesebb hangot a debreceniek 1903. okt6-
ber 5-én kelt, 19 oldalas felirata iitétte meg.”” 1903-1904-ben 72 felirat és interpellci6
érkezett a kormanyhoz a képvisel6hazi tagokt6l a szabad kiralyi varosok €s a varme-
gyék kovetelését tolmacsolva.”® Ezek kozott elso izben két felirat a II. Rdkoczi Ferenc
fejedelmet diszpondld, 1717. évi 49. torvénycikk 2. paragrafusdnak eltorlését is kdve-
telte.! A Lipté vdarmegyeiek a sirok gondozatlansigan haborodtak fel, és azon, hogy
,,az évtizedek 6ta tartd kizdhaj ellenére a mai napig semmi sem tortént”. 3 A beérke-
zett torvényhat6sagi feliratokrél megallapithatd, hogy nagyobbik részik (a 72-bol

22 Ldasd a 16. sz. jegyzetet.

23 MOL K 26. 684. ¢s. 7931. M. E. 1896. Fol. 8-9. — A torokorszagi eseményekre torténd utalas: 1894-
ben kitort az drmény felkelés, melyet a kozponti hatalom a kurd csapatokkal veretett le; a felkelésnek
csak 1896-ban tudtak véget vetni.

24 Vb.: R. Vdrkonyi 1961. 403—477.

25 Uo. 278-279. — Mindezt aldtdmasztja, hogy példdul 1896-ban Bercsényi hollétét még nem sikeriilt tisz-
tazni, de az 6 hamvainak a hazahozatalat is mar ekkor eldontott tényként kezelték. MOL K 26. 684. cs.
7931. M. E. 1896. Fol. 9-10.

26 Katalégusa: Mihalik Jozsef (szerk.): A kassai Rakoczi-ereklye-kidllitas lajstroma. (2., bovitett kiadas.)
Kassa, 1903.

27 MOLK 26. 682. cs. 4931/904. M. E. A felterjesztd irat: 410. kgy. 6958. iktatészdmon érkezett. Szeged,
1903. augusztus 3. Fol. 1-2.

28 Uo. 4931/904. M. E. Fol. 3—4.

29 Uo. Fol. 1-19. Feliratuk a 21704/667. kgy. iktatészamon érkezett. — Eloz6leg Debrecenben 1903. méjus
22-én diszkozgyiilést tartottak, melyen a feliratot megfogalmaztak. Uo. 4931. M. E. 1904. Fol. 15.

30 Uo. Fol. 1-158.

31 Uo. 4932. M. E. 1904. Fol 1-11.; 4931. M. E. 1904. Fol. 30-32.

32 Uo. 4931. M. E. Fol. 21.
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46 beadvdny) azon til, hogy a hamvak hazaszillitdsdt siirgette, Gsszekapcsolta azt
aktudlis politikai kérdésekkel. fgy Szepes virmegye 1903. jilius 16-dn érkezett felira-
taban olvashatjuk, hogy II. Rdkéczi Ferenc ,.a nemzeti 6ndllésdg és az eltiprissal fe-
nyegetett polgari jog védelméért kilzdé dicséséges fejedelem”.” E sorokat a t6bbi
felirat legnagyobb része, 67 beadvdny sz6 szerint megismétli.** Zélyom virmegye
képviselbtestiiletének felirata 1903 oktéberében a szabadsagharcot az &nallé magyar
nemzetallam megteremtéséért kiizd6 fegyveres harcnak tekinti, de a fejedelem mar
csak az elveszitett magyar szabadsdg egyik szimbolikus alakjaként, az dltala képviselt,
vezetett fiiggetlenségi mozgalomtd! teljesen elvélasztva szerepel.”® De hogy az idézett,
patetikus kijelentések mogott konkrétan mirdl is van sz6, a budapesti torvényhatosagi
beadvanyban fogalmazdédik meg a legegyértelmiibben. A févarosban a hamvak haza-
hozataldt szorgalmazék 1903. oktéber 11-én a Vérmezon tin. Nemzetgyiilést tartottak,
melyr6l az ott késziilt jegyzokonyv tudosit, amit a fovarosi képviseldtestiilet aztan
felirati javaslatként nyujtott be a Képviseléhazban.® A gyiilésen a budapesti lakoso-
kon, az iskoldk, kiilonb6z6 egyletek, egyesiiletek, a vidéki véarosok, kozségek és var-
megyek képviseldin kivill a legnagyobb szdmban a Szabadelvii és a Fiiggetlenségi Pért
politikusai vettek részt. Barta Ferenc és Hellebronth Géza orszaggyilési képviselok,
a Kossuth-féle fiiggetlenségi és *48-as pért tagjai elnoki beszédiikben felsoroltdk azo-
kat az okokat, amelyek a Rékdczi-szabadsdgharc kitoréséhez vezettek: az dltaldnosan
rossz gazdasdgi helyzetet, a Habsburg kormdnyzat iltal kivetett mértéktelen adéterhe-
ket, az ad6kivetések sordn tapasztalt visszaéléseket, a sé aranak drasztikus emelkedését
és nem utols6 sorban annak a 12 ezer Gjonckatondnak a kidllitasi kotelezettségét, aki-
ket a birodalmi hadseregbe soroztak be. Ez ut6bbi kivetelés hangoztatdsa éles, héna-
pok 6ta megoldatlan aktudlis politikai kérdést érinté vélasz volt a Fejérvary Géza
(1832-1914) taborszernagy-honvédelmi miniszter altal, januarban a Képviseldhazhoz
beterjesztett, 20 ezer pottartalékos behivésit elfogadtaté torvényjavaslatra. A javaslat
ellen nem a budapesti Rékoczi-gyiilés volt az egyetlen tiltakozé férum, hiszen koz-
tudott, hogy a Szocidldemokrata Part felhivdsira még 1903. marciusdban orszagos
sztrdjkhullim indult el. Ennek ellenére dprilisban 20 %-al megemelték a megajdnlott
Ujonclétszamot; a sztrajkok folytatodtak. A fellépd ellenzéki obstrukcio, a korméanyval-
sdg, majd a kormdnyviltds miatt a politikai életben nem volt napirenden a hamvak
hazahozatalédnak kérdése, és a Khuen-Hédervary-kormany, majd 1903 novemberétsl
Tisza Istvdn (1861-1916) korménya eleinte szintén nem foglalkozott a kérdéssel.

Az uralkod6i beleegyezés, melyet Ferenc Jozsef 1904. dprilis 18-4n irt ald, mar egy
megviltozott politikai kozeg partpolitikusainak szélt. Az 1904 maércius-dprilisban
lezajlé, Thaly Kédlman 4ltal javasolt partkdzi megdllapodds eredményeképpen a mi-
niszterelndk (egyenlbre) visszavonta az ellenzéki obstrukciot ellehetetlenitd hazsza-
bily-médosit6 inditvanyit, az ellenzék pedig eldllt az djonclétszim emelésének meg-
akadilyozdsitdl. Az uralkod6 elvi beleegyezése a hamvak hazahozataliba litvdnyos
gesztus volt — vilaszképpen a megegyezésre —, melyet a haladé tarsadalmi és politikai

33 Uo. Fol. 34.

34 Uo. Fol. 1-158.
35 Uo. Fol. 4041.
36 Uo. Fol. 27-32.
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erok felhaborodassal fogadtak.’’” Az aprilis 18-i dontés utan a Képviseldhazban Gjult ers-
vel szorgalmaztdk a konkrét miniszterelnoki 1épéseket, az uralkodénak hélafeliratot fo-
galmaztak, de Tisza Istvan két hénapig, mint emlitettiik, nem foglakozott a kérdéssel.*®

1904 nyaran végre biztosnak tiint a hamvak hazahozatala. A Magyar Torténelmi
Térsulatnak jinius 10-i, miniszterelndkhoz intézett levele® mar a konkrét teenddkrél
szolt, és folhivta a figyelmet arra, hogy a rodostdi emlékhelyeket a hamvak elszillitdsa
utdn helyre kell dllitani, mivel azok mér most is igen rossz dllapotban vannak. A Buda-
pesti Torvényhatosagi Bizottsag jinius 15-i iilése — tekintettel (ahogyan 6k fogalmaz-
tak:) a ,,nemzet kibékiilésére” — mar a budapesti iinnepségek koltségtervezetét targyalta
és hagyta jova (3286 korona 86 fillér) Markus Jozsef (1852-1915) fopolgarmester in-
ditvanyara.*

Harom nappal késébb, 18-an a kormanyfo dsszehivott egy 14 fos értekezletet, me-
lyen a meghivottak: kormanyparti politikusok, volt és jelenlegi miniszterek, kormdnyhii
Gjsagir6, egyhdzi méltésagok, torténészek vettek részt,"’ akik ismét (most Tisza szavai-
val élve) ,bizalmas” tanacskozasra érkeztek. A jegyz6konyv nem rogziti, hogy ponto-

£ u

san mir6l volt sz6, de mint a késobbiekben latni fogjuk, fontos dontések sziilettek.
A hamvak azonnali hazahozatala azonban 1904-ben csak az augusztusi hénap elsd
feléig maradt napirenden: Vaszary Kolos (1832-1915) hercegprimds, esztergomi érsek
Tisza Istvdn augusztus 9-én kelt levelében megkapta ugyan a miniszterelnok budapesti
egyhdzi szertartdssal kapcsolatos kéréseit, valamint javaslatit, mely szerint a politikai
beszédek elkeriilhetetlenek lesznek, ezért a ravatalozast nem lenne célszerii a Matyas-
templomban tartani,** azonban tovébbi intézkedések ismét nem torténtek.

37 A beleegyezés sz6lt Thaly Kalmannak jutalmul”, masrészt az uralkodé tidvozl6 gesztusa volt a hatal-
mon levok politikai megegyezésének. Ennek koriilményeirsl lasd R. Vdrkonyi 1961. 284-285. - A kér-
dés tovibbi levéltiri forrasok feltdrdsdval tovabbi kutatist igényel, melyre R. Virkonyi Agnes hivta ol
a figyelmemet, amit eziton is koszonok.

38 A miniszterelnokot siirgetd beadvanyok: MOL K 26. 684. cs. 1989. M. E. 1904. Fol. 1-29. A varme-
gyék hilafelirati beadvanyai: uo. 2739. M. E. 1904. Fol. 1-10. Tisza koszonetnyilvinitdsa az uralkodé-
nak: uo. 2346. M. E. 1904. Fol. 2-3.

39 Uo. 2789. M. E. 1904. Fol. 1-2.

40 Budapest székesfovaros torvényhatosagi bizottsaga 1904-ben tartott kozgyiilésének jegyzOkonyvei.
Budapest, 1904. 485., 583., 821. sz. jegyzbkonyvek. Az iratok: Budapest Févaros Levéltara (a tovabbi-
akban: BFL), F6polgarmesteri hivatal iktatokonyve, 1904. IV. 1407b. Tanéacsi tigyosztaly, 236.614/1904.
eln. sz. alatt taldlhatdk.

41 MOLK 26. 684. cs. 2856. M. E. 1904. Fol. 1-7. - Tiszdn kiviil részt vettek: Berzeviczy Albert (1853—
1936) vallds- és kozoktatasiigyl miniszter; Apponyi Albert (1846-1933) az Ellenzéki (majd 1904 decem-
berétdl a Fuggetlenségi ) Part képviseldje; Edtvos Lorand (1849-1919) volt (1894-1895-ben) kultusz-
miniszter; Teleki Géza (1843-1913) a Magyar Torténelmi Térsulat elntkeként; Csdky Albin (1841-
1912) Szabadelvii parti politikus, Eotvos el6tt kultuszminiszter, Széll Kalman (1843-1915) volt
ideiglenes belugyminiszteri posztjanak koszonhetben; Zichy Janos (1868-1944), aki miutdn 1903-ban
lemondott néppéarti tagsagarél, kormanykorokkel szimpatizalt; Perczel Dezsé (1848-1913) Szabadelvii
parti politikus, volt beligyminiszter, a Képvisel6haz alelnoke; a torténészek koziill Thaly Kalmanon
kiviil Szddeczky Lajos (1859-1935) a Magyar Tudomdnyos Akadémia képviseletében, Frakn6i Vilmos
cimzetes piispok, a muzeumok és konyvtarak orszagos feliigyeldjeként; a katolikus egyhaz képvisele-
tében Szmercsanyi Lajos (1851-1929) egri érsek; végil Rakosi Jend (1842-1929) tjsagiré a Budapesti
Hirlaptél.

42 Uo. 2861. M. E. 1904. Fol. 1-3.
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1904 6sze — 1906 tavasza

A hamvak azonnali hazahozataldndl fontosabb aktudlis belpolitikai kérdések keriiltek
napirendre 1904 szeptemberétdl. A megszigoritott hdzszabélyjavaslat, az erre (is) fe-
lelé orszagos sztrajkok, majd a Szabadelvii Part képvisel6hazi puccsa és az ellenzéki
partok koalicidjanak megalakitésa. Ezen idoszak politikai eseményei, majd az 1905-6s
janudri valasztasok és az azt kévetd, elhizodé korméanyvalsag® ellenére folytatodtak
a feltaré és a hazahozatalt elékészité munkak.* Kiszélesedett az ebbe bevontak kore:
a miniszterelndki hivatalon, a kultusztarcan, a kiiligyminisztérium képviseléjén, Thal-
l6czy Lajos (1856-1916) torténész, kiligyminisztériumi dllamtitkdron és Thaly Kal-
manon kiviil a Miiemlékek Orszagos Bizottsaga, a Magyar Torténelmi Térsulat és az
Orszagos Képzomiivészeti Tanacs szakemberei vettek részt. A hamvak hazahozatala-
nak el6készitését Thalloczy Lajos 1904. november eleje 6ta gyakorlatilag egyediil (egy
titkdr kiséretében) végezte, ami a konstantindpolyi lazarita renddel, a térok dllammal,
a bécsi kiiliigyminisztérium megbizasibdl, a torokorszédgi francia kovetségen keresztiil
folytatott diplomdciai tirgyaldsokat jelentette;*’ s az 6 tapasztalatai alapjan foglaltak al-
last az érintettek a tovdbbiakban. — Thaly Kélmén helyett Thall6czyt biztik meg a feladat-
* tal, valosziniileg a 14-es bizottsdgi tilésen, vélhetden killiigyminisztériumi posztja, diplo-
méciajﬁrugalmasséga és nem utolsé sorban kivdlé német, francia és térék nyelvtudisa
miatt.

Berzeviczy Albert vallds- és kozoktatdsiigyi miniszternek, Tisza Istvin miniszterel-
nokhoz intézett, tiirelmetlenségét eldruld levele Tisza halogatd magatartdsarél tands-
kodik: ,,Azért voltam bator erre az iigyre [tudniillik a hamvak kiemelésére és beazono-
sitdsara, majd a siremlékek w0jbdli helyredllitisira] bizalmasan is folhivni szives
figyelmedet, mert mindketténk tévollétéban mar egy, az iigyet némileg elodazo hiva-
talos iratvéltds tortént kozottink.™ E siirgetésnek volt foganata, Thalléczy Lajosnak
1904. december 7-én, a miniszterelnokhoz irt beszdmoldjibdl megtudhatjuk, hogy
a Rodostéban taldlhaté sirokat december 11-19 kozott felnyitjdk, s a hamvakat a haza-
hozatalig a konstantindpolyi lazarita rendhdz templomdban helyezik el az eredeti sir-
kovekkel egyiitt.*® Thall6ezy segitségére volt a beazonositishoz odautaz6 Torok Aurél
(1842-1912) akadémikus, orvos-antropoldgus. December 20-4n kelt levelében Thall6-
czy beszamolt arr6l, hogy a rodostoi sirok feltarasaval (kivéve egyeldre a fejedelem sirjit)
és Izmidben, valamint Csernavoddban is elkésziiltek, Thokoly Imre (1657-1705) feje-

43 Osszefoglaléan lisd Didszegi Istvan: A Ferenc J6zsef-i kor. Magyarorszdg torténete 1849-1918. Buda-
pest, 1999. 99-108.

44 A hamvak hazahozatalanak 1905. évi eseményeir6l és az ez évi politikai torténésekrdl vo.: R. Vdrkonyi
1961. 288-292.

45 MOL K 26. 684. cs. 5364. M. E. 1904. Fol. 1-2.

46 Thaly Kdlmdan reakcidja erre: R. Vdrkonyi 1961. 286. — Jellemz6 modon, diplomaciai érzéke és politikai
felkésziltsége alapjan Thalléczy mér a kezdetekt6l fogva javasolta a miniszterelnoknek, hogy ,minden
kiilonds ceremonia nélkiil” hozzdk haza a fejedelem és a bujdosétirsak hamvait. MOL K 26. 682. cs.
6131. M. E. 1904. Fol. 3.

47 Uo. 684. cs. 3789. M. E. 1904. Fol. 34.

48 Uo. 5480. M. E. 1904. ekkor mdr Sibrik Miklds és Esterhdzy Antal hamvainak a hazahozatalit is el-
dontotték.
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delem, II. Rékdczi Ferenc id6sebbik fia, Jozsef (1700-1738) és Zrinyi Ilona hamvai-
nak feltirdsival.*”’

Berzeviczy Albert kultuszminiszter 1905. janudr 17-én Tisza Istvdnhoz eljuttatott
levelében,”® melyben felhatalmazast kért a szarkofigok itthoni elkészittetésére, kitért
a rodostéi emlékhely tovdbbi sorsdra is: ,.,A Rdkdczi-emigraczié emlékeinek a hely szi-
nén val6 helyredllitisa és fenntartdsa... Thalléczy Lajos... tapasztalatai szerint, a ro-
dost6i magyar hazak roskadozé allapotara tekintettel, lehetetlen. Maganérdeklédésem
szerint ugyanis a rodostéi kelékek megvdsdrldsit, hazaszallitdsat, s itthon valé rekonst-
rudlédsat, illetve mizeumi elhelyezését javasolja Thalléczy, minélfogva ez az iigy a kas-
sai mizeumot kivéltképpen fogja érdekelni.””' A részletekrsl Berzeviczy majus 1-jén
kelt levele tuddsit: a rodostéi emlékek megvasarldsat Moricz Péter drindpolyi konzul
és a Képzoémiivészeti Tandcs képviseletében s egyben a kultusztarca megbizéasabdl a Mii-
emlékek Orszdgos Bizottsdginak elndke, Forster Gyula (1846-1932) miniszteri tand-
csos intézték.”

A kovetkez6 kérdés az un. birtokvisszaszerzési eljaras volt. Berzeviczy idézett, ja-
nudri levelébdl kideriilt azonban, hogy a Magyar Térténelmi Térsulatnak a rodostéi
emigransok foldbirtokaira vonatkozd értesiilése tévedésen alapult, ezért az eljdrdst
leallitottk.”

Ebben az idszakban kérvonalazédott, illetve zérult le annak az eldontése is, hogy
a fejedelem, Zrinyi Ilona, Rékécezi Jézsef és Bercsényi Miklés hamvain kiviil még
kiknek a foldi maradvanyait hozzdk Magyarorszagra. A felsoroltakon kiviil el6szor
Bercsényi felesége, Csdky Krisztina (1723) hazahozatala meriil f6l, még az 1904. évi
jiliusi, 14-es bizottsagi iilésen.”* Valésziniileg szintén ezen a megbeszélésen dontétiek
Esterhdzy Antal (1676-1222) generdlis, tdbornagy és Sibrik Miklsds (11735) ezeres-
kapitany hazahozatalardl. Sirjaik szakszerii antropoldgiai feltarasat szorgalmazta a ko-
lozsvéri egyetem tandra, az Akadémia Konyvtdrdnak igazgatdja, Szddeczky Lajos
(1838-1924) is a miniszterelnknek november 23-4n irt levelében.”

Forgach Simon (1669-1730) tabornagy hamvainak hazahozatala valésziniileg
Thaly Kalman otlete volt, aki anndl jobban ragaszkodott az erdélyi foparancsnok ha-
zatéréséhez, minél nagyobb nehézségekbe utkozott a feltdrds. 1905 janudrjatol au-
gusztus végéig tartott az azonositd munka, amely mdr kezdetben sem biztatott ered-
ménnyel. Thaly informdcidja alapjdn, mely szerint a kijevi orosz guberndtor, Nyikolaj

49 Uo. 6054. M. E. 1904. Fol. 1-4. Ez az elsé forrasunk arra vonatkozoan, hogy a fejedelem fidnak
a hamvait is feltartak és hazahozték, valosziniileg errdl is a mar tobbszor emlitett juliusi értekezleten
hoztdk meg a dontést.

50 Uo. 683. cs. 402. M. E. 1905. Fol. 2-3.

51 Uo. Fol. 5. E szerint jartak el, 1906 6szén, a hazahozatal utén a torokorszagi emlékhelyet helyreallitot-
tdk, 1ij emléktabldkat helyeztek el, a rodostdi ereklyék, a bitorzat egy része a kassai miizeumba keriilt.

52 Miel6tt a batorzatot elszallitottak volna, Edvi 1llés Aladar (1870-1958) festdmiivész-grafikussal a hely-
szinen részletes rajzokat készittettek a pontos kassai rekonstrukcié érdekében. MOL K 26. 683. cs.
2218. M. E. 1905. Fol. 1-3. — A fejedelmi ebédl6haz és egy masik helyiség diszes berendezésének nagy
részét, s a hozza vezetd lépcsdhaz butorzatat 3943 korona 74 fillérért vasarolta meg a magyar allam
a rodostd6i lazaritdktol, és junius—oktGber kozott szdllitottdk Kassdra. Ennek forrdsai: uo. 2609. M. E.
1905.; 2893. M. E. 1905.; 3369. M. E. 1905.; 3479. M. E. 1905.; 3714. M. E. 1905.

53 Uo. 402. M. E. 1905. Fol. 5.

54 Tisza Istvan Cséky Albinnak kuldott levele szerint, Csaky mint a grofné leszarmazottja, erre 1904.
november 23-dn irasbeli hozzdjdruldsit adta. A levélben Tisza a juliusi értekezleten mdr elhangzott szé-
beli megegyezésre hivatkozott. Uo. 684. cs. 5840. M. E. 1904. Fol. 1-2. és 5574. M. E. 1904. Fol. 2.

55 Szddeczky Lajos levele Tisza Istvinhoz, Kolozsvir, 1904. november 23. Uo. 5573. M. E. 1904. Fol. 1-3.
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Vasziljevics Klejgelsz kdzbenjardsdval a Volhinidhoz tartozé kremneci jarasbeli Vis-
nyovecben fellelhetdk a hamvak, Thalléczy Lajos (Bécsbe visszatérve) irdnyitotta
a siremlék felkutatasat. Az orosz kiiligyminisztériumon keresztiil lebonyolitott, elsé
sikertelen keresés utan®® Thaly kijelentette, hogy alaposabb utinajdrdssal Forgdch
Simon sirja és hamvai fellelhet6k lettek volna, a kutatdsokat folytatni kell, mondvan,
Forgach Bercsényi utan Rakoczi ,elsé embere volt”. Thalloczy ismét ellendriztette
Thaly Kdlman informdacidit, s megkérte Bazil Szczurat helybéli (brod-i) illetdségii fo-
gimnaziumi tanart, hogy a helyszinen végezzen kutatasokat.”” (Idékézben Bercsényi
Miklés fia, Bercsényi Laszl6 (1689-1778) sirjat is sikeriilt megtaldlni a franciaorszdgi
Luzancyban, az oda kikiildétt Forster Gyuldnak, de a francia marsall hamvai végiil is
nem keriiltek haza.”®) Szczurat lelkiismeretesen jart el a sir felkutatasénak érdekében,”
de az az azonositdsra ide is kikiildott Torok Aurél, valamint Mihalik Jézsef (1860
1925) régész, aki miniszteri biztosként a kassai Felsémagyarorszagi Muzeum igaz-
gat6ja volt, nem tudtdk kétséget kizdréan bizonyitani, hogy a visnyoveci siremlék alatt
valéban Forgich Simon maradvinyai talalhat6k,” s ezért a tdbornagy hazahozataldrél
a magyar kormany lemondott.

Thokoly Imre hamvai hazahozatalanak elokészitésével Berzeviczy Albert 1905 ta-
vaszdn dllamtitkdrat, Zsilinszky Mihdly (1838-1925) torténészt, a Magyar Torténelmi
Térsulat alelnikét bizta meg, miutan Thalléczy Lajos 1904-es 6szi utjan Izmidben az
6 siremlékét is folkereste és hamvait kiemelték.®' A problémit itt a magyarorszigi
nyughely kivélasztasa jelentette. Zsilinszky 1905 marciusdban Késmaérkon jart, melyrdl
a kultuszminiszternek 29-én irt levelében beszamolt.> Thokoly végakaratinak értel-
mében Késmdrkon két helyszin meriilt f6l, az 1ij evangélikus templom és a Thokoly-
féle var kdpolndja. Zsilinszky az (j templomot jellegtelensége miatt nem tartotta meg-
felelonek, a kdpolna pedig a katolikus egyhaz birtokaban volt, amely ugyan évente
csak egy alkalommal tartott benne misét, de azt azért, hogy a kdpolna hovatartozdsat
demonstrélja, s nem volt hajlandé az evangélikus egyhdznak at- illetve visszaadni.
Zsilinszky véleménye szerint ,,A kdpolnanak a katholikus egyhaz részérdl az evangéli-
kus egyhaz birtokaba val¢ at-, illetdleg visszabocsatasa kényes felekezetkdzi kérdése-
ket vegyithetne ebbe a minden disharmonidtdl tisztdn tartand6 kegyeletes, nemzeti

56 Kivonat Thalléczy Lajos levelébdl, Bécs, 1905. marcius 28. Uo. 683. cs. 1026. M. E. 1905. Fol. 4.

57 Uo. 1699. M. E. 1905. Fol. 1-5.; 1026. M. E. 1905. Fol. 4.

58 Uo. 3877. M. E. 1905. Fol. 1-5.; Zachar Jézsef: Aki holtidban sem térhetett haza — Bercsényi Ldszl6. In
Heckenast Gusztdv — Molndr Sindor — Németh Péter (szerk.): Rakoczi-kori tudomdnyos iilésszak 1L
Rakoczi Ferenc fejedelem és bujdos6tarsai, valamint Vay Addm hamvai hazahozatalinak 90. évfordu-
16ja alkalmabol, 1996. oktober 25. (Az ulésszak eldadasai.) Vaja, 1997. 111-119.

59 MOL K 26. 683. cs. 2353. M. E. 1905.; 2549. M. E. 1905.; 2504. M. E. 1905.; 3305. M. E. 1905.
Téjékoztatasai alapjan a miniszterelndkség 1905. julius 7-én, még az el6tt megrendelte a Forgach Simon
hamvait befogadd szarkofagot, mielott foldi maradvanyait beazonositottak volna. Uo. 3877. M. E.
1905. Fol. 1-5.

60 Uo. 2890. M. E. 1905. Fo. 1., 3., 5-9., 14.; A Klejgelszhez kiildott hivatalos miniszterelndki megkere-
sésre adott vilaszlevelek: h. n., 1905. jilius 15/28. Uo. 3087. M. E. 1905. Fol. 1-2.; Mihalik Jézsef je-
lentése Tisza Istvan miniszterelnoknek, Kassa, 1905. augsztus 18. Uo. 682. cs. Fasc. II. Fol. 29-37. és
683. cs. 3654. M. E. 1905. Fol. 1-42.

61 OSzK Kézirattir, Fol. Hung. 1623. Thalldczy Lajos hagyatéka: II. Rikéczi Ferencz és tdrsai hazaszilli-
tdsdra vonatkozd ligyiratok, levelezések, 1904. december 4 — december 30., 1906. oktéber 5 — november
5. (A tovibbiakban: Fol. Hung. 1623.) Nyomtatott mellékletek az 1904. évi kiildetéshez. Thalléczy La-
jos jelentése grof Tisza Istvannak. 33. sz. Fol. 239-244.

62 MOLK 26. 684. cs. 1577. M. E. 1905. Fol. 1-4.
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ligybe”.® Ez utan nem lat mas megoldéast, minthogy a mésik jelentkezd helyszint,
Eperjest vilasszdk. Dontést a kérdésben a miniszterelnokségen nem hoztak, s a két vi-
ros kizott heves vita bontakozott ki. A Fejérvéri-kormény a tovdbbiakban szintén nem
foglalt 4lldst, a hozzd e kérdésben intézett beadvinyokra, levelekre nem adott érdemi
vilaszt.* 1905 augusztusiban Thaly Kdlman és Torok Aurél Késmadrkon jért, s besza-
mol6juk alapjan a Milemlékek Orszagos Bizottsaga harom javaslatot tett a miniszterel-
noknek: az j evangélikus templomban helyezzék el a hamvakat oly médon, hogy
a templomban az oltart hozzék a bejarat fel¢ elobbre, s mogé, a hosszanti hajé nyugati
faldhoz épitett, kiilon kriptiban helyezzék el Thokoly fejedelem foldi maradvanyait.*’
Fejérvary nem dontott, erre csak egy évvel késobb, 1906. augusztus 23-dn keriilt sor,
az emlitett szakértdi nyilatkozatot imméron elfogadva.*

Végiil, Vay Adam (1659-1719) hamvainak hazahozatala csak 1906 tavaszdn meriilt
fol, az 6 foldi maradvanyait Vajan, a csaladi sirboltba helyezték el.”’

1905. februar 23-4n Tisza Istvin miniszterelntk értekezletet tartott a hamvak haza-
széllitisanak targyaban, melyen részben a 14-es bizottsagi iilésen jelen levok: Berze-
viczy, Csaky Albin, Eétvos, Teleki Géza, Szadeczky, Thaly Kalmaén és Rékosi Jend,
részben pedig az azéta a munkdlatokba bekapcsolédottak: Forster Gyula, K. Lippich
Elek (1862-1924) ir6, Perczel Dezs6 (1848-1913) Szabadelvii parti politikus, képvi-
seléhazi alelnok, Romy Béla és Tarkovich Jézsef miniszterelndkségi hivatalnokok
vettek részt.®® Tisza mar az értekezlet kezdetekor leszogezte: a kormédny lemondésa
miatt 6 mér nem tud érdemi 1épéseket tenni, azokat utédjanak tartja fonn. A megvita-
tott kérdések kozott (Thokoly, Forgich Simon és Vay Adam hamvai, Thalléczy 1904-
es utjdnak értékelése, a rodostéi emlékhdz dllapota) Berzeviczy Albert folvetette, hogy
a hamvak hazahozatala alkalmibél diszes kiaddsban meg kellene jelentetni Mikes
Kelemen Térokorszagi leveleit, Edvi Tllés Aladér festomiivész-grafikus illusztracioival.
Thaly Kélman erre megjegyezte, hogy ,,Rakéczinak tobb miive lett ujabban folfedezve,
ezeket is j6 lenne ez alkalomb6l kiadni”.%? E6tvos dllaspontja szerint inkdbb egy nép-
szerlisitd kiadvanyt kellene ez alkalombél a nagykdzonség szamara kibocsétani, ,,népi-
es médon, ismertetve mindent, a mi a Rékdczy kultusszal osszefiigg”.” Végiil két
kiadvényrél dontottek: Mikes Kelemen illusztrilt, reprezentativ formdja leveleinek és

63 Uo. Fol. 3.

64 Csaky Zengg szepes varmegyei foispan levele Fejérvary Géza miniszterelnokhoz, Locse, 1905. julius
25. Uo. 682. cs. Fol. 1-4. Megddbbenését fejezi ki, hogy a hamvakat Eperjesre viszik. — Késmdrk
dgostai hitvalldsii egyhdzdnak és Késmirk szabad kirdlyi vdros kozosségének levelei a miniszterelnok-
hoz, Késmark, 1905 szeptembere. Uo. 4097. M. E. 1905. Fol. 1-39. Tovabbi errél szolo forrasok: uo.
5066. M. E. 1905.; 5106. M. E. 1905.

65 A templomot tiizvédelmi szempontbdl is megfelelének tartottak, Uo. 684. cs. 5133. M. E. 1906. Fol.
67—68. és 682. cs. Fasc. IV. Fol. 51-61., 77-78.

66 Uo. 682. cs. Fasc. IV. 3634. M. E. 1906. Fol. 252-255.

67 Vay Adam szabolcsi kéznemes, 1703-t6] Rékoczi Ferenc hive, udvari kapitanya, 1704-t6] az udvari
tandes és 1705-t6] a szendtus tagja, Békés varmegye fSispanja, majd munkacsi varkapitany. 1711-t61
Danckéban élt. Hamvai hazahozataldnak dokumentumai: MOL K 26. 683. cs. 3234. M. E. 1906. Fol.
225-239. — Folmeriilt lednya hamvainak hazahozatala is 1906 mdrciusdban, de ez nem valGsult meg.
Uo. 1160. M. E. 1906. Fol. 1.

68 Uo. 1064. M. E. 1905. Fol. 1-8.

69 Uo. Fo. 6.

70 Uo. Fol. 6-7.
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egy késdbb megirand6, a hamvak hazaszallitdsanak torténetét tartalmazo, tudomanyos
igénnyel elkészitett munkanak a megjelentetésérol.”"

A miniszterelnokségi megbeszélés megtartdsabdl a kassaiak arra kovetkeztettek,
hogy végre ténylegesen aktualissa valt a hamvak hazahozatala. El6z6leg, 1905. februdr
18-4n kelt, a miniszterelngknek cimzett leveliikben’* aggodalmuknak adtak hangot:
a hirlapok kézleményeibdl értesiiltek, hogy a hamvak nyaron Kassara érkeznek, s tdjé-
koztatast kérnek a pontos idépontrdl, melyet ez évben lehetetlennek tartanak, mert
a belvarosban tavasszal nagyszabasu csatornazasi munkak kezdddnek, ami az tinnepség
megtartdsit ellehetetleniti. A levél hitoldaldn olvashatd, februdr 25-i miniszterelnoki
valasz szerint foly6 év szeptember hava elétt, az el6készité munkak miatt nem lehetsé-
ges a hamvak hazahozatala, s a pontos idpont is csak a késdbbiekben dénthetd el. Ez
az az id6szak, amikor nyilvanvalova valt a miniszterelnk és a hamvak hazahozatalan
munkalkoddk szamdra egyarant, ,,hogy a hamvakat csak alapos politikai elokészités és
tudoményos koriiltekintés utdn lehet hazai foldben 6rok nyugalomra helyezni,”” s ez
hivatalos allaspontként is megfogalmazast nyert: a februari értekezletrél és errdl az
allaspontrl marcius 2-i ditummal miniszterelnoki jelentés késziilt az uralkodénak.”
Ebben Tisza hatdrozott, ismételten kifejtett dlldspontja olvashatd: ,,A bedllott kor-
manyvilsdg folytin ennek a torvényjavaslatnak [tudniillik a hamvak hazahozatala kap-
csan felmeriilt kiadasok pénziigyi fedezetérdl] elGterjesztését mar most hivatali uté-
domra kell biznom...”” Téjékoztatja a csdszart tovabba, hogy a hamvak Kassdn,
a dom altemplomaban lesznek elhelyezve, egyszerli kdszarkofagokban, melyek egye-
diili disze a nevek felirata és a csalddi cimerek lesznek.”® Beszamolt arrdl is, hogy
a konstantinapolyi lazarita rendhaznak a hamvak &rzéséért 50 ezer frankot helyezett
kiltdsba ,,6cska templomuk helyredllitasdra™.”

Ezt kivetéen a Fejérvary-kormany nemcsak hogy Thokély hamvainak magyaror-
szagi elhelyezésének szinhelyérol nem intézkedett, hanem altaldban sem tett lépéseket
annak érdekében, hogy az immdron hdromnegyed éve kiemelt, Konstantindpolyban
ideiglenesen 6rzétt hamvak végre végsé nyughelyiikre keriiljenek. E helyett — ahogyan
errdl mar széltunk — wjabb személyek hamvainak feltarasarol kezdtek targyalasokat,
s erre hivatkozva Fejérvary Géza miniszterelndk a csdszdrnak irt levelében szintén
a halogatdst vélasztja: ,,Sajndlattal értestiltem azonban arrél, hogy azok a munkdlatok,
melyek mar jo elére megindittattak a végbdl, hogy a tetemek mélté helyre jussanak,
a késd 6szi évad el6tt be nem fejezheték”, s javasolta a hazahozatalt 1906 tavaszara
halasztani.”

71 Uo. Fol. 7. — Ez utébbi munka nem késziilt el.

72 Uo. 1044. M. E. 1905. Fol. 1-2.

73 R. Vdrkonyi 1961. 286.

74 MOLK 26. 683. cs. 1085. M. E. 1905. Fol. 1-10. és 682. cs. 5133. M. E. 1905. Fol. 41-48.

75 Uo. 682. cs. 5133. M. E. Fol. 45,

76 Uo. Fol. 43.

77 Uo. Fol. 45.

78 Uo. 683. cs. 3027. M. E. 1905. Fol. 6-7. Az ennek alapjdn késziilt miniszterelniki felterjesztés és
a német nyeld valtozat: uo. 3035. M. E. 1905. Fol. 1-4. — Frakn6i Vilmos megerdsitette ebbéli véleke-
désében. Uo. 3181. M. E. 1905. Fol. 1-3. — Az uralkodé az el6terjesztést tudomasul vette, s hozzajarult
az linnepségek elhalasztdsdhoz. Uo. 3356. M. E. 1905. Fol. 5.
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1906 tavaszitdl a hamvak hazahozataldig

IL. Rékéczi Ferenc és bujdosé tdrsai hamvainak hazahozatala Wekerle Sandor (1848-
1921) 1906. dprilis 8-i kormanyalakitdsa utin gyakorlatilag a miniszterelndk és korma-
nya elsé latvanyos lépéseinek egyike volt. E cselekedet, illetve az inditék, ami miatt
végiil is sor keriilt rd, a szdzad elejének politikatorténetét kutatok korében egyértelmi-
en elmarasztald, negativ értékelést kapott. fgy R. Véarkonyi Agnes a Fiiggetlenségi Part
korménypéartta véalasa utani elsd, latvanyos, a valds tarsadalmi és politikai problémékat
elfeds, a frazisok szintjén, de a tettekben nem jelentkezo politikai dsszefogas megnyil-
vénuldsaként értékelte: ,,a Fiiggetlenségi Pértnak, amely most kormédnypart lett, szik-
sége volt valamire, amivel elkdpraztatja az orszeigot“.79 Egy mdsik vélemény szerint az
orszagos banyasz-, aratomunkas-, vasutassztrajkot kiséro ¢s az erdszakos, fegyveres
fellépést kivalté, am eredménytelen, megtorld akciokat elrendeld, majd a fovarosi
pékek sztrajkjat és a kozlekedést bénitd villamossztrjkot gyakorlatilag tehetetleniil
szemlélé politikai vezetés szamdra ,, A Rakoczi-linnepségsorozat célja az volt, hogy
megszilarditsa a kormanykoalicionak — mint a »nemzeti érdekek« képviseldjének —
tekintélyét és egyittal tanusitsa a nem létezd »nemzeti egységet« is”.®® Végiil, Fénagy
Zoltdn az 1906 tavasza Gta tjabb forduléponthoz érkezett magyarorszdgi politikai
valsagsorozat egyik legjelentésebb eseményének tartja a hamvak hazahozatalat, a We-
kerle-kormany megalakuldsa, a Szabadelvii Part 4prilis 11-e utani feloszlasa, az aprilis-
méjusi valasztasokat és a junius-juliusban lezajlott orszagos sztrajkokat kovetd ido-
szakban.®! A tovabbiakban elemzésre keriilé forrasok egyrészt az emlitett értékeléseket
megerositik, masrészt véleményiink szerint arrol tanuskodnak, hogy a hamvak hazaho-
zatala a tanulményunk eddigi részében leirt 1épések, az el6készilletek kivetkeztében
a Wekerle-kormany szdmdra eloddzhatatlan, mindenképpen megoldandé feladattd vdlt.
Masrészt a felhdborodast kivalto, un. szerzédéses vamtarifa torvény sikertelen képvi-
selbhazi vitasorozata, az er6sodo, vilasztojogi kérdéseket el6térbe helyezd szocialde-
mokrata mozgalom és a Szocidldemokrata Part latvanyos eloretorése, valamint az
emlitett sztrajkok mind-mind a néhany hete hatalmon 1év6 kormany kudarcait és cse-
lekvésképtelenségét mutattdk. Ebben a helyzetben a hamvak hazaszdllitdsa — szigordan
allami protokolleseménnyé téve, a megfeleld biztonsagi intézkedések megtételével —
valéban a leggyorsabban és a leglatvanyosabban megoldhaté teendok egyikének mu-
tatkozott.

Wekerle Sandor mindezt félismerve 1906. jinius 24-re miniszterelnoki értekezletet
hivott ossze.*? Az eddig ismertetett miniszterelnoki megbeszélésektdl eltérden ide
tobbségében nem funkcioban 1évo, illetve volt minisztereket és egyhazi méltosagokat
hivtak meg, a kérdés politikai vetiileteit megtandcskozandd, hanem azokat a személye-
ket, akiknek a feladata volt a hamvak hazahozatalét végre lebonyolitani. Forster Gyulat
és Thalléczy Lajost, akik a torokorszagi teendoket lattak el: a hamvak szallitasat szer-
vezték meg, Thaly Kalmint, aki a torokorszdgi protokolleseményekre kikiildott dele-

79 R. Vdrkonyi 1961. 292. )

80 Iszlamov Tofik: Politikai kiizdelmek Magyarorszagon az elsé vilaghabord elStt 1906-1914. (Ertekezé-
sek a torténeti tudomanyok korébol, (j sorozat, 81, kotet.) Budapest, 1976. 10-15.

81 Fénagy Zoltin: Modernizicié és polgdrosodds. Magyarorszig torténete 1849-1914-ig. (Torténelmi
Kézikonyvtar sorozat.) Debrecen, 2001. 220.

82 MOL K 26. 682. cs. 3266. M. E. 1906. Fol. 240-245.
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gdcilt vezette, a beszédeket a kormény nevében megtartotta és Zsilinszky Lajost, aki
Thokoly Imre hamvainak Késmarkra vitelét intézte. A tanacskozason részt vevok be-
szdmoltak az eddigi lépésekrdl, a kormanyfo kijelslte a Torokorszagba kiutazo delegd-
ci6 ot tagjit (Thaly Kdlman, Thalléczy Lajos, Fraknéi Vilmos, T6rok Aurél és Forster
Gyula), meghataroztak a hazahozatal pontos idépontjat. Egyetlen politikai kérdésként
Thaly Kdlmén az 1717. évi 49. torvénycikk eltoroltetését vetette fol. Végiil a siremlé-
kek el6allitaséra Gjonnan kiirt palyazatra fordithaté koltségekrol dontottek.

Ez ut6bbit a Tisza- és Fejérviry-kormany alatt a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisz-
térium megbizasabdl a Milemlékek Orszégos Bizottsdga bonyolitotta le.® A legvitatot-
tabb kérdés a kassai domban felallitand6 siremlék elhelyezése volt. Az elsd palyézatot
Berzeviczy Albert kultuszminiszter megbizdsdb6l a Bizottsig még 1905 jiniusaban irta
ki, 500.000 korona értékben.** Mivel ez akkor aktualitdsit vesztette, az 4j , Palydzati
hirdetés” 1906 augusztuséban jelent meg, legfeljebb 250-300.000 koronis Gsszkoltsé-
get eléiranyozva.* Ekkor mar véglegesen eldontott tény volt, hogy a kassai nyughely
a dém alagsordban, az €szaki kriptiban lesz, miutdn 1906 mé4jusdban megtortént a krip-
ta szigetelése, talajviz elleni biztositdsa.*® A dontés miatt kialakult vita némileg bedr-
nyckolta az iinnepség el6késziileteit. A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet bizottsagi
tagjai: Nagy Virgil (1859-1921) milegyetemi tanar, Kertész K. Robert (1876-1951) épi-
tész, Hauszmann Lajos (1847-1926) épitész, akadémikus és Schulek Frigyes (1841~
1919) épitész, akadémikus €les hangon biraltik az északi kriptdban torténd elhelyezés
tervét.*’ Fényképekkel, mérnki rajzokkal szemléletessé tett kiadvanyukban sérelme-
zik, hogy bizottsdgi szakvéleményiiket nem kérték ki.*® Nem tartottdk megfeleld hely-
szinnek a templom e részét, mivel az egy sziik, alacsony, nyirkos és sotét kripta, mely-
nek levezetd lépes6jén egymas mellett két ember szitkosen is alig fér el.*” A falakon
dllandéan nedves foltok éktelenkednek, tavasszal rendszerint 30 cm-es viz 4ll a kripta-
ban, melyet semmiféle betonozissal sem lehet megsziintetni.m Ugy vélik, hogy ,.az
Ujratemetéssel a Rdkdczi-kultusz nemhogy elcsendesiilne, hanem jult lendiilettel fog
kibontakozni”, a kriptdban viszont sem elférni, sem mélté koriillmények kozott emlé-
kezni nem lehet.” A probléma megolddsit — szdmos parhuzamos, kiilfoldi, tobbségé-
ben itdliai példa felsoroldséval, pontos rajzokkal, szamitdsokkal aldtdmasztva — abban
latték, hogy a szarkofédgokat a dom széles fobejaratatol nem messze allitsak ol egy
monumentilis, figurdlis elemekkel diszitett siremlék formdjaban, melynek ismertették
részletes tervét.””

83 Részletes kimutatasokkal, a megbizasokrol, a megbizott cégekrél: Uo. 620. M. E. 1906, Fol. 121-124 -
778. M. E. 1906. Fol. 125-128.; 1298. M. E. 1906.; 5044. M. E. 1906.; 5133. M. E. 1906. Fol. 116
120. — A forrdsok tanulsdga szerint a kultuszminiszter nem déntott onalléan, dontéseit a miniszterelnok
hatdrozta meg és hagyta jova.

84 Berzeviczy Albert levele Tisza Istvanhoz, 1905. jinius 9. Uo. 683. ¢s. 2612. M. E. 1905. Fol. 1-2.

85 A M. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter 68135. sz. irata. Uo. 682. cs. Fol. 282-286. Tovabbd:
3266. M. E. 1906. Fol. 244.

86 Uo. 682. cs. 2660. M. E. 1906. Fol. 201-203,

87 Emlékirat Rékéczi és bujdosé tirsai hamvainak elhelyezése targydban. A Magyar Mémok- és Epitész-
Egylet szakvéleménye a siremlék felallitdsdra vonatkozéan. H. n., €. n. [Budapest, 1906.]

88 Uo. 3.
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A vita kapcsdn Mihalik Jézsef Mezarthim néven kiadott {rdsa 1906-ban az iinnep-
ségek el6tt jelent meg, ,Fellebbezés a nemzethez” cimmel. ” A kassai kozonség 6rom-
teli és hodolatteli varakozasat allitja szembe a leendé nyughely méltatlan voltaval.
Eszerint a fejedelmet és tarsait egy sziik, foldalatti nedves kriptdban helyeznék el, mely
mogott a kassai mizeumigazgatd politikai szdndékot gyanit: a fejedelmet a hatalmon
levok a nemzet el6l ily médon akarjak elrejteni. Tovabbi kifogésai és észrevételei
nagyrészt megegyeznek az Epitész-Egylet ismertetett megjegyzéseivel. Az altemplom
szerinte sem megfeleld sirhely, mert éppen 1906 tavaszan is elontétte a belviz; a szar-
kofagok elhelyezése utan pedig 8—10 ember is csak sziikosen fog elférni a kriptdban.
Javasolja, hogy a keleti oldalhaj6 kdzepén allitsanak fol egy fehér szinii marvanysir-
emléket, ami egy 34 1épcsés alapon nyugvé katafalkbdl allna, melyre a marvanyszarko-
fag keriilne. A fejedelem életének legfontosabb epizodjait bemutatd dombormuvbn
helyet kaphatna a fejedelem alakjdn kiviil egy kuruc vitéz és Mikes Kelemen alakja™
is. Mindezt egy félembernyi magassdgii, diszes bronzkerités venné koriil.

A siremlék elkészitését célzé palydzat tehat kifrdsra keriilt ugyan, de a megvaldsitds
elmaradt,” az emlitett javaslatok elfogaddsara pedig 1906-ban sem idd, sem elegendd
pénz nem éllt rendelkezésre, és a Miiemlékek Orszigos Bizottsdgaban az eredeti tervek
mellett dontottek. Igy a dém restaurdldsi munkalatait irdnyit6 Stehlé Ott6™ épitész ter-
vezte, Mikola Ferenc szobrdsz faragta barokk stilusi, cimeres mdrvdnyszarkofagok
a hamvak elétt néhany nappal érkeztek meg Budapestrél, s végiil mégis a templom
északi kriptdjéba keriiltek (a fejedelmi emlékmyi, illetve emléktdbla pedig 1938-ig va-
ratott magdra).

Az uralkodénak benyijtott felterjesztésben Wekerle Sindor miniszterelnok 1906.
szeptember 17-én az 6t fos delegacio tagjainak megnevezésén kiviil ismertette a ham-
vak hazaszdllitdsdnak mddjdt, dtvonaldt a budapesti iinnepség epizddjainak pontos
sorrendjét.”” Egy héttel késibb, szeptember 24-én kelt levelében pedig értesitette Kas-
sa vezetbit, hogy ,,O csiszari és apostoli kirdlyi Fenségének még 1904. évi aprilis ho
18-4n kelt azon legkegyelmesebb elhatirozésa, mely szerint II. Rdkéczi Ferencz feje-
delem és bujdosdtirsainak tetemei hazaszallitand6k, egyrészt az okvetleniil sziikséges-
sé valt elokésziiletek megtétele, masrészt pedig a kozbejott politikai események miatt,

93 Mezarthim [Mihalik J6zsef): Rikéczi sfrja. Fellebbezés a nemzethez. Kassa, 1906. (A beazonositds Gu-
Iyds PAl: Magyar iréi dlnév lexikon. Budapest, 1978. [2. kiadds.] 300. alapjdn tortént.)

94 Egy 1906. szeptember 30-dn kelt irat arrdl taniiskodik, hogy Mikes Kelemen hamvainak hazahozatala
egészen a nyér végéig napirenden volt, Hiromszék virmegye alispanjinak levelére vélaszolta Wekerle
Séandor miniszterelnk, hogy teljes bizonyossdggal nem sikeriilt a sirjit beazonositani, ezért foldi marad-
vényainak hazahozatala egyelére nem lehetséges. MOL K 26. 682. ¢s. 4656. M. E. 1906. Fol. 275-276.

95 A forrisok kozott sem taldltunk palydzati munkdkat.

96 Stehlé Ottd a dom restaurdlasi munkalatait 1902-t61 iranyitotta. A korabbi, Feszl Frigyes (1821-1884)
4ltal vezetett, 1877-1896 kozott folyd restaurdlds, 4tépités alkalmaval a templom ezen igen alacsony te-
ril északi kriptajat meghagytak eredeti formajaban, s ezt kovetéen sem véltoztattak rajta. Wick Béla:
Kassa torténete és milemlékei. Kassa, 1941. 325.; Marosi Emé: Tanulmanyok a kassai Szent Erzsébet
templom kdzépkori épitéstorténetéhez. Miivészettdrténeti Ertesitd, 1969. 1. sz. 3., 25.

97 MOL K 26. 682. cs. 5133. M. E. 1906. Fol. 13-26. — A kikuldetésrdl készult jegyzokonyv: OSzK
Kézirattar, Fol. Hung. 1623. Konstantinapoly, 1906. oktober 21. Jegyzokonyv II. Rakéczi Ferenc és tar-
sai hamvainak hazaszéllitdsa ligyében. Fol. 344-346. Valamint: Thalléczy Lajos jelentései konstantind-
polyi kikildetésérdl f{olyo) év oktober havaban. MOL K 26. 682. cs. 5318. M. E. 1906. Fol. 1-28. és
683. ¢s. 6066. M. E. 1906. Fol. 1-163. A jelentés lényege: a magyar delegici6 fogaddsa Torokorszag-
ban szivélyes és egyszerii volt, az elhangzott beszédek rovidek voltak, a hamvak feltirasa szakszerlien,
hazaszallitasa zokkenbmentesen zajlott le.
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csak foly6 évi okt6ber hé utolsé napjaiban lesz végrehajtands...” Kozli tovibba, hogy
a bugisapcsti unneplés oktober 29-€n, a kassai és késmdrki gydszszertarts pedig 30-4n
lesz.

Wekerle Sandor miniszterelntk — elddeihez képest — latszolagos tettrekészsége ma-
gott — Thalléezy Lajos szerint, aki mar 1905-ben tigy vélte, hogy a hamvak hazahoza-
talara nem fog sor keriilni® — a kényszerliség huzodott meg. Thalléczy Forster Gyuld-
nak, 1906. szeptember 22-én irt levelében Wekerlének a hamvak hazahozatala kapcsdn
tanusitott magatartdsardl a kovetkezoket irta: ,,Ebbél azt veszem ki [a miniszterelnsk-
nek elézd nap titkara (Romy Béla) fel akarta olvasni a részletes linnepi programtervet,
de az nem volt ré kivancsi] —, amint elébbi soraimban is hangsilyoztam —, hogy a kor-
manyelndk tulajdonképpen keserti pohdrnak tekinti az egészet, és ha mi most a sajat
szakallunkra csinalunk dolgokat s 6 ez irant igy érdeklédik, a feleldsséget nem vallalja.
Azt hiszem, [ez] nem tetszik/tetszhet senkinek.” Majd a leendé konstantinapolyi uta-
zdssal kapcsolatban megjegyzi: ....én csak azt sajndlom, hogy Te... egy ilyen mond-
hatni lapalidval mint ez az tigy, magad vagy a pakolo, a megrendeld, a szallité etc.
...ldtva, hogy ndlunk hogy mennek a dolgok, nincs sok kedvem menni.”'® Az 6t fos
bizottsag oktober 5-én kezd6dd utjaval parhuzamosan zajlott a mar emlitett 1717. évi
49. torvénycikk eltorlésére vonatkozo tdrvényjavaslat orszaggyiilés elé terjesztése,
amelyet az uralkod6 oktSber 18-4n szentesitett.'°'

A budapesti fogadtatds

A fejedelem és tarsainak hamvai 1906. oktéber 27-én érkeztek az orszdghatérhoz, a Ma-
gyar Allamvasutak kiilonvonata Orsovéra szallitotta Gket.'* Misnap, 28-4n reggel
szallitottak dket Budapestre.'” (Az ttvonal leirdsat az 1. melléklet tartalmazza.)

A hamvak széllitési Gtvonalat és a vonatok megallisasnak idépontjat attekintve'®
azonnal szemiinkbe 6tlik a biztonsdgi intézkedések egyik legfontosabb lépése. Ugyanis
orszdgszerte linnepségeket szerveztek (,Oromtiizeket gydjtottak™), azokon a telepiilé-

98 MOL K 26. 683. cs. 4649. M. E. 1906. Wekerle Sandor miniszterelnok levelének fogalmazvénya. Fol.
334-335. (Végiil a hamvak megérkezése egy nappal kordbban tortént.)

99 ,Rakéczi hamvait végre hazahozzuk, de ez alkalommal semmiféle feltiinést nem akarunk okozni.”
Thalléczy Lajos levele Frakndi Vilmosnak, Bécs, 1906. szeptember 25. 0SzK Kézirattar, Fol. Hung.
1623. Fol. 300. - Thalléczy elképzelése megvaldsult, a torékorszagi kovetségi (t6rok és francia) foga-
dasok, a hamvak szallitasa, a rodostoi emléktablak clhelyezése és felavatasa, amint errél a miniszterel-
noknek is beszamolt, zokkenGmentesen zajlott le. Thalloezy Lajos levele Wekerle Sandornak, Buda-
pest, 1906. [november 5. utdn.] Uo. Fol. 283.

100 Thall6czy Lajos levele Forster Gyulanak, 1906. szeptember 22. (Fogalmazviny.) Uo. Fol. 293-294,

101 MOL K 26. 682. cs. Fasc. IV. 5015. M. E. 1906. oktdber 13. Fol. 643-653. Torvényjavaslat II. Raké-
czi Ferencz és bujdosé tarsai hamvainak hazahozatalarol. (Német és magyar nyelvii fogalmazvany,
Wekerle javitdsaival).

102 A Rékéezi linnepély hivatalos sorrendje. HTM Plakdlt- és Aprényomtatvénytdr (a tovdbbiakban: Nyt.),
It sz.: 79.100.1. ¢s OSzK Plakit- és Aprényomtatvinytir. Apronyomtatvanyok, 23. cs. 1906, (Szdm
nélkil.) — A torokorszagi protokolleseményekrol és az orszaghatarig torténd szallitasrol szolé forrasok:
OSzK Kézirattir, Fol. Hung. 1623.

103 A masik, terjedelmesebb (és igényesebb kivitelli) valtozat: Hivatalos sorrendje azoknak az iinnepsé-
geknek, amelyek 11 Rékéezi Ferencz és bujdosé tdrsai, tovabba anyja Zrinyi liona, valamint fia Jozsef
herczeg és Thokély Imre hamvainak hazahozatala alkalmabél fognak tartani. HTM Nyt., It. sz.: 7356.

104 MOLK 26. 682. cs. 5314. M. E. 1906. Fasc. V. Fol. 1-54. Ldsd az 1. és 4. sz. mellékletet is.
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seken, ahol néhdny percre megélltak a vonatok, 4m ezek kivétel nélkiil az éjszakai
6rakban torténtek (éjjel a gyiilekezokedv alabbhagy). igy példaul az Orsova és Szeged
kozotti Gtvonalat a vonatok oktéber 27-én délutdn 12 dra 49 perc és este 23 dra kozott
tették meg, 4m azokon a helységekben, ahol a helybéliek iinnepséget szerveztek: Lugo-
son, Temesvaron, Zsombolyan, Nagykikinddn, Valkdnyon és Szegeden a vonatok jéval
sttétedés utén, éjjel 9 6ra utdn haladtak 4t. A szegedi fogadds 27-28-dn éjjel 11 és 1 6ra
kozott volt. A Szeged—Budapest Gtvonalon ugyancsak éjjel haladt dt a vonat, 1 6ra és
reggel 8 6ra 20 perc kozott, ezen az ltvonalon egyediil Kiskunfélegyhdzin dllt meg
a vonat 4 6ra 10 perckor. Utols6 példdnk: a Budapest—Kassa titvonalon a vonat 28-29-
én éjjel 21 6ra és hajnali negyed hat kozott haladt t, illetve a Kassa-Késmirk vonalon
éjjel 1 dra és reggel fél hat kzott.

A miniszterelnoki hivatalban részben a szervezésbol adédoan, részben pedig ugyan-
csak biztonsagi okokbél névsornyilvantartasokat és Gsszesitd tablazatokat készitettek
azokrol, akiket az iinnepségsorozat kiilonbdzé helyszineire meghivtak (kiilon megje-
lolve, hogy ki vett részt ténylegesen).'” A budapesti iinnepségre meghivottak legna-
gyobb része a varmegyei és vérosi delegaciok tagjaibol allott, a kormany eldzbleg,
szeptember végén—oktSber elején kiadott korlevelére sorra reagéltak a vidéki torvény-
hatésagok. A delegdcioban részt veviket egyenként, mindenhol név szerint is meg
kellett jeloIni, pontos hivatali vagy kozéleti tisztségiikkel; valamint tdjékoztatni kellett
a miniszterelndki hivatalt levél vagy tavirat formajaban arrél, hogy a megjelentk tud-
nak-e magukkal hozni Rdkéczi-zdszIot, milyen diszruhdban fognak megjelenni, loval
vagy gyalogosan, esetleg korabeli vagy korhil ruhazatban.'” A hamvakat kiséré buda-
pesti és kassai temetési diszmenetbe a varmegy¢k és a varosok harom-harom fos dele-
gaciot kiildhettek, 6sszesen 63 varmegye és 26 varos €lt ezzel a lehetéséggel,'”” akik-
nek kb. harmada vett csak részt a budapesti iinnepségeken (ldsd a 4-5. sz. mellékletet
is). A meghivottak mésik csoportjat a horvat orszdggyiilés elntksége ¢s a Tisza-kor-
mény tagjai alkotték, ez utébbiak koziil a 26 féb6l 12-en indoklas nélkiil tavolmarad-
tak.[%® A hazahozatal elékészitésében is részt vevd vagy azt szorgalmazé egyesiiletek,
szervezetek tagjait ugyancsak név szerint hivtdk meg, tobbek kozott a Magyar Tudo-
manyos Akadémia tagjait, a Magyar Torténelmi Térsulatot, a Kisfaludy Térsasdgot, a Pe-

105 Uo.

106 Uo. 4961. M. E. 1906. Fol. 1-120.; 4962—4964. M. E. 1906. Fol. 661-668.; 4969. M. E. Fol. 630~
631.: 5046. M. E. Fol. 591-615.; 5047. M. E. 1906. Fol. 661-668.; 5048. M. E. 1906.

107 A Rakéczi innepségre képviseloket delegalt varmegyék és varosok listaja. H. n., €. n. HTM Adattar, It.
sz.: 1860.99. Szendrey Jinos hagyatéka. 2. cs. Rikoczi temetési menetének iratai. (A tovébbiakban:
A. 1860.99.) 24. sz. (A neveket a forrasban szerepl alakjukban és sorrendben adjuk meg.)
Virmegyék: Abauj-Torna, Alsé-Fehér, Arad, Arva, Bics Bodrog, Baranya, Bars, Békés, Bereg,
Besztercze Naszéd, Bihar, Borsod, Brasso, Csandd, Csik, Csongrdd, Esztergom, Fejér, Fogaras,
Gomor és Kishont, Gybr, Hajdu, Haromszék, Heves, Hont, Hunyad, Jasz N(agy) Kun-Szolnok, Kis
Kukiillg, Kolozs, Komarom, Krasso-Szorény, Lipté, Maramaros, Maros Torda, Moson, Nagy Kukullo,
Négrid, Nyitra, Pest, Pozsony, Séros, Somogy, Sopron, Szabolcs, Szatmdr, Szeben, Szepes, Szildgy,
Szolnok Doboka, Temes, Tolna, Torda Aranyos, Torontdl, Trencsén, Turéez, Udvarhely, Ugocsa, Ung,
Vas, Veszprém, Zala, Zemplén, Zolyom.
Varosok: Arad, Baja, Budapest, Debreczen, Gyér, Hodmezd-Vasérhely, Kassa, Kecskemét, Kolozsvar,
Komérom, Marosvisdrhely, Nagyvirad, Pancsova, Pécs, Pozsony, Selmecz és Bélabinya, Sopron,
Szabadka, Szatmdmémeti, Szeged, Székesfehérvir, Temesvdr, Ujvidék, Versecz, Zombor, Fiume.

108 A horvat orsziggyiilés tagjainak meghivasarol: MOL K 26. 682. cs. 4846. M. E. 1906. oktéber 6. Fol.
485-488. A Tisza-kormany tagjainak meghivisa és a vélaszlevelek: uo. 4787. M. E. 1906. Fol. 1-46.
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t6fi Tarsasagot stb.'” A killonbozd tarsadalmi szervezetek, egyesiiletek, néegyletek
esetében (kb. hdrom tucat szervezet) ugyanigy jartak el."'’ A meghivottak kiilon cso-
portjat alkottak a kiilénb6zé napilapok és képes hetilapok, valamint a tavirati irodéak
tuddsitoi (egy-két f6) — ez esetben is elére jelezni kellett a lapoknak, hogy név szerint
kit, kiket dc:leg:;ilnak.111

A biztonsdgi intézkedések masik, leghatdsosabb eszkoze orszdgszerte a palyaud-
varokon feléllitott rendérkordonok voltak. A lakossagot kézleményekben szélitottak
fol, hogy a zavargdsoktdl ,,az iinnep fénye és mélt6sdga” miatt tartézkodjon (mdr utal-
tunk az orszdgban ekkor zajl6 sztrajkokra), a rendet egyenruhds rendérok és tiizoltok
biztositottdk, az iinnepségeket pedig csak a palyaudvarokon — melyeket 6rékkal eldbb
lezdrtak -, a kordonokon beliil lehetett megtartani.'> A helybéli eloljrésigok az éj-
szakai megallok utdn, nappal a véros-, illetve a kozséghazékon iinnepi kozgyiiléseket
tartottak. Budapesten hasonloképpen, a févarosi Kozgyiilés felhivést tett kozzé, annak
érdekében, hogy ,.eze[ke]n az utvonalakon a rend fenntartésa végett a fovaros teriiletén
lévé egyletek, tanintézetek stb. s a tiizoltok bevonéséval kordon képeztessék™.!"> A szer-
vezés e modja miatt mér elbrelathatolag is kevesen voltak azok, akik kézelrdl lathattak
€s kovethették az eseményeket, ezért nyomtatott tdjékozatd fiizetet lehetett vdsdrolni,
a ,,Hivatalos sorrend”-et (ldsd a 4. sz. mellékletben), melyben a litnivaldk pontosan €és
szemléletesen leirva, programpontként szerepelnek.

Végiil ugyancsak a hathatds biztonsigi 6vintézkedések kozé kell sorolnunk a buda-
pesti linnepség helyszinének médositdsat is. A gydszmisét celebrdlé Vaszary Kolos bi-
boros-hercegpriméds szeptember legvégén még a budavéri korondzé Mityds-templom-
ban tartandé istentiszteletre fogadta el a miniszterelnok felkérését, és az oktéber 1-jén
kelt korlevélbdl a varmegyei torvényhatésagok még arrdl értesiiltek, hogy a hamvakat
sz4llité budapesti tinnepi menet a Nyugati Palyaudvart6l a Vaczi korat—Fiird6 utca—Léanc-
hid—Albrecht Gt vonalon 4t halad a Maty4s-templomig."'* Az dtvonal és az innepség
szinhelye oktdber elsd napjaiban valtozott meg, az oktéber 7-én kiadott kozleményben
a kormény a Keleti Pdlyaudvar-Kerepesi Gt-Kdroly kordat-Véczi korit dtvonalat je-
16lte meg, az ilinnepi mise szinhelyéiil pedig a lip6tvarosi Szent Istvin Bazilikdt (in-
doklas nélkiil).'" Az j itvonal rovidebb volt, zdrt tereket, kordonokat kénnyebben
lehetett kialakitani, mint a (mai Népfiirdd utca végétdl indulé) Duna parti szakaszon és
a Lédnchidon.

109 Uo. 5192. M. E. 1906. Fol. 879-883.

110 Uo. 683. cs. 5363. M. E. 1906. Fol. 1-62.

111 Uo. 4895. M. E. 1906. Fol. 5(6-509. — A budapesti linnepségre meghivottak kaptak belépési enge-
délyt egyuttal a kassai és a késmarki gyasszertartisra. A Budapesten megjelend lapok 65 %-a kapott
meghivést (a vidékick nem), magyar és idegennyelviiek, ellenzéki és kormanypartiak egyarant. Ossze-
vetésiink Zdszlé Jinos: A hazai hirlapirodalom 1906-ban. Magyar Kényvszemle, 1907. Melléklet. 8—
10., 72-73. alapjdn késziilt. — A megjelent tudésiték névsora: MOL K 26. 682. cs. 5070. M. E. 1906.
Fol. 750. A meghivottaknak kevesebb mint a fele jelent meg.

112 Uo. 5060. M. E. 1906. Fasc. IV. Fol. 708-711. E forrdscsoport alapjan az Orsovai rendéri intézkedé-
seket emelte ki: R. Vdrkonyi 1961. 292-293.

113 A kordont a rendfrség biztositotta. Uo. 4779. M. E. 1906. Fol. 370-371. A budapest biztonsagi intéz-
kedésekrol, a héattérben zaljo sztrajkokrol 14sd R. Védrkonyi 1961. 294-295.

114 MOL K 26. 682. cs. 360/1906. Vaszary Kolos levele Wekerle Sindorhoz, Budapest, 1906. szeptember
27. Fol. 352-353.; Tovébbi forrisok: uo. 4778. M. E. 1906. Fol. 366. A Lanchidat a panziigyminisz-
térium lobogdzza fel: uo. 4781. M. E. 1906. Fol. 396-399.

115 Uo. 4786. M. E. 1906. Fol. 410-411.
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A budapesti iinnepi menet megszervezésével 1906 tavaszin Wekerle Sdndor mi-
niszterelndk Szendrei Janos (1857-1927) honvédelmi minisztériumi tandcsost bizta
meg.'"® A vélasztast véleményiink szerint tobb ok is indoklota. Kitliné szervezokészsé-
gét Szendrei t6bb téren is bizonyitotta, s ehhez kapcsolédéan széleskorii kozéleti te-
vékenységet folytatott. fgy az 1890-ben megalakult Miibaratok Korének titkaraként
— a nemzeti irodalom és miivészet tamogatasa és a kozizlés fejlesztése céljabol — isme-
retterjesztd eldadasokat szervezett, évkonyvet szerkesztett, kepzomuveszeu palyadija-
kat tiizott ki, 6sztondijat alapitott, jotékony célu estélyeket szervezett.'"” Legjelento-
sebb kiadvanyukat, a Magyar Miikincseket szerkesztette és tobb fejezetét maga irta. =
Az 1896-0s millenniumi, orszagos kiéllitas hadtorténelmi kiallitisahoz anyagot gyiij-
tott, targyleirasokat készitett, és a kiallitdst is 6 rendezte. 1% Budapest bandériumanak
tagjaként diszmagyarban részt vett a millenniumi iinnepségsorozat 1896. méjus 2-dn
rendezett nagyszabasu megnylté_]é.n ahol nagyban megtapasztalta a kiilsdség, a latvi-
nyossagok hataskeltd funkciojat.'™® Anyaggytijtési koncepcidjat és a kiallitds rendez-
elveit vizsgalva kitiinik, hogy annak diszletei, az installacié, a dekoracié 6nmagaban is
legaldbb olyan fontos volt szaméra, mint a miitargyak és a hozzajuk kapcsol6do torté-
neti, hadtorténeti események.'”' Paly4ja miikincsek, kepzémuveszetl alkotasok tanulmd-
nyozasaval kezdddott. 122 1879-t6] régészeti feltarasokat folytatott,'> az otvostargyak
killonosen érdekelték.’* A miskolci torténeti monografia szerzdjeként'” forraskezelési
gyakorlata kialakult, torténetiréi szemlélete korvonalazodott. A hadtorténeti vonatko-
zasokra kiilénos figyelmet forditott, igy azokat az altalanos 6sszefliggésekbdl kiragad-

116 Szendrei Jdnos életére és munkdssdgdra lisd Kopasz Erzsébet: Szendrei (Wagner) Janos 1857-1927.
In Kopasz Erzsébet: Szendrei Jdnos bibliogrifia. (Documentatio Borsodiensis sorozat, IV. kitet, Bor-
sod-Miskolci Fiizetek. Irodalomtorténet, 13, sz.) Miskolc, 1982. 7-23. Osszefoglalé életrajza: Seresné
Szegdfi Anna: Szendrei (Wagner) Janos. (Miniatlr konyvek sorozat.) Miskolc, 1982,

117 Szendrei Janos (szerk.): A Miibaratok Korének évkonyve. (Az 1890-1900., 1893., 1894. évekre.)
Budapest, 1894., 1895., 1900. Vé.: Kopasz: i. m. 10-11.

118 Radisics Jend — Szendrei Janos (szerk.): Magyar miikincsek. 1-3. kotet. Budapest, 1896-1901.

119 Lasd Szendrei Janos (szerk.): Magyar hadtériénelmi emlékek az ezredéves orszdgos kidllitdson. Buda-
pest, 1896. (Németiil: Ungarische kriegsgeschichtliche Denkmiiler in der Milleniums-Landes-Ausstel-
lung. Budapest, 1896.); Szendret Jénos: A hadtorténelem az ezredéves kidllitdson. In Szrerényi Jozsef
(szerk.): Magyarorszag kozgazdasagi és kozmiivelddési allapota ezeréves fennalldsakor és az 1896. évi
ezredéves kidllitds eredménye. 4. kotet. Hadiigy: Kozos hadsereg, haditengerészet, honvédség, csen-
dérség. A torténelmi kiallitas hadiigyi része. Budapest, 1897. 337-406.; Szendrei Janos: A miikedve-
16k csoportja. In Rdth Gyorgy — Gydrgyi Kalman (szerk.): Az iparmiivészet 1896-ban. Milleniumi
emlékkonyv. Budapest, 1897. 260-269.; Czobor Béla (szerk.): Magyarorszag miikincsei. 1. kotet: Bu-
dapest, 1897-1901. 33-39., 134-139., 171-200. 2. kiitet: Budapest, 1902-1903. 344-390.; Valamint
l4sd sajtépublikici6it a Vasdrnapi Ujségban. Felsorolisuk: Kopasz: i. m. 73-74.

120 Az ezeréves Magyarorszdg és milleniumi kiallits. Magyarorszag legszebb tdjainak, varosainak és mii-
kincseinek valamint a kiallitas nevezetességeinek fényképgyljteménye. Budapest, 1896. (Reprint val-
tozat.) Budapest, €. n.

121 Lésd Szalay Imre: Az ezredéves orszdgos kidllitds. In Radisics — Szendrei: i. m. 1. kotet. 109-126.

122 Szendrei Janos: A képzomiivészet remekei. A festészet és a szobraszat legkitlindbb emlékei. 1-4.
kétet. Budapest—Eperjes, 1882-1885.; Ud.: Diwrer Albert élete és miivészete. Budapest, 1885.

123 Tanulményait lisd Kopasz: i. m. 33-67.

124 Munkai: OrszAgos magyar torténelmi otvosmi-kiallitasi emlék. Budapest, 1884. (A kiallitas egyik
rendezje Szendrei Janos volt.); Képes kalauz az Orszagos Noipar Egysiilet javara az Iparmivészeti
Muzeum helyiségeiben rendezett gylirii-kiallitashoz. Budapest, 1888.; A gyiirli torténelmi és miltorté-
nelmi szempontbél. Tarnéczy Gusztavné gyirii-gylijteményének rajzaival. Budapest, 1890.; Egy otvos
remek a mult szazadbol. Magyar Iparmiivészet, 1897-1898. 296-298.; Keleti tvcsatt. Archaeologiai
Ertesitd, 1903. 302-303.

125 Szendrei Janos (szerk.): Miskolcz véros tirténete és egyetemes helyirata. 1-4. kotet. Miskolc, 1890-1911.
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va, a torténelmen beliil 6ndll6 egységként szemlélte. A magyarsdg histéridjat hadako-
zdsok sorozatdnak tekintette, Magyarorszdg teriiletét folyamatos hadszintérnek. Az itt
folyé események epizédjai Szendrei litismédjdban nem illeszkedtek a torténelem egy-
ségébe (tarsadalom-, gazdasag-, miivelédéstorténeti stb. kutatdsokat nem végzett).'?®
Az 1890-es években kezdett el foglalkozni a magyar torténelmi viseletek foltdrdsaval
és ehhez kapcsolddtak ipartdrténeti kutatdsai — e munka éppen a hamvak hazahozatala
el6tti idészakban teljesedett ki.'”’ Szervezokészségét nemesak a millenniumi killitd-
son, hanem az 1900. évi parizsi vilagkidllitdson is bizonyitotta, ahol az dltala rendezett
nagysikerii millenniumi hadtorténeti kiallitast mutattak be a kozonségnek.'”® A magyar
multnak a romantikus torténetfelfogast tiikr6zo megjelenitése a szdzad elsd évtized-
€ben folyamatosan napirenden volt, s Szendrei is ennek szellemében végezte munka-
jit."? A Rakdczi-szabadsagharc kutatdséval a hadtorténeti vonatkozdsokon keresztiil és
fegyvertorténeti érdeklddése nyomadn keriilt kapcsolatba.

Szendrei Janos a hamvak hazahozatalanak el6készitésébe 1905 majusaban az Or-
szagos Régészeti és Embertani Tarsulat fotitkaraként kapcsolddott be, Thokoly Imre
fejedelem Izmidben fellelt hamvainak feltirdsa utin."** 1906-ban feladata kettés volt.
A gydszmenetben végighordozott dllami, katonai és csalddi jelképek: zdszI6k, cimerek,
emblémak Osszegylijtése, beszerzése, a hidnyzdk elkészittetése, masrészt az iinnepsé-
geken varmegyei, varosi kovetként, testorként és mas kiséréként hivatalosan részt vevo
személyek ruhdzatinak, felszerelésének osszedllitdsa volt.””' A budapesti és kassai
iinnepségen részt vevok diszegyenruhdit maga Szedrei Janos tervezte meg Nemes
Mihély (1866-1945) grafikussal,””* melynek hitterében Szedrei mér emlitett viselet-
torténeti kutatdsai dllottak.'”

126 A legmarkdnsabban lisd Szendrei Janos: Magyar hadi élet. In Radisics — Szendrei: i. m. 2. kotet. 73—
158.

127 Szendrei Janos: A magyar viselet torténeti fejlodése. Budapest, 1905. (Az 1903. november 9-én meg-
tartott akadémiai székfoglald értekezésének nyomtatott véltozata.)

128 HTM A. 1860.99. 3. cs. Az 1900. évi parizsi vilagkidllitds iratai.

129 Vb6.: Czobor Béla: Magyarorszdg torténelmi kidllitdsa. In Magyarorszdg a parizsi vildgkidllitison.

1900. Budapest, 1901. 1-18.; Michdr Kilmin: Magyarorszdg hadiigyi kidllitdsa. In uo., 160-164.
A vildgkiallitasok: 1900-ban Parizsban, 1902-ben Torinéban, 1904-ben St. Louisban, 1906-ban Mil4-
néban, 1909-ben Velencében, de még 1911-ben ismét Torindban is, ahol ,,Attila palotdjdban” a ma-
gyar torténelem kuriézumait prébaltak bemutatni. Vo.: Eri Gydngyi — Jobbdgyi Zsuzsanna: Nemzet-
kozi kidllitdsok. In A magyar szdzadfordulé 1896-1914. Budapest, 1997. 61-64.

130 Az Orszagos Régészeti és Embertani Tarsasag ftitkaraként 400 koronét adott 4t a magyar kormany
megbizdsib6l Papp Keresztély magyar szdrmazdsi izmidi lakosnak ,Thokoly fejedelem némely
csontmaradvinyai €s egy pipdjinak megszerzése fejében”. Papp Keresztély jelen volt a hamvak feltd-
rdsdndl, s a sirbél csontmaradvanyokat tulajdonitott el, melyeket azutin eladdsra kindlt fel a magyar
allamnak. A bilinigyi torténetnek is beillé zsarolassorozat dokumentécidja: MOL K 26. 682. cs. 2084,
3478. M. E. 1906. és 683. cs. 5518. M. E. 1905.

131 A megbizélevelet nem taldltuk meg. Az elvégzett munkdért kapott miniszterelnoki koszonetnyilvani-
tas: uo. 682. cs. 5614. M. E. 1906. Valamint masolata: 683. cs. 5614. M. E. 1906. ,,Szendrey... révid
id6 alatt szaktudasanak ¢s finom izlésének koszonhetéen torténeti hiiséggel oldotta meg a feladatot.”
Fol. 1-2.

132 Kopasz: i. m. 12-13.

133 1891 6ta folytatatta ezirdnyi kutatdsait, melynek eredményeképpen e témaban ugyan osszefiiggéseiben
nem mondott djat, am bsszefoglalta ¢s jonchdny vonatkozdsban kiegészitette az addigi ismereteket. —
Eber Liszl6 kritikdjat idéztiik: Eber Laszlo: A magyar viselet torténeti fejlodése. Archaeologiai Erte-
sitd, 1905. 429-430. Idézi Kopasz: 1. m. 13. is.
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A hidnyzé zdszl6k, cimerek, diszruhdk legydrttatdsdt is Szendrei Janos szervezte
meg: tobb budapesti vallalattal allt kapcsolatl:aan.134 A legnagyobb gsszegeket feltiinte-
t6 szamlakat a Weiner és Griinbaum csaszari és kiralyi szabosag Kristof téri egyenruha
druhdza kiildte, a négy szamldn osszesen 18.140 korona szerepel.'” Az emblémékat,
jelvényeket, sisakokat és egyéb kellékeket a Victoria ZaszI6- és Jelvénykészitd Vallalat
készitette el.'>® A z4szI6k egy részét a varmegyék és a virosok kiildték ol Budapestre:
10 db Réikoéczi-zdszIét, 14 db régi torvényhatésagi zdszlot és 20 db cimeres zédszlot
sikeriilt ily modon 39 eldljarésagtol iisszegy[‘xjteni.137 A koszortkat Garay Anténia Ke-
repesi tti ,,El6vildg csarnokd’-nak alkalmazottai készitették el.'*® A korhii labbeliket,
pontosan 100 pér csizmat Szab6 Gyula és Farkas Miklés Raday utcai kozos tulajdoni
cipdgyardban és Kaszés Janos Kalvin téri cipészmester miihelyében allitottak els.!
Az egyik legfontosabb feladat az Els6 Magyar Szillitasi Vallalat Részvénytarsasag
leanyvallalataként miikodd Elsé Budapesti Temetésrendez6 Intézet tagjainak jutott:
a kopors6k szillitdsdt biztositottik, a diszmenet tagjainak lovait kellett vezetniiik és
ellatniuk a budapesti innepség alatt, majd a Kassara vezetd vonatuton, végil a kassai
diszmenetben is részt vettek (ldsd a 2. sz. mellékletet).'*® A Szendrei Janos hagyatéka-
ban talalhato forrasok, feljegyzések alapjan gy tiinik, hogy a tanacsos szamara a részt
vevd zenészek felkérése iitkozott a legtobb nehézségbe. Wekerle Sandor miniszterel-
nok nevében ez iigyben leveleket kaptak a budapesti szinhdzi igazgat6k, de mivel nem
sikeriilt egyetlen szinhdz zenekarét sem szerzddtetni — a forrdsok tanisaga szerint a ze-
nészek nem vallaltdk a Kassara torténd leutazast — a Magyar Zenészek Orszagos Egye-
siiletén keresztiil végiil egy 29 tagbdl 4ll6 vegyes zenekart biztak meg a temetési me-
netben valé muzsikdldssal, akik a Népszinhdz, a Magyar Szinhdz és a Kirdlyszinhdz
tagjai kozil kerilltek ki (ldsd a 3. sz. mellékleter).'*!

A hamvak hazahozatalinak, a Budapesten, Kassdn és Késmdrkon tartott innepsé-
geknek teljes koltsége legkevesebb mintegy 350-380 ezer koronit tett ki. A budapesti
iinnepségek Osszes koltsége ugyanis, melyet a miniszterelndki hivatal fizetett: 61.685
korona 46 fillér volt,"** a Pénziigyminisztérium dltal kiutalt 6sszeg, amely a vidéki
tinnepségek és a vonaton torténd széllitas koltségeit foglalja magaban, 76.687 korona

134 A tevékenységét dokumentdls forrisok az Orszdgos Levéltdrban és a Hadtorténeti Mizeum Adattérd-
ban talilhaték. Ez utébbiakra a tovdbbiakban részletesen hivatkozunk, az Orszdgos Levélidr forrdsai
a vésarlisok, beszerzések kimutatdsait, szdmldkat, részszdmlakat, megrendeléseket, fizetési meghagyd-
sokat, Osszegzéseket tartalmazzdk: MOL K 26. 682. cs. 4780., 4783., 4896., 4951., 4956-4957.,
4965., 4970., 4975., 5055., 5136., 5316., 5614. M. E. 1906.; 683. cs. 5401, 5441, 5758. M. E. 1906.

135 Weiner és Griinbaum egyenruha-druhdzdnak szdmlalevele Szendrei Janosnak, Budapest, 1906. oktGber
31. HTM A. 1860.99. 2. ¢s. 9. sz.

136 Szallitasi értesitd. 1906. oktober 27. Uo. 10. sz.

137 Jegyzéke azon torvényhatosigoknak, melyek... Rdkéczi-zdszlot és virm(egyei) /:vérosi:/ czimeres
z4szI6t jelentettek be. Uo. 23. sz.

138 Garay Anténia virdgiizlet-tulajdonos levele Rumy Béla tandcsosnak, Budapest, 1906. oktdber 8. Uo.
33. sz.

139 Szabo Gyula és Farkas Miklos cipogyérosok levele a Magyar KépviselShaz Gazdasagi Hivataldhoz. H.
n., é n. Uo. 40. sz. és Kaszas Janos levele a Magyar Képviselohaz Gazdasagi Hivataldhoz. H. n., é. n.
Uo. 41. sz.

140 Az Elsé Magyar Szallitasi Vallalat Rt. Igazgatosiganak levele Szendrei Janoshoz, Budapest, 1906.
oktéber 17. Uo. 15., 45. sz.

141 MOL K 26. 682. cs. 4783. M. E. 1906. Fol. 402—403.

142 1L Rakéczi Ferencz és bujdosétirsai temetése koltségeinek elszdmoldsa. Uo. 5758. M. E. 1906. Fol.
1-10s.
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75 fillérre rigott.'*® A févaros kozgyiilése 4ltal a budapesti tinnepségekre, az utcik

fellobogézasdra, diszitésére és a rendéri biztositdsra megszavazott 30.000 koronabol
29.584 korona 55 fillért hasznéltak fel.'* Thalléczy Lajos kimutatdsai szerint a ham-
vak hazaszallitasanak (Torokorszagbol a magyar hatérig) és az 6t fos bizottsag kinn-
tartézkoddsdnak koltsége osszesen 15.000 korona volt (1904-es ttja kb. ugyaneny-
nyi)."® A rodost6i emlékek megvésdrldsa 3943 korona 74 fillérbe keriilt,'* s mint
emlitettik, a Tisza-kormdny 50 ezer frankot adomdnyozott a konstantindpolyi lazarita
rendhdznak. A kassai vdrosvezetésnek a helybéli tinnepségek 31.000 korondjiba ke-
riiltek."” A dém északi kdpolndjdnak szigetelése 1787 korona 68 fillért tett ki, melyet
a kultuszminisztérium utalt ki a kémiiveseknek,'*® s végiil a kassai és késmarki iinnep-
ségekre a miniszterelndk Semsey Laszl6 (1869—?) miniszteri biztos, kamaris elszi-
mol4sa alapjan 60.000 koronit utalt 4t."*

Kassan és Késmarkon

Kassén a fejedelem és tarsainak hamvait oktéber 29-én helyezték el a démban — az
linnepségsorozat utolsd, legfényesebb eseményének lehetett szemtanija az a kb.
15.000 fés nézokozonség, amely a rend6rkordonon kiviil, a lakéhazak ablakaibol, a vé-
ros utcdin a diszmenetet szemlélte, illetve azok, akik belépdjeggyel rendelkezve a pé-
lyaudvar mellett feldllitott in. gydszcsarnokban és a démban részt vehettek a szertar-
tason." A tovabbiakban a varosban lezajlott eseményeket az el6késziileteket és az
utélagos visszhangot a miniszterelnokségi iratokon kiviil a Kassai Hirlap tudésitdsai
alapjan ismertetjiik."!

143 Uo. 5196. M. E. 1906. Fol. 882-883.

144 BFL Budapest Székesfovaros Tanacsanak iratai, IV. 1407b. Tandcsi Ugyosztdly, 220.767.-eln. 1906.
III. 3037/906., 1II. 279.203., 1725/1906. sz. iratok.; Budapest Székesfévaros Torvényhatosagi Bizott-
saga 1906-ban tartott kozgyiilésének jegyzokonyvei, 1906. 1362., 1483-1484., 1524-1525. sz. jegy-
zbkonyvek. Valamint Budapest Székesfovaros Torvényhatosagi Bizotisaga 1906-ban tartott kozgyii-
lésének jegyzokonyvei, 1907. 333, 580. sz. jegyzékonyvek.

145 Thalléczy Lajos feljegyzése a hamvak hazaszallitasakor folmeruilé koltségekrdl. In Thalloczy Lajos:
II. Rdkécezi Ferenc és trsai hazaszéllitisdra vonatkoz6 iratok, levelek. OSzK Kézirattar, Fol. Hung.
1654.

146 MOL K 26. 683. cs. 3369., 3479., 3714. M. E. 1905. Fol. 1-33.

147 Kassai Hirlap (a tovdbbiakban KH) IIl. évfolyam, 211. sz. 1906. szeptember 12-i és 248. sz. 1906.
oktéber 25-i tuddsitdsa alapjén.

148 MOLK 26. 682. cs. 2660. M. E. 1906. Fol. 201-203.

149 Uo. 4796. M. E. 1906. Fol. 466-467.; 4799. M. E. 1906. 468-471.; 4837. M. E. 1906. Fol. 479—482.;
5407. M. E. 1906. Fol. 1-4. Eder Odan, a kassai polgdrmester 52.000 koronit vett dt, Puky Endre, Aba-
Gj-Tornavarmegye alispanja pedig 8.000 koronat. (El6zéleg dsszesen 40.000 koronat iranyoztak el8.)

150 Gyulai: i. m. 391.; Belép6-Jegy. Dicsdemlékii 1. Rdkoczi Ferenc fejedelem bujdoso tarsai hamvainak
orok nyugalomra helyezése alkalmabol Kasséan, 1906. évi oktéber 29-¢én reggel 8 érakor kezd6dé or-
szagos Gnnepélyre. A meghivokat illetve belépdjegyeket Breitner Moér kassai nyomdajaban allitottak
el6. HTM Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény, It. sz.: 15.095/Em. (Lasd a Képmellékletben. Az tinnep-
ség részleteirdl lasd az 5. sz. mellékletet.) - Itt kell megemlitentink, hogy a kassai szinhely 1904 szén
dolt el, ennek el6tte Bereg varmegye és Munkécs képviseldinek inditvanyara tobb beadvany is érkezett
a Képvisel6hazhoz és a miniszterelnoki hivatalba, melyben a fejedelem hamvainak Munkdacsra vitelét
siirgetik. MOL K 26. 684. cs. 3518. M. E. 1904. Fol. 1-79.

151 A Kassai Hirlap 1904-ben jelent meg els6 izben, fuggetlen napilapként hirdette lapjat a felel6s szer-
kesztd €s egyben laptulajdonos Laszlo Béla iijsagiré. A masik két helybéli lap, a Kassai Or és a Kassa
vidéke 1906-ban sziinetelt.
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Kassa varosat némiképp vératlanul érte a hamvak hazaszallitasanak hire, 1906 0szé-
re egy mdsik esemény megrendezésével voltak elfoglalva: az 1848-49-es honvéd em-
Iékmii felallitdsan munkalkodott az a 15 fés in. szobor-bizottsag, melyet Kassa koz-
igazgatsi és egyhazi eloljar6ibél szerveztek.'”” Kassa varos elljaréi ezért 1906.
augusztus 28-4n levelet irtak a miniszterelnoknek,'”® melyben az oktéberi idépontot
kifogésoljak: ,,...azt kellett hinniink, hogy a korméany ezt [a hamvak Kassén torténd
elhelyezését] a jovo év tavaszdra halasztotta, mert hogy ez késo Osszel torténjek, azt
feltételeznilink alig lehetett”. A kassai iinnepség oktoberi iddpontjat mindenképpen
ellenzik, mivel az id6jaras ebben az id6szakban Kassan mindig kédos, valamint tudat-
jék, hogy az el6zd évben elkezdodott vizvezeték fektetési és csatornazasi munkak
lealltak, mert a kivitelezést végz6 vallalkozé csédbe ment, a belvaros utcai felbontot-
tak, rajtuk kozlekedni alig lehet, s kérik az esemény 1907 majuséara térténd elhalaszt-
sat.'> A hamvak hazaszallitisarél sz616 elsé helybéli tudésités a szoborleleplezés utani
napon, szeptember 10-én jelent meg, amely az eseményt a nemzet és uralkoddja kibé-
killése szimbéluménak tekinti, a végs6 hatérozat hianyaban is.'” A kovetkezé napok-
ban a legfontosabb hiradds a helybéli sztrdjkokrél szdl, a vérosi alkalmazottak, a csiz-
madidk, cipészek munkabesziintetésérél.”*® A kifogdsokat Budapesten természetesen
nem vették komolyan, az elékésziiletek folytatddtak, s a kassaiak tgy vélték, hogy en-
nek kovetkeztében a varosban nem tartanak iinnepséget, csak ,,egyszerii sirbatételt”."”’
A Kassai Hirlap szeptember 30-an értesitette olvaséit, hogy Kassa lesz az egyik fo
szinhely, ahova a korméany, a Férendihaz és a Képvisel6haz szamos tagja leutazik, s az
Ujsdg ismerteti a programot is."*® Oktober 1-jén felallitottak a varosban egy intézébi-
zottsagot ( 4 tagja a varmegyét, 6 tagja a varost képviselte), egy rendezdbizottsagot (10 5
Abaij varmegyébdl, 30 f6 a kornyezé varmegyékbdl és varosokbol) és egy 38 fos
elszilldsolé bizottsdgot (a kormény tagjainak elszdlldsoldsdra), melyeknek elndkévé
a mizeumigazgaté Mihalik J6zsefet vilasztottik.'”® Oktéber 2-dn rendkiviili megye-
gylilést tartottak, melyen dontéttek a megyei és kassai {innepség részleteirél, melynek
részletes tervét masnap a napilap lekdzolte.'™ Wekerle Sandor oktéber 5-i miniszterel-

noki eléterjesztése utan'®' hirom hét 4llott csupin rendelkezésre az iinnepség megszer-

152 Emléklap a kassai honvédszobor leleplezése alkalmabdl. A Felsémagyarorszag cimii lap killonszdma,
Kassa, 1906. szeptember 9. HTM Nyt. It. sz.: 6478. — A tobbéves elokészitd munka utin — 1898 6ta
folytattak gytijtést a szobor el6llitasara — kijelolték a szobor helyét, a megvalositdshoz palyéazatot irtak
ki — a 27 palyamiibél Szamovszky Odon és Horvay Janos alkotasat fogadtak el, melyet tinnepélyes ke-
retek kozott (szentmise a premontreick templomdban, a szobor keletkezéstorténetének nyilvdnos is-
mertetése, a kassai dalegylet szereplése, koszorizds, diszbeszéd) avattak fol. KH IIL évfolyam, 210. sz.
1906. szeptember 11.

153 MOLK 26. 4362. M. E. 1906. Fol. 277-281. A levél a 9296/234. sz. Kgy. 1906. iktatészdmon érkezett.

154 Uo. Fol. 279.

155 KH III évfolyam, 211. sz. 1906. szeptember 12.

156 KH IIL évfolyam, 212-214. sz. 1906. szeptember 13-13.

157 KH III évfolyam, 214. sz. 1906. szeptember 15.

158 KH L évfolyam, 223. sz. 1906. szeptember 30.

159 KH III. évfolyam, 228. sz. 1906. oktéber 2.

160 KH IIL évfolyam, 229-230. sz. 1906. oktéber 3—4.

161 Balla:i. m. 252.
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vezésére, lebonyolitdsara. Ennek érdekében a bizottsagok eldkészitették a varmegyei
diszkozgyiilést, kinyomtattak a programflizetet és a meghivokat.'®

A lap a tovabbiakban nemcsak a helybéli eseményekrél adott hiradast, hanem a bu-
dapestiekrél is. Oktober kozepén a budapesti és orszdgos sztrajkok joval nagyobb
hangsiillyal szerepeltek a hamvak hazahozataldndl, s a helybéliek a Klobusiczky utca
tovabbi rendezetlensége miatt aggddtak (tiz nappal az iinnepség elétt még nem tortént
meg az drkok betemetése).'® 20-4n a gyors tereprendezés utan a Palyaudvar-Fé ut-
ca—Klobusiczky utca—Szent Erzsébet-templom ittvonalon azonnal kijelslték a kordon
helyét, feldcsoltdk a diadalkaput és az emelvényeket. A helybéli lap indulatos hang-
nemben kozli oktober 17-i szimaban, hogy a tomeg eldl el fogjak zarni még a mellék-
utcékat is, s ,csak a diszmagyarba oltézitteket engedik a Fo térre, a kassai lakosok
kiszorulnak a menetbdl. Az egész tinnepély csak a diszmagyarba 6ltozotteknek kedvé-
ért lesz rendezve...”; valamint tdjékoztatja olvaséit a tanulmdnyunkban mar emlitett
Magyar Mémok- és Epitész-Egylet altal szorgalmazott tervekrol, felettébb partolva
azokat.'® Oktober 29-¢ elétt a lap folytatdsokban kozélte a programot, ezen a napon
pedig rendkivilli kiaddssal jelentkezett,'™ melyben részletesen beszdmolt a budapesti
{innepségrol is.

A hamvak 29-én reggel 5 dra 16 perckor 24 iidvozld agyilovés és a kassai harangok
zigdsa mellett érkeztek meg a kassai pdlyaudvarra. A megyei torvényhatésagok éltal
kiildott 6-6 tagh disz6rség az erre az alkalomra folallitott diszcsarnokban reggel 8 ora-
ig vigydzta a hamvakat a gydszszertartds megkezdéséig.'® A Fischer-Colbrie Agost
megyésplispok altal celebralt gydszszertartds utan a 100 fos kassai dalarda szereplése
kovetkezett: Huber Kéroly ez alkalomra komponalt Rakdczi haza jott cimii korusmiivét
adtak el6,'"” majd Thaly Kalman emlékbeszédét kovetden a Szozatot.'®® A 40 kisebb
csoportbdl, becslésiink szerint legalabb 2.500 fobol all6 diszmenet (részletes leirdsat az
5. sz. melléklet tartalmazza) a démhoz vonult. Ide méar csak a belépével rendelkezok
léphettek be: az egyhazi méltosagok, allami tisztségviselok, a kassai eloljarok, vala-
mint a sajté képvisel6i.'® A lakossdg a temetési szertartds végeztével, a meghivottak
tdvozta utdn a délutdn folyamdn réhatta le kegyeletét a Szent Erzsébet-templomban az
ideiglenesen feléllitott ravataloknal. Ezen id6 alatt az Abaij—Torna megyei térvény-
hatésdg a megyehazan zartkori diszkozgytilést tartott, amelyen a Budapestrdl leutazott
allami tisztvisel6k mar nem vettek részt.'” A hamvakat a klérus délutén 5 6rakor, zdrt

162 A I Rékdéezi Ferenc fejedelem és bujdosé tirsai hamvainak hazahozatala alkalmibdl Kassén rende-
zend6 orszagos tnnepély sorrendje. Kiadja a Rendez6-Bizottsdg. (A tovabbiakban: Sorrend.) Kassa,
1906. HTM Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény, It. sz.: 15.096/Em.

163 KH IIL évf. 234-245. sz. 1906. oktdber 9-20. szdmok.

164 KH IIL évf. 242-243. sz. 1906. oktéber 17-18.

165 KH IIL évf. 252. sz. 1906. okt6ber 29.

166 Sorrend, 4-5.

167 Kaldy Gyula kassai karnagy ez alkalomra megjelentette az innepségen elhangzd zenemiivek kotta-
gylijteményét is: Kdldy Gyula: Kurucz dalok Thkély és Rakoczi kordbdl. Budapest, én. n. [1906.]
Egyik példanyanak leldhelye: HTM Konyvgy(ijtemény, It. sz.: B 1310. A kiadvanyon a Kassai Dalkor
pecsétje taldlhaté, tobb helyen kézirdssal a kottdkban korrekcidk, valamint szévegkiegészitések és
egyéb, az innepség menetére vonatkozd bejegyzések talalhatok. Mindezek alapjan valdszinisithetd,
hogy e példiny a Kassai Dalkdr egyik olyan tagjdnak a kottdja lehetett, aki az iinnepségen részt vett.

168 Uo. 7.

169 Uo. 13-14.

170 Uo. 14.
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kérben helyezte el a kriptiban. A Szabadsdg téren ezalatt az e célra feldllitott, dn. Ré-
ké6czi-harangok sz6ltak, diszlovéseket adtak le, s este 6 6rétol kivildgitottdk a vérost.'"

A kassai iinnepély koreogréfidja igen nagy hasonl6sigot mutat az orszdg mds viro-
saiban megtartott iinnepségekével. A fejedelem és trsainak hamvai harangzigds koze-
pette érkeztek meg, a vérosokat fellobogoztak, kivilagitottak, tobb helyen tiizijatékot
rendeztek. Sortiiz hangzott o, a vérosi és varmegyei torvényhatésagok képviseldi sor-
falat alltak, az dsszegyiilt tomeg meghallgatta a felolvasott emlékbeszédeket, folcsen-
diiltek a Himnusz és a Szozat hangjai. Varosi és varmegyei diszkozgyiléseket rendeztek
— azokon a telepiiléseken is, ahol a hamvakat szallité vonat nem haladt el, vagy nem
4llt meg —, melyeken iinnepi beszédek és az erre a célra irédott versek hangzottak el.'”

Az 1906-os események megtervezésekor Kassan a szervezok nagy mértékben ti-
maszkodtak a 200. évfordulds, 1903-ban tartott 'Linnepségekrt:,”'3 amikor orszdgszerte
hasonlé médon és eszkozokkel emlékeztek meg a szabadsigharcrél és II. Rdkoczi
Ferencrél: népszeriisitd torténeti dsszefoglalok, méltatasok, beszédek, regények, kol-
temények szillettek, diszkdzgytiiléseket tartottak.'™

Ruhazati véllalatoknal legyarttatott, hangsulyozottan korhiinek szant kosztiimok, jel-
mezek. Emblémak, sisakok, jelvények, labbelik, gyészleplek, koszorik. Mindez kevere-
dett a Rikdczi-szabadsdgharc idején tisztelt hatalmi, katonai jelképekkel: zdszlokkal,

171 Uo. 15.

172 A gazdag irodalombdl, a teljesség igénye nélkiil vé.: Gyulai: i. m. 391-392.; Low Imménuel: Rdkéczi.
Két emlékbeszéd. Szeged, 1907.; [Ismeretlen szerz6]: II. Rakéczi Ferenc. (Beszéd.) Budapest, 1906.;
Szeghalmy Gyula: Rakéczi emlék. A dics6 fejedelem és bujdoso tarsainak hazahozatala emlékére ren-
dezendd unnepélyek miisoranak anyaga. Temesvar, 1906.; Tarnay Gyula: Unnepi beszéd, melyet
II. Rékéczi Ferencz hamvainak 4tszallitdsa alkalm4val 1906. év okt6ber hé 28-dn tartott. Miskolez,
1906.; Nogdll Lészl6: Il Rékéezi Ferencz emlékezete. Beszéd. Budapest, 1906.; Kiss Kiroly: Ra-
kéczy. Beszéd. Székesfehérvir, 1906.; A Marosvisdrhelyi Kollégium Rékoéezi-iinnepélye. 1906.
okt(6ber) 29. Maros-Vasarhely, 1906. Klny. a Vaséarnap cimii lapb6l.; Nyitra r(endezett) t(andcsa) va-
ros képviselétestilete részér6l 1906. okt(ober) 28-an II. Rékéezi Ferencz... és bujdosé tarsai hamvai-
nak hazahozatala alkalmab6l megtartott diszkozgyilés jegyzokonyve. Nyitra, 1906.; Pdlffy Aladdr:
Udvarhelymegye Rékéczi szabadsdgharciban. Székelyudvarhely, 1906. Klny. A Székely-Udvarhely
cimii lapbél.; Philipp Istvin: Fényes drnyak. Rdkéczi Ferencz és a bujdosék hamvainak hazahozata-
lira. Székesfehérvar, 1906.; Rikdczi album. Marosvisdrhely, 1907.; Vende Emé: Rékoczi-versek.
1. Rakoczi Ferenczrél szo16 koltemények gyiijteménye. Budapest, 1906.; Schnitzer Armin: Unnepi be-
szé&d I1. Rikéezi Ferencz és bujdosé tdrsai hamvainak hazahozatala alkalmabol. Komirom, 1906.; Si-
mon Janos: IL. Rakéczi Ferencz és Borsodvarmegye. Torténelmi vdzlat. Miskole, 1906.; Szdvai Gyula:
Jon a fejedelem! Unnepi szinjiték. Debrecen, 1906.; Vaday Jézsef: Rikdczi jon. Emlékkonyv IL. R4-
ké6ezi Ferenc, Zrinyi llona és Thokoly Imre hamvainak hazahozatala alkalmdra. Nagyvirad, 1906.;
UG- 11. Rakoczi Ferenc, vezérld fejedelem. Emlékbeszéd. Nagyvérad, 1906. — A téma tovabbi feldol-
gozésihoz a helybéli egykorii sajt6 tanulmdnyozdsa adhat tovabbi adalékokat.

173 Az 1903-ban megtartott iinnepségek teljes feldolgozdsdval e helyen nem foglakozhatunk, azonban
megjegyezzilk, hogy a kassai képviselok az ereklyekidllitas megnyitasa alkalmabol diszkozgyiilest
rendeztek. Lasd Kassa szab(ad) kir(alyi) varos torvényhatosagi bizottsaga részér6l 1903. évi julius 26-
an a kassai Rakoczi-ereklye-kiallitds megnyitasa alkalmabol megtartott rendkivili tnnepld diszkoz-
gylilésének a jegyzokonyve. Kassa, 1903,

174 V6. Radé Antal: Rékéczi sirja és egyéb koltemények. Budapest, 1903. Magyar Konyvtdr sorozat,
351. sz.; Fekete Mihily (s. a. r.): Kecskemét vdros... dltal 1L Rikéczi Ferencz... emlékére 1903. évi
dec(ember) ho 28-an hozott disz-kozgyiilés jegyzbkonyve. Kecskemét, 1906. Kiss Gereben: Rakéczi
csillaga. A kuruczok szabadsdgharca. Regény az ifjisig szdmdra. Budapest, 1903.; Lészlé Andor: Un-
nepnyité koltemény a zilahi Rdkdczi iinnepre. Zilah, 1903.; Révai Karoly: Réakoczi. Elbeszéld kolte-
mény. Nagyvirad, 1904.; Vdy Liszl6: Emlékbeszéd II. Rdkéczy Ferenc zészlébontdsdnak 200-ik év-
fordulgja alkalmébél. Rozsny6, 1904.; Zovdnyi Jend: Kossuth ¢s Rakoczi. Két emlékbeszéd. Saros-
patak, 1903.; Farkas Eméd: Rakoczi lobogéja alatt. Regényes korrajz. Budapest, 1903.



70 KINCSES KATALIN MARIA

fegyverekkel, melyek maguk is diszletté viltak ebben a kérnyezetben. Unnepi 4csolatok,
harangzigds, diszlovések, follobogozott kozépiiletek, tizijaték, diszkivilagitas faklyakkal
¢s gazlampakkal. Diszbeszédek, tinnepi varmegyei és vérosi diszkozgyiilés, tinnepélyes
szentmise, a dalegylet szereplése. Mind-mind iinnepélyességet és litvinyossagot hangsii-
lyozé elemek, melyek részleteikben is kimunkaltak, s a gydsz szine iltal még markén-
sabbnak hatottak.

A Kassai Hirlap oktéber honap végén és november elején megjelend szamai inkabb
ismertetik az orszigszerte lezajlott linnepségeket, mintsem értékelik, s november 6-a
utdn gyakorlatilag nem foglalk021k az Ujsdg a kérdéssel, a tuddsitisok kozéppontjdba
a sztrajktorvény keriilt.'”

Késmarkon a budapesti és a kassai ,koreogrifidhoz” hasonléan iinnepeltek, a kés-
marki iinnepségrol sz616 ismertetd kiadvany oktober 22-én jelent meg: Thaly Kalman
mondott itt is beszédet, az linnepségen részt vettek a kormany tagjai, s a templomi
gydszszertartdson itt is csak azok vehettek részt, akiknek ezt az oktdber 26-ig a pol-
garmester; hivatalba beérkezett kérvényiik alapjan a késmarki vdrosvezetés engedé-
lyezte.

Neépszeriisités: a hamvak hazahozatala alkalmabol megjelent kiadvanyok

frasunk utolsé fejezetében azokat a kiadvdnyokat: diszalbumokat, emlékfiizeteket,
emlékkonyveket s végiil széréanyagokat lsmertetJuk melyek Budapesten és Kassin az
1906-o0s események kapcsén lattak napvildgot.'’

Mindenek eldtt szélnunk kell Mikes Kelemen torékorszagi leveleinek diszkiadasa-
r6l. Az 1905-6s események szdmbavételekor emlitettiik, hogy a kétet kiaddsdt a Fejér-
vary-kormany hatérozta el. A kiadés elétorténetét e helyen részletesen nem ismertetjitk
(levéltari dokumentacidja gazdag). A Franklin Térsulatnal jelent meg az elbzetes ter-
veknek megfelel6en, reprezentativ formaban, két valtozatban, Edvi I1lés Aladar illuszt-
rdcidival, Thaly Kilmén, Bedthy Zsolt, Szily Kédlman torténeti, nyelvtorténeti beveze-
tdjével. 178

175 KH IIL évf. 258-266. sz. 1906. november 6-15.

176 MOL K 26. 683. cs. 5315. M. E. 1906. Fol. 2.

177 Jelen tanulmény nem szél az orszdgos €s helybéli napilapokban és mds sajtStermékekben megjelent
irasokrol. Tovébbi kutatasi téma a korszak killonbozd politikai beallitottsagh irdinak és ujsagirdinak
dlldsfoglaldsa. Az linnepségeken részt vett tudésiték kozott megtaliljuk Gardonyi Géza, Gyulai Pil,
Marczali Henrik, Riedl Frigyes, Mikszdth Kdlman, Hercegh Ferenc nevét. MOL K 26. 682. cs. 5070.
M. E. 1906. Fol. 750. — Az 1906-os népszertisit6 kiadvanyok elzményeként utalnunk kell ra, hogy
mar 1903-ban is hasonlé versekkel, regényekkel, alkalmi beszédekkel, népszeriisitd torténeti dssze-
foglalokkal, diszalbumokkal jelentkeztek a szerz6k és a kiadok, az 1906-o0s termékek stilusukat tekint-
ve, mondanival6ban és formai szempontbél ezekhez kapcsolédtak, nem hoztak djat. Vo.: Erdési Kar-
oly: Rékécziért! Regényes szinmii... II. Rakéczi Ferencz korarél. Budapest, 1905.; Szigligeti Ede:
II. Rdkéezi Ferenc fogsdga. Tdrténen drdma. Budapest, 1903. és 1903.; Sziklay Akos: II. Rakéczi Fe-
rencz €lete. Budapest, 1903. — Az orszdgszerte megjelent kiadvanyok ismertetésére e helyen nem vél-
lalkozhatunk, a gazdag irodalombdl, a teljesség igénye nélkiil vb.: Szeghalmy Gyula: Rdkéczi emlék.
A dicsé fejedelem ¢s bujdoso tarsainak hazahozatala emlékére rendezendd innepélyek miisoranak
anyaga. Temesvar, 1906. (A szerzd miivét mint a kultuszminiszter altal megrendelt kiadvanyt rekl4-
mozta: MOL K 26. 683. ¢s. 5320. M. E. 1906.) Valamint ldsd a 172. jegyzetben felsoroltakat.

178 MOL K 26. 682. cs. 3801. M. E. 1906. Fol. 256-257.; 4762. M. E. 1906. Fol. 356-357.; 5070. M. E.
1906. Fol. 749-751. (Akik hivatalb6l kaptak az albumbdl.); 5135. M. E. 1906. Fol. 865-868.; 5426.
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A Hegediis Pal szegedi féiskolai tandr altal ,,Rdkoczi konyve a magyar nép szama-
ra” cimmel szerkesztett tdjékoztatd progaganda—kjadvény kozvetleniil a hamvak Ma-
gyarorszagra érkezése elott jelent meg.'™ A szerkesztd célja a ,,Rakoczi-kor emlékének
és hangulatanak felelevenitése” volt, melyet egy torténeti dsszefoglaloval készitett eld.
A kiadvanyban részletek olvashatok II. Rékéczi Ferenc Vallomdsaibél, majd a csaladi
vonatkozasok felelevenitése kovetkezik: Zsilinszky Mihaly: Zrinyi Ilona cimi irdsa és
Falk Richardé Rakoczi fiairél. Cso6r Gaspar a kuruc hadseregrél, Toth Béla a taroga-
t6rol, Thaly Kalman pedig Rodostérél szol. A kiadvany kovetkezd része szépirodalmi
alkotasokat: verseket, elbeszéléseket és népballadat tartalmaz, Pet6fi Sandor: Rékoczi,
Arany Janos: Rakécziné cimii versét, a Bujdosé Rakoczi kezdetii székely népballadat.
Ezt kovetik ifj. Méricz Pél rovid elbeszélései és a Rdkdczi-néta. Az albumot az 1906-
os hazahozatal elokésziileteinek leirasa, és az iinnepségekkel kapcsolatos kozeérdekii
informdcidk zérjdk.

A Rakoéczi album cimii szines, képes kiadvany a Pesti Naplo elofizetinek készillt,
szintén kozvetleniil a hamvak hazahozatala elétt jelent meg. A Rékdczi-hagyomany
addigi torténetét kivanja bemutatni és verseket is kozol. Gerd Odon: Rékoczi cimil
kesergdje” a szerzd szavai szerint ,,a kuruc, azaz a magyar lelkiilet” jellemz6it mutatja
be: ,,...a gyasz az éltetje, s a folbuzdulas a sorvasztdja. Amelynek akarhanyszor ke-
sergés a nemes virdga.. 8L A fejedelem gyermekkorardl ir, ezt kdvetden a szabadsag-
harc hadjaratairol és a hadseregrdl, majd Kassar6l, mint kuruc varosrél. A hamvak
hazahozatala kapcsan kiemeli Thaly Kédlméan érdemeit. A kiadvanyban a szerz0 ratér
a kassai iinneplés eseményeire, bemutatva az elézményeket. Ertesiilhetiink a Pesti Naplo
kezdeményezésérél is: egy kassai Rakoczi-lovasszobor felallitisanak érdekében szer-
vezett gyiijtésrél. Az album Thaly Kalman: Bujdosé kuruc cimii versével zdrul.

A Benedek Elek (1859-1929) dltal szerkesztett Emlékfiizet'®® illusztricidkat, ver-
seket, dalokat (kottaval) és két révidebb, egy Imadsag és egy Rakoczi cimil irast tar-
talmaz.'® Az imadsag az onfelaldozo, hazajat szeretd és szamkivetett fejedelemért
sz6l. Sarkitott megfogalmazasban, erbteljes eszkozokkel és képekkel a hagyomanyos,
kuruc-labanc ellentétre épitett szabadsagharc-értékelés jelenik meg, amelynek tragi-
kumat a héseit mindvégig kisérté balszerencse jelenti. Benedek Elek a Kisfaludy Tar-
sasdg tagjaként részt vett a budapesti {innepségen, ebben az iddszakban, 1905-1907
kozott szerkesztette és jelentette meg a Nagy magyarok élete cimii, az ifjusag szamara
irt torténelmi arcke':psorozatait.“34 Az iré szakitott a politikai jsdgirdssal, 4m a magyar
torténelem kiemelkedd személyiségeirél irt munkajaval maradandét alkotott: a leirt tor-
ténelmi eseményeket redlisan, torténeti forrdsok dttanulmdnyozdsa utin, dm anekdo-

180

M. E. 1906.; 683. cs. 1587. M. E. 1905.; 2694. M. E. 1905.; 5426. M. E. 1906.; 684. cs. 108134. sz.
irat. Fol. 264-265.

179 Hegediis P4l (szerk.): Rdkéezi konyve a magyar nép szdmdra. Budapest, 1906.

180 Rékoezi album, II. Rakéczi Ferenc és kurucai. A Pesti Naplo elofizetdinek készilt kiadas. Budapest,
1906.

181 Uo. 6.

182 Benedek Elek (szerk.): Emlékfiizet a Rakdczi-iinnepélyek alkalmdbél. Budapest, 1906.

183 Illusztraciok: Dorner Tivadar rajza a munkécsi varrol; Méanyoki Adam: IL Rakoczi Ferenc cimii fest-
ményének fotoja; a 1. Rakoczi Ferenc gyermekkori arcképe” cimil festmény fotoja. Versek: Petofi
Sandor: Rékéczi; (Ismeretlen szerz8): Rakoczi bucsudala. Dalok kottaval: Rakoczi, Bercsényi... (Ra-
gyogé vitézek); Hej Réikéczy... (Kdldy Gyula kuruc dalaibdl) és ,Hej, Rikoczy, Bercsényi,
Bezerédy!”.

184 Vo.: Vezér Erzsébet: Benedek Elek. Budapest, 1937. 12.
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takkal szinesitve, olvasmédnyos formdban mutatta be."®® Nyitott kérdés, hogy Emlékfii-
zete tartalmdban és szinvonaldban vajon miért nem koveti e munkdjat.

A Kassan kiadott két kiadvéany koziil Szabé Adorjan premontrei tanér miive a hely-
béli Kazinczy-Kér megbizdsibdl késziilt."*® Forrdsai a kiadott torténeti szakirodalom:
tanulményok és monografiak (elsé sorban Thaly Kélméan miivei), a megjelentetett for-
raskiadvinyok dokumentumai és a XVIIIL. szdzad eleji kassai protokollumok bejegyzé-
sei. Torténeti 6sszefoglalé munkardl van sz6, amely a szabadsigharc Kassat érintd ese-
ményeit veszi szdmba. Pdrhuzamba dllitja II. Rdkéczi Ferenc és a kuruc sereg 1706.
évi okt6ber 14-i bevonuldsit a hamvak 1906. évi Kassédra szdllitdsdval. A kuruc sereg
bevonulasat mintegy négy oldalon keresztiil olvashatjuk, a menetbdl a fejedelem alakja
kimagaslik: ,,Arca férfias, megnyerd, tekintete deriilt, josagos. Kivalé szellemi fen-
sObbséget €s akaraterét kisugarzé arckifejezése elaruljak a fejedelmet. Fekete kdcsag-
tollas, dragakdves kalpagja aldl gesztenyeszinii, bodor fiirtdk omlanak vallaira. Fican-
kolo, biiszkén lépdelé torok szeg lovon iil. Parducbér kacaganya aldl ki-kipiroslik
aranyzsinérral pazaril kivarrott bibordolmanya.”™® A szerzetes-tanar mondanivaldjat
a fejedelem alakjdnak aktualizdldsdval, a ,Rdkéczi-kultusz elemeinek™ folelevenitésé-
vel, s az ennek segitségével levonhaté tanulsiggal zdrja: ,.Diadalmas visszatérése,
megdicsbiilése napjén, ma is a kétszaz év el6tti szent lelkesedéssel és iinnepi érzéssel
fogadja Vezérld Fejedelmét Kassa varosa. Az O erkolesi fensége, eszményi jelleme,
magasztos onzetlensége, nemes lemonddsa, az Orok Igazsdghoz mindhaldlig ragaszko-
dé alazatos szive és igaz magyar nemzeti lelke lesz a mi Vezérlé Géniuszunk. Es ha
még valsagos napok borulnak reank, az ¢ draga ereklyéi majd megedzik a mi akarat-
erbnket és sziviinket folvértezik, hogy a foldi érdekeken folillemelkedve, megalkuvast
nem ismerve tudjunk élni, szenvedni és ha kell halni Istennel szabad hazdért!”'>>

A kassaiak Szabé Adorjan munkajan kivill, a févérosiakhoz hasonléan, igyekeztek
egy diszes, sokszinli emlékkonyvvel is tisztelegni a hazatértek emléke elétt. A ,,Rako-
czi. Dicsoséges fejedelmiink hamvainak hazahozatala alkalméabél kiadott emlékkényv”
cimii diszalbum az {innepség elott jelent meg a kassai varosi nyomdaban. A belso fe-
délapon a fejedelem portréja tallhatd. Ezt kiveti a ,,Hej! Rakoczi, Bercsényi...” cimet
viseld romantikus hangvételll irds. Jokai Mor: ,,I1. Rakdczi Ferenc emléke” cimil verse
olvashato a tovabbiakban, majd a ,,II. Rakéczi Ferenc hamvai” cimi irds, amely a kas-
sai torvényhatosagi gytilés 1896. februar 18-an megtartott targyalasénak leirasit adja
koézre a hamvak hazahozataldnak érdekében tett elsé lépésekrél. Az emlékkonyvben
olvashaté Maérki Sandor torténetiré: Rakéczi emlékezete cimii irasa,'™ ami egy rovid
életrajzi méltatds."”® Az emlékkonyv tartalmazza még Raoul Chélard irdsdt Rakéezi

185 Lengyel Dénes: Benedek Elek. Budapest, 1974. 159-160.

186 Szabé Adorjan: II. Rékdczi Ferenc Kassa miltjdban. Kassa, 1906.

187 Uo. 4041.

188 Uo. 62.

189 Uo. 21-33.

190 Mirki Sdndor ekkor mar huzamosabb ideje végzett torténeti kutatisokat a Rdkéezi-szabadsdgharcra
vonatkozoan, melyek soran munkai a tarsadalmi haladas és nemzeti fejlédés egységérdl tartak fol bi-
zonyos momentumokat. Lisd Mdrki Sindor: Rédkéczi Ferenc I1. emlékezete. Kolozsvir, 1903. 1907-
ben jelent meg hirom kotetes munkdja: Mdrki Sdndor: II. Rdkéczi Ferencz. Budapest, 1907. A Magyar
Torténelmi Térsulat kiadvdnya. — Historiogrifiai hétterének sszefoglaldsa és értékelése: R. Vdrkonyi
Agnes: Kuruc kéltészet €s pozitivizmus. Szdzadok, 1961. 735. és Ud.: A pozitivista torténetszemlélet
a magyar torténetirdsban. 1. kdtet: A pozitivista térténetszemlélet Eurépdban és hazai értékelése 1830~
1945. Budapest, 1973, 235.
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Ferenc franciaorszagi tartézkoddsardl, Dobos Jdnos irdsdt, egy anekdotdt Rikéezi in-
dul6 cimmel és tobb verset, Thaly Kdlmén: Recrudescunt... és II. Rikéezi Ferencz szé-
zata a lengyel hatarrél” cimii versét, valamint Bajusz Jézsef és Viradi Antal egy-egy
romantikus hangvételi kdlteményét.

Ugyancsak Kassan jelent meg a Rakoczi-Emléklap, a Felsémagyarorszag cimii na-
pilap kiilonkiadvényaként.'”! A 8 szdmozott lapbél 4116 kiadvanyt Kemény Lajos kas-
sai levéltdrnok irta, tartalmazza a kassai tinnepség sorrendjét és a hamvak hazahozata-
lanak rovid elétorténetét. Képekkel illusztralt, melyek a domot, a nyughelyet, mutatjak
meg, s a hazatértek portréit, a fejedelem pecsétjének nyomatit.

A budapesti, kassai és késmarki iinnepség sorrendjérél kiadott szoréanyagokrol, az
iinnepi sorrendekrdl mar részletesen szoltunk, s irasunk mellékleteiben megtalalhatok.
E kiadvanyok sorédba illeszkedik végiil a Rossler Istvan kassai aljegyz0 &sszeallitasa-
ban sajté ala keriilt 25 oldalas cimlista is, amely a Kassédra érkezo allami tlSZtVlSBlOk
miniszterek, allamtitkdrok, virmegyei el6ljarok elszdllisoldsi jegyzékét tartalmazza."

MELLEKLETEK

1.
A hamvakat szdllit6é vonatok magyarorszdgi dtvonala'®”
Osszeillitdsunkban * jellel azokat a telepiiléseket jeloljiik meg, ahol iinnepséget tar-
tottak, a tobbi helyen csak megilltak a vonatok néhdny percre. A telepiilések vagy a
megdll6helyek nevét a forrdsban taldlhat6 alakjukban adjuk meg.

Orsova—Szeged (1900. oktéber 27.) 12 éra 49 perc és 23 ora kozott:
Orsova — Jablonicza — Domasnia — Kornya — Porta Orientalis — Gavosdia —
Lugos* — Temesvar* — Zsombolya* — Nagy-Kikinda* — Valkany* — Szeged.*

Szeged—Budapest (1906. oktéber 28.) éjjel I éra és reggel 8 6ra 20 perc kizott:
Szeged* — Kiskundorozsma — Szatymaz — Kiskunfélegyhdza* — Kecskemét —
Nagykérés — Cegléd — Monor — Kébanya Alsé — Kiralyvaltd — Kobanya Felsé
— Budapest, Keleti Pélyaudvar.

Budapest-Kassa (1906. oktéber 28-29.) 21 éra 5 perc és 5 éra 16 perc kozott:
Budapest, Keleti Pdlyaudvar — Hatvan* — Vamosgyork* — Fiizesabony* — Mis-
kolc* — Szerencs* — Sarospatak* — Sétoraljaujhely* — Legenye-Alsémihalyi —
Nagyszalidncz — Alsémislye* — Bércza — Kassa.*

191 Egyik fennmaradt példdnya: OSzK, Plakit- és Aprényomtatvinytdr, 192/-153/75. sz. csoport, 1906.
(Jelzet nélkiil.)

192 Uo., 192/-153/75. sz. csoport, 1906. (Jelzet nélkiil.)

193 A melléklet alapjdul szolgdlé forrds: MOL K 26. 682. cs. 5314. M. E. Fasc. V. Fol. 49-52.



74 KINCSES KATALIN MARIA

Kassa—Késmadrk (1906. oktdber 30.) éjjel 1 6ra 40 perc és reggel 6 éra 24 perc kozott:
Kassa* — Abas* — Margitfalu¥ — Istvanhuta — Iglé — Poprad-Felka* —
Martholcz* — Késmark.*

2.
Az Els6 Magyar Szallitasi Vallalat Részvénytarsasag levele Szendrei Janosnak.
Budapest, 1906. okt6ber 24.'*

Nagysdgos

dr. Szendrey Janos

min(iszteri) oszt(4lyos) tanicsos trnak
Budapesten

Radkéczy Ferencz és bujdosé tdrsai hamvainak hazahozatala alkalmdbdl Budapes-
ten, Kassin és Késmarkon rendezend6 tinnepélyes bevonuldsok alkalmara altalunk
elddllitand6 halottaskocsik, felszerszamozott lovak stb. rendes szallithatasa érdekében
van szerencsénk tisztelettel kérni, hogy az alant felsorolandé vasuti kocsikrdl Ggy az
oda, mint a visszaszillitds alkalmdra a m(agyar) kir(dlyi) dllamvasutaknil kegyesen
intézkedni méltéztassék.

I. Sziikségletiink a Budapest-kassai utazashoz a kovetkezokbal all:

a) Két 16ri a két halottaskocsi szaméra a sziikséges takar6ponyvikkal (:alsé védo-
ponyvérél mi gondoskodunk:)

b) Tizenhét I6nak négy, esetleg 6t waggon, hosszabb utazdsra berendezve.

c) Tizenharom kocsis, tizennyolcz faklyavivé és harom intézeti hivatalnok részére
annyi kupé, hogy nyolcziiléses kupéban 4 ember, hatiiléses kupéban 3 embernél
tobbet beleszoritani nekellessen, mig a hdrom hivatalnok részére feltétleniil kiillén
szakaszt kériink. Ezen kényelmesebb elhelyezést azért kérjiik, mert a hdromnapi
szolgélatra kikiildendé embereknek se nappal, se éjjel més hajlékuk nem lesz.

d) Egy kiilon teherwaggonra mint szerkocsira, melybe elhelyezendé lesz: a két kocsi
fels6 diszitménye, a lovak szerszdma, ldmpdak és a magunkkal viendd l6takarmany.

II. A visszaszillitisra nézve becses intézkedését kérjiik, dgy,

a) hogy a négyfogatu halottaskocsi négy lovival, hdrom kocsisdval

b) a hat faklyavivo és

c) egy hivatalnok még 29-én Kassardl vissza kiildhet6 legyen, amire nézve a kocsi és
lovak feladasdhoz a m(agyar) kir(alyi) allamvasutak igazgatdsdga részérél kialli-
tand6 viteldijmentesité barczira, a személyek utazisihoz pedig szabad jegyekre
sziikségiink lesz.

194 Lel6helye: HTM A. 1860.99. 15. sz.
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III. A Késmarkrél Budapestre visszaszillitandd:

a) Egy halottaskocsi és

b) Tizenhdrom 16 szdméra viteldijmentesitd barczat

c) Tizennégy kocsis

d) Tizenkét faklyavivod

e) Két hivatalnok részére utazisi szabadjegyet

f) Egy waggonra mint szerkocsira dijmentességet kériink.
Egyben az utazasokra nézve a nyagyérdemil orszdgos rendezd-bizottsag minden
részletre kiterjedd pontos utasitasait kérjik.

Budapesten 1906. oktéber hé 24-én

Kivalé tisztelettel

Els6é Magyar Szallitasi Vallalat
Részvénytirsasig

mint az

Enterprise des Pompes Funébres
Els6 Budapesti Temetésrendezd
Intézet tulajdonosa.

[...] Dienes Janos

3

a) Zoltan Jend, a Magyar Szinhéz igazgatdsagi titkdrdnak levele Wekerle Sandor mi-
niszterelnskhoz. Budapest, 1906. oktber 6.'%

Budapest, 1906. Okt6ber 6dn
Kegyelmes Urunk!

A Magyar Szinhdz készséggel ajanlja fol zenészeit a magasztos alkalomra olyan
idsben, a mely nem esik ssze eloaddsaival. Igy a zenekar tagjait, a mennyiben azok
hajlandék — mert hasonl6 esetekben ez tolik is fiigg — az oktéber 28-iki budapesti
iinnepségre készségesen folajanljuk reggeltsl délutdni két 6rdig. Ez idon tdl szinhd-
zunkra nélkiilozhetetlenek.

Kegyelmes urunknak mély tisztelettel aldzatos szolgdi

A Magyar Szinhiz igazgatdsiga
Zoltan Jend

Nagyméltosagu Wekerle Sandor dr. v(alésagos) b(elsd) t(itkos) t(anacsos) m(agyar)

kir(4lyi) miniszterelnok urnak
Budapesten

195 LelShelye: HTM A. 1860.99. 44. sz.
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b) Bebthy Kéroly, a Kirdly Szinhiz igagzgatéjénak levele Wekerle Sandor miniszterel-
nokhoz. Budapest, 1906. oktéber 6.

Nagymélt6sdgu Miniszterelnsk Ur!
Kegyelmes uram!

Ma érkezett 4738/M.E.1906. sz. érkezett nagybecsii leiratdra valaszolva, szeren-
csém van Nagyméltésdgodat tisztelettel értesiteni, hogy a budapesti Rékoczi-iinnep
diszét emelendd, kész vagyok a szinhazam tagjai koziil kijelslendd zenész urakat okté-
ber hé 28-4n minden foglalatossaguk al6l folmenteni, kivévén a szinhaz eléadasaiban
val6 részvételt. Errdl, operettszinhaz 1évén, — a mely zenekar nélkiil egyaltalan eléadést
nem tud tartani, f4jdalom, nem mondhatok le. Ugyanezen okbél tisztelettel kérnem kell
Nagyméltésdgodat, hogy a Kirély-szinhiz zenészeinek Kassdra valé elvitelét ne mél-
toztassék tervbe venni, mert zenészek nélkiil sem vasarnap, oktober 28-an, sem hétfén,
oktéber hé 29-én nem tudndm megtartani a Kirély-szinhdznak ugyancsak a Rékdczi-
hamvak dicsdségére késziil§ iinnepi eldadasait sem.

Kérem Nagyméltésigodat, fogadja h6dol6 tiszteletem nyilvénitdsat, a mellyel va-
gyok aldzatos szolgdja:

Budapesten, 1906, oktéber hé 6-dn

Beéthy Kéroly
a Kirdly-szinhdz igazgatdja.

¢) Vidor Pdl, a Népszinhdz igazgat6jénak levele Wekerle Sémdor miniszterelnskhoz.
Budapest, 1906. oktéber 6.

[Kiviil:]

Nagyméltésigu Wekerle Sindor magyar kir(4lyi) Miniszterelnsk Urnak
Vidor Pl népszinhézi igazgato felterjesztése

A Riékéezi tinnep diszmenete iigyében

a 4783/M.E.-1906. sz. miniszterelnoki leiratra

Nagyméltésdgi Miniszterelnsk Ur!
Kegyelmes Uram!

4783/M.E.-1906 szdmu oktéber 4én kelt magas leiratit véve, batorkodom Nagy-
méltésdgoddal tisztelettel tudatni, hogy a vezetésem alatt 4116 Népszinhdz egész kés-
zséggel kivénja szolgidlni Exczellencziddnak azon nemes hazafias torekvését, hogy
II. Rdkéczi Ferencz és bujdosé tdrsai hamvainak hazahozatala minél kegyeletesebb
tinnepség keretében eszkozoltessék. A budapesti tinnepséghez sziikségelt zenészeket,
a mennyire csak a lehetdsége meg lesz, a diszmenet tartamara 4t is engedem, a kassai
innepség czéljaira azonban aligha leszek képes zenekarom tsbb tagjat dtengedni abbél
az okb6l, mert épen abban az id6ben késziil a Népszinhaz idei legnagyobb feladatéra,

196 LelShelye: HTM A. 1860.99. 43, sz.
197 Leléhelye: HTM A. 1860.99. 37. sz.
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a mely a szinhdz zavartalan menetének biztositdsit czélozza; ha azonban Nagymélto-
sdgod vonatkozé rendelkezéseit e tekintetben is ismerni fogom, s azoknak megfelelni
médomban lesz, gy hazafias kotelességemnek fogom tartani, hogy a kegyelet addjat
én is ler¢jjam.

Fogadja Nagyméltsagod Oszinte tiszteletem kifejezését, melylyel vagyok aldzatos
szolgdja

Vidor Pil
A Népszinhdz igazgatéja

Budapest 1906 oktéber 6

Nagyméltésagu Wekerle Sdndor magy(ar) kir(alyi) Miniszterelnok Urnak
Budapest

d) Dr. Vayay J6zsef, a Magyar Zenészek Orszdgos Egyesilete titkdranak levele Dr.
Romy Béla miniszteri tandcsoshoz. Budapest, 1906. oktéber gl

Budapest, 1906 évi oktober hé 8 dn.

MEéltésdgos
Dr. Romy Béla miniszteri tandcsos trnak
Budapesten

Foly6 hé 7 én kelt nagybacsii megbizasara van szerencsénk Méltosagodat értesiteni,
hogy a Rakéczy tinnepélyre a 29 tagbol ll6 zenekart, a megbizas értelmében szerzdd-
tetni fogjuk. Kozgyiilésiink hatérozata értelmében szerz6dé fél minden egyes szer-
zbdtetett tag utan 1 kor(ona) kozvetitési dijat tartozik fizetni, miért is kérjiik M¢lto-
sagodat, hogy a 29 tag utdn jéré kozvetitési dij fejében 29 koronit is kiutalvanyozni
méltztassék.

kivalé tisztelettel
Magyar Zenészek
Orszdgos Egyesiilete
Dr. Vayay Jozsef
titkdr

198 Leléhelye: HTM A. 1860.99. 38. sz.
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4,
RAKOCZI UNNEPELY
Hivatalos sorrendje.'”

Ara 10 fillér.

A hivatalos programm Orsovdtsl Budapestig.

A nemzeti hésok tetemeit dr. Thaly Kalman orszéggyiilési képviseld vezetése alatt
bar6 Forster Gyula férendihdzi tag és a Miemlékek Orszagos Bizottsiga elnokébsl,
Fraknéi vilmos cimzetes piispokbél, dr. Thalloczi Lajos osztalyfénokbél és dr. Torsk
Aurél budapesti tudomédny-egyetemi rendes tandrb6l 4ll6 Gttagu orszdgos bizottsdg
foly6 évi oktSber 27-én hozza az orszdg hatdrdra, ahonnét a Magyar Allamvasutak kii-
I6nvonatdan érkeznek Orsovira, d. e. 9 6ra 30 perckor. Itt a tetemeket a m. kir. kor-
many, a torvényhozas mindkét Hazénak s a torvényhat6sagoknak kiildottjeibol és meg-
hivot foméltésagokbol alakitott orszagos kiildottség veszi at.

A kuldottség tagjait vivd 3 vonat koziil az egyik indul Orsovardl 12 éra 30 perckor
és érkezik Budapestre 28-dn reggel 7 éra 20 perckor; a masik indul délutdn 1 érakor és
érkezik Budapestre reggel 7 6éra 50 perckor.

Ejjel 1 ¢rakor indul el Szegedrél a tetemvivé vonat, mely oktober 28-4n reggel
4 o6ra 10 perckor Kiskunfélegyhdzdra érkezik, ahol Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye
kozonsége tart inneplést husz percig. Kecskemét szabad kir. véros teriiletén 30 percet,
Nagykéroson 15 percet, Cegléden 20 percet, Monoron 2 percet idézvén, délelstt 8 6ra
20 perckor vonul be a székesfovérosi keleti palyahazba, ahol a székesfévéros kozonsé-
ge, a torvényhozds tagjai és a térvényhatésdgok kiildottségei fogadjdk.

A févdrosban.

A menet a keleti pilyaudvart6l a Kerepesi uton és Kéroly-kéruton 4t a Dedk-térre
megy, ahol a Thokdly Imre tetemeit vivé kocsi és annak kisérete kivalik és azokat az
evangelikus templomba viszi, a menet tébbi része a Véci-kéruton halad tovabb a Szent
Istvdn-bazilikdba, ahol istentisztelet tartatik és ennek végeztével a Bazilikdban jelen volt
Osszes Unnepld kozonség a Nagykorona-utcan 4t a Deak-téri evangélikus templomba
megy, ahol az evangélikus egyhiz tart gydszistentiszteletet Thokoly hamvai felett.

A pilyaudvarnil a megérkezés alkalméval és a menet elvonuldsakor a Dedk-téren
a fovérosi egyesitett dalardak a Szozatot, illetve a Himnuszt éneklik.

1. A menetet gréf Hadik Jdnos dllamtitkér 16hdton két csatldssal vezeti.

2. Négy kiirtos, cimerzdszlés harsonakkal.

3. Az orszag zaszI6jat vive lovas, gréf Vay Adam, lovat féken vezeti két csatlés és
mellette fiai, Ad4m és Rezs6 mint aprodok. A zdszl6 kopjéjan gyaszfatyol leng.

199 LelShelye: HTM Nyt., It. sz.: 79.100.1.
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4.

N Lh

11
12.

13.
14.
15.
16.

17,
18.
19.

20.
21.
22.
23
24.

25,
26.
27:

A székesfévéros és Pestvarmegye lovasbandériumai, amelyek nem Kassan, hanem
a févarosi iinnepélyen kivannak részt venni. Ezek cimeres zaszlévivéi a palyahaz
elétt sorfalat allanak és zaszloikat meghajtjak, mikor Rakoczi koporsoja a kocsira
helyeztetik.

. Zenekar.
. Temetési kornétat vivé lovas (fekete lobogé arany langnyelvekkel; rajta egyik ol-

dalon a Boldogségos Sziiz képe, a masikon a Rdkéczi-csaldd czimer).

. Pénczélba 5ltozott lovas, kezében buzogdnnyal. Lovit két csatlds vezeti.
. Apré6d, Rékéczi-korabeli 6ltozetben, piros barsonypédrndn aranyozott tollas sisakot

visz, két testor kiséri.

. Egy apréd lefelé forditott hegyti pallost visz. Mellette ket testor.
. Egy apréd, piros barsonyparnan lovagi sarkantyukat és vezéri botot visz. Két testor

kiséri.

Egy aprod, parnén a spanyol aranygyapjas rendjellel; két testor kiséri.

Fekete mén Rakéczi cimerével diszitett fekete barsonyteritével, melynek foldigérd
uszalyat két apréd viszi. A lovat két csatlés vezeti.

A katolikus papsig.

Harom lovas ldmpavivo.

Rékéezi régi hadilobogdi. Lovasok viszik a megyei bandériumokbdl.

II. Rakéczi Ferencz fejedelem, anyja: Zrinyi Ilona és fia: Jozsef herceg halottas
diszkocsija, hat fehér 16t61 vonva. Minden pér lovat két csatlos vezet féken, nye-
regben {il6 hirom lovésszal. A koporsé arany langnyelvekkel himzett biborszinii
teritével van letakarva, kozepén a Rakoczi- és Zrinyi-cimerrel, megfeleld szinii
szalagokkal. A teritd foldigérd uszalyat a Rakoczi-varmegyek alispanjai viszik.
A koporsé mellett mind a két oldalon hirom-hdrom apréd, az orszdg és a Rdkoczi-
csalad cimerpajzsaval. A testdrséget Bereg-, Zemplén-, Saros-, Ung-, Abauj-, Bor-
sod-, Maramarosvirmegyék és Kolozsvar viros két-két kiildottje kivont karddal
diszmagyarban képezi aként, hogy mind a két oldalon nyolc-nyolc kiildétt halad.
Két oldalt tizenkét viaszfaklyavivé. Mind a két oldalon sz€Ir6l mozg6érseég.

Két lovas lampavivo.

A Rakéczi ndvérétdl, Juliatol leszarmazo csaladok megjelend képviseldi.

A misodik halottaskocsi négy fekete 16t6] vonva, melyen gréf Bercsényi Miklds €s
neje, gréf Csdky Krisztina, grof Esterhdzy Antal és Sibrik Miklés hamvait tartal-
maz6 koporsok nyugosznak. A teritd nemzeti szini, az illetd csaladi cimerekkel.
A lovat két csatlés vezeti, a nyeregben két lovasz. Két oldalt két-két cimervivo ap-
r6d, két-két testér és harom-harom faklyavivo.

Ezen csalddok leszdrmazé és a rokoncsalddok tagjai.

Lovas gyaszkornétds Thokoly fejedelem cimerével.

Két lovas lampavivé.

Az 4gostai hitv. evangelikus és reformétus papsag.

A Thoksly Imre hamvait vivé kocsi, hat fekete 16t61 vonva. Hat csatlos, harom lo-
vasz, hat apréd és tizenkét faklyavivé. A kocsi mellett a testrseget Szepesvirme-
gye és Késmdrk véros hat kiildottje képezi.

Két lovas lampaviv.

Szepesvéirmegye és Késmdrk véros kiildottségének tobbi tagjai.

Thaly Kalmén, Rékéczi torténetiréjanak vezetése alatt a tetemeket Konstantin-
polybdl hazahozé 6tos bizottség.
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28. Miniszterek és dllamtitkdrok.

29. A forendihaz.

30. A képviselohaz.

31. Allami féméltésagok, hatosagok és intézetek képviseloi.

32. A torvényhatésigok gyalog kiildottségei, koztilk Pest-Pilis-Solt-Kisunvdrmegye
kozségeinek kiildottjei.

33. Mis testiiletek kiildéttjei.

Budapesttdl Kassdig.

Este 7 6ra 50 perckor a tetemek a keleti pdlyaudvarrdl indulé kiilsnvonattal Kassa-
ra, illetdleg Késmarkra szallittatnak.

Ez a kiilonvonat 9 éra 1 perkor 15 percre Hatvanban, 9 éra 35 perckor Vi-
mosgyorkon 2 percre, 10 dra 12 perckor Fiizesabonyban 15 percre, 11 éra 21 perckor
Miskolcon 30 percre 4ll meg, Szerencsen 12 6ra 33 perckor fél érira, Sirospatakon
1 6ra 49 perckor 20 percre, Sétoraljadjhelyen 2 éra 21 perckor 40 percre, Nagy-
szaldnczon 4 6ra 2 perckor 15 percre, Alsémizslyén 4 6ra 44 perckor 5 percre 4ll meg.
Bircitol kezdve Kassa sz. kir. vdros tandcsa is kiséri a hamvakat, melyek 29-én reggeli
5 o6ra 16 perckor érkeznek Kassdra.

5.
A II. Rékéczi Ferenc fejedelem és bujdosé tarsai hamvainak
hazahozatala alkalméabol Kassan rendezendé orszagos tinnepély sorrendje.”*

. A menetet megnyitja gréf Hadik Janos dllamtitkédr 16hdton, lovat két csatlés vezeti.

. Négy kiirtds 16haton, cimerziszlés harsondkkal.

. Abauj-Tornavarmegye 300 tagbdl dll6 népies lovasbandériuma. Vezetik: gréf Zichy
Kiroly vezénylete alatt Barczay Ferenc, Horvéth Elemér és gréf Palffy Laszl6. Tor-
navarmegye régi lobogdjat viszi Barczay Zoltin.

4. Meczenéf varos 21 tagbdl all6 népies lovasbandériuma, régi ruhdzatban.

Szabolcsvarmegye 12 tagbdl 4116 népies lovasbandériuma.

6. Abauj-Tornavirmegye 60 tagbdl all6 népies kiildottsége Abaujvarmegye régi zdsz-

16ja alatt, a varmegye szineit visel6 vallszalaggal.

7. Beregvarmegye 60 tagbdl dllé népies kiildottsége a varmegye zdszlaja alatt, a var-

megye szineit visel6 véllszalaggal.

8. Borsodvirmegye 40 tagbdl 4ll6 népies kiildottsége zdszldval, a varmegye szineit vi-

seld véllszalaggal.

9. Gomor-Kishontvirmegye 24 tagbdl allé népies kiildottsége, a torvényhatdsig régi

zaszlaja alatt, a varmegyei jarasok kiilonb6z6 népviseleteiben, a varmegye szineit

visel§ vallszalaggal.

W N =

wh

200 A Rendezo-Bizottsag kiadasa, Kassa, 1906. 7-12. Lel6helye: HTM Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény,
It. sz.: 15.096/Em.
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22,

23,

24,

25,
26.

27.
28.

29.

Hevesvirmegye 40 tagbdl dll6 népies kiildottsége zdszI6 alatt, a virmegye szineit
visel6 vallszalaggal.

Maéramarosvarmegye 40 tagbol allé népies kiildottsége, a varmegye szineit viseld
szalaggal.

Noégradvarmegye 42 tagbol 4ll6 népies kiildottsége, a varmegye szineit viseld vall-
szalaggal.

Sarosvarmegye 20 tagbdl 4116 népies kiildottsége zdszloval, a virmegye szineit vi-
seld vallszalaggal.

Sarosvirmegye makovicai jardsdnak 20 tagbol 4ll6 kiildottsége.

Szabolesvirmegye 40 tagbdl 4116 népies kiildottsége zdszl6 alatt, a virmegye szi-
neit viseld vallszalaggal.

Szatmarvarmegye 40 tagbol 4ll6 népies kiildottsége, a varmegye szineit viseld vall-
szalaggal.

Szepesvirmegye 40 tagbdl 4116 népies kiildottsége, zdszlé alatt, a virmegye szineit
viseld vallszalaggal.

Szatmar-Németi szab(ad) kir(dlyi) varos 12 tagbdl 4llé népies kiildottsége egy Ra-
kéczi-zaszlo alatt. A véros szineit viseld vallszalaggal.

Ugocsavarmegye 20 tagbdl ll6 népies kiildottsége, zaszl6 alatt, a virmegye szi-
neit visel6 véllszalaggal.

Ungvarmegye 28 tagb6l 4ll6 népies kiildottsége, a virmegye szineit visel6 vall-
szalaggal.

Zemplénvirmegye 90 tagbdl dll6 népies kiildottsége a varmegye szineibe oltozve,
élén két tarogatossal, egy kiirtdssel s egy dobossal egy sorben. Elétte kivont kard-
dal Bernath Aladar megyei t(abla)b(ir6i) fdjegyzé s Isépy Zoltan v(ar)m(egyei)
aljegyzd a varmegye nagy, cimeres zdszlajaval, diszmagyarban. A killddttség tag-
jai a varmegye szineit visel6 vallszalaggal.

Kassa sz(abad) kir(alyi) varos foiskolai zaszloikkal:

a) A kassai jogakadémia 10 tagu kiilldottsége.

b) A kassai gazdasdgi akadémia 10 tagu kiildottsége.

Vidéki felsébb iskolak:

a) A nagyvdradi jogakadémia 4 tagbdl 4ll6 kiildottsége.

b) A debreceni ev(angéliumi) ref(ormatus) foiskola 7 tagbdl 4ll6 kiildottsége.

¢) A sdrospataki ev(angéliumi) ref(ormdtus) kollégium 24 tagbdl 4116 kiildottsége.

d) Az eperjesi dg(ostai) ev(angéliumi) kollégium 12 tagbdl 4116 kiildottsége.

e) A selmecbéanyai banyészati és erdészeti féiskola 13 tagbol allo kiildottsége.

f) A debreceni jogdszifjisdg 6 tagbdl all6 kiildottsége.

Kassa és egyéb vérosok testilleteinek, egyleteinek és koreinek kiildottségei zdsz-
16kkal s koszortikkal.

Zenekar.

A temetési kornétat (fekete lobogd arany lingnyelvekkel, egyik oldaldn a Boldog-
sagos Sziiz képével, a masikon a Rékoczi-csaldd cimerével) viszi Kassa szab(ad)
kir(alyi) varos helyettes polgarmestere, oldalan Kassa varos f6jegyzdje és egy vi-
rosi tandcsnok halad.

Pancélba 6ltozitt lovag, kezében buzogiannyal. Lovit két csatlés vezeti.

Apréd, Rékéczi-korabeli Sltozetben, piros birsonypdrndn aranyozott tollas sisakot
visz. Oldalan két testér.

Aprdd, lefelé forditott hegyi pallost visz. Mellette két testor.
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Apr6d, piros barsonypdrndn lovagi sarkantyikat s vezéri botot visz. Mellette két

testor.

Apréd, piros bdrsonyparndn a spanyol aranygyapjas rendjelt viszi. Oldaldn két

testor.

Fekete mén, Rakoczi cimerével diszitett barsonyteritével, melynek foldig éré usza-

ly4t két apréd viszi. A lovat két csatlds vezeti.

A virmegyék egyesitett lovas diszbandériuma. Vezeti

a) grof Forgéch Istvdn, oldaldn két csatlGssal.

b) Gréf Vay Addm az orszag zdszlajdval. A z4szl6 kopjdjan gydszfityol leng. Lo-
vat féken két csatl6s vezeti. Mellette fiai: Adam és Rezs6, mint aprédok.

¢) A bandériumban Rakéczi régi hadi lobogéi vitetnek. A lovasok a Rakéczi szi-
neit viseld véllszalaggal.

d) Abauj-Tornavirmegye 20 taggal, a virmegye 1j zdszlajaval.

e) Borsodvarmegye 35 taggal, a Bercsényi-huszdrok uniformisdban.

f) Fejérvarmegye 4 taggal.

g) Gomor-Kishontvidrmegye 16 taggal.

h) Sarosvarmegye 10 taggal.

i) Szabolcsvarmegye 18 taggal, eliil harsonét fiivé 4 lovassal.

j) Szatmirvirmegye 12 taggal.

k) Ungviarmegye 3 taggal.

1) Zemplénvirmegye 46 taggal, a virmegye cimerével, zdszlajaval és egy régi Ré-
kéczi-féle hadilobogéval.

A Kassai Daldrda 100 taggal.

A latin és gorog szertartdsi rém(ai) kath(6likus) papsdg:

a) Crux cerimonialis két acolythussal.

b) Novendékpapsdg, karingben, biretummal, négyes sorokbar.

c) Szerzetesrendek tagjai négyes sorokban.

d) Gorogszertartdsi r(6mai)-k(atolikus) papsdg négyes sorokban.

e) Latinszertartdsi r(6mai)-k(atolikus) papsdg karingben, biretummal.

f) A Rékoczi patronatus lelkészei karingben, pluvialeban, biretummal, a gérogszer-
tartdsiak phelonionban, négyes sorokban.

g) Premontrei kanonokrend tagjai mucetumban, biretummal négyes sorokban.

h) Szentszéki iilnokok karingben, biretummal, négyes sororkban.

i) Pdpai kdplanok és kamardsok karingben, biretummal.

j) Cimzetes kanonokok, cimzetes prépostok, apatok, kanonokok, praelatusok és
protonotariusok karingben, mucetumban, biretummal.

k) Piispokok pluvialeban, infuldval.

I) Pontificans és assistentidja.

Hérom lampavivé lovas, eliil egy fullajtarral.

II. Rikéczi Ferenc fejedelem, anyja: Zrinyi Ilona és fia: J6zsef herceg halottas

diszkocsija, hat fehér 16t6l vonva. Minden pér lovat két csatlés vezet féken, nye-

regben {il6 harom lovasszal. A koporso arany langnyelvekkel himzett biborszinti

teritével van letakarva, kdzepén a Rakdczi- és Zrinyi-cimerrel. A terité foldig érd

uszilyit Abauj-Torna, Sdros, Zemplén, Borsod, Beregvarmegyék alispdnjai és Kassa

szab(ad) kir(4lyi) viros polgirmestere viszik. A gydszkocsi kiséretét jobbrél He-

ves- és Szabolcs-, balrél Ung- és Szatmdr-varmegyék alispanjai alkotjik.

Két lampavivé lovas.
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39. A II. Réakoczi Ferenc névérétdl, Juliatdl leszarmazo csaladok képviseldi.

40. A mdsodik halottaskocsi négy fekete 16t6l vonva, melyen gréf Bercsényi Mikl6s és
neje, Csdky Krisztina, gréf Esterhdzy Antal és Sibrik Miklés hamvait tartalmazd
koporsék nyugosznak. A teritd nemzeti szini, az illeté csalddi cimerekkel. A lovat
két csatlés vezeti, a nyeregben két lovasz. Kétoldalt két-két cimervivé apréd, két-
két testér és harom-harom faklyavivé. E halottas kocsi mellett jobbrdl szepesi,
négradi alispanok, Szatmarnémeti szab(ad) kir(dlyi) véros polgdrmestere, tovdbbd
az abaujtornai, zempléni és szepesi fojegyzok, balrél a gomdri, maramarosi, ugo-
csai alispanok, a sarosi, borsodi és gomori féjegyzOk, mint a gyaszkocsi Kisérete
haladnak.

41. E csaladok leszarmazoi és a rokoncsaladok megjelend tagjai.

42. Miniszterelnok, jobbjan a férendihdz, baljan a képviseldhaz elndkével.

43. A kormdny tagjai.

44. A forendihaz.

45. A képvisel6haz.

46. Allami fsméltosagok, hat6sagok és intézetek fejei.

47. A reformétus, az dgostai hitvalldsi evangelikus és az izraelita egyhdzak kiildottségei.

48. Torvényhatésigok kiildottségei.

49. Egyéb kiildottségek.

‘WE SHALL BRING HOME THE MORTAL REMAINS
OF RAKOCZI AT LAST..

At the turn of October and November 1906, after their graves in Turkey and Poland had been
excavated, the mortal remains of Transylvanian Prince Ferenc Rékéczi II (1676-1735) and his
partners in exile (his mother, llona Zrinyi, his older son, Jézsef Rékéczi, Prince Imre Thokaly,
and many high-ranking officers, functionaries and participants of Rdkéczi’s insurrection be-
tween 1703 and 1711, Commissioner of Supply Mikl6s Bercsényi and his wife Krisztina Csédky,
Colonel Miklés Sibrik, Captain Ad4m Vay, General Antal Esterhizy) were brought to and
deposited in Hungary.

The study presents the first results of a greater research work dealing with questions of the
cult and tradition of Rdkéczi. Bringing home his mortal remains in 1906, and the accompanying
protocol ceremony was one of the most significant episodes in the cult of Rdkéczi in the 20"
century. After a summary of the subject’s research results so far, the author reveals unfamiliar or
little-known aspects of this cult, through the analysis of the available archivalia. In the first part
of the study, the mortal remains’ home bringing and its prehistory from the 1860s to the autumn
of 1906, are being discussed in details. The study also guides the reader through the stages of
the domestic events, the subsequent governments’ reactions in favour of bringing home the
remains, and the activity of the state officials in charge. Points of view of different scientific
authorities, concerning the excavation, the future sepulchres and the organisation of the home
bringing, are introduced, as well. Though the author claims that bringing home the mortal re-
mains partly stemmed from a wide social movement, still keeps it distinct from the initiative of
the Rékéczi-tradition, a memory strongly living in common knowledge, from the first half of the
18" to the 20™ century. The study follows the mortal remains across Hungary, describing the
protocol ceremonies in Budapest, Kassa and Késmark, and takes the relevant informational and
propaganda publications into account, which is helped by the appendix, too.
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»DIE STERBLICHEN UBERRESTE VON RAKOCZI GELANGEN
ENDLICH NACH HAUSE...“

Am Ende Oktober — Anfang November 1906 wurden die sterblichen Uberreste von Ferenc
Rékéezi I1. (1676-1735), dem Fiirst von Siebenbiirgen und seinen Kameraden im Exil (seiner
Mutter, Ilona Zrinyi, seinem #lteren Sohn, Jézsef Rakéczi, dem Fiirsten Imre Thokély, den
Soldaten von hohem Rang, Beamten sowie Teilnehmern des Freiheitskampfes, dem Oberinten-
dant Mikl6s Bercsényi, seiner Frau Krisztina Cséky, dem Regimenthauptmann Miklés Sibrik,
dem Hauptmann Ad4m Vay, dem General Antal Esterhédzy) heimgefiihrt und in Ungarn wieder
begraben, nachdem ihre Grabstitten in der Tiirkei und in Poland gesffnet worden waren.

Die Studie fasst die ersten Ergebnisse einer groBeren Forschungsserie beziiglich der
Problematik des Rékéczi-Kult und Rakéczi-Erbe zusammen. Die Heimfiihrung der sterblichen
Uberresten 1906 und die denen begleitenden Protokollfeierlichkeiten sind die wichtigsten
Episoden im Rékéczi-Kult des 20en Jahrhunderts. Genau deswegen verdffentlicht der Verfasser,
nach dem Zusammenfassung ihrer Forschungsergebnisse, die bis jetzt wenig oder gar nicht
bekannten Episoden im Zusammenhang der Heimfithrung, und analisiert die zur Verfiigung
stehenden Archivalien. Der erste Teil der Studie beschreibt die Heimfiihrung ausfithrlich,
beziehungsweise deren Vorgeschichte von den 1860er Jahren bis zum Herbst 1906. Sie verfolgt
die innenpolitischen Episoden der Reihenfolge von Geschehnisse, die Reaktionen der nach-
einander folgenden Regierungen im Interesse der Heimfithrung sowie die Titigkeit der mit
dieser Aufgabe beauftragten staatlichen Beamten und stellt die Gesichtspunkte der verschie-
denen wissenschaftlichen Organen beziiglich der Offnung der Grabstitten, der zukiinftigen
Grabmiiler und der Prozedur der Heimfithrung dar. Obwohl der Meinung des Verfassers nach
die Heimfithrung der sterblichen Resten zum Teil aus ausgeficherter gesellschaftlicher Initiative
hervorging, verbindet sich jedoch nicht mit dem im ersten Hilfte des 18en Jahrhunderts
gebildeten und - als initiative historische Kraft — bis zum 20en Jahrhundert lebendig geblie-
benen Rékéczi-Erbe. Im niichsten Teil beschreibt der Autor durch Begleiten des Weges der
Heimkehrung der sterblichen Uberreste in Ungam, die staatlichen Protokollgeschehnisse, die
Reihenfolge der Feierlichkeiten in Budapest, Kassa und Késmérk, stellt die Informations- und
Werbeblitter dar, in deren Orientierung die Beilagen zur Studie helfen.



