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KINCSES KATALIN MARIA

A hadi sebesiiltellatas kérdései Magyarorszagon
(XVI. szazad — XVIIL szazad eleje)’

Természettdl fogva megilleti az embert az élete feletti
Jjog; mégpedig nem azért, hogy elveszitse, hanem hogy
megtartsa. Ugyanez a helyzet az ember testével, tag-
Jjaival, jo himevével, becsuletével és sajat ténykedé-
sével.”

Grotius

2erjés Géza 1967-ben Az oszman birodalom eurdpai habortinak katonai kérdései cimii
tanulmanyaban elséként hivta fel a hadtorténészek figyelmét arra, hogy a XVI-XVII. szi-
adi magyar torténelem kutatasa soran sok olyan katonai probléma adddik, amelyek egye-
- 1l a hadtudomény eszkozeivel nem oldhatok meg.' Ugy véljik, a hadi sebesiiltellatas is
azok kozé a tarsadalomtorténeti dsszefiiggéseket tartalmazo kérdések kozé tartozik, ame-
lyek vizsgélatakor a tudomanytdrténeti vonatkozasok és a korabeli mentalitas struktirai
is meghatarozoak.
A kora ujkori katonai egészségiigy jelentds részét kitevd sebesiiltellatas dtfogé felta-
résa egyike lehet a jov kutatési feladatainak.” A Rakoczi-szabadsagharc idészaka e téren

* A tanulmény az Orszigos Tudoményos Kutatisi Alapprogram T 34581 TRT” kulatasi programjanak
<eretén beltl készalt.

' A tanulmény megjelent tjabban: Perjés Géza: Seregszemle. Hadtorténeti és milvelddéstorténeti tanulma-
nyok. Budapest, 1999. (A tovabbiakban: Perjés 1999.) 17-48. E gondolat bovebb, konkrétabb megfogalmazasa:
.....a nyugati hadtorténetiras ...igen messze all attél, hogy az egyes haboruk minden korilményét akar csak ke-
resztény oldalrdl is felderithette volna. Ennek okat... foleg a hadtriénetiras szemléletében és modszerében kell
keresni, mely azaltal, hogy egy valosag felett lebegd katonai szférat alkotott, ahol a hadmiivészet »orok« elvei
uralkodnak, kirekesztette a kutatasbol a hadviselés anyagat — embert, fegyvert és felszerelést, valamint élelmet
és pénzt — szolgaltato tarsadalmat és a hadészati vezetést allandéan befolyasold politikai tényezoket.” Uo. 28.

? A munka elvégzéséhez szamos kitlinG eld-, illetve résztanulmany és forraskiadvany all rendelkezésre, me-
lyek koziil a vonatkozokat jelen dolgozat megirasakor is felhasznaltuk (lasd a tovabbiakban). A nemzetkozi
kutatasokrol nagyjabol ugyanez mondhato el. A kulfoldi kutatasokrol lasd Kirchenberger, S.: Geschichte des
K. u. K. Osterreich-Ungarischen Militar-Sanititswesens. Wien, 1895.; Torkler, Helmut Friedrich: Die Geschichte
des englischen Militarsanititswesens. Dusseldorf, 1938.; Cantile, Neil: A History of the Army Medical
Departement. Vols 1-2. Edinburgh-London, 1974.; Schickert, Otto: Die militararztlichen Bildungsanstalten von
ihrer Griindung bis zur Gegenwart. Zurich, 1986. (A kezdetektol a X1X. szazadig tarto attekintés, a Berlinben
1895-ben [!] megjelent kotet jrakiadasa ) Michels, E.: Uber die Geschichte der deutschen Lazarettziige. Von
Anfingen bis zum ersten Weltkrieg. (Dusseldorfer Arbeiten zur Geschichte der Medizin, Bd. 61.) Dusseldorf,
1986. (Az 1870 elbtti iddszakra vonatkozo fejezetek csak a téma bevezetését jelentik.) Hoff, Jorg: Zur Ge-
schichte des Militirsanitatswesens in Hessen-Kassel vom Beginn des stehenden Heeres unter Landgraf Karl
(1670-1730) bis zum Ubergang Kurhessens an Preussen im Jahre 1866, Marburg, 1980.; Blecker, Johanna:
Medizin und Krieg. Frankfurt am Main, 1987 ; Paul, Norbert (hrsg.): Medizingeschichte: Aufgaben, Pobleme.
Perspektiven. Frankfurt, 1998. (A korabbi szemléleten nem Iép til, a monografikus terjedelmii, a kérdést folya-
mataban lattaté feldolgozas nala sem meral fel.) Legujabban pedig Sachs, Michael: Historisches Chirurgen-
lexikon: ein bibliographisch-biographisches Handbuch bedeutender Chirurgen und Wundarzte. Heidelberg,
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kivételes. Els6ként Esze Tamas vetette fel a hadszintereken megsebesiiltek, megrokkan-
tak és a fogsagba esettek sorsardl is sz016 korabeli kartelldk, a csapatokndl alkalmazandé
orvosok, sebészek statusarol is rendelkez6 regulamentumok, valamint a karosultak és csa-
ladtagjaik altal megfogalmazott panaszlevelek, folyamodvanyok szisztematikus, mindenek-
elétt tarsadalomtorténeti szemponti elemzésének szitkségességét,” Takéts Laszlé orvos- és
tarsadalomtorténeti megkozelitésti, 1972-ben megvédett kandidatusi disszertacidjaban
vizsgdlta az Esze Tamés altal felvetett szempontokat. Ertekezésében vannak utaldsok
a XVI-XVII. szézadi eldzményekre, de ezek a kérdéskor feltaratlansaga miatt csak epi-
z6dok lehettek, s ennek kovetkeztében szervesen még nem kapcsolédhattak a szabadsag-
harchoz.! Tagabb 6sszefliggéseiben és nem csak a Rékoczi-szabadsagharcra, hanem
a XVII. szazadra vonatkozdan is R. Varkonyi Agnes jelolte ki a kutatds fobb teriileteit egy
torténeti esszé keretein beliil.” Ramutatott, hogy a sebesiiltellatds egy komplex, hosszi-
tavon megoldatlan probléma volt. A megrokkant és emiatt tbmegesen nincstelenné valt,
gj,{akran fosztogatd, koldulo katondk megjelenése a virosokban, falvakban, orszagszerte
mindeniitt szocidlis fesziiltségeket eredményezett, melyeket az allamhatalom nem volt ké-
pes kezelni. Eurépaban és Magyarorszdgon az éllami hadirokkant-gondozas elsé kez-
deményezései a XVII. szazad végén voltak (a franciak elészor 1674-ben 9000 katona ella-
tasat igyekeztek megoldani; a Habsburgok elsé izben a bécsi Krankenhaus-ban 1692-ben
tettek erre kisérletet).® Rakoczi dllama Magyarorszagon a XVIII. szdzad elején Kozép-
Eurépdban elsoként ismerte fel a probléma jelentdségét, annak szocialis volta feldl is
kozelitett, és atfogdan, tobb &llami intézmény egyidejii bevezetésével (a hépénzbél erre
a célra levont tartalékalap létesitése; bizonyos elkobzott birtokok jévedelmének alapit-

2002. és Enzyklopadie Medizingeschichte. Hrsg, von Gerabek, Werner E., Haage, Bernhard D., Keil, Gun-
dolf, Wegner, Wolfgang. Berlin, 2004, :

! Kurug vitézek folyamodvanyai 1703-1710. Osszedll., bevez. és jegyzetekkel ellitta Esze Tamds. Buda-
pesl; 1955, 42-54. Els6sorban a hadigondozis kutatasanak szilkségességére hivja fel a figyelmet.

A disszertacio nyomtatésban 30 év utan jelenhetett meg: Takdts Laszlo: A Rakoczi-szabadsagharc egész-
séglgye. Bevez. R Vdrkonyi Agnes, s. a. 1.: Gazda Istvdn. (A Magyar Tudomanytorténeti Szemle Konyvtara
A4, Szerk, Gazda Istvan.) Budapest, 2003. (A tovabbiakban: Takdrs 2003.) vonatkozo részek. Valamint Iz'asci
i disszerticio legfontosabb eredményeinek dsszefoglalisét Gjabb szempontokkal Ud: Az egészségiigy szervezé-
§e b Rikoczi-szabadsagharc idején. = Képeczi Béla — Hopp Lajos — R. Virkonyi Agnes (szerk.): Rakoczi-ta-
nulmanyok, Budapest, 1980. 183-201. (A tovéabbiakban: Takdts 1980.) Sebesiltellatas a csapatoknal cimii
rdsz; 187-188. v

R. Virkonyi Agnes: ,Emlékezziink meg a szegényekr6l”, = Ug: A tiizvé i -
e bty 2 gényekrol Ug: A tiizvész tanii. Budapest, 1995. (A to

" Az elurépai intézményrendszer kiéptlésének maig legteljesebb dsszefoglalasa Jetter, Dieter: Geschichte
des Hospitals. Bd. 1-5. Wiesbaden, 1966-1982. (Németorszagi, németalfoldi, spanyol, italiai, francia, bécsi
ispotdlyok vizsgalata.) Bd. 1. Westdeutschland von den Anfangen bis 1850. 30. skk. (A térségben a chi‘rurgu-
sok mellett megjelennek a varos dltal fizetett orvosdoktorok a XV-XVI. szazad fordulojan.) Schipperges,
Heinrich: Der Garten der Gesundheit. Medizin in Mittelalter. Miinchen—Zirich, 1985. Kalonosen: 215-233.
(A korhazak mint onallo gazdasagi egységek vizsgalata.) Kaiser, Wolfram — Volker, Arina: Die Medizin im
17, Jahrhundert, = Wendel, Giinter (hrsg.): Beitrage zur Wissenschaftsgeschichte, Naturwissenschuftliche Re-
volution im 17, Jahrhundert, Berlin, 1989. Jiitte, Robert: Arzte, Heiler und Patienten, Medizinische Alltag in der
frithen Netzeit. Munchen-Zarich, 1991, (A vérosi korhazak fejlddésében a legfontosabb momentum « i szl
kos forrdsadottsdgok figyelembevételével ~ a varos dltal fizetett, csak az adott ispotdlyban mikodd orvesok
Allandd alkalmazasa.)
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vanyi kamatoztatdsa; 4llamfoi szintii panaszfelvételi rendszer miikdtetése, tabori kor-
hézi halozat, rehabilitacios kozpont létrehozasa) probalta meg a kérdést kezelni.”

Jelen keretek sem teszik lehetdvé a téma teljes feltarasat, csak egy sziik keresztmet-
szetben tovabbi szempontok kijeldlését. A sebesiiltellatas folyamata két részbol allt: az el-
sésegélynyuijtasbol és a tovabbi gyogyitasbol és rehabilitaciobol. irasunkban az elso te-
rilletre koncentralunk.® Arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy a XVI-XVII. szdzadban
milyen elvi és gyakorlati lehetdségei voltak az elsdsegélynytjtasnak. Kik végeztek ezt, mi-
lyen intézményi hattérrel miikodtek? Ezek miért nem voltak, illetve mely esetben lehettek
elégségesek? A tarsadalom és az dllamhatalom mikor ismerte fel a kozponti szinti ella-
tas sziikségességét? A korabeli orvoslas tudoméanyénak fejlettségét tekintve megvolt-e
legalabb az elvi lehetdsége a hatékony sebesiiltellitisnak a nagyobb ostromok, iitkozetek
soran? Miért nem taldlunk még csak megoldasi kisérleteket sem a sebesiiltek tdmeges,
elére megfelelden megszervezett ellatisara a Habsburg kozponti hatalom részérdl a to-
rikellenes kiizdelmek idején, a XVII. szazad masodik felében Magyarorszdgon, még azok-
ban a periddusokban sem, amikor nemzetkozi dsszefogassal, egyesiilt seregek hatalmas
apparatusaval, szervezetten probaltik meg feltartéztatni az oszman elérenyomulast; illetve
a torokot Magyarorszagrol kiszoritani akaré hadjaratok soran?’ S végill, hogyan kell ér-
tékelniink Rakoczi elsé, allami szinten hozott intézkedéseit? Mely felismerések, menta-
litasbeli valtozasok vezettek a probléma atfogo kezelésének felismeréséhez?

A hadtorténetiras hallgatdsa a téméban annél is érthetetlenebb, hiszen gy véljilk, nem
egy esetben a korabeli hadviselés egyik stratégiai probléméjarél van szo, amirél méar
a kortarsak is hasonloan vélekedtek. Illusztrécioképpen idéziink néhany példat. Az 1542-ben
Buda al4 érkezd egyesiilt német birodalmi had (kb. 40 ezer o) felbomlasanak egyik oka
az volt, hogy a fellépd jarvanyok megtizedelték a sereget. Nincsenek forrasok, melyek meg-
felel szamt orvos vagy sebész alkalmazasarol tudésitananak, akik ennek elejét vehették
volna.'® Ortelius szerint 1594 méajusdban az esztergomi Vizivaros elleni roham sorén t&bb
mint ezer katonat ltek, illetve sebesitettek meg a l6fegyverek és a tiizes szerszamok,
1596-ban a Hatvan ellen intézett elsé roham sordn a csaszéri-kiralyi sereg sebesiiltjeinek

7 Lasd a 3-4. jegyzetben felsorolt irodalmat. — A hazai irodalomban 4ltaliban a koraijkori szegénygondo-
z4s id6rol idore felbukkand téma, a hadi rokkantak ellatasarol, rehabilitaciojukrol azonban még nem sziiletett
vsszefoglalds. Lasd Ratzinger Gyorgy: Az egyhizi szegényapolds torténete. 1-2. k. Budapest, 1886-1887.;
Vamossy Istvdn: A pozsonyi kath. apoldintézet. Pozsony, 1898.; Takdts Sandor: Az oltarmesterség és az ispo-
talymesterség. = Ud: Szegény magyarok. 2. k. Budapest, €. n. 327-347.; Somogyi Zoltan: A kozépkori ma-
gyarsag szegényligye. Budapest, 1941.; Kincses Katalin Maria: Szegénygondozés és koryezet. = R. Vdrkonyi
Agnes (szerk.): T4j és torténelem. Tanulmanyok a torténeti okologia vilagabol. Budapest, 2000. 326-368.;
Legiijabban Majorossy Judit: A véros kdzepén — a tarsadalom peremén. A szegények helye a kozépkori Sopron
¢életében. Soproni Szemle, 2003. 3. sz. 216-233.

8 A tabori sebészek, orvosok feladata volt az emlitetteken kiviil a mindenkor elengedhetetlen jarvanyogyi
intézkedések foganatositasa és a sebesiilésen kivilli betegségek kezelése is.

? 1tt kell megjegyezniink, hogy az 1684-1686-ban Budan, majd az 1692-ben folallitott tabori koérhazak
nem a kozponti hatalom 4ltal szervezett intézmények voltak. Lasd: Tokaji-Nagy Tivadar: Tabori korhaz 1684—
1686. Orvostorténeti Kozlemények / Communcationes de Historia Artis Medicine (a tovibbiakban: OK), 1987.
151-155.; Takdes Ldszld — Szemked Endre — Vamos Ldszlé: Magyarorszagi tabori korhaz szervezési és miko-
dési elve 1692-ben. OIK, 1977. 51-63.

" Karolyi Arpdd: A Német Birodalom nagy hadi véllalata Magyarorszigon 1542-ben. Budapest, 1880.
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szdma 702 f6 volt."' Az 1627. évi torsk-magyar békealkudozasoknak az orszag 1626-ban
elszenvedett embervesztesége volt a kiindulopontja. A vérakat, falvakat ért tamadasok,
a portyazasok soran kb. 600-an haltak meg és tébb mint 3300 katonat és civilt hurcoltak
fogsdgba. Hasonloképpen az 1642. évi alkudozasok okmanya sem elsésorban az anyagi
karokat veszi alapul, hanem telepiilésenként szdmszerien sorolja fel a legfobb veszteséget:
a tobb mint 4500 foglyot és kb. 1200 halottat, akik az el6z6 évben pusztultak el.'? Ersek-
Gjvar 1663-as ostromakor Forgdch Adam (1601-1681) kapitany a vér feladasa eldtti tar-
gyalasokon a nagyvezirrel tobbek kozott arrél egyezett meg, hogy a betegek és a sebe-
siiltek felépiilésiikig a varban maradnak, ha allapotuk miatt nem élhetnek a lehetdséggel,
hogy elszallitsak oket."

Bécs 1683. évi ostromanak kévetkeztében mintegy 1500-2000 halott maradt a varos-
ban, a sebesiiltek szamat pedig tobb ezerre becsiili a hadtorténetirds. A szemtanu, Nagy-
varadi Inczédi Pal az oszmanok visszavonulasa kapcsan egy, a korban mar-mar koz-
helyszerii megfigyelést tett: ,,Oly sebes futdssal voltanak [ti. a visszavonulé torok sereg],
hogy sok ezeret magok tapodtak el maguk koziil.”"* Eszerint egy nagyobb vesztes csatat,
ostromot szemlélve a visszavonulast kisérd jelenségek egyike a sebesiiltek tomegének
magara hagyasa, s az, hogy mindez Gjabb tomeges emberveszteségeket okoz. A bécsi ost-
romot elemz6 irodalom ugyanakkor nem foglalkozik azzal, hogy az ostrom idején az em-
berveszteség, a sebesiilések nagy aranya hogyan befolyésolta a tovabbiakban a védelmet,
volt-e méd a sebesiiltek ekkora tomegének ellatasara, s ha igen, milyen aranyban, milyen
szinvonalon; s nem foglalkozik a szembenallé felek veszteségeinek szambavételekor
a visszavonulds koriilményeivel, a hatramaradottak sorsaval sem. '

A Buda 1686. julius 26-i ostromat kovetd éjszaka képei apokaliptikusak. Lotharingiai
Karoly ,,az utdbbi szizadok rohamai kozott a legkeményebb, legvérengzobb™ akci6jarol
szamol be jelentésében.'® Az életben maradottakat katonatdrsaik, a kornyékbéli parasz-
tok: éppen csak kinevezett hordarok probaltak meg az ¢jszaka folyaman a Margit-szigeten
felallitott tabori kérhazba menekiteni, de az itt elhelyezettek koziil is csak minden har-
madik élte il sebesiilését.'” A veszteség a keresztény oldalon a szeptemberi visszafogla-
lasig pontosan felmérhetetlen. A résztvevék becslése olykor egymasnak tobbszorase,

" 1dézi Kelenik Jozsef A hadugyi forradalom jelenségei Magyarorszagon a 16. szdzad masodik felében,
(Kandidatusi disszertacio, kézirat.) H. n. [Budapest,] 1991. (A tovabbiakban: Kelenik 1991a.) 121,

"* Gravamina Comitatuum, 1627. és Az 1642. évi békealkudozasok okmanya, Mindkét okmanyt kozli Sa-
lamon Ferencz: Magyarorszag a torok hoditas koraban, (2., jav. kiad.) Budapest, ¢, n. 455-463.

B¥g, Etényi Nora: Hadszintér és nyilvanossdg. A magyarorszagi t6rok habori hirei a 17, szazadi német 0j-
sagokban. Budapest, 2003. 110. — A korabeli kapitulacios megallapodasok hasonlé értelemben rendelkeznek,
akdr a torok, akar a magyarok elvonulasarél van szo. V6. Sugdr Istvdn: Heves megye és Eger visszafoglalasa
a1oroktdl. (Studia Agriensia, 8.) Eger, 1987. 237-258., 281-291.

" Razsé Gyula: Az oszméan hadsereg Bécs alatt. = Benda Kdlmdn, R. | ‘drkonyi Agnes (szerk ): Bécs 1683.
¢vi torok ostroma és Magyarorszag. Budapest, 1988, (A kotet a tovabbiakban: Benda — R. Virkonyi 1988.) 239.

" Lésd: Razsé: i, m. 214-246,

'S Idézi R. Varkonyi Agnes: Buda visszavivasa, 1686. Budapest, 1984. (A tovabbiakban: R. Varkonyi
1984.) 274.

"' Iff. Barta Janos: Budavir visszavétele. Budapest, 1985. 135.
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a sebesiiltek és halottak szama egytittesen 900 és 25 ezer (!) kbzﬁm:'s"a forraslgk dzsze-
vetése alapjan becsiilhetd, hogy tobb széz halott ésl kb. 3-4 ezer sebesiilt voh.l Ab gt'?:
tas csak valészinisiteni tudja, hogy a fobb tisztek sajat orvosaikkal érkeztek a.fe sza ? lléo
sereg tabordba, négy-ot tabori orvos neve maradt f‘dnp a forrasokban, és a’z is -csa‘kh; tb -
telezhet, hogy a hadvezetés el6zoleg a kornyekrol 1gy?ukezen volna a tabf)rl llio[: 4z la
a magyar véarosokbol orvosokat, sebészeket szerzciic?tetql.‘ Az _ostromot"veze’ny oMarc:. t)j
Lipot (1643-1690) lotharingiai herceg, a csdszari €s blr?dalml hadalvi foyezerei a Margi _
szigeti korhazat sebtében allittatta fel; agy tinik, a konarsakk.alnegyutt o(‘lflag,at I'S| 1me§(,
lepte a veszteség mértéke. Amig Nyugat-Eurépébap €z az az 1doszal-<, a,mlkc)f ;az a;i almm-
hadseregek mellett, elsoként Franciaorszégban, majd a Brandf:‘nb_urgl Yalas.zto f:{:e e ei 4
ségben kozpontilag kezdik megszervezni a katonaorvosi, sel'aesm és telxbora pat;( usi t; -
tast,”' addig az osztrak Haditandcs (a figyelmeztetések ellenére) Pénzhgyl’ok‘o. miat ek
zarkozott az ostrom, illetve a hadjarat elokészitésekor a kozponti megioldastf)lz (?rlvols)o k,
sebészek felfogadasatol, tabori korhazak feiéllités?‘()l, ezek megfeleld ellatasatol stb.,

[ ontb6l a hadjaratot nem készitette eld. ' B
Vagzlzs 156597-'5.“;!:4 szalénkeméni csatardl szintén szamos egykmtll 'leiras, jelentes: szenjtanm
beszamold maradt fenn, melyek alapjan a kiizdelem tefquésarol ésa ves?teseg?krl:)‘l Etli-
ropa-szerte hirlevelek és roplapok tucatjai szamoltak be igen re§zletesen, tobbs:or eﬁen-
kel illusztralva. Az elszenvedett emberveszteségeket szamba véve (kb. 3 ]—00-3..00 ha ott,
kb. 4100-4200 sebesiilt, valamint allitélag kb. 25 000 t6rok halott) a konaréaknak lr}egmt
az volt az érzése — s a szamok Oket igazoljdk —, hogy a szé?ad tai?n leg:ver&?sebtt: OSTZ;
csapasat vivtak az egyesitett keresztény hadak az oszman f:rok}’cel. A hlra.d’asok ’an 13118-
szornyiiségek arrol is meggydznek benniinket, hog)'r az e’lsua.segelyn')qut‘és hna??ra ésa 101t
nekités tomeges elmaradasa vagy rosszul szervezése resz:'nt str?teglal prob emz:_nsttvt n
igy a Joseph Ferdinand Stoyber altal irt, Miksa Emanuel valas.;%tofej‘edelemnek e _]ukcji ott
jelentésben olvasottak szerint a keresztény seregek 1500, hajot:, kesleked\'f: mene 1}£m
probalt sebesiiltie mintegy harmadaval ndvelte meg az Osszes a'ldozz.ltok szamat, amll or
a torokok utolérték és lemészaroltak Oket. Az altaibornagy hozzéteszi, hogy az egyesitett

8 A 900-as adat: Gemelli Careri olasz utazo kalandjai a Budat ostromld taborban. = Buda visszat:(’)glal:;i%é-
nak emlékezete 1686, Osszeall. Szakdly Ferenc. Budapest, 1986. 346. — A 25 ezres adat: Idegen (angol?) tnkén-
tes: Buda kiralyi varos ostromanak részletes napldja... Uo. 296.

" R Vdrkonyi 1984. 274 alapjan. ' . T

R Virkonyi 1984, 277, — A kérdés hazai irodalma (a 9. jegyzetben |dez?ttgku|\ kival): He{g,ra .‘:al, A tak
bori egé.szségugy Buda visszafoglalasa kordban. Budapest, 1936.; Schulteisz Emil: Hadsereg cgcszgog[llf‘}!l.llzl 1
helyzete Buda visszafoglalasa idején. Honvédorvos, 1957. 338-341.; Vélker, Arina: Ungarmn 1686 im Beric
des halleschen Militarwundartzes Johann Dietz (1665-1738). 01K, 1989-1990. 81-86.

2 R. Varkonyi 1984. 279.

2 Uo. 277-278., 280. o ) ' .

2 Moinderriil igen részletesen, szamos példaval sz6l Szita Ldszld: A sza&zd leg.l\clm'inrycbb: leg'véfc‘s;bb_
csataja.” Dokumentumok a szalankeméni csata torténetéhez (If)91. augusztus 5-31.). = .S:JJa'La.lc:ic:’(S{LSr‘n,,IE
Baranyai torténetiras 1990/1991. (A Baranya megyei Levéltar Evkonyve.) Pécs, 1992. (A tovabbiakban: Sz
1992.) 21-59.
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erdk sikeréhez viszont hozzajarult, hogy a visszavon
a hatrahagyott sebesiiltek akz;déll)/()ztz‘xl%)]('lala(itukba(;.g‘k5 i e

A XV-XVLI. szazad a hadviselés, a haditechnika szempontjabol alapvetd véltozasokat
hoz az eurépai hadmiivészetben és az ujdonségot e téren atvenni kész oszmén hadsereg-
ben egyarént. Ezt a nemzetkdzi szakirodalomban hadiigyi forradalomként megfogalmazott
folyamatot a hazai torténetirds is részleteiben igyekezett feltérni,” melynek tugy véljiik
szén:ms, a k.ora ujkori sebesiiltellatast érinté vonatkozasa is van. Az oszmén hadszerve:
zet ezs6 hadviselés a XVI. szazad kézepétél a XVII. szdzad végéig lényegében nem vilto-
zott,™ a XVI. szézadra a tiizérség az oszméan hadseregben is mar 6nallo fegyvernemmé
valt, a lanc!zsét ¢s a pikat a legtobb helyen a szdzad végére kiszoritotta az ij és a puska.”’
Az feurépal hadiigy a XVI-XVII. szazad folyamén lényegi valtozasokon ment at,>® a t1
zendt éves habord sorén a gyalogsagon beliil a tiizfegyverek szima mar jelentése;l meg-
haladta a szélfegyverekét, s a magyar katonasagnal is rendkivill elterjedt volt a kézi 16-
fegyvere_k alkalmazasa.”” A gyalogsag a korban emellett még szélfegyverrel, pikaval, ala-
béarddal is harcolt. A XVI. szdzadban azonban a forrasok tantsaga szerint a l‘egelterje:dteb-
bek még nem a lott, hanem a vagott, szurt, nyilt sebek voltak.”® A pisztoly a XVI. szazad
Fr}ésodlk felében terjedt el tomeges méretekben, s a l6fegyverek alkalmazasa a kor.ébbinél
joval nagyobb fegyelmet, mandverezési képességet, azaz sok gyakorlist, elézetesen hosz-
szadalmas kiképzést, szakmai tudast kivant.*' ‘

Mindez azt jelenti, hogy a képzett katona fegyverbe allitisa a kordbbiaknal sokkal
tobbe keriilt. Adédna a kivetkeztetés, hogy emiatt életének megmentése, sebeibél valo fel-
épulése az el6z6eknél nagyobb mértékben volt érdeke a hadvezetésnek, az allamnak
s emiatt nagyobb figyelmet is forditott ellatasukra, megmentésiikre. A mésii( tényezd am}
ezt elviekben erdsithette volna: a XVII. szdzad mér a tsmeghadseregek kora, ezen i(ivﬁl

24 .
s ;S“:::l:di‘iztf:.‘.: :2}’1—43. - H?zzi kell tenniink Pe.r‘jés Géza megallapitasat: a nyugati seregek a vesztes csatak
oo agytak el a hadszinteret. Perjés 1999. 47. Parhuzamos példa Takdces — Szemked — Vimos:

¥ Az eurdpai kutatésok, szempontok Osszefoglalasa: Agoston Gdbor: Az i i
oszménok.'Tar.'te‘nelm:‘ Szemle, 1995. 4. sz. 465485, Domfkos Gydrgy - Ha::.::r:rpgéilﬁufy;’etnigﬂ DT;;;;Z_
Ez;:tudomanyl nyomtatvanyok régi konyvjegyzékeinkben. Magyar Konyvszemle, 1997. 1. sz. 33:‘27 (},:\ lov-zib-.
Alsz:zzili)somof;( - )galusncr— l:es:prémy 1997:)'— A haz{ai kutatdsok legfontosabb eredményei Kelenik Jozsef:
S pus| . szazadi magylarorszagl inventariumokban. Hadltorténelmi Kozlemények (a tovabbiak-

an: K), 1988. 3..52. 484-520.; Kelenik 1991. 121-127.; Kelenik Jozsef A kézi l6fegyverek jelentdsége a had-
[rlgyl forrada.lom ktbcn‘ntakozé:séban. HK, 1991. 4..sz. 3-52. (A tovabbiakban: Kelenik 1991b.); Ud: Abhadi.lgyi
orradalom jelenségei Eurépaban és a Magyar Kirdlysagban a XVI. szdzad masodik felében. = Petercsdk Ti
vadar — Berecz Ma"rya's (szerk.): Végvar és ellatas. (Studia Agriensia, 22.) Eger, 1997. 131—191; Perjés 1999-
? ;naggaro'rszégl valtozasokrol a XY[I. szazad masodik felében 6sszegzben szol Czigdny Istvdn: Reform vagy-
udarc? K:sérlqtck a magyarorszagi katonasag beillesztésére a Habsburg Birodalom haderejébe 1600-1700
(A Hadtorténeti }nlézc: ¢és Mizeum Millenniumi Konyvtara, 4. Sorozatszerk. Veszprémy LdszId.) Budapcstl
2004. (A t(:vﬂbblakban: C:rga’n)f 2004.) 21. skk. Lasd még B. Szabé Janos: A mohacsi csata és a hadugy;
fon;dalom . I rész. A magyar kiralysag hadserege 1526-ban. HK, 2004. 2. sz. 443—446 i
Perjés 1999. 18. v

¥ dgoston: i. m. 465-474.

* Perjés 1999. 29.

* Kelenik 1991a. 5., 13-20., 29-34,

* Perjés 1999. 45.
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jellemzéje a regularitas térnyerése ¢s a gyalogsig szamardnyanak megndvekedése. A ha-
dak nem egy esetben tobb tiz-, illetve szdzezres nagysagrendet érnek el, ami a korabbi-
akhoz képest legaldbb haromszor-négyszer nagyobb volt, mozgatasuk, iranyitasuk igen
magas szinvonalu, elsésorban a gyakorlatban elsajatithato ismereteket kovetelt.’”” A ha-
ditechnika fejlodésének e mindségi valtozasa, a hatékonysag ilyen mérvii novekedése
a tomeghadseregek kordban az addigiakhoz képest a halottak ¢és sebesiiltek szdmanak
ugrasszerii novekedéséhez kellett hogy vezessen.” Logikusan mindez a szervezettség
fejlesztésével egyiitt, a hadtapon belil elvileg az egészségiigyi ellatds ugyancsak tdmeges
voltat kivanta (volna) meg. Ezt az igényt csak erdsitették a demografiai véltozasok: e két
szazadban a lakossag dsszlétszama orszagonkeént (a X V1. szazadi Angliat kivéve) Europa-
szerte cstkkent, jo esetben stagnélt,” ami negativan kellett, hogy hasson az ujonnan hadra
foghatok létszamara is. A gyakorlat azonban a probléma megoldésanak 150 éves elma-
radasat mutatja nemesak térségiinkben, hanem Eurépa-szerte. Feltaratlan egyelbre az is,
hogy az 1541 utén indulo, az 0j tordk elleni védrendszer szervezése soran, majd az Udvari
Haditandcs felallitasanak (1556) eredményeképpen létrejové 1 ellatasi rendszer intéz-
ményi struktirajaban hol kapott vagy kaphatott volna helyet a hadi sebesilltellatas.”
Az eurdpai hadviselés dtalakulasanak harmadik pillére az igen magas szintii elméleti
képzési rendszer volt, amely elsésorban az erbditéstani és haditechnikai irodalom bovii-
léséhez vezetett. Ezt egyrészt a kor szinte folyamatos eurépai hadviselése — mint egyfajta
gyakorlati , kihivas” — 6szttndzte, masrészt véleményem szerint a tudomany fejlodésének
XVI-XVII. szazadi sajatossagai. A XV-XVI. szazadi természettudomanyos felfedezések
kozill ugyanis azok voltak kiemelkeddk, amelyek — az arisztotelészi tanokat megkérdo-
jelezve és feliilbirdlva — a mechanika teriiletén hoztak eredményeket. igy Domenico de
Soto (1494-1560) spanyol jezsuita megfigyelései az egyenletesen valtozd mozgas és a sza-
badesés kapcsolataban vagy Niccolo Fontana Tartaglia (1500-1557) italiai matematikus
kutatdsai a lovedék hajitasanak problematikajat kutatva, valamint Arisztotelész legéle-
sebb kritikusa, Giovanni Battista Benedetti (1530-1590) italiai matematikus és fizikus
munkéssaga a vakuum jelenségének kutatasaban a mozgastorvény addigi elveinek mo-
dositdsaval. A hadi tudoményok fejlodésének kdvetkezd vonulatat a statikai vizsgalatok
jelentették, ezek kozott is alapvetden Francisco Villalpand (1552-1608) itdliai €pitész,
statikus maig elfogadott tételeinek kidolgozasa a Foldre allitott test stabilitasanak kérdé-
sében, az addigiaktol eltérden a Fold gorbilletének f'1gye:lembew-’:telével.36 Ez a dinamikus

2o, 129., 223.; Czigdny 2004. 29-55.

% A hadgyi forradalom és a haditechnikai Gjitasok figyelembevételére a katonaorvoslas torténetének kora-
beli kutatésaban Kelenik Jozsef iranyitotta ra a figyelminket: Kelenik 1991a. 121-127. példai és Ud: A hadiigyt
forradalom és a haditechnikai vjitasok. = Varga A. Jozsef (szerk.): Haditechnika-torténeti és katonaorvoslds-
torténeti konferencia. Budapest, 2000. 36-43. A meglévd targyi kultararol lasd Kétyusz Erzsébet: Sebészeti
sziikségmiiszerek a Semmelweis Orvostorténeti Miizeum gyiijteményében. = Uo. 170-174.

M Perjés 1999. 223

% A kérdésre Palffy Géza problémafelvetd tanulmanyai irdnyitottik ra figyelmiinket. Elssorban lasd
Palffy Géza: A fokapitanyi hadiipari méhely kiépulése Kassan és nyersanyagellato forrasai. = Petercsdk Tiva-
dar — Peté Erné (szerk.): Végvar és kornyezet. (Studia Agriensia, 15.) Eger, 1995. 183-221. és Ué: A torok
elleni védelmi rendszer szervezeténck torténete a kezdetektdl a 18. szézad elejéig. (Vazlat egy készil6 nagyobb
osszefoglalashoz.) Torténelmi Szemle, 1996. 2-3. sz. 163-217.

% Az adatokat, eredményeket lasd Simonyi Kdroly: A fizika kultirtoriénete. (3., atdolgozott kiadas.) Buda-
pest, 1986. 154-155.
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fejlodés a XVII. szazad eleji csillagaszati megfigyelések hatasara még inkdbb felgyor-
sul. Tobbek kozott elsdésorban Galileo Galilei (1564-1642) olasz fizikus, matematikus,
csillagdsznak a leir6 mozgastanban tett elvi megfigyeléseinek kszonhetden (altalaban
a gyorsulds, a lejtén eso test mozgasanak természete, a szabadesés, valamint a hajitas te-
riiletén), melyek kiindulopontjaul szolgaltak a XVII. szdzad mechanikdjanak, mérnoki,
hadmérnski tudoményénak.”’

A XVII. szazadi vallashaboruk, a harmincéves habori, a torok kitizésének kérdése
a hadi tudomdny terén is valtozast hozott. Nemcsak a hadaszat fejlodését tekintve, hanem
attételesen is: mivel éltalaban az 1ij, mai értelemben vett modern arutermelés, a tomeg-
termelés térhoditasa magaval hozta a kiilonbdzo, ezzel egyiitt keletkezd miszaki prob-
lémak megoldasat. Ezek a megoldasok természetszeriileg beépiilnek a hadi, hadmérnoki
tudomdnyokba is. Vagyis, a kora tjkori tudomanytorténeti fejlodést felvazolva ugy tiinik,
a reneszansz emberkdzponti évszazadait kovetden a sulypont atkeriil az ember egyedi
erejének, tigyességének, képességeinek kozvetlen felhasznalasardl a technikai, mechani-
kai megoldasokra. Mindez az allando, hivatasos, tomeg jellegli hadseregek térhoditasa-
val, a tlizfegyverek fejlodésével erdsiti azt a gondolkodasmddot, mely szerint a korabeli
habortk ,,tsmeghaboruk”, melyeknek az egyes ember csak egyik, potolhaté eleme. Ugy
vélem, a mentalitas egyik fontos jellemzdje tehdt, hogy a gazdasagi és technikai fejlodést,
a fegyverzetek hatékonysaganak ugrasszeri megnovekedését és a témegekben, tomeg-
méretekben valé gondolkodast a kora tjkorban nem kdvette egyidejlileg és hasonld dina-
mizmussal a fellépé emberveszteség kikiiszobolésének igénye, lehetsége.

A XVI. szdzadban a gyakorlatban megszerzett ismereteken és a megfelel6 fizikai erdn-
1ét kialakitdsan kiviil, melyek a domindnsak voltak, a katonai képzést az irodalmi, ma-
tematikai, foldrajzi ismeretek jelentették, magasabb szinten pedig a nyelvtudas, valamint
a kormanyzasi gyakorlat. A XVII. szazadban a tisztképzés gydkeresen megvéltozik a ko-
zEép- €s felsoszintll tanintézetek kiépiilésével, az 1617-ben létrehozott siegeni ritteraka-
démiatol kezdve a Frigyes Vilmos alapitotta brandenburgi ritterakadémian at, a francia
kedétiskoldkig €s a hadmérnoki tudas elsajatitasat biztositd egyetemi szintii képzési for-
mékig.”® Ez az elméleti felkésziiltség, a haditechnikai irodalom iranti érdekl6dés titkro-
z6dik a magyarorszagi hadtudomanyi irodalomban is. A kutatas altal szamba vett, a XVI-
XVII. szazadban Magyarorszdgon minimdlisan kimutathaté mintegy 140 kétetnyi elméleti
mii ismerete arr6l tanuskodik, hogy az eurdpai hadtudomanyi szakirodalom legfontosabb
alkotasai sorra bekeriiltek a nyomtatott kiadvanyok importjan keresztiil a magyarorszagi
konyvtarakba, s nalunk is élénk figyelemmel kisérték a hadiigyi fejlodés eredményeit.””

A XVI-XVII. szdzadi irodalombol azonban teljes egészében hianyoznak a taktikéval,
a hadellatassal, az utanpotlassal foglalkozé irasok, vagyis a logisztika tudomanya ekkor

Vo, Simonyi: i. m. 190-198.

® Kelenik Jozsef Tisztképzés vagy nemesi iskola? Gondolatok a XVI. szazad magyar katonai képzésérdl.
= Lengyel Ferenc — Szanté Mihaly (szerk.): A magyar katonai vezetd ¢és tisztképzés torténete. (A millecente-
narium alkalmabdél rendezett tudomanyos konferencia anyaga, 1996. oktober 8-9.) Budapest, 1996. 12-17.;
Hausner Gdbor: A tisztképzés helyzete a XVII. szazadban és Zrinyi Miklos elképzelései. = Uo. 28-29.; Czigdny
Istvan: Regularizalds ¢s tisztképzés a Rakoczi-szabadsagharcban. = Uo. 31-39.; Zachar Jozsef. Katonai kép-
7¢s a csaszari (-Kirdlyi) hadseregben 1648-1848. = Uo. 40-44.; Domokos — Hausner — Veszprémy 1997. 34. skk.

¥ Perjés 1999. 130.; Domokos — Hausner — Veszprémy 1997. 33. skk.
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még csak a gyakorlati ismereteket jelentette.”” Az emlitett hadtudomanyi irodalom arra
vonatkozéan sem tartalmazott ismereteket, eligazitst, hogy a kiilonboz6 hadmiveleti
teriileteken hogyan lehet hatékonyan megszervezni a sebesiiltellatast és -gondozast 16-
meges méretekben. Megallapithato, hogy az elméleti oktatas soran nem meriilt fel, hogy
a csatak, ostromok utan hatramaradott katonak életben maradési esélyeit hogyan, milyen
eszkozokkel és foleg kiknek kellene biztositani. Elgondolkodtatoak e tekintetben Anton
Emest Burckhard von Birkenstein csaszari hadmérnok, alezredes I. Jozsefnek szant mér-
tankdnyvének Justus van der Nypoorttél (1625-?) szarmazo illusztracioi. Rozsa Gyorgy
miivészettorténész megfigyelései szerint'' a latképekénél is hitelesebb megfigyelésekrol
tantiskodnak a képek elbterét élénkitd staffazsalakok: a miivész elsdsorban a katonak
életének eseményeit probalta megorokiteni. Tanulmanyozhatjuk a korabeli katonai vise-
letet, lathatunk csatajelenetet, torok és magyar részrol fogolyszerzést, megorokiti a met-
szetkészitd a foglyokkal szembeni kegyetlenkedést, a fosztogatast, a menekiil, foldon-
futéva valt lakosokat, s mindez alapjan elfogadhato, hogy .....a kdnyv valos képet nyujt
a XVII. szazadi Magyarorszag mozgalmas életérsl”.** Egyetlen metszet sem késziilt azon-
ban a sebesiiltellatasrol, a csatatereken maradottakrdl vagy menekitésiikrol, hidba kere-
siink tabori kérhazat vagy sebkotozo helyet.

Mindezen feladattal a tisztek, ha tankényveikben nem is, de a gyakorlatban azonnal
szembesiltek. E szempontbél is tanulsagos Raimondo Montecuccoli (1609-1680) tabor-
nagy Kommentérjainak tanulmanyozasa.”” A koraban alapmiinek szamit6, kiemelkedd
szinvonalu hadtudomanyi munka elsd fejezete egy elméleti bevezeté rész, a masodik az
oszman hadsereg leirdsardl és elméleti ostromtechnikai tudnivalokrol szol, a harmadik-
ban pedig a hadvezér sajét tapasztalatain keresztiil mutatja be a torokok elleni hadviselés
hatékony, sikeres modozatait. A sebesiiltellatasrol, a hadmiiveleteket kovetd teendokrol
a vaskos kotetben egyetlen szé sem esik; mindossze annyi deriil ki a bevezetd részbol,
melyben a hadsereg strukturajanak leirasa talalhato, hogy az in. nem harcolok (non pugnan-
tes) kozé sorolandok az orvosok, patikusok, sebészek, akik igy rendfokozattal nem ren-
delkeznek (status generalis).** A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy intézkedési hatasko-
ritk sem szervezési, sem ellatasi téren nem volt. Téves a hazai szakirodalomban a Takéats
Sandor nyoméan elterjedt nézet, mely szerint a XVI. szézadban Magyarorszagon minden-
kinek, aki a hadaknal sebészi, orvosi szolgalatot teljesitett, tiszti rangot és fizetést adtak.”
Arrél van szo csupén, hogy esetleg tiszteknek kijaro tekintélyiik volt, s a tisztekhez ha-
sonlo nagysagrendii fizetést kaptak, illetve kaphattak.*® Megjegyezziik, hogy a Buda 1686.

¥ Perjés 1999. 128-129.

A Tronorokos mértankonyve / Das Geometriebuch des Kronprinzen. Kozreadja ¢s a bevezetd tanulminyt
irta Rozsa Gyorgy. Budapest, 2001. Bevezetd tanulmany. 7. skk.

2 Uo. 7-8., 13-14.

 Commentarii Bellici Raymundi Sac. Rom. Imp. Principis Montecuccoli. Vienna, ¢. n. Moncecuccoli a had-
ellatas ajkeletii problémaival egy masik miivében (Guerra col Turco) foglalkozott, ez azonban csak a XVIII.
szazad elején latott napvilagot (s a sebestiltellatas itt sem szerepel). Perjés 1999. 132.

 Montecuccoli: i. m. 2-3.

% Takdts Sandor: A magyar gyalogsag megalakulasa, Budapest, 1908. 45. Ennek nyoman Magyary-Kossa
Gyula: Magyar Orvosi Emlékek. Ertekezések a magyar orvostorténelem korébol. -1V, k. (A tovabbiakban:
MOE I1I-1V.) Budapest, 1931. (Reprint kiadas: Budapest, 1995.) 3. k. 91.

¢ vy, MOE 111 381.
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évi felszabaditasaban részt vevé hivatasos tiszt, Solari grof, azaz Raymundo de Sola y de
Sagura (11697) katalan orvos esete kivételes. Azon tal, hogy a barcelonai magisztratus-
nak az ostrom utdn maga készitett (nyomtatasban is megjelent) beszamolot a magyaror-
szagi hadjarat tanulségairdl, és arrél, hogy a spanyol tartomanyok megajéanlott hozzaja-
rulasaval a bécsiek jol safarkodtak-e,*” vagyis a spanyol csapatok egyik tisztjeként foleg
diploméciai feladatokkal érkezett Magyarorszagra, képzett orvosdoktor is volt egyben.
igy Lotharingiai Karoly minden bizonnyal orvosi ismeretei miatt bizta 6r4 a mér emli-
tett ideiglenes tabori korhaz vezetését,*®

A hadvezérek beszamoldiban a veszteségek szamadatain kiviil viszonylag ritkén s l-
talaban igen sziikszaviian esik sz6 a sebesilltek ellatasarol és tovibbi sorsarel.*’ Ugy tii-
nik, a tiszteknek nem (mindig) volt feladata az aldozatok eltemettetése sem, ez tobbnyire
a kornyékbéli lakosokra harult, az ostromot, csatat kdvetden.>® A sebesiiltellatas, vagyis
az elsésegélynyujtas intézményes keretei elvileg mégis biztositva voltak a korszak folya-
man, melyre a hadvezérek, katonatisztek timaszkodni tudtak. Hatékonysaguk, szamara-
nyuk az, ami esetenként véltozo, kérdéses, vitatando. A forrésadottsagokat a szértsag jel-
lemzi, de nyomon kovethetd, hogy a hadjaratok, ostromok stb. alkalmaval kisebb részt
orvosdoktorokat, azaz egyetemen végzett orvosokat €s/vagy nagyobb részt seborvosokat
vagy sebészeket: (n. chirurgusokat (a magyar terminolégidban: borbélysebészeket) — mes-
terségiiket céhes keretek kozott gyakorlé mesterembereket — szerzédtettek a hadba vonulé
sereghez, meghatérozott idére, meghatarozott szamban, elére kialkudott fizetésért. Er-
délyben példaul a XVI. szdzad kézepén a nagyszebeni két borbélymester szokasos fela-
data volt — németorszégi tarsaikhoz hasonléan — a fejedelmet hadjaratai soran elkisérni:
nem személyes szolgalattételt vallalva az uralkodé koriil, hanem kifejezetten a sebesiiltek
ellatasa végett.”'

Ez az az id6szak, a XVI. szdzad kozepe, amikor Eurdpa-szerte, s ezzel egyidejiileg
Magyarorszagon is elvalik a sebészi, fiirdési és a borbélymesterség egymastol, s bar
még tébbnyire kozos céhbe tsmoriilnek, azonban konkrét, egymastol eltérd jellegii fela-
dataikrél a céhlevelek mar részletesen rendelkeznek.*> A céhes forma azt mutatja, hogy
a sebészmesterség tipikusan a varosi élethez kotott foglalkozas volt a XVI-XVII. szazad-
ban. Véleményem szerint ez volt az egyik oka annak a krénikus sebészhianynak, ami a kor-
szakot jellemezte: mivel allamilag szervezett intézmény nem allt rendelkezésre, amely

*” Sermon Funebre, en las exequias reales y militares, que ¢l muy Hustre Consistorio del Principado de
Cataluna de orden de su Magestad, en su Salon de San lorge. Ano 1686. Anticipando el sufragio la piedad en
obsequi o de los que tan heroicamente consagraron sus vidas en el glorioso Redimiento de Buda. Pericola el
doctor Raymundo de Sola y de Sagura, Barcelona, 1686. = Bariska Istvin — Haraszti Gyorgy — Varga J. Jdanos

(szerk.): Buda expugnata 1686. Europa et Hungaria 1683-1718. A torok kilizésének eurdpai levéltari forrasai
I1. k. Budapest, 1986. 945.

R Vdrkonyi 1984. 277.

* Vo. Szita: i. m.; ifi. Barta Jéanos: Aldozatok vagy karosultak? (Alsé-Ausztria tarsadalma és az 1683-i
hadjérat.) = Benda — R. Vdrkonyi 1988. 33-34.

*'Vo. Barta: i. m. 36.

* MOE I11. 150.

* Lasd pl. a pozsonyi sebészek, borbélyok és firddsok 1540. évi céhlevelét: MOE 111, 164. A magyaror-
szdgi céhek alakulasanak irodalmét kandidatusi disszertacionkban foglaltuk ossze: Kincses Katalin Mdria:

Okolégia, varosi higiénia ¢s gyogyitas Sopronban a kora tjkorban. Kézirat, Budapest, 1997. (A tovabbiakban:
Kincses 1997.) 93-94.

a képzést, a szakmai feliigyeletet és az érdekvédelmet biztositotta volna a hadi orvoslas
terén, a tarsadalom mindenkor helybéli és spontan megoldasokra !(ényszerﬁlt. Ennek kélt
feudalis eredetii formaja, intézménye volt: a magas rangii katonatiszteket ha‘dbaf elkisérd
Jhaziorvos” és a céhes keretek kozott miikodé sebészek intézménye. Fz utobbi feladata
lett volna a csapatoknal a mindenkori elsésegélynyjtas. Tﬁrr.leges me’retekb?n a?onban
létszama miatt nem tudott megfelelni a fellépd igényeknek, hiszen a <?eh f;:gylk fo tﬁrek-'
vése éppen a gyogyitdk szaméanak mindenkori korlatozasa vol‘t. M'arpedlg klfe}ezetten. Illadl
sebész, vagyis olyan, aki egy-egy céhbdl kilépve, illetve a céh védelmét feladva a killsn-
boz6 hadszintereken folytatta praxisat, Europa-szerte csak elvétve al'tadt. Igy az orvos-
l6kat Magyarorszagon is az amugy is kisszamu varosokbél-varosoktol kellett , kdlcson-
i”, elszerzodtetni.
ké":‘ f,oill'sésadottségok még olyan varostromok, kisebb hadmozdulatok vonatkozasaban
is kedvezotlenek, ahol néhany sziz vagy egy-két ezres véddseregrol vagy cFapauél volt 5z0.
Az egyik legszebb, a kor hatékonysagat tekintve megfelelﬁ és nem utols6 sorban szemlg—
letes példa a varvédd harcok sebesiiltellataséra Tin6di Lantos Sebestyén (1505’/ 1510—156_ )
histdrias éneke alapjan rekonstrualhaté. Eger Buda eleste utén az orszﬁgc')'s vedele!n nglk
kulcspoziciéjdban 1évo erdssége volt a Magyar Kirdlysagnak, kozelebbrél a.Felwdek vé-
delmi rendszerének. Eger 1552-es torok ostroma elétt Dobé Istvan vérkaplt'ény 13 bo.r~
bélysebészt hozatott a kornyékrol a vérba, az 1935 fos varvédé-kato-nasag e_ilatéséra, aklk.
Tinédi beszamoldja alapjan ugy tiinik, az ostrom sordn mamméll_san el is tudtak Ia'tm
a sebesiilteket.”> Mindez annak volt készonhetd, hogy miutan Fen?lm?'md ét-\jette az e’rds-
séget a Perényi csaladtol, illetve az egri piispokségtdl, a piispoki birtok Jovedellmem?k
kétharmad részéb6l Dobo Istvan varkapitany az 1548 6ta folytatott, fo’ly;mfilos elokészii-
letek kozott az er6ditéseken kiviil, az élelem és hadianyag beszerzésén™ til az ostrczm.ra
vald felkésziilés részének tekintette a varnép egészségiigyi ellatasanak megszewgzéset is.
(Négy-ot chirurguscéhnek megfeleld szamil. gyogyitot gylijtott ,6ssze!) Egy més:lic pélggﬁ
1596-ban a niirnbergiek hadi sebégszeket is kiildtek (orvossagokkal ellatva) katonai
- arorszagi hadszintérre. .
megezae;ll];ti eszkﬁziit, nemcsak a sebészi felszerelést, hanem az 9rvo§ségokat,56 kot-
szereket minden esetben maguknak a sebészeknek kellett biztosilam,'akxk készletuk' be'-
szerzése utan eldre kialkudott fizetésért szegddtek el a hz?dhoz. A gyc.)g){{tés e kbltsegetF
a munkadijon kiviil a csatékat, ostromokat kévetden elvileg a kiralyi kmcs}a’r fizette ki
utélag (Erdélyben a fejedelmi kincstar), illetve tér{tettes_‘r'n?g vagy a gyég.).ntonak, vagy
a sebesiiltnek, ha az mér elézoleg megfizette a sebészt.”” Eppen ezért a koltségekrol az

A iadaljarol valé ének historia. = Tinddi Lantos Sebestyén vilogatott munkii. 8. a. r.: Béta
Lciszid‘,/guﬁgszs:.é:l ;;:ditzj:;:: MOE III. 179.) A historias ének forras:énékérél. Tinodi mﬁveltsé_gé:’ﬁll, pol:;kai
érzékenységérdl, kapesolatairl, miivei forrasértékérdl lasd Varja.s: Be.’a:'A magyar rcfles.z;inszl ;r(())_ ]a'}(;n; sa
dalmi gyokerei. Budapest, 1982. 125, skk. (Szocidlis érzékenységérél mas mujv_cl ﬂlﬂ]’ljﬁn.’ uo. .R -

 Sinkovies Istvan: Az orszag megosztottsiganak dllandosulasa. = Pach Zsigmond Pdl (foszerk.) — R. Var
konyi Agnes (szerk.): Magyarorszag torténete 1526-1686. (2. kiad.) Budapest, 1987. 1. k. 265-266.

55

o rggr:\ltiéizi?:‘vossﬁgok eldallitasanak modjardl és nagysagrendjikhoz vo. Stirling Janos: Orvosi kertek
Magyarorszagon a XVI. szazadban. OiK, 1985. 111-115.

 MOE 111. 180., 366.
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ostromok sordn pontos szamadést vezettek.”® Ez az elszamolasi rendszer azt jelentette,
hogy a gyogyitast végzonek tekintélyes mennyiségii készletekkel kellett rendelkezni, me-
lyet el6zdleg, hangsulyozzuk ismét, maga szerezett be, a kor szinvonalan maga is allitott
eld; sajat eszkozeivel széllittatott a hadszintérre, és ott lehetéleg biztonsagos és az ella-
tas szempontjabol megfelel6 helyen tarolt és tartalékolt az ezrednél. Mindez megannyi bi-
zonytalansagot eredményezett, hiszen a varosi sebészmester nem volt sem stratéga, sem
»hadtépos”. Ennek ellenére kozpontilag szervezett, allamilag elore dotalt hadseregpatika-
rol a XVI-XVII. szazadban sehol sincs tudomasunk. Ennek kivetkeztében megallapit-
hqté, hogy az orvostudomany és a gyogyitas korabeli infrastruktirdja hagyomanyos, céhes
mivolta €s méretei miatt Magyarorszagon a sebesiiltellatas mértéke tobbnyire elégtelen-
nel_( bizonyult: nem birta el az addigiakhoz képest ugrasszeriien megnott, tomeges harc-
téri vagy a varak ostromakor fellép terheket.

A probléma megoldatlansagéhoz jérult tovabba — gyakorlati kdvetkezményei miatt —
a XVII. szizad elején a természettudoményos szemléletvaltas folyamata:™ egyfajta men-
talitasbeli valsag, atalakulas, mely szerint az arisztotelészi tanok a tovabbiakban az em-
pirikus megfigyelések, tapasztalatok ismeretében nem tarthatok fonn.% Az orvostudo-
many teriiletén is az emberi szervezet, a természet és altalaban a vildg 0j képe a XVI-
XVII. szazadban kibontakozéban, illetve teljes atalakulasban van. Gondolunk itt a legfonto-
sabbak koziil Paracelsus Bombastus von Hohenheim (1493-1541) német orvos és termé-
szetfilozéfus munkassagara, aki Magyarorszagon is jart, s tobbek kozott a belgyogyasza-
tot és a sebészetet elsoként kapesolta dssze; a nagyhatasa Jean Fernel (1497-1558) francia
orvos-természetkutatora, Andreas Vesalius ( 1514-1564) németalfsldi szarmazasi orvos-
doktor anatémiai felfedezéseire, William Harvey (1578-1657) angol orvosra, a vérkorik
felfedezojére s tobbek kozott az 6 tanaikat is ismerd és alkalmazé magyarorszagi orvosok
koziil a Fernelt kovetd Lencsés Gyorgyre (1530-1593) vagy Zsamboky Janosra (1531—
1584) stb., majd a XVII. szdzadban Papai Périz Ferenc (1649-1716) erdélyi orvosdok-
torra, Fogarasi Samuel (1724) orvosdoktorra és térsaikra.”’ Megsziiletnek az egyetemeken

* MOE 111. 269.
;’: Az arisztotelészi tanok, gondolkoddsmod vilsaga a természettudomény egészét érintette. Simonyi: i. m. 201,

A megoldast koztudomasian a modern tudoméanyos gondolkodasmod megalkotasaban Francis Bacon
(156].—1626) angol filozofus az an. induktiv természetfilozofiai modszer megalapitasaval és az empirikus filo-
Z‘(’Jﬁat gondolkodasmdd igen hatékony elterjesztésével, valamint René Descartes (1596-1650) francia matema-
tikus, fizikus, filozofus tudoméanyos alapokon nyugvo filozofiai rendszere hozta meg. Ezek gyakorlati eredményei
azonban majd csak a XVIII. szazad kozepétol tudtak érvényesiilni. A tovabbi, XVII. szazadi természettudomany
fejlodésének eredményeirs] (Huygenstdl, Pascalon, Toricellin, Fermat-n stb. at Newtonig, ami a szemléletvil-
tas pilléreit jelentették) ¢ helyen nem szamolhatunk be. — Természetesen az eurdpai tudomanyos vérkeringés-
pe a peregrindciok, kilfoldi tudoskapesolatok, kilfsldi tudomédnyos munkakon révén a hazai tudomanyos elit
is bekapesolodott, melyre csak egy-két példat emlitink. Apdczai Csere Janos: Magyar Encyclopaedia cimii
munkdja, amely 1653-ban jelent meg, s amely mar a descartes-i alaptételekbol indul ki; Comenius (Jan Amos
Komensky, 1592-1670) filozofiai és pedagogiai, a gyakorlatban is igen hatékony munkassaga, amely az élvo-
nalbeli eur6pai filozofiai gondolatok és tudomanyos médszerek kozvetitésében volt alapvetd fontossagi Ma-
gyaror'szégon is. VO. Simonyi: i.m. 211.; R. Varkonyi Agnes: Comenius és a Vesztfaliai béke Eurdpdja. = Ug:
Europica vareitas — Hungarica vareitas. Tanulmanyok. Budapest, 1994, (A tovabbiakban: R. Virkonyi 1994.)
62-75.; R. Virkonyi Agnes: Comenius ¢jszakéi. = Ug: A tiizvész tanii. 119-132.

! Minderrdl osszefoglaloan, magyar vonatkozisokkal a miivelddés- és orvostorténeti irodalomban lasd
Spielmann Jézsef: A kozjo szolgalatiban, Tudomény- és miivel6déstorténeti tanulmanyok. Bukarest, 1977,
84-176.; A tagulé vilag magyarorszigi hirmondoi, XV-XVII. szizad. Val., bevezetéssel ¢s jegyzetekkel ellat-

és a varosi alkalmazasban 4ll6 orvosok miihelyeiben, iskoldiban az orvosi ismereteket
osszefoglald tudomanyos miivek, gytjtemények, anatomiai leirdsok, vaskos herbariumok,*
melyek alapjan tucatjaval irddnak a gyakorlati teenddket tartalmazo, kéziratos ¢s nyom-
tatott orvosi kézikonyvek. Am ezek egyik kozos ismertetdje, hogy a haborts allapotokra
vonatkozoéan, a tdmeges sebesiilések esetére, a tiizfegyverek okozta sériilések ellatasara
vonatkozéan nem, vagy csak ritkan tartalmaznak el6irast, itmutatast.

A tabori sebészet tudomanyat a haborus viszonyok mindennapisdga ellenére tobbnyire
nem az altalanos orvosi kézikdnyvekbdl, hanem mar a XV, szdzad végétol — természete-
sen a gyakorlaton kivill — az erre a célra dsszedllitott szakkonyvekbo! lehetett elsajatitani.
Az orvostorténeti szakirodalom szerint az els6 tabori sebész, aki tapasztalatait 6sszefog-
lalva megirta az els6 hadi sebészeti kézikonyvet, Hans von Gersdorft (1450/1460 k. — 1529)
strassburgi seborvos volt, miutan tobbek kozitt 1476-1477-ben részt vett a svajci kanto-
nok Burgundia elleni habordjaban. Az 1517-ben Strassburgban kiadott kéziknyv a Feldt-
buch der Wundt Artzney cimet viseli.” Gersdorff a nyomdaszat fejlédésének koszonhe-
téen imméron egy gazdagon illusztralt, szemléltetd kézikonyvet adhatott ki, amely ennek
kovetkeztében német nyelvteriileten gyorsan és széles korben elterjedt. (Magyarorszagi
hatésa egyelére feltaratlan.) Alapvetd megfigyelése, hogy a kénnyen deformalédd élom-

ta Waczulik Margit. Budapest, 1984. 91. skk.. Antall Jozsef — Birtalan Gyézd — Schiltheisz Emil (szerk.):
Historia Medica Hungarica. Tanulmanyok és arcképek a magyar medicina mualtjabol. Budapest, 1988. vonat-
kozd részek; Birtalan Gydézé: Europai orvoslas az ujkorban. 1640-1920. (K, supplementum-kotet, 15-16.)
Budapest, 1988. — Paracelsusrol lasd Adamik Lajos utészavat, = Paracelsus: Paragranum. Az igaz gyogyitas
oszlopai. Ford. Adamik Lajos. Budapest, €. n. [1989.]; Klaniczay Tibor: Természettudomany ¢s filologia a ko-
zép-eurépai humanizmusban. = Ug: Stilus, nemzet és civilizacio. (Régi Magyar Konyvtar, Tanulminyok, 4.)
Budapest, 2001. 170-175.; Schultheisz Emil: Az eurdpai orvosi oktatés torténetébdl. (Magyar Tudomanytorte-
neti Szemle Konyvtara, 40.) Budapest, 2003. — Papairol: Spielmann: i. m. vonatkozo részek; Pdpai Pdriz Fe-
renc: Békességet magamnak, masoknak. Bevezetd tanulmannyal és magyarazo jegyzetekkel kozzéteszi Nagy
Géza. Bukarest, 1977.

52 Altalanos irodalmi dsszefoglalok Blecker: i. m.; Wear, A. (ed.): The Medical Renaissance of the Six-
teenth Century. Cambridge, 1985.; Charles Webster (ed.): Health, Medicine and Mortality in the Sixteenth Cen-
tury. Cambridge, 1979.; Birtalan Gyézé: Eur6pai orvoslas az Gjkorban. 1640-1920. Budapest, 1988.; Widmann,
Martin: Medizinisches Handwerk in vergangenen Tagen. Ziirich, 1998.; Vollmuth, Ralf: Traumatologie und
Feldchirurgie an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit. (Exemplarisch dargestellt anhand der ,Grossen Chi-
rurgie” des Waltherr Hermann Ryff.) Stuttgart, 2001.

A Kreuterbuch-ok koziil emlithetjiik Otto Brunfels (1488 k. — 1534) Herbariumat, ami a magyar kKonyv-
gyiijteményekben is fellelhetd, vagy az itdliai egyetemek XVI. szazadi gyakori latogatasa miatt a Magyarorsza-
gon is gyakran forgatott Petrus Andreas Matthiolus (1500-1577) padovai orvos, botanikus 1571-es Compendiumat.
(Magyarorszagi hatasuk feltaratlan. Utobbi ml hasonmas kiadasa az eredeti alapjan Magyarorszagon jelent
meg Szurok Janos magankiadésaban, 1992-ben.) A korszak fontosabb fiiveskonyveirdl Sehott, Heinz et al.:
A medicina kronikdja. A magyar kiadas az 1993-as német alapjan készilt, szerkesztette Bilik Istvan. Budapest,
€. n. 148,

' Gersdorff, Hans von: Feldtbuch der Wundt Artzney. Strassburg, 1517, (J. Schott kiadasa.) (Hasonmis
kiadasa: Antiqua Verlag, Lindau, 1976.) Tovébbi, XVI. szdzadi kiadésai: Strassburg, 1540. és Frankfurt am Main,
1551. (Ennek hasonmas kiadasa: Darmstadtban 1967-ben jelent meg.)

Gersdorff kézikonyvének eldzménye Hieronymus Braunschweig (kb. 1450-1512), ugyancsak strassburgi
orvosdoktor Dis ist das Buch der Chirurgia: Hantwichung der Wundartzney cimii snyomtatvanya volt, ami
1497-ben jelent meg ugyancsak a chirurgus sziildvarosiaban, Strassburgban. — A freyburgi egyetem (Univer-
sitdt Freyburg) konyvtaranak példanya mikrofilmen hozzaférhetd az MK 2001/56. jelzeten. — A két strassburgi
orvosdoktor kapcsolatara lasd Rdakdczi Katalin konyvismertetését: Walter Hermann Ryffs charakteristische
Stilmittel. Ein vergleich mit H. Braunschwyg, H. Gersdorf und O. Brunfels, OtK, 1984. 79-88.
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golyok okozta szakadasok és a sebek elszennyezédése vezet a leggyakrabban az ampu-
taciohoz.** Ugy vélem, a hadisebészet 6néllo szakmava fejlédése éppen a léfegyverek to-
meges méretii elterjedésének volt a kovetkezménye.*

Magyarorszigon valészinlileg az elsé, még kéziratos sebészeti kézikonyv Balsarati
Vitus Jénos (1529-1575) Bolognaban orvosi fakultast végzett Arad megyei orvosdoktor
Magyar chirurgidja volt.** A mar emlitett Lencsés Gyorgy Ars Medicaja pedig azok
koz¢ az dltalanos orvosi munkak kozé tartozik, amelyet a kortars tabori sebészek is nagy
haszonnal forgathattak volna, ha nyomtatasban is megjelenik. A valdsziniileg 1577-ben ke-
letkezett négykdtetes, 472 oldalas Ars Medica az elsé magyar nyelvii orvosi kézikonyv:
az orvostorténeti szakirodalom eléfutér nélkiili, méreteiben paratlanul merész vallalkozas-
ként tartja szamon.®” A hat fejezet kozil az 6todik a Fegyver avagy egyéb mas lott se-
bekrdl. Es csontbéli nyavalyakrol cimet viseli. Mint ahogyan a mii més fejezetei, ez sem
tekinthet a mai értelemben vett eredeti alkotasnak,®® azonban figyelemre mélto torek-
vése, hogy ,,az orvosi gyakorlat és a sebészi tevékenység teljes elkiiléniilése idején... azok
egységesitésére buzdit”.”” Lencsés Gyorgy a sebészeti fejezet megirasakor elsésorban,
mint emlitettiik, Jean Fernelt kveti, amikor a sebészeti beavatkozast csak a legsziiksé-
gesebb esetben javasolja (helyettiitk inkabb konzervativ, gyobgyszeres terapiat), s felhivia
a figyelmet arra, hogy operaciot csak sebész végezzen.” Forrasai tovabba Petrus Bayrius
(1468-1558) italiai humanista orvos és Leonhard Fuchs (1501-1566) német orvos, bo-
tanikus miivei. A forrasmunkdkban taldlhaté modszereken til Lencsés Gyodrgy azonban
sajat tapasztalatai jovoltabol szertegazo, elédeihez képest igen sokoldald, legnagyobb-
részt a mai ismeretek alapjan is helytdllé sebészeti ismereteket kozol.”' Az Ars Medica
Jelentdsége, gy vélem, akkor igazan szembetiing, ha meggondoljuk, a kiévetkezd, sebé-
szettel is foglalkozé magyar orvosi munka Pépai Périz Ferenc (1649—171 6) Pax Cor-
porisa (Kolozsvar, 1690) volt a XVII. szizad végén, melynek sebészeti fejezetei azonban

* A hazai irodalomban metszettel illusztralva lasd Schott — Bilik: 1. m. 133.

“ Tovabbi tabori sebészeti kézikonyvek: Schickert, Otto: Die militararztlichen Bildungsanstalten von ihrer
Griindung bis zur Gegenwart. Berlin, 1895. és a mii hasonmas kiadasa: Zirich, 1986. 51. skk. (Ismertette Ra-
koczi Katalin OtK, 1987. 347.); Vollmuth, Ralf: Von den geschosszenen Wunden.” Die Behandlung von
Schusswunden in deutschsprachigen chirurgischen Werken des 15. Jahrhunderts. Stuttgart, é. n. [1993-1994.]
— A XVI-XVIL. szazadi orvostudomanyi nyomtatvanyok és kéziratok Osszegyiijtése a korabeli konyvgyiijte-
menyekbdl kolfoldon és idehaza még nem tortént meg.

% A sebészeti kézikonyv a mai napig lappang. Irodalma MOE I1I. 211-212.; Spielmann: i. m. 310. — Len-
csés a Bathoryak udvari orvosa volt. Lasd Spielmann: i. m. 52-53.

% Spielmann: i. m. 48. Az Ars Medica leirasa, szakirodalma uo. 48-83. Szovegkozlések: Ars Medica.
A kéziratot bevezetéssel ellatva kozzétette Varjas Béla, Kolozsvar, 1943.; Ars Medica. =, Minden doktorsagot
csak ebbol késértek.” Szemelvények a XVI-XVII, szazad magyar nyelvii orvosi kézikényveibél. A szemelvé-
nyeket valogatta, az olvasatokat, a névmagyarézatokat készitette, az utdszot irta Szlatky Madria. A szavak és ki-
fejezések magyarazata Rdddczy Gyula munkdja. (Magyar Hirmond6) Budapest, 1983. 34-95.

% Spielmann: i. m. 65.

“ Uo. 68.

" Uo. 78-79.

" Uo. 79-81.

A hadi sebesiiltelldtds kérdései Magyarorszdagon 373

igen sziikszaviiak voltak,” s a kutatas a X VIL. szizadb6! csak harom kﬁEet (német nyelvii)
sebészeti kézikonyvet taldlt a magyarorszagi konyveyiijteményekben.”

A XVI. szizad folyamatos regionalis habortinak kovetkeztében Nyugat-Europaban
a korabeli orvostudomény egyik leginkabb fejlédd teriiletévé éppen a katonai sebészet
vélt. Ez a fejlodés azonban nem kovetkezett volna be, ha az intézményes keretek nem
véltoztak volna meg. Az immaron vérosi sebészcéheken til, dllami timogatassal, illetve
szervezéssel 1étrejovo szakmai egyesiiletek (az elsd az 1540-ben Londonban létrejétt Uni-
ted Company of Barbers, majd Franciaorszagban 1554-ben a sebészkollégium: College
de St. Come)™ megfeleld forumai voltak nemcsak a szakmai érdekvédelemnek, hanem az
ugréasszerli tudomanyos fejlodésnek is: a folyamatos anatomiai oktatas és a heti rendsze-
rességgel megtartott tovabbképzések egyrészt a gyakorlati tapasztalatok gyors tovabb-
adasat és megszerzését biztositottak, mésrészt a sok esetben orvosdoktori diplomaval nem
rendelkezd chirurgusok védelmét és tarsadalmi megbecsiilését garantaltak. A XVI. sza-
zadi nyugat-eurdpai sebészet fejlodésének harmadik okat a haboris viszonyok allandé-
suldsa és az intézményes keretek korszer(ibbé valasa mellett a mar emlitett technikai, me-
chanikai fejlddésben latom. E teriilet élen jérd sebészei a francidk voltak. Ambroise Paré
(1510 k. — 1590) tabori sebészként tobb évtizedes gyakorlat utan szamos technikai ujita-
sanak (pl. jol miikodd miivégtagok elballitasa, a 16tt sebekbdl szarmazé szajpadlas-fo-
gyatékossagok nemes fémmel valé korrigalasa stb.) kisvetkeztében a hirnéven kiviil kiralyi
sebészi statust nyert, annak ellenére, hogy orvosdoktori oklevele nem volt. Pierre Franco
(1500-1561) provence-i sebész pedig szdmos sebészeti eszkozt alkotott meg kovacsok,
acsok bevonéasaval ugyancsak technikai érdeklddésének kovetkeztében.”

A XVII. szazadi sebészet fejlodését legnagyobbrészt a hadi orvoslasnak koszénhette,
ami ekkor elsdsorban az égési és 16tt sebek kezelésének és plasztikai korrigéldsanak te-
rilletén hozott latvanyos eredményeket. Wilhelm Fabricius Hildanus (1560-1634), aki
12 évi hadi sebészi gyakorlat utdn orvosdoktori diplomat is szerzett, ezeket az eredménye-
ket foglalta Gssze miiveiben (a 16tt, zazott sebek kezelésérél: De Gangraena et Sphacelo,
Koln, 1593., valamint Opera Observationum et Curationum Chirurgicarum, 1641), s ez-
dltal kora egyik legnagyobb hatasu orvosdoktorava valt.”

Ugy tiinik tehat, a XVII. szazad els6 feléig a sebészet fejlodése nemhogy elmaradt az
orvostudomény mads teriileteitdl, hanem annak egyik élenjaro 4ga volt. A kora tjkori Eu-
ropdban azonban az els, tobb szdzezres nagysagrendii dldozatokat kivano héboru, a har-
mincéves habori (a harcok, az éhinség, a jarvanyok egyiittesen az eurépai népesség
harmadat pusztitottak el) mar olyan nagysagrendii feladatok elé allitotta az orvosokat és
sebészeket, amelyek megoldasara helyi szinten, allami szervezés hianyaban csak kisérle-
tet lehetett tenni. A chirurgusok térekvését azonban jol dokumentalja Johannes Schultetius
(1595-1645) ulmi sebésznek, aki tabori sebészként éveken 4t jarta a hadszintereket, Ar-

™ Uo. 81.

7 A magyarorszigi hadtudomanyi munkakrol a Hadtorténeti Intézet munkatarsai (Domokos Gyorgy,
Hausner Géabor, Veszprémy Laszl0) készitettek adatbézist, melyet Domokos Gyorgy bocsatott rendelkezésemre,
amit ezaton is koszonok.

™ Schott - Bilik: i. m. 149,

™ Uo. 147., 150.

" Osszefoglaloan lasd uo. 164.
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mamentarium Chirurgicum cimii ko i i
e ei 6segély-e”;(;zzrv;‘;tnelyben esettanulméanyokat irt le a sebesiil-
A ha.rm_lflcéves haborti az utolso, ami a nyugat-eurépai térséget globalisan sujtja. Ez-
zel egyldeju]eg megallapithato, hogy a tudomanyos felfedezéseket, sebészeti ﬁ'ités;okat
attekintve a hadaszathoz kothetd sebészet fejlédése megtorpan ili;:tve bcfe'ez;il')dik A
orvost‘Lfdomény fejlodését jelentd felfedezések ettdl kezdve kizéré]au az euyetejmeken lvé :
zett, kL’Jlén!?ﬁzti tudomanyos akadémiakhoz és tarsasagokhoz tanoz% orvgsok munké'énagl;
eredményei. Az orvostudomany legdinamikusabban fejlodo teriilete nem a sebészeJt ha-
nem a'belg'yégyészat lesz. Elégtelennek bizonyul a csak gyakorlatban megszerzetl‘chi-
rurg.l{s[ tudés. Az orvoslas immaron komplex, még alapszinten is csak orvosi egyetemen
elsajatthaté, bonyolult anatémiai, kémiai, mechanikai, gyégyszerészettudoménfiyismere-
teket kbvete!. ygyanakkor megkezdik a kormanyzatok az orvosok rendszeres munkdjanak
m'egszssrvezeset (allami fizetéssel megyei, varosi orvosok alkalmazésa, tiszti orvosi szol-
ga]'at)_. A ’térsadalom nagy részét azonban ez a képzett, vékony gyégy,it()i elit nem képes
ellati. A tarsadalom szélesebb rétegét orvoslé intézményes keret, s kozottik a sebésze-
ke't Nyugat-Eurépaban és Magyarorszigon osszefogd, megmerevedett céhes forma im-
mal_'or'l‘ nemcsiak a tudomdnyos fejlédést gatolta, hanem, mint azt emlitettiik. e réte szam-
beli nove'lfedesét is megakadalyozta. A megoldas e téren is Franciaorszégban! szﬂ]etegtl me
Ural’kc‘)dm tamogatéssal kezdte meg a francia sebészet szocidlis és tudoményos feleme%;
Eg:e_s;:l'a X\LIII. szazad el’sfi felében. Am a chirurgusok kézmiives-jellegii tanulmanyai-
zendla (:::Vt(:)s.sai 5:1 ;x;lgszgfad masodik felében kapcsoltak bizonyos, kételezéen elvég-
A.XYII. szazad mésodik felében Eurépa hatalmai szamara elsérendii kihivas volt —
polmkap €s gazdasdgi értelemben egyarant — a torok kitizése. Ennck legfobb terhei a Ma-
g,yarnKlrélység felett is rendelkezé Habsburg allamhatalomra harultak. A fentiekben em-
litettiik, hf)gy pénziigyi okokbol, illetve arra hivatkozva nemcsak Buda 1686-os (és az
aFt' megeldzé‘ 1684-es) ostromakor nem biztositottak a hadellatds részeként a sebesiiltel-
latas feltéte'len, hanem ez a hianyossag mar Bécs 1683-as torok obsididja soran is fennallt
E'rre egyfajta magyarazatként szolgalhat, amit Perjés Géza megallapitott: a hadsere ek'
Ietsza’m?a eleve tullépte azt a hatért, ami az adott termelési viszonyok ktizt‘itt biztonsag’o-
san elldthat6 lett volna.* A tovabbi kutatas feladata lesz azonban kideriteni. hoey a sié-
zad eEESd fe]é-nek gazdaségi-politikai valsagabol éppen csak kildbalni kezdé Itiabfgur 7 dl-
lam lrény’itél koziil kik voltak azok, illetve voltak-e olyanok, akik a hadisikerek meéilett
a vesztesegekre, a katonatdmegek széles korii ellehetetleniilésére szocialisan érzékenven
reafgéltak, ¢s a hadikiadasok kozé bevonni javasoltak nemesak a tabori orvoslas kéjl?sé—
geinek ?télagos megtéritését, hanem az elozetes intézkedések megtételét. S akkor, ami-
lfor az c'Jn‘ﬁkﬁ.s tartomanyokban a kozpontositdsi torekvések kovetkeztében a gazéasa o
el%t az allami pénziigyigazgatas ¢s a kozigazgatas figgvénye lett,* miért nem tortént éic
erbteljes lépések a kérdés megoldasaban a X VII. szazad masodik ‘fele’ben )

7 Uo. 149.
%
Bosc} - e : :
b UO_ZKI;S" Urs: A medicina fizikai és moralis alapelvei. = Schort - Bilik: i. m. 202,
¥ Perjés 1999, 224.
" Barta: i. m. 48.; Perjés 1999, 41.
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Ugy véljik, hogy II. Rakéczi Ferenc dllama a Habsburg berendezkedés ellenében e te-
riileten a X VII1. szazad legelején a kor szinvonalan hatékony megoldast kinalt a tarsada-
lom részére. Ennek alatamasztasara tanulmanyunkban a tovabbiakban vazlatszeriien né-
hany olyan tényre kivanunk ravilagitani, amelyeket a kutatas eddig nem hangsulyozott.
Megfigyeléseinket két nagyobb terilleten végezzik. Azt vizsgaljuk, hogy milyen menta-
litasbeli elézmények, hagyomanyok és struktirak; majd ezt kdvetden mely politikai és mo-
ralis felismerések és gyakorlati megfontolasok vezették Rakoczi Ferencet a fiiggetlenségi
torekvésekkel egyidejiileg egyfajta szocialis rendszer kiépitéséhez, melynek részét képez-
hette a hatékony sebesiiltellatas e

Hugo Grotiusnak (1583-1645) a természeti torvények és az emberi jogok elvéalasztha-

tatlan egységérol sz6l6 tézisei (De jure Belli ac Pacis) nyomtatsban elsé izben 1625-ben,
Amszterdamban, majd kibévitve a szerzd halala utan kizvetleniil, 1646-ban lattak napvi-
lagot. Mire a szazadvégi, 1689-es, harmadik latin nyelvii kiadas elhagyta az amszterdami
nyomdat, a miivet Eurépa szamos orszagaban, t5bb nyelvre leforditottak; de azokban az
orszagokban is, kozottik Magyarorszagon, ahol tdbbnyire a latin kiadas valamelyike valt
ismertté, a XVII. szazadi hadtudomanyi — illetve politika-tudoményi — irodalom egyik
legkedveltebb, legelterjedtebb opusava valt.® Kiilhoni és magyarorszagi sikerének, ugy
vélem, tobb oka is volt. Egyrészt a miiben kifejtett elvek altaliban a korszak politikai ér-
tékrendszerének egyik legfébb, a keresztény dllamok altal mindenhol elfogadott elméle-
ti timpontjai voltak. Masrészt, ahogyan ezt R. Virkonyi Agnes megallapitotta, a hatalmi
egyensily megteremtésének zdlogat a szerzo az egyes orszagok ©néllo allamisaganak
meglétében latta.** Ezen kivill, ugy vélem, a politika és a hadi élet szereploi, iranyitoi
koziil azok, akik e miivet kézbe vették, egy érthetd, vilagos, tobbnyire az 6kori klasszikus
iskolapéldak altal megvilagitott és szemléltetett politika- és hadtudomanyi alapvetést ta-
nulményozhattak. A mil ugyanis kategorikus kijelentéseivel, a keresztény moral legfon-
tosabb pilléreire épitve tobb teriileten is fogodzot kinalt tobbek kozott a hadtudomany
korabeli, mindennapi kérdéseiben, azon tiil, hogy a békekotés nemzetkozi normakkal sza-
balyozott gyakorlaténak egyik kodexévé valt.*

Grotius témank szempontjabol fontos megallapitasai kozott szerepel az onmagunkrol
és — az eurdpai kulturdkban az évezredes moral altal megkdvetelve — a masokrél valo
gondoskodas, kiilonos tekintettel a foglyokra és a sebesiiltekre.*® Grotius elddeire (Barto-
lus, Covarruvias, Vitoria, Bohier, Sylvester munkaira) hivatkozva fogalmazza meg ezen
feliil a keresztény kultarik, illetve allamok szamara erkdlesi, de egyben ésszerii elvét:
A keresztény dllamok azonban megéllapodtak abban, hogy az egymas kozt folytatott hé-
bortikban a foglyul esett személyek nem vélnak rabszolgava, gy hogy el lehet 6ket adni,
bizonyos szolgalatokra kényszeriteni, és hogy barmilyen mas tekintetben el kellene szen-

82 A kérdés dsszetett tarsadalmi okait Esze Tamés és R. Varkonyi Agnes tarta fel. Lasd a 2-4. jegyzetben
kozolt irodalmat.

¥ Domokos — Hausner — Veszprémy 1997. 34.

M R Virkonyi 1994. 153. Az igéret ideje cimii fejezet.

% Uo. 53. Erdély és a torok kérdés Pazmany politikdjaban cimi fejezet.

% Hugo Grotius: A habori és a béke jogar6l. 1-2. k. Ford. Haraszti Gyorgy, Brész Rébert, Diosdi Gyorgy,
Murakézi Gyula, Budapest, 1999. 1. k. 49, 166.; 2. k., 230, 282. — Grotius miivére, mint a kora ujkori hadi
epészségligy feltarasahoz is szempontokat ado forrasmunkdra R. Varkonyi Agnes hivta fel a figyelmemet 2004
tavaszan, amit ezaton is koszonok.
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vedniiik a rabszolgak sorsat.”®” Konyvének XI. fejezetében, a XIII. paragrafusban egy-
értelmiien leszogezi: ,, A foglyokat kimélni kell”; majd példdk sorat hozza ennek éssze-
riiségét (0koriak) és moralis okait (keresztény irék példai altal) igazolva.*® Sommazata
ismerésen cseng a fentebb leirt, 1683-as bécsi torok ostrom és az idézett szaldnkeméni
litkdzet borzalmairél sz616 hiradasok utén: ,,Lathatjuk, hogy a torténeti miivek azokat di-
csérik, akik —amikor a foglyok nagy tsmege stilyos terhet vagy veszélyt jelentett volna —
inkdbb valamennyit szabadon bocsatottak, semmint megoljék oket.”®

Grotius miivének jelen irés mott6jaban is megfogalmazott kulcsszavai: az emberi élet-
nek, mint legfébb értéknek a védelme, ennek gyakorlati megfogalmazasa: a testi épség
védelme, valamint a ,jé hirnév”, a  becsiilet” és az ezeket bizonyito tettek, ugyanakkor
nagyon ismerdsen csengenek a XVII. szdzadi magyarorszagi politika- és hadtudoményi
irodalmat ismerék szdméra. Zrinyi miiveinek is sz6 szerinti kulcsszavai ezek! A keresz-
tény moralon nyugvé katonai etika, mint az egyik legfontosabb tényez6 Zrinyi Miklos
(1620-1664) koltd, hadvezér, allamférfi elméleti hadtudoményi munkéssagaban, vala-
mint szépiroi tevékenységében s nem utolsé sorban a gyakorlati hadvezetés soran, Per-
jés Géza kutatdsainak készonhetéen valt ismert tézissé, alapvetéssé a magyar torténeti
irodalomban.” Bér nincs kozvetlen bizonyitékunk arrol, hogy Zrinyi Grotiusnak ezt a mii-
vét olvasta volna (kényvtardban az eddig feltart listak, jegyzékek alapjan nem volt meg),
azonban ismert, hogy Zrinyi Tacitus szentenciait Grotius kommentarjaival olvasta, s ezek-
kel egyiitt épitette be a Vitéz hadnagyba, a Matyas-elmélkedésekbe, a Montecuccolirop-
iratba és a Szigeti veszedelembe.”' Zrinyi ismerte ezen kiviil Grotiusnak egy 1633-ban
kiadott munkajat (De mari libero).” S nem utolsé sorban, Zrinyi Miklds az dltala oly ked-
velt és legtdbbszor idézett dkori szerzéd, Marcus Annaeus Lucanus (39-65) szentencidit is,
melyek koziil nem egyet beépitett a Szigeti veszedelembe és a Matyas-elmélkedésekbe,
szintén Grotius tolmacsolasaban és megjegyzéseivel ismerte meg.”

Zrinyi Miklés hadtudomanyi munkdiban foglalkozik a sebesiiltellatassal is.”* Ezek
tanusaga szerint a hadellatds szerves részének tekintette. Mivel kdzpontositds hijan nem
voltak dllami intézmények az egészségiigyben,” Zrinyi mindezt a hadsereg szervezetén
beliil kivanta megoldani. Az t6rék dfium cimii miivének a bevezetd részben azt javasol-
Ja, hogy a feldllitando regularis katonasag fizetésének mintegy nyolcadat a hadvezetés

7 Grotius: i. m. 2. k. 286.

¥ Uo. 332-333.

¥ Uo. 333.

* Perjés Géza: Karddal és tollal szolgélta a hazat. Gyakorlat, elmélet, katonai etika és hazafias érzés Zri-
nyinél. HK, 1990. 4. sz. (A tovabbiakban: Perjés 1990.) 121-128.: Zrinyi hadtudoményi miiveltségének érté-
kelése: Perjés 1999, 144.

"'Vo. C. Cornelius Tacitus, et in eum Marci Zuerii Boxhornii et Hugonis Grotii observationes. Venetiis,
1645. Lasd A Bibliotheca Zriniana torténete és allomanya / History and Stock of the Bibliotheca Zriniana.
rtak és osszeallitottak: Hausner Gabor, Kianiczay Tibor, Kovdcs Sandor Ivan, Monok Istvdn, Orlovszky Géza.
Szerk. Klaniczay Tibor. (Zrinyi-konyvtar, IV.) Budapest, 1991. (A tovabbiakban: Bibliotheca Zriniana.) 114-115.

” Grotius, Hugo: De Mari libero. Lugduni Batavorum, 1633. Lésd Bibliotheca Zriniana. 157,

" Lasd Lucanus, M. Annaeus: De bello civili, cum Hugonis Grotii, Farnabii notis integris et variorum se-
lectiss. Lugduni Batavorum, 1658. V. Bibliotheca Zriniana, 269,

M Zrinyi... korszeriien tervezte el az allando magyar hadsereg sériltjeinek ellatasat. Minden ezredben len-
ne jol fizetett apolosereg, gyogyszeres patikalada, tabori ladaban pedig sebészmiiszerek.” R. Vdrkonyi 1984. 279.

* Perjés 1999. 39.

tartsa vissza, melybdl egy alapot képezve, azt kamatoztatva ,,sok sziikségét érhetné bé
véle, azonban ha rabsag, ha betegség, ha sebek megnyomnak, volna mit elévenni”.”
A Tébori kis trakta ennél kissé részletesebb, gyakorlati megoldéasokat is tartalmaz. Zrinyi
Gusztav Adolf, 1611-1632 kozott uralkodott svéd kirdly, kora egyik legtehetségesebb
hadvezérének hadi rendtartasat kovetve, egy lovasezredbe (1200 lovas) négy borbélyt
javasol (dsszesen a lovassaghoz tehat huszat), nem tiszti rangban; s ugyanekkora aranyt
a gyalogsaghoz (itt &sszesen 15 borbélyt).”” Ez a kb. 300-350 fore jutd 1 sebészi arany a had
létszamat tekintve kétszerese annak, ami békeid6ben a XVII. szzadi nyugat-eurépai és
magyarorszagi varosokban alkalmazésban volt (kb. 600 vérosi lakosra jutott egy chirur-
gus).” A korszak egyik kiemelkedd szakiréja, a holland tisztképzés egyik megteremto-
je, Johann Jacob Wallhausen is 300 fében hatérozta meg egy-egy kompania idealis lét-
szamit Kriegskunst zu FuB cimii munkéjiban.” fgy elméletileg Zrinyi ajanlasa, illetve
terve a korabeli viszonyok és lehetéségek alapjan mindenképpen realis.'® Optimalis ta-
lan akkor lett volna, ha ennek legaldbb kétszeresét lehetett volna alkalmazni (lasd a fent
emlitett egri példat, ahol kb. 150 sebesiiltre jutott egy borbélysebész). Ugyanakkor a ma-
gyarorszagi viszonyokat tekintve ez nagyjabol az els6 15-17 legnagyobb lélekszamu
magyar varos éltal foglalkoztatott &sszes borbélymesternek felelt volna meg, ami azt je-
lenti, hogy az ebben az idészakban Magyarorszagon tevékenyked Gsszes chirurgusnak
legaldbb mintegy kétharmadéra lett volna szitkség a regularis had ellatasahoz.'"' Zrinyi
sziikségesnek tartja, hogy a chirurgusok kozott legyen ezredenként egy olyan, akinek tiszti
rangja van (és aki segédszemélyzettel tevékenykedik),'”” ami a vezénylet, hataskor, ala-
rendeltség kérdését oldotta volna meg. A borbélysebészek tervei szerint a katonaktol le-
vont havi 1 polturdbél létesitett alapb6l gazdalkodhatnak, fizetésiik havi 25 forint,'®

% Zrinyi Miklés: Az torok afium ellen valé orvossag, avagy az toroknek magyarral valo békessége ellen
valo antidotium. = Zrinyi Miklos 0sszes miivei. A szoveggondozas és a jegyzetek Kovdcs Sandor Ivan (Koltoi
Miivek), Kulcsdr Péter (Prozai miivek) és Hausner Gabor (Levelek, Emlékiratok) munkéja. Szerk. és az uto-
szOt irta Kovdes Sdndor Ivdn. (Magyar Remekirok sorozat, 0j folyam) Budapest, 2003. (A tovabbiakban: Zrinyi
Osszes miivei.) 414415,

7 Zrinyi Miklds: Tabori kis trakta. = Zrinyi 0sszes miivei. 429-430. A korabeli terminolégia alapjan itt
borbélysebészeket, azaz chirurgusokat kell érteniink. — Gusztav Adolf Zrinyi 4ltal hivatkozott rendtartasa fel-
taratlan: Kulesdr Péter jegyzete. = Zrinyi 0sszes miivei. 953.

" Vo. Kincses Katalin Mdria: Természeti kornyezet, kologiai hattér és gyogyitas Sopronban a kora uj-
korban. Debreceni Szemle, 2000, 4. sz. 530.

* [dézi Czigdny 2004. 25.

" Altalaban Zrinyi hadseregreformjanak realis voltérl lasd Perjés 1999. 137.

"1 A becslés alapja a XV-XVI. szazadi magyarorszagi varosok hozzavetleges Iétszama. Lasd Granasz(6i
Gyorgy: A kozépkori magyar véaros. (Magyar Historia) Budapest, 1980. 157. Ezt megerésiti és tovibbiakkal
egésziti ki Bdcskai Vera: Véarosok Magyarorszagon az iparosodas el6tt. Budapest, 2002. 42. — Egy céhben 2-5
borbélymester volt. Sopronban példaul 6t borbélysebész miikodését engedélyezte az 1659-es oklevél, s ezt a va-
ros tobbnyire tartani tudta. Kincses 1997. 95. A marosvasarhelyi céh pedig 1628-ban két fovel alakult. A ma-
rosvasdrhelyi borbélymesterek céhszabalyai. Marosvasarhely, 1628. aprilis 16. = A céhes élet Erdélyben. Val.,
bevez. ¢s jegyzetekkel ellatta Kovdach Géza és Binder Pdl. (Téka) Bukarest, 1981. 200-208. A budai sebész-
céh 1703-ban 3 fével alakult ajja: MOE IV. 10. - A vérakban, uradalmakban foglalkoztatott chirurgusok sza-
mit ugyanakkoréra becstilom, mint ahdnyan a varosokban voltak.

"2 Tabori kis trakta. = Zrinyi 0sszes mivei. 430-431.

'3 Uo. 431-432.
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ami sokszorosa egy varosi vagy foari alkalmazasban allé sebészmesterének.'™ (Zrinyi
kiilon nem szl a legmagasabb rangu tisztek altal a kor szokdsai szerint felfogadott hazi
orvosokrol, ezek szdma a hadnal nagyjabol harom-négy.) Zrinyi Miklés elképzelése
a zsoldbol torténd pénzalap létesitésére, melyet esetleg tabori ispotaly felallitasara is fel
Iehgt hasznalni, a XVI. szdzad végi katonai hagyomanyokban keresendd, elsé sorban
p§d1g Lazarus von Schwendi (1522-1584) hadvezér, katonai szakiré miivében. A Kriegs
Dlscprsus von Bestellung des gantzen Kriegswesens... Frankfurt am Mainban 1593-ban
megjelend mi kotetei kozill egy példany kivonata, illetve magyar nyelvii forditdsa Svendy
La;ar militiarul irt tractatusnak extractussa, minden rendekre nezve cim alatt Zrinyi
Miklos konyvtdranak részét képezte.'” A befejezetleniil maradt Tabori kis trakta elé-
munkalatai sordn Zrinyi tovabba V. Karoly spanyol kirdly, német-rémai csaszar (1519~
1556) egyik gyalogosezrede szamara kibocsatott hadi szabalyzatat is tanulmanyozta.'®
Ebbdl visszakoszon a mar leirt szemlélet, mely szerint a had vezérének oly mddon fel-
adata a sebesiiltekrol val6é gondoskodas, hogy megfelelé borbélymestert keres a hadmii-
velet eldtt. A borbélymester feladata a sziikséges mennyiségii orvossag és a megfelel6
sebészeti eszk6zok biztositasa, ,melyre ugyan maga az Hadnagya vigyaz és megnézi ha
eleg_endé szerszdma és orvossaga vagyon”™.'” A borbélysebész feladata egyértelmii: csak
a sa{ét csapattestéhez tartozok ellatasa, felfogadott segédjével egyiitt. Tartozkodasi helyét
is kijeloli a szabélyzat: lehet6leg a zaszlotarté szallasa, hogy ,.annal hamardbb feltaldl-
hassak”, illetve ,igen alkalmatos, ha az sebesekre nézve valami hazban quartélyozik”.'"
Az idézett példak alapjan megéllapithato, hogy Zrinyi a hadszervezés részének tekintette
a sebesiiltellatast, Javaslata, az ezredsebész status létesitése a franciakkal egyidejiileg

térségiinkben elsdként, korszakos felismerés. Tudvalevd, hogy a francia hadsereg ellétasi
rendszere volt a korban a kovetendd példa.'” Zrinyi kortarsain tilmenéen, ennek rész-
I?teit is fontoléra vette elméleti hadtudoméanyi munkéiban, a korabeli lehetéségeket rea-
lisan felmérve, illetve azokra épitve. Mindez munkassagaban, ugy véljiik — Grotiushoz
hasonléan —, egyrészt moralis alapokon nyugodott, masrészt gyakorlati tapasztalatain.'"’
E téren is igazolodik Klaniczay Tibor megfigyelése, mely szerint Zrinyi vilagnézetét és
politikai, hadtudoményi munkéssagat a korabeli tarsadalmi, politikai és gazdasagi viszo-
nyok alapos ismerete jellemzi.'"'

A Zrinyi-hagyomany (Thokoly mozgalman ativeld) folytonossaga, elsésorban irodalmi,
politikai munkdinak ismerete, illetve kitédése a Rékoczi-szabadsaghare katonai torek-

"™ Vo. MOE I11. 374. (1369. sz.); uo. 398. (1431. sz.): az 0sszeg kb, ké § észmil
; : : . §2.); uo. : . S2.). az eg kb. kéts ébol ( O
s g zeresébol egy sebészmiihely jol
1" Bibliotheca Zriniana. 341. (Tovabbi kapcsolat: uo. 361.) A vonatkozo részt (az 1593-as kiadas 115. ol-
dahilra orténd hivatkozast) idézi Takdts 2003. 26. is.
06 1 . . I
= hﬁ.llf)d‘lk Karoly csasza.r idejében az militiaral irt tractatusbul val6 extractatus, minden rendekre nézve, =
Zrinyi Mlklos hédludomanyl munkai. (Mésodik, jav. kiad.) Budapest, 1976. (A tovabbiakban: Zrinyi hadtu-
dqmanylﬂ ml.snkm.) 371-390. — Ezt a munkat és az el6zéekben emlitett Schwendi Lazar-féle munkat (bar nem
sajaltlilgezu misolatban) megtalalhatjuk Zrinyi kéziratai kozott. Lasd: Bibliotheca Zriniana. 341., 472.
Zrinyi hadtudomanyi munkai. 383.
" Uo. 383-384.
s 3 . ' PR
_ Perjés Géza: MezGgazdasagi termelés, népesség, hadsereg-élelmezés ¢s stratégia a X VII. szdzad maso-
dik felében. Budapest, 1963. 10.
1 perjés 1990. 121., 125.

""" Kianiczay Tibor: Zrinyi Mik16s. 2., bov., atd. kiad. Budapest, 1964. 277, [dézi Perjés 1999. 142. is.

véseihez és publicisztikai hagyomanyaihoz kézismert a magyar torténeti irodalomban.'"?
Az torok afiumban leirtak befolyasoltak Rakoczi gondolkodasmédjat;'™ kimutathat6 az
eszmei rokonsag Zrinyi és Rakoczi hadszervezési elvei kozott, a vezetés céltudatossaga ¢s
az ellatas kozponti biztositasa terén. Megfigyelhetd tovabba a megfeleléen képzett tisz-
tikarrol alkotott elképzeléseik hasonldsdga, s az is, hogy a regularis hadszervezésben mind-
két idészakban csak részeredményeket tudtak elérmni.’ "

Az allami sebesiiltellatas és beteggondozas intézményei Rakoczi allaméaban parhuza-
mosan épiiltek ki a modern gazdasagi intézményrendszerrel és a hadellatassal. Rékoczi
torekvései a sebesiiltellatas allami szintli megoldasara a gyakorlati felismerésen tul, ugy
vélem, moralis és filozofiai indittatasbol is fakadtak. Személyes tulajdonsagai (nagylel-
kilség, jotékonysagra valo torekvés), szocidlis érzékenysége mar kortarsainak is feltint.'"
Neveltetésébdl adodoan gondolkodasmodjanak kdzéppontjaban pedig a tevékeny, az
eseményeket befolyasolo ember all."'® A sebesiiltellatas a Rakoczi-szabadsagharc alatt
a kiadott rendelkezések és a megvalosulis szempontjabol egyiittesen vizsgilandd. Az elsd
rendelkezés Rakoczinak az 1705, februar 8-an kiadott patense volt a reguldris ezredek
alakitasara, amely ténylegesen megteremtette a kuruc hadseregben — Kézép-Eurépaban el-
sbként az ezredsebészi statust.''” Az orvostorténet-iras megallapitotta, hogy ennek nyo-
man néhany ezredben hamarosan betdltotték a regimentsebészi helyeket, majd 1706-t61
kezdve — az ezredsebészek rendszeresen szerepeltek az e’nllomémy-kimutzltz’n;okban.l ' A Ta-
kats Laszlo kutatsai 6ta elokeriilt forrasokat atnézve megallapithaté, hogy legkorabban
Forgach Simon grof (1669-1730) kuruc tibornagy erdélyi hadseregében rendszeresi-
tettek sebészi statusokat 1705-ben, a mintegy 4000 fés seregnél 10 borbélysebészt alkal-
maztak, ketten kozilliik ezredsebészként, a tobbiek a csapattestekhez sorolva teljesitettek
szolgalatot. Lényeges, hogy nemcsak a stitus volt meg, hanem be is wltotek a helyeket.'"”
Ez az arany kozelit a Zrinyi Miklés dltal javasoltakhoz, akinek hadtudomanyi munkas-
saganak gyakorlati hagyoményait a kuruc hadseregben koéztudomasian éppen Forgach
Simon édpolta. A hasonlésag abbol a szempontbol is kimutathato, hogy a borbélysebészek
a tobbi tiszthez hasonléan zsoldot kaptak és az ezredsebészek hivatasos tisztek voltak.
A Takits Laszl6 altal nyitva hagyott kérdésre, mely szerint az ezredsebész (a franciakhoz
hasonléan) eléljaréja volt-e a szdzadok sebészeinek, s dsszevonasra keriilhettek-e azok
az ezredtorzsben, vilaszunk az, hogy valosziniileg nem (annak ellenére, hogy voltak Ra-
kéczi és Bercsényi mellett chirurgusok és a seregben szolgaltak francia ezredparancs-

"2 péter Katalin: A magyar nyelvii publicisztika kezdetei. (Irodalomtoriéneti Fuzetek, 83. sz.) Budapest,
1973. Ud: A Rékoczi-szabadsaghare Zrinyi-hagyomanyarol. = Molndr Mdtyds (szerk.): Rékoczi-kori tudoma-
nyos iilésszak 1973. szeptember 20-21. Vaja, 1975. 51-55.; valamint Varga Imre: A kuruc szabadsagharcok
koltészete. = Kopeczi— Hopp — R. Vdrkonyi: i. m. 456.

1 Kpeczi Béla: 11. Rakoczi Ferenc az dllamférfi és az iro. (Gyorsuld id6) Budapest, 1976. 141,

" Benkaiti Imre (szerk.): Rakoczi hadserege, 1703-1711. Budapest, 1976. (A tovibbiakban: Bankiti 1976.)
153-154.

S Kgpeczi: i. m, 20,

15 Uo. 139-140.

"7 Takdts 2003. 30., 136.

"% Uo. 30.

"9 Az Erdélyi Consilium leveleskonyve ¢s iratai 1705, 1707-1710. Kiadasra rendezte, bevezetessel és jegy-
zetekkel ellatta Bdnkiti Imre. Szerk. Kovdcs Zsuzsa. Budapest, 1985. 222, sz. irat, 1705. augusztus 1. 138-141.
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nokok).'?’ Egyrészt a korabeli ala- és folérendeltségi viszonyok kozepette a tabori sebé-
szek a megfelelé csapattestek parancsnokainak tartoztak engedelmességgel a reguldris és
mezei hadaknél egyarant. igy nagyobbik résziiket a szazadtorzs (prima plana) alloma-
nyahoz soroltdk, az ezredtdrzsnél szolgalokat pedig értelemszeriien az ezredtorzshoz, de
nem torzstisztként.'”' Masrészt, mint emlitettiik nem az ezredsebész gazdalkodott az is-
potalyi alapbdl, hanem az ezred parancsnoka. Végiil, a problémat elséként a gyakorlatban
megoldé Forgach Simon valésziniileg inkabb a korabbi hazai hagyomanyokra (Zrinyi)
¢s a Habsburg csaszéri hadsereg (melynek elézéleg tabornoka volt) meglévé gyakorla-
tara tdmaszkodott,'” nem pedig a francia gyakorlatra. A francia tipusi szervezést az
sem bizonyitja, hogy az ezredsebészi statusokat tsszevontak: ezt a sziikség és a gyogyi-
tok hidnya diktalta, nem pedig a hadszervezés egyik szervezeti dtalakitdsardl van sz6.
Végil, Takats Laszlo legfobb érve a francia tipusu szervezési formara, mely szerint
a 2000 fos palotasezredben Borbély Janos udvari borbélysebész-mester mellett hat bor-
bélylegény €s két inas volt alkalmazasban,'” szintén nem helytall6, mert ez a felallas ti-
pikusan a korabeli céhes keret szervezeti formaja volt, nem pedig egy 6nallé kdzponti
allami szerv. Eréltetett tovabba a feltételezés, mely szerint a palotdsezredben, mint elit-
alakulatban bevezetett borbélysebészi gyakorlatot analég mdédon Rakoczi alkalmazan-
dénak és foleg alkalmazhatonak tartotta volna a regularis és mezei hadakndl is. A feleletet
tovabb arnyalhatjak a tabori borbélysebészeknek a joviben feltarando szerzédésleveleiben
olvasottak — ahogyan minden mas, reguléris szolgélatban 4ll6 katonanak is rendezték
a jaranddésagat és megszabték feladatait az évenként kiadott vagy megujitott szerzddések.
Az eddigiek alapjan kitiinik, az 1705. februari patensben foglalt ezredsebészi status
létrehozédsa Rakoczi dllamaban nem az elsd és kiinduld Iépés volt az intézményesitett
sebesilltellatds megteremtésében, hanem egy mar meglévé gyakorlat irdsba foglaldsa.
A kuruc hadseregben az n. tdbori foorvosi tisztséget Rakoczi udvari orvosa, az altdorfi
egyetemen orvosi diplomat szerzett német (niirnbergi) szarmazast Lang Jakab (1663/1664—
1725) besztercebanyai, majd selmecbanyai vérosi orvos (physicus ordinarius) téltotte be
(statusai: protomedicus castrensis, primarius ac superintendens medicus, apothecarius regni
primarius, physicus aulicus), aki megszervezte a hadsereg gyogyszerellatasat, a tabori
kérhazak miikodését biztositd alapitvanyokat: curatoriumokat és az ezredsebészi statu-
sokat.'** Az eddigi irodalom Lang tevékenységének kezdetét a hadsereg egészségiigyi
ellatasnak megszervezésében bizonyithatéan 1704. oktéber I-jére teszi, s valoszinsiti,
hogy Rakoczival annak szegedi taborozasa alatt (1704. julius 19 — augusztus 13 kozitt)
talalkoztak elészor.'” Egy wjabb forrasban 1704. szeptember 10-én bukkan fel a neve:

120 Takdrs 2003. 33.

" Mészdros Kdlmdn: A szabadsaghare tisztikara, = Az allamisag megbrzése. Tanulmanyok a Rakoczi-
szabadsdgharcrol. Szerk. és az eldszot irta Czigdny Istvan, Budapest, 2002. (A kotet a tovabbiakban: Az lla-
misag megbrzése.) 169-171,

" Forgdich tevékenységérdl és a kuruc hadsereg szervezésérdl vsszefoglaldan lasd irodalommal legutabb:
Czigdny Istvin: Haborii a haboraban. (A Rakoczi-szabadsaghare stratégiai helyzete.) = Az allamisag megdr-
zése. 136. skk.; Sdgvdri Gyérgy: Kuruc regularizalas (1704-1706). = Uo. 197. skk.

'** Takdts 2003. 33. Esze Tamés leirasaban a palotasezredben minden szézadban volt borbély az ezredbor-
bélyon kivill. Esze: i. m. 48. - Ez a Forgach Simon éltal alkalmazott gvakorlattal egyezik meg,

" Takdts 1980. 186., 193; Takdts 2003, 133., 135-140,

" Takdts 2003. 135,

Lang els6 feladata Rakoczi Johann Gottfried von Hellenbachnak (!65941728) kuld()::
utasitasa értelmében egy 1000 forintbol kigazdalkodott hac':lsereg'patlka Iétrehozéks? VO
Selmecbanyén.'** Mindez az utén tortént, hogy elézbleg Rakoczi maga u'tfilta‘ftf-:ihl a :?e:
besiiltek gyogyittatdsanak koltségeit. 1704. januar 30—an'a fejedelem az tjhe y;( ar;monlt
cad jovedelmébo! 844 forintot utal ki a Tallyan, Keres?turon,. Tarcalon és Pata c?n fp]d
sebestilteknek. A solti taborbol 1704. junius 27-én pedig a feje.deiem Glany} Istvan k0 k
vari harmincadossal 154 forintot utaltat ki a Borsod é:§ Génll-br’megyen chn:urigl:\soz Sn?
a sebestiltek gyégyita’tséért.m A Hadi Commissariatus Ersekujvaron, 1705. apnliz '_—::
kelt, a fejedelemhez 52616 beadvéanyabol'*® kideriil, hogy ez a gyakorlat a'.klépluh thl
lamra nehezedd gazdaséagi problémak miatt miért nem volt' tovabb ta.rthato. let etet er;
nékiink azon fizetéssel, ugy subalternus ¢€s subcommlssanusokﬁak is sybgsta!r:, Tlge
az egy kenyér s tehénhiison kiviil, mindent kész -pénzen. k(?lletlk Prpwdealnun "y
irjak a fejedelemnek, vagyis a pénzhiany miatt a fegedelml kiutaltatasi rends:zer gbgyak !
Jatban esetlegesen tudott csak miikddni. Egy masik, 1'706 sz?ptembe'r-oktc';bere . Enh elt,
a kassai adminisztraciéhoz keriilt folyamodvany pedig egyreszt ax:rol) l’anuskosill , hogy
az ut6lagos kozponti kiutalasi rendszer esetlegessége miatt a g;/ogylto s,zen’ze y nagy-
mértékben kiszolgéltatotta valt (nem egy esetben éppen aqnak, akit meggyogyntc;l?, ma:
részt pedig arrél, hogy ez a ,panaszrendszer” gyakorl?tilgg a sl;zabadsa’gharc, c? yam(::tt
végig kimutathaté: ,,Brobant Janos kassai doctor so!< koltsegeF e’s féral§agot tev’el:(n 132 !
val6 praesidiumra, alazatosan instal valamely fizetést determindlni mﬂeltoztas'se : k%}gyk
sagod. — Lévén mar valasza, hogy taboron kiviil Doctomalf nem fiizetiink, azert ; ’klpe i
szolgdl, att6l varja fiizetését.”* Vagyis azt latjuk, hogy e téren is a l~:c.3zdejt¢:akkor1 1&(1 ‘(j)ctzt.
analég modon a korabbi, mér ismertetett Habsburg qukorl:athoz hasonl?an cse i@i e :
kozponti (allami) intézmény hijan a gyogyitas kﬁltse’gel't utola.gfosa'n, a kOchl’Ph seii_
vetésbdl igyekszik megtériteni a chirurgusoknak. Fonan)k hianyéaban eg}/e bre nbe]’n 3
mert az sem, hogy a szabadsagharc folyaman az ]]705 utan alkalmazott tabori sebésze
i ivatali kapcsolatban alltak Lang doktorral. ’
mllierl]c:il\::takezi') d‘:)kumentum Rakoczi 1705. aprilis 22-én ki.z'ido'tt"rend‘e!k?zesn? vzll,
melynek alapjan a sebesiiltek ellatdsara és az ispotélyok.ban tlorte‘no gyogyltrtasudr,a
a Commissariatusnak torténd kifizetések soran minden forint utan v1s'szatan?tta egy dé-
nart, amit az ezredkassza ispotalyi alapjaba utaltak.”' Az ispotz'\ljyalap letrehgzasa elgci/'allyart
intézmény megteremtését jelentette, amely véleményem f;zermt atmeneti mf:tg:o a’skvko“-
a kbzpontositott, dllami korhazi ellatési rendszer ¢s a korabbi, XVII. szazadi formak ko

126 Hidvég, 1704. szeptember 20. Részlet a fejedelem leveleinek kivonataib()l:’ ute’lslitas Hel]enb.acI;_r[lalk
a rézpénz tovabbverésérSl, valamint mezei patikdhoz 1000 frt kiuwlasé_rc’)lm = Bankuti ]97‘6})1. ’255.. ' r:.:“:
lenbach Uramnak, hogy akama Urunk mezei apothecat erigalni, a’ végre adjon Doctor Lang kezéhez ezer fo
tokat.” ' o ‘ .

127 Mindkeét forrst kozli Bankiit Imre: A Rakoczi-szabadsaghare torténetének dokumentumai 1703-1704.

i < 110,
Miskolc, 1989. 76. sz. dokumentum, 46, és 153. SZ'. dokpmcnlum, o ) —
18 firsekajvar, 1705. dprilis 23. A Hadi Commissariatus beadvanya Rdkoczi Ferenchez a sebesilt katonak

ellatasival kapcsolatban, valamint a Commissariatus apparatusanak fizetésérdl. Bankiti 1976. 265-266.

gy { Iman bocsatotta rendel-
130 MOL G 19. 11 2. i. Prot. Inst. No. 159. (51. d. fol. 114r.) A forrast Mészaros Kalman bocs

kezésemre, amit ezhton is kdszonok.
31 pere: i m. 46-47.; Takdts 2003. 33-34.
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ztm.. E? az an. ezredkassza ugyanis egy, a Commissariatus altal feltéltendd, a kozponti
had|. pénztartdl elkiilonitett pénzalap volt. Abbol a célbol hoztak létre, hogy ezredkorha-
zat, illetve kérhazakat mikodtessenek, ami a csapattal egyiitt mozgott. Ezt azonban nem
egy erre a c.élra felllitott kdzponti szerv, hivatal kezelte, mikodtette, hanem . az Regi-
ment f6tisztje”, vagyis az ezredparancsnok. Rakéczinak ezzel az intézkedésével aokulnen-
tilja az orvostdrténet-iras a tabori ispotalyok rendszerének megteremtését, kiegészitve
a:fzal., hogy: ,az ezred-korhaz létesitésére sziikséges sebészeti miiszerek és gyogyszerek
két kisebb ladaban voltak elhelyezve.”"* Takits Laszlo ragaszkodik e véleményéhez an-
nak ellenére, hogy beismeri: forrasok hianyéban egyetlen csapattest vonatkozasaban sincs
tudon.lésa arrol, hogy az alkalmazott ezredsebész hol tartozkodott, hol miikédstt, ponto-
san Kinek vo!t alarendelve; egyaltalan katonatiszt volt-e vagy civil, az § fe!adat;a volt-e
me’gszervezm a konnyebb sebesiiltek csapattal valé tartasat és helybéli gyogyitasukat
a su!yosabbak kiilonbszo varosi ispotalyokba valo menekitését, vagyis a tényleges mt’j-‘
kijf:les feltaratlan. Megjegyzem tovabba, elképzelhetetlennek tiinik, hogy egy teljes ezred
sza_méra elegendé felszerelés és foleg gyogyszer két kisebb ladaban elfért volna a kora-
beli ellatas mér ismertetett szintjét és koriilményeit tekintve, mint ahogyan azt Takats
Lés'zlé Rékoczi-korabeli dokumentumok hianydban, az 1742-es Manuale chirurgicum ana-
Io’gtz',alé.séval allitja." Vagyis a szabadsagharc 1707-ig tartd idészakaban kimutathaté
Rakoczmak az a torekvése, hogy a kérdést a kozpontositas Jjegyében rendezze, gyakorla-
tilag azonban ennek pontos miikédése nem ismert, ¢és az elsésegélynyujtas for;néja meg-
eg"yezetF a mar ismertetett, korabbi gyakorlattal: ott, ahol erre lehetdség volt, iitkizetek
elétt chirurgusokat fogadtak fel, s a sebesiiltek kéziil akit csak lehetett és kel‘len utola
a mar meglévé intézményekbe, a varosi ispotalyokba szallitottak el. 1 :
Az 1705. szeptember 28-an Szécsényben kibocsatott, Raday Pal kancellar ltal 6sz-
szedllitott Katonai torvénykdnyvet a torténetiras mar 1955-ben publikilta."”* Bar nem
em-elkedett torvényerdre, azonban az 6nodi orszaggyllésen becikkelyezett Regulamentum
umversgle Ealc'izményének tekinthetd, s azzal egy kotetben nyomtatasban is megjelent
R:?kcf)ca célja e torvénykonyvvel az volt, hogy azt mér a szécsényi orszaggyiilés altal meg-.
erdsmesse. Napirendre is tiizték, azonban hamarosan kideriilt, hogy szémos, tarsadalmi
wszonyollgu érinté vonatkozésa miatt tovéabbi targyaldsokra és ujabb szabalyozisra lesz
s?ﬁkség. Ez utébbi a X VIIL articulusra is vonatkozik, amelyik ,, A’ sebessek. sebessi-
tok és borbélyok allapottyarul” cimet viseli. Kimondja, ha egy tdborban sebe;ﬁlés k-
vetkeztében a chirurgus barmilyen gondatlansaga kimutathato, a hadbirésag haldlra itéli.'*
Ez, a hadbirésag korabeli gyakorlatit tekintve lehet, hogy logikus és elfogadott méaja
volt (vagy lett volna) a tisztek egymas kozti viszonyainak szigort szabalyozaséra, azon-

"2 Takdts 2003, 34.
% Vo.
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ban a korabeli egészségiigyi intézményeket, viszonyokat és foleg a chirurgusok szamat
és a hatékony megoldasokat tekintve teljes képtelenségnek tinik. A valds viszonyokat nem
titkrozi, a chirurgusok tevékenységét szabalyozo oklevelekben és az oket foglalkoztatd va-
rosokkal, ispotalyokkal kotott korabeli szerzodésekben (Gn. instrukciokban) nyomat sem
talaljuk ennek az elvnek a kora ujkor folyaman. Nem valészini, hogy ezt a kotelezetts¢-
get csak egyetlen chirurgus is felvallalta volna, ha ezredsebészi szolgalatba 1ép.

A Regulamentum universale-nak a szovetkezett rendek altal végiil az 1707-es onodi
gyiilésen elfogadott egészségiigyi vonatkozésu rendelkezése (10. tc.)"”’ egy tobb éves fej-
16dés eredménye Rakoczi allamaban. A hadseregszervezésnek mdr az 1705-6s viszonyok-
hoz képest is egészen mas szakaszat és mindségileg alapvetden mas szintjét jelenti, amely
sok mas mellett elviekben a sebesiiltellatasnak is megteremtette az intézményes kereteit.
Jelentésége abban all, hogy a kozép-eurdpai allamok hadseregeit tekintve elsoként veze-
tik be a hivatasos borbélysebész (ezredsebész, compania-béli borbélyok, mezei gyalog-
hadak borbélyai stb.) intézményét, elére meghatarozott, dilamilag biztositott fizetéssel,
amely 6nall6, a varosi céhes keretektdl teljesen figgetlen intézmény volt. Fontos azon-
ban hangsiilyozni, hogy a katonai egészségiigyben tevékenykeddk — a hadtéapszolgalato-
sokhoz és a tabori lelkészekhez hasonléan — nem viseltek tényleges rendfokozatokat
a kuruc hadseregben.'** E rendszerre épitve aztan az edictumok (hadi regulak) atfogoan,
részletesen, a gyakorlatban szabalyozhattak a hadsereg egészének tevékenységét."” Bar
a Rakoczi-hadseregben alkalmazott tabori sebészek egymas kozotti ala- és folérendeltsegi
viszonyai a rendfokozatok ,,mellozése” miatt egyeldre nem tisztazottak, de azt minden-
képpen sikeriilt elérni, hogy kb. 1710-ig a hadseregnél ténylegesen szolgalé ezredsebé-
szek szama évente 30-32 £ volt,"*" ami a fentiekben felhozott XVII. szazad végi pél-
dakhoz képest latvanyos eredményt mutat. A szervezeti formak némiképp modosulnak,
amikor 1706-ban Forgich reguléris hadtestében a torzstiszti karban alkalmaztak orvos-
doktort és ezredpatikust segédeivel (Apothecarius cum sibi adjunctis), valamint egy ezred-
sebészt ugyancsak segédeivel (Supremus chyrurgus cum sibi adjunctis).""' Az a rendszer,
mely szerint a patikus és a chirurgus segédeivel: legényeivel és inasaival tevékenykedik,
ugyancsak a korabeli céhszervezet adta formaban gydkerezik. Bizonyosra veheto tovabba,
hogy tgy, ahogyan egy véarosban a gydgyitoi hierarchia legfelsd szintjén a varosi orvos-
doktor allt, aki minden esetben feliilbiralhatta a sebészek, borbélyok, fiirdésok és patiku-

sok dontéseit (egyaltaldn: a varosi orvosdoktor jovahagyasa nélkiil a céhbe a chirurgus
be sem keriilhetett) és szakmailag konzilium formajaban iranyitotta dket, a szabadsag-
harc hadszervezetében az ezredtdrzsnél az orvosdoktor azonos jogokat gyakorolt a tébbi
gyogyitd személy folott (a lovas regimentnél és a gyaloghadnal csak chirurgus volt, pa-
tikus ¢és orvosdoktor nem) szakmai kérdésekben.

Végiil tanulmanyunkban arra a kérdésre kiséreljiik meg a vélaszadast, hogy a korabe-
li hadsereglétszamhoz és a veszteségekhez képest megvolt-e legalabb az elvi lehet6sége

7 Onod, 1707, julius 5. Jegyzetekkel elldtva kozli: Bankiti 1976, 181-122.

% Mészdros: 1. m. 173.

13 Bankiti 1976. 152.

W0 Ezzel az intézkedéssel sikeritlt elémi, hogy a képzett sebészek 24-26%-a hivatasos tisztként vallalt
szolgalatot a hadseregben. Takdrs 2003, 31. becslése.

W Takdes Janos: 11. Rakoczi Ferenc hadszervezete. Sarospatak, 1930, 36-37., 42, 53-54.
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a hatékony elsésegélynytjtasnak a kuruc allam hadszervezetében. Minden, a kérdést
érintd irds leszogezi, hogy a meglévd chirurgusok szama dsszességében nem volt ele-
gendo, és ténylegesen a Regulamentum universale-ban és a kiegészit6 rendelkezésekben
meghatarozott létszamot tobbnyire nem sikeriilt tartani. A Zrinyi elveire is felépitett
Forgach-féle gyakorlat (kb. 400 fore jutott egy gyogyitd), Ggy tiinik, a korabeli gyogyi-
tas és létszamviszonyok tekintetében elvileg redlis volt, s ugyanez mondhaté el a tovabbi
rendelkezésekrol is. Az emberveszteségeket és a sebesiiléseket tekintve a hat legnagyobb
csata (Koronco, Nagyszombat, Pudmeric, Zsibo, Trencsén, Romhény) koziil a korabeli
feljegyzések szerint a koroncdi hozta a legtébb aldozatot: A Lanzsér varabol 1704. janius
15-én Grof Kéry Ferenc altal Palffy Mikloshoz irt levélben a junius 13-i itkdzetr6l olvas-
hatd: ,Bizony veszett, az mint én conjecturdltam 5-6000 magyar, ha nem tébb.” A had-
torténetirds alapjan e szam tulzo, legfeljebb 2000 {6 volt az elesettek szama, s féleg gya-
logosok. Rakéczi még ezt is ugy érzékelte, hogy a dunantuli had java része pusztult el.'*
Egy-egy jelentésebb portya alkalmaval a legtébb két-harom tucat sebesiilt volt, egy-egy
jelent6sebb véarostrom alkalméaval pedig két-haromszaz.' Ez a nagysagrend a XVI. szi-
zad végi, XVII. szazad eleji torok ellenes varvéds harcok létszamveszteségeit idézi,'**
¢s szerencsére igen messze van a tobb tizezres hadi létszamot, a témeghadsereg katego-
ridjat jelentd és a torok ellen vivott hadjaratok nagyobb ostromait kisérd tobb ezres vesz-
teségektol.'*

Ugy véljiik, a szabadsagharc allamanak intézkedései nyomén Magyarorszagon a ko-
rabbi, XVII. szazadi gyakorlathoz képest a kuruc hadseregben a kor szinvonalan és le-
het6ségein beliil elvben megteremtodtek a hadellatas részeként a hatékony sebesiiltellatés
feltételei. Ennek legnagyobb részét a tabori sebészek végezték. Hangstilyoznunk kell, hogy
mindezt egy hossza tavi, tudoményos, allamszervezési, hadszervezési, gazdasagi és nem
utolsé sorban mentalitasbeli véltozas, fejlodés eldzte meg, melyet igyekeztiink irasunkban
felvazolni, s melynek hagyomanyai és hasznosithaté koncepcioi, eredményei egyértel-
miien és szervesen beépiiltek Rékdczi Ferenc dllamalkoto tirekvéseibe. Ennek eredménye-
képpen a kora ujkor folyaméan a XVIIIL. szdzad elsé évtizedében nyilott lehetdség elsd
izben a céhes keretek szétfeszitésével egy onallé intézményi struktura, a tdbori sebészet
megalapozasdra, amely kezdetben teljes mértékben, majd részint az allami struktiran be-
lil is a hadsereg alarendeltségében, szakmailag azonban teljes mértékben onélléan mii-

"2 Bankaiti 1976. 313-314.

"y, korantsem a teljesség igényével: Parkany, 1706. augusztus 14. A fejedelem levele grof Kérolyi
Sandornak: Esztergom véros ostrommal valé bevételérdl. Bankuri 1976. 327.; Alsdmesteri, 1707. mércius 3.
Béri Balogh Adam jelentése grof Esterhazy Antalnak Rabutin serege elleni harcaikrol, ezredének allapotarol:
wSzintig ma vagtak Gjobban katonaink harom rendbeli portan mintegy szazig valot le, azokbul fogtanak is el,
az kik is azt referdljak, hogy az mint az tiszteik szamban vettik népeket: az miulta az Dunén altolgyiittenek,
czemél Wbb veszett ¢l népekben.” Uo. 335.; Romhény, 1710. januar 23. Rakocezi Ferenc levele Bercsényi Mik-
l6shoz a romhényi csata lefolyasarél: , Mennyiszamu veszett? Még nem tudhatni; — mindjart az harc utén pro
recognitione jartak az tisztek az harchelyre: 200-ig valo magyarnal (tobbet) nem talaltak, — a német rakason
omolva fekodt.” Uo. 347,

" Kelenik 1991a. 121-126.

" Az 1703 majusaban Magyarorszagon allomasozo csaszéri sereg létszama kb, 16 000 5 volt. Czigdny
Istvdn: Rebellio Magyarorszagon 1702/1703 (stratégiai elképzelések és taktikai valosag). = Tamds Edit (szerk.):
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kodott. Rakoczi dllamaban a sebesiiltellatas a hadigondozas tudatosan felépitendé intéz-
ményének csak egyik része, teriilete, elsd dllomasa volt; hatékonysagat nagymértékben
megndvelte, illetve megndvelhette ugyanis a tabori kérhazi intézményrendszer, amelynek
kialakitasi elve a Rakoczi-szabadsagharc bukdsa, az 6nallo magyar 4llamisag megterem-
tésének kudarcat kovetden majd csak a XVIII. szazad végi, XIX. szdzad eleji Habsburg
birodalmi hadseregszervezés soran keriil eld ismét térségiinkben.



