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CEHTORTENETI KUTATASOK ES SZAMITOGEPES
ADATBAZIS*

Historical research of guilds in the Carpathian Basin had approached the subject from an
ethnographical and art historian viewpoint up until the last few decades. In the 1970s and
1980s the Commission of the Hungarian Academy of Sciences in Veszprém undertook
the organisation of conferences and symposiums in this research field. The Association
of Craftsmanship History, established within the framework of the Hungarian Academy
of Sciences in the late 1990s, formulated immediately the aim of establishing a guild
database that would cover the whole Carpathian Basin. The elaboration and launching of
the guild database, as well as its placing in international framework, started in 2012 with
the support of the Hungarian Scientific Research Fund (OTKA). This paper describes
the new guild database, its aim, utility, the current results, and the perspectives as in
Hungary and abroad.

A céhes kutatdsok térténetébdl!

1975-ben alakult meg a Magyar Tudoményos Akadémia Veszprémi Tertileti Bizott-
saganak Kézmiivesipartorténeti Munkabizottsaga, amely a magyarorszagi céhtor-
téneti kutatasokat koordinélta: az orszag kiilonboz6 pontjain és intézményeiben
zajlé6 munkalatokat kiterjesztette és mintegy harom évtizeden keresztiil iranyi-
totta.? Nemcsak egy-egy régio szakembereit fogta Ossze, tevékenysége orszagos
hatokorti volt. Az 1970-es évektdl 2001-ig tiz alkalommal rendezett tudomanyos
tanacskozasokat, melyeken a szakemberek: tarsadalom- és gazdasagtorténészek,
néprajztudésok, muzeolégusok, levéltarosok id6rol idére kijelolték a kutatasok id6-
hatarat, tematikéajat, targyat, hatarait, lehet&ségeit, f{6bb szempontjait.

1978-t61 nemzetkozi szimpoziumokat is szerveztek.’ Ennek jelentéségét nem
lehet eléggé hangsulyozni, kiilondsen a magyar gazdasag-, ezen beliil a céhes
vagy ipartorténeti kutatasok és nemzetkozi kapcsolatainak mai, aktuélis alla-

Jelen kozlemény szerz6i a magyarorszégi céhes adatbéazisrél a Magyar Tudomany cimt akadé-
miai foly6irat 2014. juliusi szamdban szdmoltak be munkajukrol. (Kincses- Rasa-Tuza, 2014.)
A mostani irds ennek a beszamolé6nak jelentSsen dtdolgozott, aktualizalt és bévitett valtozata,
tobbek kozott a céhes adatbédzis bévebb technikai leirasa helyett annak hasznat, valamint a
céhes kutatdsok aktualis helyzetét kivanja bemutatni.

A magyarorszdgi céhes kutatdsok torténetérél, a kézmiivesipar-torténeti kutatdsok keretein
beliil, melynek historiografiaja teljes mértékben feltart, eddig tobb osszefoglald is késziilt: Do-
MONKOS-NAGYBAKAY, 1992. (bibliografia); Doka, 2002.; Eri, 2002.; Béséges irodalommal: SzuLovszky,
2005. (Bevezet6 és passim.) Irodalmi dsszefoglaléval: MARKUSNE, 2012., valamint KiNcses- RABa-
Tuza, 2014.

Az akadémiai bizottsdg miikodésének torténete, eredményeinek értékelése, dsszefoglalasa:
Doka, 2002.; Eri, 2002.; Karost, 2002.; PaLapr-Kovacs, 2002.; SzuLovszky, 2002b; VErEs, 2002.; MAR-
KUSNE, 2012.

A szimp6ziumok el6adédsainak bibliografidja: SzuLovszky, 2002b 171-195.
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Meérleg

potat tekintve.* Az akadémiai bizottsag tevékenysége, illetve a céhtorténeti ku-
tatds a magyar torténet- és néprajztudomany egészét tekintve, annak nemzet-
kozi kapcsolatrendszerében rendkiviil fontos volt. A négy nagy Nemzetkozi
Kézmitivesipartorténeti Szimpdziumon (1978., 1982., 1986., 1994.) az 1990-es évek
kozepéig folyamatosan vettek részt eurdpai, elsésorban német, osztrak és cseh,
valamint svéjci, szlovédk, lengyel, horvét, flamand, spanyol, svéd, szlovén és a
baltikumi allamokbdl érkez6 szakemberek.®

A 2001 oktéberében megtartott, szamvetés céljabol dsszehivott kétnapos bu-
dapesti X. Kézmiivesipartorténeti Szimp6ziumnak kiemelked6 jelent6sége volt.
A kutatasok els6, harminc éves szakaszat zarta le, el6adésai jegyzetekkel ellat-
va a tandcskozéds utdn nyomtatasban is megjelentek, az Ipartorténeti Konyvtar
masodik kotetében adtak ki.® A tudomanyos tanacskozas mar nem akadémiai
keretek kozott zajlott, az 1990-es évek kozepétdl ugyanis a céhtorténeti kutatasok
szervezeti kerete felbomlott, intézményi hattere megsziint, az anyagi tamogatas
a Magyar Tudomanyos Akadémia részérél drasztikus mértékben csokkent, majd
elapadt: a Veszprémi Akadémiai Bizottsag mitikodése ellehetetlentiilt, a szervezet
gyakorlatilag feloszlott.”

Ebben a helyzetben két kitorési pont mutatkozott. Egyrészt, a hianyzo, cél-
zott finanszirozast a kollégak els6sorban OTKA-tamogatassal probaltak pétol-
ni, &m ezek a kutatasi programok egy-egy kutatohelyhez, személyhez kototten,
egymastol elszigetelten valosul(hat)tak meg.® A pénziigyi forrdsok megvonasa
oda vezetett, hogy megsziint az eurdpai férumokon a folyamatos magyarorszagi
tudomanyos jelenlét is a céhtorténeti kutatasok vonatkozasdban, a koncentralt,
intézményes keretek adta lehet6ségek és az anyagi er6forrdsok hidnyaban elle-
hetetlentilt magyarorszagi kutatas mtihelymunkék sokaségara esett szét, anya-
gi er6forrasok hidnyaban nem lehetett idehaza nemzetkozi konferencidkat sem
rendezni. Mindennek az lett az eredménye, hogy a magyarorszagi kézmtves-
ipar-torténeti kutatasok - melyek eurépai viszonylatban is kiemelkedék voltak,
és mint emlitettiik, els6sorban a magyar torténet- és néprajztudomany tertiletén
jelentettek kitorési pontot - elszigetel6dtek, a magyar tudomanyos élet lokalis,
periférialis szintereire vonultak vissza.

A masik tovabblépési lehetéség az akadémiai keretek megsziinése utan
egyfajta nyitas volt a kézmiives mesterséget gyakorlatban folytaték felé - né-
met mintara az egyesiilet kinalkozott a legmegfelel6bb szervezeti formanak,
nem titkolt szandékkal, hogy ily médon anyagi tdmogatast is nyerjenek a
torténeti kutatasokhoz a kézmiives mesterséget aktudlisan gyakorlé szakem-
bereket tomorité szervezetektdl, els6sorban a Magyar Kereskedelmi és Ipar-

4 Bévebben lasd a tovébbiakban!

5 SzuLovszky, 2002a 175. skk.

A szimpéziumon elhangzott el6addsok és a munkabizottsag kiadvanyainak bibliogréfiaja onédllé
kotetben is megjelent: SzuLovszky, 2002b (El6zményeként megjelent: SzuLovszky, 2001. Interneten
elérhetd valtozata: http://iparmuzeum.hu/old/indexcdd6.html?id=20080514veab_kiadvanyok
(a letoltés id6pontja: 2014. augusztus 20.)

7 Doxka, 2002.17.

8 v SzuLovszky, 2005. 9.
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kamaratdl. Szulovszky Janos elncklete alatt 2002-ben megalakult a Magyar
Kézmivesipartorténeti Egyestilet az MTA Néprajzi és Torténettudomanyi In-
tézetének keretein beliil.” A varakozasok azonban nem teljesiiltek: a kamara
nem tamogatja oly médon és mértékben a kutatasokat, mint Németorszagban,
a tdmogatas kivételes esetben és csak reprezentativ formaban érkezett/érkezik.
Az egyesiilet megalapitdsaval a kutatok hazai tevékenységi kortiket igyekez-
tek kiszélesiteni, bevonva a kézmitves mesterségek irant érdekl6ddék szélesebb
rétegeit: azok gyakorloit, a szakoktatokat, a didkokat, intenziv 6sszefogasban a
Nemzeti Szakképzési Intézettel.

Mindez a kézmiivesipar-torténeti kutatdsok 1j korszakét és annak egyfajta
markans profilvaltasat eredményezte. Ez a fentebb emlitett varakozasokon ki-
vil (hathat6s anyagi timogatas reménye) hozott pozitiv eredményt is: a kutatok
ugy érezték, hogy munkajuk eredményét meg kell osztaniuk a nem tudoményos
indittatast, szélesebb hazai érdekl6d6 kozonséggel is. Ennek férumaként az
egyestilet két konyvsorozat elinditasaval probalkozott, egy 4-5 iv terjedelmd, az
oktatasi intézmények hallgatéinak, tanarainak és a gyakorl6 iparosoknak szant
olvasmanyos, a kiilonb6zé ipardgak torténetérdl szolé kiadvannyal, valamint
egy, a tudoményos igényeket kielégits, monografidkat és tanulmanykoteteket
tartalmazo sorozattal (Ipartorténeti Konyvtar), melynek els6 darabja azonnal,
még 2002-ben megjelent.!?

A szamitogépes feldolgozis elsd eredményei a magyar céhtorténeti kutatdsokban

A kutatok az els6, Nagyvéazsonyban 1971 tavaszan dsszehivott tandcskozas ota
vitatjak meg rendszeresen a céhtorténeti kutatasok aktuélis helyzetét és eredmé-
nyeit. A nagyvazsonyi tandcskozas masik célja - a kutatasok integralasa mellett
- az volt, hogy a szakemberek kidolgozzak a szamitégépes céhkataszter létre-
hozéasahoz sziikséges adatlapokat, illetve ennek kidolgozaséra egy bizottsagot
valasztottak. Mindez azért valt immaron lehetségessé, mert két - ttlzas nélkiil
allithat6, a magyar tudomany- és technikatorténetben egyarant mérfoldkének sza-
mité - tudomény-, valamint intézménytorténeti jelenség kapcsoldodhatott Gssze.
Egyfel6l Magyarorszagon ekkorra fejez&dott be az orszag legkiilonfélébb gydjte-
ményeiben: mizeumokban, levéltarakban, kézirattarakban a kézmiivesipar-tor-
téneti és ezen beliil is a céhes targyi és irott forrasbazis feltérképezése, rendezé-
se, leltarozasa, katalogizaldsa. Tovabba 1960-as évek masodik felére alakult ki
Magyarorszagon az a kozgytjteményi struktara, a feltérképezés nyomén az a
nyilvéntartasi rendszer, amely a mai napig is a gyakorlatban van.

Az egyesiilet tevékenységérdl, tagjairdl, célkittizéseir6l és minden kapcsol6dé programrol,
kiadvanyrél annak honlapjan tdjékozodhatunk. Lasd: a http://iparmuzeum.hu/old/index-2.
html linket. (a letoltés id6pontja: 2014. méajus 19.)

10 Domonkos, 2002.

A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsdnak 1963. évi 9. torvényerejli rendelete a muzedlis értékek
védelmérdl, az orszdgos muzeumok és a muzeumi struktdra létrehozasarol, az 1/4. pont a
gyarapodasi naplok, a szakleltarkonyvek, a szekrénykataszteri rendszer bevezetésérél és a leltari
szam pontos meghatarozasa, valamint a 153/1966. évi nyilvantartési utasitds. A mizeumokban ez
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A masik jelenség a szamitégépes adatfeldolgozas gyakorlatban val6 elterjedé-
se volt ugyanebben az id6szakban. Gyani Gabor mutatott ra arra a tudomanytor-
téneti jelent6ségli momentumra, hogy éppen a kézmiivesipar-torténeti kutatasok
terén alkalmaztak el6észor Magyarorszdgon a szamitégépes adatfeldolgozast,
amely szélesebb korben csak jéval kés6bb, mintegy évtized mulva valt elfoga-
dotta és terjedt el.!> A céhes kutatasok tehat tobb szempontbol is a téarsadalomtu-
domanyok egyik kiemelked? teriiletét jelentették: a nemzetkozi kapcsolatokon
kiviil moédszertani jelent6ségti alapkutatasok folytak, és integraltdk a legkiilonfé-
1ébb tudoméanyteriiletet képviseld kutatokat, tarsadalom-, gazdasag-, technika- és
orvostorténészeket, népajztudoésokat, levéltarosokat, muzeolégusokat, technikai
szakembereket, szdmitastechnikusokat. Ezaltal interdiszciplinaris vizsgalatok
folytak, komplexitasra torekvé programok valésultak meg, és ennek kovetkezté-
ben a magyarorszagi céhtorténeti vizsgélatok nagyon eredményesek voltak.

Erdemes megemliteni, hogy a szamitégépes adatfeldolgozas sziikségességének
felismerdi és elindit6i az 1970-es évek legelején - abban az id6szakban, amikor még
a Magyar Tudomanyos Akadémia kutatohelyein sem volt elterjedt a szamitogé-
pek hasznalata, kiilondsen nem a human tudomanyok teriiletén - nem torténész,
muzeolégus, néprajzos, levéltaros szakemberek, hanem a kutatasokhoz, gydijté-
sekhez maganszorgalombdl és érdekl6désbdl csatlakozott, de mar a "70-es évektdl
szamitogépet hasznal6 amatér partolé tagok, szimpatizansok voltak.’ Igy Bartocz
Janos, a veszprémi tandcskozason bemutatta a Veszprém megyei céhek dokumen-
tumainak - akkori viszonylatban modern - lyukkartya rendszerrel feldolgozott
nyilvantartasat, amely 16 kiilonboz6 6rzéhelyen 1év6 céhes targyat és iratot rogzi-
tett. A példa nyoman sziiletett meg a dontés tehat 1971-ben a magyarorszagi céhes
kézmtiipar irott és targyi emlékeinek teljes korti, levéltarakban, mizeumokban,
konyvtarakban és magangytjteményekben 1év6 sszegy tijtésérol.

a nyilvantartdsi rendszer a gyakorlatban az 1970-es évek elejére keriilt altaldnosan bevezetésre.
A levéltarak egységes rendszerét, nyilvantartasat, feliigyeletét el6szor az 1947. évi XXI tc.
szabalyozta. Ez a torvénycikk hozta létre voltaképpen a maig is mtikod6 levéltari halozatot, a két
vilaghdbort kozott ugyanis mind a varosi, mind a megyei, illetve maganlevéltarak ellen6rzés,
kozponti feliigyelet és egységes nyilvantartas nélkiil mtikodtek. Az 1950. évi 29. térvényerej
rendelettel jottek létre azok a mtikodési keretek, nyilvantartasi rendszerek, feliigyeleti szervek,
melyek szabalyoztak a levéltarak gydtijtokorét, feladatait, céljait, felépitését. A rendszervaltis
utan csupan 1995-ben kertilt sor 4j térvény kiaddséra, mely nem oldott meg minden problémat,
igy ma a levéltarak mitikodését a 2012. évi LXL. tc. szabalyozza, immar a 21. szdzad megvéltozott
koriilményeihez, 4j feladataihoz és feltételeihez igazodva. A nyilvantartasi rendszerek a kor
igényei és technikai feltételei szerint valtoznak, de alapjaban véve az iratokra vonatkozé jelzetelési
rend véltozatlan, ami elengedhetetlen a levéltari dokumentumok azonositdsdhoz. (A levéltari
rendszeren beliil az Orszagos Levéltdr 1945 el6tti irataira vonatkozé jelzetrendszere az, ami
jelentSsen eltér a tobbi levéltarnal megszokottol, az itt uralkodé szekci6 rendszer teljesen egyedi.
Ember Gy6z6 levéltarigazgaté munkassagahoz kothetd a kiilonboz6 hatésédgok iratanyaganak
bettivel jelolt szekcidba sorolasa, ezen beliil azonban az iratanyag bels6 rendje a proveniencia-elv
alapjan véltozatlanul maradt.)

12 Gyany, 2002. 23.

13 Bart6cz Jozsef egy épitSipari véllalat vezérigazgatéja volt, Nagybakay Péter pedig kereskedelmi
vallalkozo. Eri, 2002. 10-11.

1 Doxka, 2002. 13.
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A szamitogépes feldolgozas eredményeképpen 1975-1976-ra késziilt el a ma-
gyarorszagi céhes kézmiivesipar forrasanyaganak kataszterét tartalmazo els6
két kotet, amit a magyarorszagi drszabdsok forrasanyaganak kétkotetes katasz-
tere kovetett egy évtized malva, végiil, a kézmivesipari mihely- és szerszam-
kataszter egy szintén kétkotetes gytjteményi katalégus forméjaban 1992-ben és
1994-ben latott napvildgot.’> Nagyon fontos hangsulyozni, hogy a céhes forras-
kataszterek nemcsak magyarul, hanem német és angol nyelven is irédtak. A céh-
kataszter alapm, mely kb. 220 mesterség ezer telepiilésen mtikodd, tobb mint
4500 céhszervezetének targyi és irdsos emlékeit tartalmazza, és az elsé olyan
kozgytjteményi segédlet Magyarorszagon, melynek Osszeallitdsaban a szami-
tastechnikat alkalmaztak.

Doka Klara szerint a céhkataszter két alapvet6 kivanalomnak nem tudott
megfelelni. Nem sikertilt 6sszegydtijteni az utédallamok levéltarainak és mtize-
umainak anyagat, valamint az alkalmazott szdmitégépes program nem tudta
értelmezni és beépiteni tobbek kozott a Magyar Orszagos Levéltar, kozelebbrol
is a Helytart6tanacs (a rendszer szamara) bonyolult, 18. szdzadban kialakult jel-
rendszerét.!6

A levéltari forrasok koziil a kézmtives ar- és bérszabédlyozasokrél a céhka-
taszter sikerén felbuzdulva a Kiss Maria vezetésével 6sszegyijtott anyag rend-
szerezése utdn megjelentek a szintén szamitégépes tton osszedllitott jelzetka-
taszter-kotetek, melyek 28 kozintézmény anyagardl koriilbeliil 17 000 adatot
tartalmaztak. A munka ekkor mar szamitastechnikai szakember bevonasaval
folyt'” - ugy véljiik, a feltart forrasokbdl szarmazo adatmennyiség e nélkiil az
1990-es évek elején mar természetesen kezelhetetlen lett volna, illetve ekko-
ra mennyiségii adatot hagyomanyos médon mar nem lehetett volna kezelni.
Végiil 1992-ben, hisz év tervezgetés utdn megjelent a magyarorszagi kézmi-
vesipar torténetének valogatott bibliografiaja is,'® amely immaron szintén sza-
mitégépes adatfeldolgozason alapult: a mesterségek koré csoportositva kozel
5600 cimsz6t tartalmaz - sajnos az elcsatolt tertileteket illetSen itt sem folyt
anyaggyftjtés.

A Kézmtivesipartorténeti Munkabizottsag tagjai hdrom évtized alatt a 2000-es
évek elejéig mintegy 28 kotet 8200 oldalat toltotték meg majdnem 650 publikécio-
val,’ nem beszélve a programhoz kapcsolod6 munkatarsak egyéb kozleményei-
rél, tanulményairdl. E mennyiségi mutaté mellett els6sorban az irasok, kutatési
eredmények tematikgjat tekintve kell latni azt, hogy ez a latvanyos eredmény
alapvet6en azért volt elérhetd, mert a szamitogépes adatfeldolgozas nyoman ki-
adott kataszter-kotetek forrasbazisként funkcionalhattak.

15 BrI-NAGY-NAGYBAKAY, 1975.; ERI-NAGY-NAGYBAKAY, 1976.; ERI-NAGY-NAGYBAKAY, 1986.; NaGY, 1992.;

SzABO, 1994.

Doka, 2002. 14.; Részben e hidnyossagot pétolands, illetve e munkat kiegészitend6 allitotta 6ssze
Trostovszky Gabriella az Orszagos Levéltar anyagaiban talalhaté céhiratok tematikus mutatoéjat:
TrosTOVSZKY, 1996.

Lukéacs Marta, az MTA Szamitastechnikai és Automatizalasi Intézet munkatarsa. Doka, 2002. 15.
DomMoNkos-NAGYBAKAY, 1992.

1 Doka, 2002. 18.
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A lyukkartyas rendszer azonban technikailag elavult, a kutatds szdmara az
1990-es évek kozepére hasznélhatatlanna valt. Nem folytatédott a szervezett,
orszagos szintl adatgydijtés, és a lyukkartyas rendszer adatai nem kertiltek &t
egyetlen mas, intézményi adatbazisba sem. Tegytik hozza: kideriilt, hogy az ak-
kor hasznalatos, legfeljebb D-Base rendszerti, kezdeti nyilvantart6 rendszerekbe
nem is lett volna érdemes nagy technikai nehézségek és a nagyszamu hibalehe-
t6ség miatt konvertalni azokat.

Az1990-es évek kozepétdl, amikor a szamitégép haszndlata - ilyen-olyan szin-
vonalon - a kutatéhelyeken és kozgytijteményekben mindenhol altalanossa valt,
a céhtorténeti kutatdsok szervezeti keretei, intézményi hattere és anyagi tamo-
gatdsa drasztikus mértékben csokkent. A Veszprémi Akadémiai bizottsag 1996
szeptemberben el6bb atalakult, majd, mint emlitettiik - Déka Klara szavaival -
Jteriileten kiviiliség és egyéb gondok miatt orszagos szervezettségii miikodése
egy id6re bizonytalan lett”?° - tevékenysége gyakorlatilag megsztint. A hidnyzo,
célzott tamogatast a helyi kutatdsi programok nem poétolhattak, mar nem egy
kozos szakmai koordinaci6 keretein beliil, orszagos méretekben, hanem egy-egy
kutatohelyhez, személyhez, a kutatasok témavezetdSinek egyéni kutatasi torekvé-
seihez kapcsolédodan, elszértan, egymastol elszigetelten valdsulhattak csak meg.
Nem atfogo, orszagos kutatasi programokrol volt tehat sz6, hanem egy-egy téma,
résztertilet vizsgalatarol, a kézmiives céhek multjanak egy-egy vetiiletét megvi-
lagité munkakrol.

A 2002-ben megalakult Kézmtivesipari Egyestilet a kezdetekt&l fogva célul
ttizte ki egy atfog6, immar a modern kor kovetelményeinek megfelels, orszagos
lefedettségti, levéltarakat és mizeumokat egyarant érint6 céhtorténeti adatba-
zis létrehozasat is. Az adatbézis ezuttal mar a torténeti Magyarorszag tertiletére
kiterjed6 kutatast is jelentett volna. E célkittizés sem valosult meg végiil a mar
kifejtett okok miatt.

Mindezzel parhuzamosan ugyanakkor folytatédott az egyes levéltarak és
muzeumok frott céhes forrdsainak szambavétele, rendezésiik, katalogizalasuk,
a segédletek készitése. A mizeumok kozott a Nemzeti Miazeum jart élen. Az
Ipartorténeti-gytijtemény céhtorténeti emlékeit feldolgoztak, és a Folia Historica
hasébjain folyamatosan publikéltdk. Ennek nyoman tobb hazai megyei miizeum
évkonyveikben szamolt be a targyi és irott céhemlékek feltarasarol.?! A konkrét
témak, a regiondlis, orszagos szinten értékelhet6 folyamatok, tendencidk atfogé
analizisei, a nagy ivi feldolgozasok idészaka utan tehat elérkezett a részeredmé-
nyeket tartalmazo6 tanulmanykotetek, a konferenciakotetek, egy-egy 4j, de nem
atfogo vizsgalatokrol beszamolé monografiak elszigetelt kiadasanak, és féleg a
korabbi kutatasi eredmények publikécidit tartalmazé szakbibliografidk osszeal-
litdsanak id6szaka.?

20 Doxa, 2002. 17.
2 SzurLovszky, 2005. 472.
22 Eyzt a tendenciat irja le, annak értékelése nélkiil: PaLApI-KovAcs, 2002.
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Kritika, médszertan, tovdbblépési lehetdségek az elmuilt évtizedben

A kutatdsokat 0sszegz6 Doka Klara 2001-ben a szimpéziumon megallapitotta
azt is, hogy amikor 1994-ben nyolc éves sziinet utdn a kézmiivesipar-torténeti
munkabizottsdg ismét sszetilt, a résztvevok még a kordbbi, tdrsadalomtorténeti
megkozelitést vizsgdlati szempontok folytatdsa mellett dontdttek. Ugyanakkor
~egyre vildgosabba valt.., hogy ez a téma kimertilt, hiszen 1990 utan a tarsada-
lomtorténet kutat6i nem a hajdan volt kézmitivesek viszonyai irant érdeklédtek.”
Majd hozzatette: ,Domonkos Ott6é helyesen ismerte fel, hogy a tovabblépés csak
Uj, eddig mell6zott, feltaratlan témak kivélasztasaval lehetséges.”

Gyani Gabor ehhez kapcsolédva tobb mint egy évtizede, ugyanezen a 2001.
évi, X. szimpoéziumon tobb problémaét és tovabblépési lehetSséget is megfogalma-
zott. Jelezte a kiadvanyok ,szamizdat” - jelleg(, lokalis féorumokon val6é megje-
lentetése - mint technikai és tudoményszervezési probléma - mellett azt is, hogy
a kézmiivesipar-torténeti kutatdsok tudoményos bedgyazottsaga a gazdasag-,
varos-, tarsadalomtorténethez, valamint a kozponti intézményeket képvisel6 tes-
tiiletekhez, egyetemekhez, és az Akadémidhoz hazadnkban ,soha sem volt igazan
tokeéletes.” Nem keriiltek be az eredmények a tudomanyos kézgondolkodasba,?
mert a szakma, a kutatds belterjessé valt: nem kereste, illetve nem kielégitéen ke-
reste a kapcsolatokat ,a hazai professzionalis, a f6aramot képvisel6 tarsadalom-
torténeti miithelyekkel”?®> A megallapitas, ugy véljiik, csakis a mér leirt nemzet-
kozi tudomanyos életben val6 aktiv részvétel utani idészakra érvényes, vagyis az
1990-es évek kozepétsl kezd6dd, és hozza kell tenniink, napjainkig is eltart6 idé-
szakra vonatkozéan. Gyani Gabor ezzel egyidejtileg megéllapitotta azt is, amivel
egyet kell érteniink, hogy a kézmiivesipar-torténeti kutatasok lemaradtak arrol
az eurdpai paradigmavaltasrol, melynek lényege, hogy a tarsadalomtorténet a
harmadik évezredben mar a kulttra fogalmara 6sszpontosit, és nem sztikiil le a
struktaratorténetre.?® A kritikai észrevételeket a szakma igyekezett elfogadni, és
a Szulovszky Janos altal szerkesztett ,A magyar kézmivesipar torténete” cimet
visel6 kotet - mely hatalmas szerz6i gardat vonultat fol és angolul is megjelent -
2005-ben mar részben ennek kivant megfelelni.?

Ugy véljiik, ezen a ponton, illetve Gyani Gabor kritikai észrevételei és mod-
szertani megfigyeléseinek Gsszekapcsoldsaval érkeztiink el a céhes kutatasok
egyik aktudlis kulcskérdéséhez. Tovabblépésként ugyanis nemcsak olyan konk-
rét, a mai, korszerd tarsadalomtorténeti szempontokhoz kapcsolhaté kutatési
szempontokat, otleteket adott, mint péld4ul, hogy valaki identitasat nem csak
foglalkozasa szabja meg, hanem példaul az is, hogy milyen kapcsolat ftizi 6ssze

3 Doka, 2002. 16.
2 Gyant, 2002. 23.
25 Gyani, 2002. 25.
26 Uo.

27 SzuLovszky, 2005. Lasd a 10. oldal megallapitdsait és a 10-11. oldalon felsorakoztatott timogatoi
gardat, szakmai kapcsolatokat, elsGsorban az MTA Néprajzi és Mivészettorténeti Kutatod
Intézetével, valamint Torténettudomanyi Intézetével.

269



Meérleg

héztartasat és mihelyét, milyen tarsadalmi szerepet vallalt abban a kozosség-
ben, melyben tevékenykedett.?® Az ezen és hasonl6 kérdések megvalaszolasa-
hoz, azonban, gy véli, nem sziikségesek a nagy mennyiségti adatok, a statiszti-
kai szemlélet elavultta valt.

Az ipar-, kozelebbrél a kézmiivesipar-torténeti kutatds azonban nemcsak a
tarsadalomtorténeti megkozelitésnek szolgéltat alapot. Nem beszélve arrél, hogy
statisztikai mutaték, nagy mennyiségti adatok nélkiil gazdasagtorténeti kutata-
sokat nem lehet végezni - még a legtjabb médszerekkel sem.

Ugyanakkor, a tdrsadalomtorténeti megkozelitésnél maradva, a 16-19. szazad-
ra vonatkoz6 torténeti kutatasokban nem altalanositast sugalmazé megallapita-
sokat kell tenniink egy-egy kiragadott példa, eset, jelenség, részfolyamat alapjan,
mint ahogyan ez bevett gyakorlat, illetve mddszer a 20. szazadi magyarorszagi
tarsadalomtorténeti kutatdsban, hanem konkrét kérdéseket kell megfogalmaz-
nunk és azokat megfelel6 mennyiségti forras feltarasa és analizise utan 6vatosan,
nem mai gondolkodasunkat és fogalomhasznalatunkat visszavetitve kell megva-
laszolnunk. A kérdésfeltevések ugyanakkor nagyon egyszertek, és megvalaszo-
lasuk haélés feladat, mert komplex eredményekkel kecsegtethet. Alljon itt ennek
aldtdmasztdsara néhany egyszert példa! Ha példaul azt a kézenfekvé kérdést
tessziik fol, hogy milyen céhes tisztségei voltak élete sordn egy-egy céhtagnak a
céhen beliil, esetleg tobb céhben és tobb telepiilésen is - melyhez hasonlé kérdés
a 20. szazadi kutat6 szamara nevetségesen egyszertinek ttinik, am a kdzépkori és
kora tjkori forrasadottsagokat tekintve komoly szakmai kihivast jelent a kutaté
szdmara -, és ez milyen tadrsadalmi szerepvallalast jelentett; tovabba mit mond-
hatunk az illet6 csaladi hatterérél, anyagi lehet&ségeirdl, vandorlasarél, annak
allomasairdl, mobilitasérol, szakmai tudédsarol, kapcsolatairél kiilfsldon és azon
a tertileten: faluban, valamilyen birtokon, varosban, régiéban vagy nem egyszer
orszagos szinten, ahol a vandorlas utan letelepedett, miikodott; vagy egy-egy
céhtipus, mesterségtipus altalanos tarsadalomtorténeti vetiileteit probaljuk meg-
ragadni; illetve altalaban atfogé kérdésekre probalunk valaszokat kapni, nem
elégségesek a helyi mikrovizsgalatok, mert az azokbdl levonhat6 altalanosita-
sok, orszagos tendencidkra val6 kivetitésiik a kordbbi szazadokra vonatkozéan
nagyon kdnnyen tévitra vezetnek. Mindezen kérdések, és ezeken feliil napjaink
tarsadalomtorténeti szempontjainak - nem visszavetitése, hanem - figyelembe
vétele, a ,szemléletszélesités” (mikrotorténeti szintti kutatasok utdn és mellett al-
talanosan megfogalmazhaté megallapitasok tétele, de éppen ezek szintézisével,
ahogyan erre Kaposi Zoltan is felhivta a figyelmet®) a céhtorténeti kutatasok so-
ran és a valaszadaskor mddszertanilag a forrdsadottsdgok miatt problematikus,
illetve nem egyszert feladat.

Mindezek megfontolasa utan és kiilonosen a forrdsadottsdgokat ismerve tgy
véljiik, hogy a céhes élet torténetének korszerti elvek szerinti kutatdsaban - és
nemcsak a gazdasagtorténeti aspektusok vizsgélatakor, ahol is a mintavétel csak
az egyik moédszertani tényezd, és a tendencidk megragadasanak ez a kiindulo-

28 Gyant, 2002. 26.
29 Karosi, 2002. 30.
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pontja, hanem t6bb tarsadalomtorténeti jelenség analizisekor is - ,mennyiségek
kellenek”, vagyis kiindulasi pontként teljes kor(, statisztikai szempontta adat-
gyUjtés sziikséges, minél szélesebb kori forrasfeltarassal.

Szamitégépes adatbizisok a levéltdari kutatdasban

Mindez manapsag, az elektronikus adatbazisok korszakaban, kijelenthetjiik, messze-
menGen lehetséges, ha a kutatas feltételei, intézményes hattere biztositott.

A céhes kutatasok egyenrangtian alapulnak irott és targyi forrasokon. Eurépai
rendszerekkel kompatibilis adatbazisok, amelyek miitargynyilvantartasra szol-
galnak, a magyarorszagi mizeumokban - hatalmas és érthetetlen a lemaradas
e téren nemcsak a nyugat-eurépai dllamoktdl, hanem a balkani és kelet-eurépai
allamoktol is - napjainkig sehol sem kertiltek alkalmazésra. Ezért vagy egy mér
miikod6, az atjarhatésag és az eurépai rendszerekkel torténé osszekapcsolhato-
sag kivanalmanak megfelel6 levéltari adatbazis rendszer adoptéaldsanak lehets-
sége kinalkozott szamunkra kézenfekvének, vagy a mar meglévé rendszerekhez
hasonlé, azokkal kompatibilis, de targyi forrasokrdl is sz6 1évén, azok fotéinak
nagy tomegben és jo mindségben valo kezelésére alkalmas Gj rendszer megalko-
tasa. Utobbi megoldast valasztottuk.

Az Orszagos Levéltar az 1990-es évek elejétdl készit szamitogépes adatbaziso-
kat levéltari anyagokhoz. Ekkor még a D-Base program volt altaldanosan haszna-
latban, melynek kezelése igen nehézkes volt, majd a Microsoft Access-programot
hasznaltak. Ezek a programok még alkalmatlanok voltak olyan teljes kort adat-
bazisok létrehozasdhoz, melyekben kiilonb6zé tipust informdciok és az irat
(vagy miitargy) fot6ja egymashoz rendelve megjelenhetett volna: csupan kere-
sési segédletként, egyfajta elektronikus mutatoként keriilhettek felhasznalasra.*

1997-t61 kezd6den dolgozték fel az Orszagos Levéltar munkatarsai a Magyar
Kiralyi Kancellaria levéltarban 6rzott Kiralyi Konyvek 67 kotetét az Arcanum
Adatbézis Kft.-vel kozosen, mely egy jelenleg is hasznélatos keres6programban
vélt hozzéaférhet6vé.3! Az akkor kialakitott adatbazis forradalmi tjdonsagot je-
lentett a levéltari iratok adatbazisban torténé rogzitésének teriiletén. A rendszer
megalkot6i a kezdetektdl fogva szem el6tt tartottak, hogy az egyes adatokhoz
majd a kapcsolodo forrasok szkennelt, késébb digitalizalt valtozatat is csatolni
lehessen, és ezzel egy valédi adatbazist (nem pedig elektronikus név- ill. targy-
mutatokonyvet) hozzanak létre.

A Kiralyi Kényvek munkélatainak sikere 6sztonozte a Miskolci Egyetemet
arra, hogy egy ottani munkacsoport ugyanebben az adatbazisban, ugyanilyen
feltételekkel rogzitse az Erdélyi Fejedelmi Levéltarban &rzott erdélyi Kiralyi
Konyveket.3? A magyar Kiralyi Konyveket hosszt évek munkajaval dolgoztak fel,
utolsé kotetei az els6 verzidba mar be sem kertiltek. A koteteket digitalizaltdk, a

30
31

Késébbi konvertalasuk is meglehet6sen nehézkes volt.
Jelenleg a Diplomatikai levéltar hasznalja ezt a keres6programot: http://mol.arcanum.hu/dldf/
opt/al01129 htm?v =pdfé&a= start (a letoltés id6pontja: 2014. augusztus 20.)

2 Az erdélyi Kiralyi Konyvek még mindig ebben az els¢ adatbazis-verziéban kutathatok.
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korabbi szoveges adatbazist Folio Builder-be konvertaltak. Az els6 adatbézis egyes
rovatainak korlatozott befogadéképessége a Foli6-ban mar nem jelentett prob-
lémat, igy a korabbi koteteket is ki lehetett egésziteni fontos, de kényszertiségbol
korabban kihagyott informaciékkal, az utols6 koteteket pedig mar eleve ebben a
verziéban dolgozték fel, illetve az 1867-1918 kozotti, az Ofelsége Személye Koriili
Minisztérium fondjaban 6rzott Kirdlyi Konyvek adataival és felvételeivel is kiegé-
sziilt az adatbéazis. Ugyanebben a Folio-programban késziilt el a mar tobb millié
karaktert tartalmazo6 Urbaria et Conscriptiones (Magyar Kamara Archivuma) adat-
bazis is. Hatalmas sikerként konyvelhette el az Orszagos Levéltar a Diplomatikai
gytjtemény adatbazisban torténd rogzitését, az oklevelek fotdjanak digitalizalast
és az adatbazishoz rendelését.

Az 1990-es évek végére az Orszagos Levéltarban tobb adatbazis létezett, me-
lyek a legkiilonboz6bb felépitésti, tipust, informdaciétartalmu iratanyagokhoz
késziiltek. Az adatokat tobbféle adatbazisban rogzitették, és a sokféleség miatt
felmertilt az atjarhatésag problémadja is. Konnyen el6fordul ugyanis, hogy egy
bizonyos informaécié (példaul személy, helység stb.) tobb adatbazisban is felbuk-
kan, melyeket ezért egyenként 4t kellett néznie a kutatonak. A 2000-es évek elejé-
t6l kezdve mar arra is gondolni kellett, hogy az adatbazisokat nem csak egymas-
sal kellene atjarhat6va tenni, hanem az eurépai normaknak is meg kell feleltetni.
Az Orszéagos Levéltarban indult E-levéltar program felvallalta ennek megoldésat,
mara nemcsak az Orszagos Levéltar, de tobb mas levéltar adatbazisanak kozos
keresGprogramjét érhetjiik el az E-levéltar feliiletén keresztiil.** A program azért
sikeres, mert egy koriiltekint6 szakmai el6készité munka el6zte meg: 2000-ben
levéltaros szakemberek felmérték, hogy - az akkor mar e tekintetben élen jaré
- német levéltarakban milyen programokat és hogyan hasznalnak segédletkészi-
tésekhez és a nyilvantartashoz.* A levéltar jelenleg késziilé adatbazisai (tobbek
kozott a cimereslevél adatbazis, 1715. és 1720. évi orszégos Osszeirdsok adatbazi-
sainak kiegészitése, a 16-17. szazadi dikajegyzékek, a dualizmuskori miniszter-
tanacsi jegyzokonyvek pontositdsa, legtjabban a Nemzetvédelmi Egyetemmel
kozos programban az 1945 utani beltigyminisztériumi parancsgytijtemény fel-
dolgozasa) mar minden parhuzamosan futé adatbazissal kompatibilisek, az eu-
répai normaknak megfelelnek, és kozos keres6programba illeszthet6k.

3 Lasd: www.eleveltar.hu/kereses (a letoltés id6pontja: 2014. augusztus 20.) Az E-levéltar, hiva-
talos nevén Elektronikus Levéltari Portal, az Orszagos, majd Magyar Nemzeti Levéltar és
Budapest Févaros Levéltaranak kozos projektjeként indult a 2000-es években. Jelent6s Eurépai
Uniés tdmogatdsokkal jott 1étre, feladatai kezdettSl fogva szertedgazdak voltak. Az E-levéltar
els6sorban az elektronikus és digitalizalt levéltari anyagok kozzétételét, online-elérhetségét
szolgélja, e célbdl egyrészt a kordbban késziilt adatbazisok egységesitését és atjarhatosdgat
végezte el, illetve jelenleg az eurépai normédknak is megfelels, kozos kereséprogramhoz
csatolhaté adatbazisok készitését végzi. Az E-levéltar keretei kozott valosulhatott meg az is,
hogy alevéltarak 2013 6ta készen dllnak elektronikus iratok atvételére, kezelésére és kutathat6va
tételére, és Eurdpa tobb levéltaraban egységesen hasznalt Gj nyilvantartasi rendszer, a scope-
Archiv tizemeltetésére. Az E-levéltar iranyitja a digitalizdldsi munkélatokat, és biztositja a
tarhelyet a hatalmas mennyiségti digitalizalt anyag szdmara.

34 KorosmezEI-NEMETH-TUZA, 2001.
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Kutatdsi feltételek, lehetdségek

Az eddigi tapasztalatok, a nyilvantartasi rendszerek aktualis fejlettségi szintje,
a hatdrainkon kiviil es6, szlovédkiai és erdélyi levéltarakban és muzeumokban
a kutathat6sag szempontjabol jelentkezé pozitiv szemléletvaltds, valamint nem
utolsésorban megfelel6 felkésziiltségtli, az eurdpai levéltari nyilvantartasi rend-
szereket ismer$ szamitdstechnikai szakember segitsége tette lehet6vé, hogy egy
egységes, ugyanakkor a nemzetkozi koordinatak kozott is hasznalhato 4j céhes
adatbézisra gondolhassunk. 2011-ben kezd&édtek meg a magyarorszagi céhes
adatbazis-rendszer megalapozasanak munkalatai, miutdn felmértiik a kutatas
allapotéat, helyzetét, varhaté eredményeit és azt, hogy milyen szervezeti és anya-
gi keretek kozott valosithatjuk meg programunkat.® Kiindulasi pontként - miu-
tan a résztvevs kutatok kiilonb6zé intézmények munkatarsai - egy intézmények
kozotti kis kutatécsoport 1étrehozasa, a miikodéshez pedig egy sikeres OTKA-
palyézati tamogatas mutatkozott.3

Az elnyert tdmogatas birtokaban 2012-ben inditott program célja a magyar-
orszagi céhes adatbazis kiépitésének elinditasa az 1526-1761 kozotti id6szak-
ra vonatkozoéan, a teriileti lefedettséget illet6en teljes kortien, beleértve a mai
Magyarorszag hatarain kiviil es6 teriileteket is: torténelmi varosainkat, megyé-
inket és egyéb kozigazgatdsi egység ala tartozoé telepiiléseket.

A pélyazat - és ebben szellemiségében folytatni kivdnja a sok évtizedes
gyakorlatot - els6sorban interdiszciplinéris forrasfeltaré kutatas. A magyar-
orszagi céhes dokumentumok ugyanis nemcsak a torténettudomanynak, a
gazdasagtorténetnek, hanem a néprajztudomanynak, a miivészettorténetnek
is forrasai, ugyanakkor a torténeti muzeolédgia, a torténettudomanyon beliil
az ipar- és technikatorténet, vagy a hadtorténet, orvostorténet stb. alapvet6
dokumentumai.

Mindennek kiindulépontjat képezte a kezdeti 6t kivalasztott varos és harom
megye anyaga: Pozsony, Kassa, Sopron, Székesfehérvér és Pest, Buda, Obuda,
valamint Pozsony, Sopron és Fejér megye forrasai. A magyarorszagi irott céhes
forrasok nagy része - és természetesen a targyi forrdsok - mizeumainkban ta-
lalhatok, ezért els6ként bevontuk a gyijt6korbe a Kiscelli Mazeumot. Feladatunk
a teljes kordi feltaras egy adott intézményben, minden céhes forrastipusra vo-

% Koszonettel tartozunk e téren Németh Istvannak, az Orszagos Levéltar f6osztalyvezetsjének,

a Fejér Megyei Levéltar akkori igazgatdjanak, Erd6s Ferencnek és Dominkovits Péternek, az
MNL Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltar Soproni Levéltara igazgatéjanak, akik a szakmai
megfontolasok sordn voltak segitségiinkre. Nem utolsé sorban koszonjiik a segitséget és a
figyelmet a Hadtorténeti Intézet és Mdzeum vezetésének, és a pélyazat elnyerése utan Miko
Zsuzsanna féigazgaténak, a Magyar Nemzeti Levéltar vezetSjének, akik kezdetektsl fogva
tdmogatjak torekvéseinket: lehet6vé teszik szamunkra a kutatdsi lehetSségek besziikitése,
ellehetetleniilése ellenére az intézményen kiviil folytatott vidéki és kiilfoldi kutatasokat és a
konferencidkon valé részvételt.

Az OTKA 101 669 sz. tematikus pédlyazatdnak keretén beliil, amit 2012-ben nyertiink el. Téma-
vezet6: Kincses Katalin Maria (HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum), senior kutaté: Tuza
Csilla (MNL OL) az adatbazist megalkotta és a szamitastechnikai hétterét Raba Endre (MNL
E-levéltar) biztositja.

36
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natkozoéan, a dokumentumok és mitargyak egészének és a belSlik nyert 6sszes
informéacionak egyetlen adatbazisban torténd rogzitése.

2014 tavaszan a kutatds masodik éve zarult sikeresen. Elkésziilt az adatbazis,
megindult és folyamatos a gytjtémunka, elkezd6dott és folyamatos az adatok
rogzitése is. Miutan a rendszer elsé tesztelése befejez6dott, még 2013-ban nyil-
vanossa tettiik adatbazisunk kereso feliiletét, igy a kutatds szamara is elérhe-
tévé valt magyar, angol és német nyelven.”” Osszegytijtottiik a székesfehérvari,
pesti, budai, 6budai anyagot, teljes korti feltarast és anyaggyftijtést végeztiink
Budapest F6varos Levéltaraban, a Kiscelli Mtizeumban, a Nemzeti Levéltar Fejér
Megyei Levéltaraban. ® Az Orszagos Levéltarban a Helytartotanacsi Levéltarban
orzott dokumentumok koziil egyelére a pest-buda-6budai céhekre vonatko-
z6 dokumentumokat gyfijtottitk ossze. Mivel csak magaban a Helytartétanacsi
Levéltarban 6rzott céhes iratok hatalmas, évekre elegendé mennyiségt feldolgo-
z6 munkat jelenthetnek, valasztasunkat a Kiscelli Mtizeum, illetve a Budapest
Févéros Levéltaranak anyagahoz val6 kiegészités indokolta. Hosszua tava terve-
inkben azonban a teljes iratanyag feldolgozasa szerepel.* Az MNL OL t6bb, mas
gytjteményében is talalhatéak céhes iratok, igy a Magyar Kirdlyi Kancelléria le-
véltaraban, amelybdl teljes kori feldolgozasra keriilt a Coehalia abolita (A 72) allag
anyaga, illetve jelenleg feldolgozas alatt all a Mohacs utani gytjtemény Céhes
iratanyaga (R 276).

Attorve a céhes kutatasok soran eddig tapasztalt egyik legnagyobb akadalyt,
terven feliil megkezdtiik a kutatast a mai Magyarorszag hatdrain kiviil es6,
alapvet fontossagti roméniai és szlovékiai levéltarakban is. Igy elssként végez-
ttink teljes korti feltarast és gytijtémunkét a Roman Nemzeti Levéltar Temesvari
Allami Levéltaraban (Arhivele Nationale ale Romaniei Arhivele Nationale Timis), a
Roman Nemzeti Levéltar Kolozsvari Allami Levéltaraban, Kolozsvar Varos
Levéltaraban (Directia Judeteand Cluj a Arhivelor Nationale, Arhivele Statului Cluj),
a Szlovak Nemzeti Levéltar Kassai Varosi Levéltaraban (Slovensky ndrodny archiv,
§tdtny archiv v Kosice), a Szlovak Nemzeti Levéltar Pozsonyi Allami Levéltaraban
(Slovensky ndrodny archiv, Stitny archiv v Bratislave), valamint a Szlovak Nemzeti
Levéltar Pozsony Févaros Levéltaraban (Slovensky ndrodny archiv, Archiv hlavného
mesta SR Bratislavy) - utébbiban a mostani, korlatozott kutatasi lehet6ségek el-
lenére -, valamint a kassai Fels6-Szlovakiai Mazeumban (Vijchodoslovenské mii-
zeum, Kosice).** Kutatasaink és az adatbézis jelentéségét nagyban noveli, hogy a
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A http://www.arrabo.co.hu/cehek/ feliileten (a letsltés id6pontja: 2014. augusztus 20.).
Budapest Févaros Levéltaraban Simon Katalin és Jancs6 Eva levéltarosok segitették munkéankat,
mely altal teljes korti forrasfeltarast végezhettiink. Koszonjiik a Fejér Megyei Levéltar mun-
katarsainak segitségét is, ahol szintén mindenre kiterjed6 anyaggydtjtésre keriilhetett sor.
Példaértékd volt a Kiscelli Miizeum vezetésének (Rostas Péter igazgat6 és Perényi Roland gyfij-
teményvezet6) hozzaallasa célkittizéseinkhez, melynek koszonhet6en szintén minden (egyelére
irott) forrdst attekinthetttink.

A Helytartétanacsi Levéltar Acta mechanica dllaga (C 25) 6sszesen 22,56 iratfolyométer.
Kutatasaink sordn az emlitett intézmények vezetsi és a levéltaros kollégak - torekvéseinket
megértve - kivételes segit6készségrol tettek tantbizonysagot. Kozottiik is els6sorban a kassai
levéltar igazgatdjanak, Maria Hajduova asszonynak és a levéltdr munkatdrsanak, Martin
Bartosnak, a kassai mtizeum muzeolégusanak, UrSula Ambrusova asszonynak tartozunk
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hazai, teljes korti feldolgozas lehet6ségén kiviil eredményei hatarainkon tal is
hasznosulhatnak.

Az anyag folyamatos feldolgozasa altal az adatbazis-program felhasznaldi fe-
lilletének tartalma naprol napra gyarapodik. Erre épitve munkank egy nagy ivii
kezdeményezés elsé lépése: kozéptavon a legnagyobb céhes anyaggal rendelkez6
levéltarak mindenféle tipusti céhiratainak feldolgozasat ttiztiik ki célul a jovo-
ben, mely lehet&vé teszi, hogy egyes id6szakokra, mesterségekre, témakra, illet-
ve akdr személy szerint is , kutathassunk céhtagokra”. A soron kovetkez6 1épés,
hogy az adatbazishoz kapcsoljuk a levéltari iratok digitalizalt fotéit, valamint a
kapcsolédé targyi emlékek fotéit — publikussa tételiik a tovabbi timogatas fuigg-
vényében és az intézménykozti megéllapodasok megkotése utan a kovetkezé pa-
lyazati ciklus feladata lesz.

A Magyarorszdgi Céhes Adatbdzis rovid bemutatdsa

Els6dleges szempont, hogy a kiilonb6zé helyeken fellelhet6 céhes adatokat
egyetlen adatbazis tartsa nyilvdn. A Magyarorszagi Céhes Adatbazis (MCA)
adatainak rogzitése és publikaldsa egy interneten elérhetd, webes technolégi-
aja alkalmazason keresztiil torténik. A keresést lehet6vé tévo oldal egy 6nallé
honlap, mig a rogzités egy, az ilyen tipust - személyekkel kapcsolatos - ada-
tok rogzitésére létrehozott keretrendszerben torténik. Munkank sz6 szerint a
nullardl indult, mivel a palyazat elnyerése utan kezd6dott el mind a forrasok
Osszegytjtése,*! mind az adatbazis megalkotasa. 2012 nyara 6ta gyakorlatilag

koszonettel, akik kassai kutatdsainkat nemcsak lehet6vé tették, hanem szakmailag is a leg-
messzebbmengen segitették. Kiilon koszonettel tartozunk Vladimir Segesnek, aki nélkiil po-
zsonyi kutatasaink nem johettek volna létre. Haldsan koszonjiik Jana Schullerova (Stdtiny Archiv
v Bratislave) igazgaté asszony Kitiintet§ figyelmességét és Németh Szilvia (Archiv hlavného
mesta SR Bratislavy) levéltaros pétolhatatlan segitségét. A temesvari levéltarban Lydia Dragici
levéltaros asszony jarult hozza, hogy teljes korti forrasfeltarast végezhessiink: rendkiviil nagy-
ra értékeljiitk munk&jat. Hasonl6képpen tartozunk koszonettel a kolozsvari levéltar mun-
katdrsainak, kozottiik is Flora Agnesnek, akinek el6zékenysége, szakmai segitsége és figyelme
tobbek kozott nem egy kiilonleges, eddig a kutatds szdmara ismeretlen vagy elzért forrds
feltarasat tette lehet6vé szdimunkra.

Elméletileg kézenfekvd lett volna, hogy a mar feltart, publikalt forrasokbol szerzett adatok
feltoltésével kezdjitk munkankat. A forraskiaddsok azonban a legkiilonb6z&bb szempontok
szerint, médszerrel és (f6leg) szinvonalon késziiltek, valamint kiilonboz6 kiadasi elvek, szelekci
alapjan, amiszdmunkra, akik minden informaciéra kivancsiak vagyunk, nem elegends. Erdemes
talan csak arra utalni, hogy adatbazisunkban a céhtagok neveit a forrdsban szerepl6 véaltozat(ok)
ban adjuk meg, kiadott forradsaink esetében ugyanakkor ez ritkan kévetends szempont, tovabba
gyakoria félreolvasas. A személyeknél maradva, az adott forrdscsoport minden dokumentumara
sziikségiink van, ami egy adott célzattal készitett forraskiadvany esetében nem szokott a
kozlés szempontja lenni: a magyarorszagi céhes forrdsok nem ,személykozponttiak”, inkabb a
céhek muikodését kivanjak dokumentalni (privilégiumok, statutumok, arszabasok stb.). Mivel
azonban a néprajzi, helytorténeti stb. szempontokat figyelembe vevs, meglehet6sen gazdag
szakirodalom all rendelkezésiinkre egy-egy céhtipus vagy telepiilés esetében, adatbazisunkban
helyet adtunk az eddig megjelent munkak felsoroldsanak is. Ily médon a korabbi megjelent
munkdak sem ,vesznek el”, mert azokat bibliografiai hivatkozasként hozzdkapcsoljuk az adat-
bazis 4j informécidihoz.
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parhuzamosan folyik az adatgytjtés és a fejlesztés. Ennek el6nye, hogy a rogzi-
tend6 adatokat mér kezdetektdl fogva a megfelel6 formatumban tudjuk felvin-
ni. Szamos ilyen jellegi munka soran okoz problémét az informatikusoknak,
hogy mar kész tablazatokat kell importalni az adatbazisba, melyek olykor nem
megfelel6 formatumban keriiltek rogzitésre, ugyanis hianyzik a rogzit6k és a
fejleszt6k kozotti parbeszéd. Az MCA esetében ez a probléma fol sem merdilt,
az adatrogzités mar eleve egy barhol hasznalhat6 feltolt6 feliileten tortént, nem
volt sziikség importra.

A munkafolyamatok szerencsés médon szintén parhuzamosan haladhat-
nak. Miutén a forrdsok osszegydijtésre kertilnek és digitalis fot6é késziil roéluk,
a ,kinyert” adatok az adatbazis rogzit6 feliiletére kertilnek. Ami a végered-
ményt, a hozzaférhet6séget illeti, a honlapok nyilvanossa tételének kérdésében
megoszlanak a vélemények: egyes nézetek szerint csak akkor szabad egy adat-
bazist ,utjara engedni”, ha mar minden adat rogzitésre kertilt, azaz a forras-
feltards a megadott szempontok szerint befejez6dott. Mas nézet a folyamatos
publikalést és bovitést preferdlja - mi ez utébbi mellett dontottiink, hiszen a
rogzit6 feliilet és a nagykozonség szamara elérhet6 honlap fejlesztése egymas-
sal pdrhuzamosan is haladhat, ami idérél idére kovetelmény is, hiszen Gjabb és
Gjabb feldolgozasi szempontok jelentkezhetnek, melyek az adatbazis felhaszna-
lasi lehet8ségeit bovitik.

AzMCA kialakitasanal els6dlegesnek tekintettiik a keresési szempontok alap-
jan torténd adatstrukttra kialakitasat. Ez alapjan a két legfontosabb objektum a
céh és a személy. Ezek képviselik az adatbazis magjat, a tobbi adattal finomitani
lehet a keresést. Mig a céhek adatai konnyen behatérolhatdk, vagyis egy-egy cé-
het kdnnyen meg lehet hatarozni, addig a személyekre vonatkozé informaciok
rogzitése és — visszakereshet6sége - mar sokkal bonyolultabb. Azonos személy-
nevek esetében ugyanis nem lehet minden esetben eldonteni, hogy ugyanarrol
a személyrél van-e sz, vagy egy hasonl6 adatokkal rendelkez6 masik emberrd],
de ennek meghatarozasa mar a kutat6 szakmai feladata kell, hogy legyen.

Két alapvet6 kategoriat hatdroztunk meg: a céheket és a személyeket. Mind
a céhek, mind a személyek esetében rogzitjiikk az adatok lel6helyeit és jelzeteit.
A céhek esetében rogzitésre kertil6 adatok: a céh neve, tipusa, alapitdsa, meg-
szlinése, székhelye és a céhben betolthetd tisztségek. Ezek azok a minimalis
adatok, melyek segitségével egyértelmtien beazonosithaté egy adott céh. Egy
konkrét személy megtaldlasa napjainkban barmely szamitégépes nyilvantart6
rendszerben nagyon egyszert feladat, példaul a személyi szdm alapjan. A ko-
zép- és kora tjkorban azonban nem létezett ilyen azonositd, ezért az adatoknak
egy olyan részhalmazat kellett kijelolni, amelyik egyértelmtien hatdroz meg egy
adott személyt: név, sziiletési id6 és hely, nemzetiség, a halalozéas id6pontja és
helye. Ez természetesen olykor még mindig kevés valakinek az azonositasdhoz,
ezért a keresést mas adatok kozzétételével ,finomithatjuk”, hiszen célunk, hogy
minél tobb adatot rogzitsiink a személyekrdl, mert ez altal lesz egyre pontosabb
a talalat. fgy bekertilnek az adatbazisba a vallasra, mesterségre, lakhelyre, a céh-
ben betoltott tisztség(ek)re (természetesen idéponttal egytitt) vonatkozé adatok
is. Ugyanakkor még a felsorolt kritériumok alapjan sem lehet minden esetben
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teljes biztonsaggal azonositani valakit, mert a forrdsadottsdgok miatt a réla ka-
pott alapvet$ informaciok hidnyosak, pontatlanok lehetnek.*> A céhek életében
szerepet jatsz6 személyeknél nem tudjuk megbizhatéan kisziirni a kett6zéseket
sem - ez valdjdban mar szintén az adatbazist hasznalé kutatok feladata.

Ma mar természetes igény, hogy rendszeriinket méas, hasonlé adatokat tar-
talmaz6 adatbazisokhoz zokkendmentesen lehessen csatlakoztatni. Ezért az
MCA megalkotasakor kialakitottunk egy keretrendszert, melynek magjat egy
névtér képezi. A névtér igyekszik az eurdpai szabvanyok*® elvarasainak meg-
felelni, ezért példaul a csaladi-foldrajzi-intézmeényi szerkezetet is megalkottuk.
Felvet6dott a kérdés: mi lenne, ha a céhes adatokat is a névtér intézményi modul-
jaban tarolnank? Hiszen a keretrendszer és benne a névtér létrejottének egyik
elénye éppen az, hogy 0ssze lehet kapcsolni mas, hasonlé adatokat tartalmazé
adatbazisokat. Mivel a névtér egyéb, kiegészit6 adatok tarolasara is alkalmas, a
gyakorlatban ez azt jelenti, hogy kiilonféle kapcsolatok (rokoni, hazastarsi, lako-
tarsi, céhen beliili, adott telepiilésen beliili, ad6s/hitelezé viszonylatu stb.) r6gzi-
tésére is képes. Igy rendszeriink példaul archontolégiai adatbazisokat is képes
befogadni - nem titkolt szdndékkal tobbek kozott a tarsadalomtorténeti kutata-
sok megkonnyitésére.** Ennek koszonhet6en tehat olyan kapesolatok is felszinre
keriilhetnek, amelyek egymastol elzart, lokalis adatbazisokbol sohasem deriilné-
nek ki. A MCA névtere adatcsere formatumként az EAC-CPF* sémat hasznalja.
Végiil, a keretrendszer masik alapvet6 objektuma a kiilonféle digitalizalt anya-
gok tarolasat biztosito objektumtar: az iratok, miitargyak digitalizalt fotoi.

Mint mar emlitettiik, az MCA feltoltésénél abban a kiilonleges helyzetben
voltunk, hogy a rogzit6 feliilet kialakitdsa némileg megel6zte az adatrogzitést.
Ennek az a gyakorlati elénye, hogy nem kell adatimportalassal foglalkoznunk:
barki csatlakozhat programunkhoz (a webes technolégia barhonnan elérhetd,
csak szamitégépes halozati kapcsolat kell hozza), aki forrasokat, adatokat kivan
rendszeriinkben régziteni - mindez csak felhasznaloi jogosultsag kérdése.*

A kutatok szamara kialakitott felhasznéldi feliileten a keresés lehet egyszerti
vagy Osszetett, teljes szoveges vagy szotoredékes (!). Az egyszerti keresés gya-
korlatilag majdnem minden mez&ben keres - a céhek és a személyek esetében
egyarant. Osszetett keresés esetén az egyes mezdket ,¢s” és ,vagy” kapcsolatok-

42 Anal6g a probléma a konyvtari integrélt rendszerek szerzéségi adatainak nyilvantartaséaval,

bar ott - bizonyos kivételektdl eltekintve - sokkal pontosabban dokumentaltak a személyekre
vonatkozé adatok.
43 ISAAR-CPF. Lefrésa: http://leveltar.pte.hu/files/tiny_mce/File/Dokumentumok/ISAAR.pdf. A
névtér emiatt egy el6re leprogramozott feliileten (interface) keresztiil kommunikal a kiilonboz6
adatbéazisokkal.
Kiilonosen fontos szempont ez akkor, ha példaul arra gondolunk, hogy a céh vezetéi altalaban
a véaros gazdaséagi-politikai életében is fontos szerepet tolthettek be, illetve a céhbe csak
polgérjogot nyert egyének nyerhettek felvételt. A céhes adatbazisunkban szerepl6 kézmitivesek
igy felbukkanhatnak pl. polgarkonyvekben, varosi konyvekben tisztvisel6ként is.
http://eac.staatsbibliothek-berlin.de/ (A letoltés idSpontja: 2014. augusztus 20.)
Elméletben a személyek adatait az EAC-CPF séma alapjan, a céhes adatokat pedig egy kiilon
XML séma alapjan lehet importélni. Lasd: http://www.xml.org/ (A letsltés id6pontja: 2014.
augusztus 20.).
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kal lehet egymashoz flizni. A talélati lista mez6énként csoportositott. A fejlesztés
részét képezi a tovabbiakban, hogy a kiilonféle exportokat le lehessen tolteni,
akar egyetlen talalatra, de akér az egész listdra nézve is.

Sarkalatos kérdése rendszeriinknek a tobbnyelviiség biztositasa. Ez két okbol
is fontos. Egyrészt ha kiilfoldi gytijtemények is szeretnék céhes nyilvantartasukat
feltolteni, a feltolt6 feliileten meg kell adni a lehet6séget az anyanyelv kivalasz-
tdsara, masrészt a kerestfeliileten is biztositani kell ezt a lehet&séget. Mérlegelni
kellett, hogy az egyes mez6értékeket anyanyelven vagy pedig a rogzitést vég-
z6k nyelvén mutassuk-e meg. Végiil gy dontottiink, hogy az utébbi megoldast
valasztjuk, mert az el6bbi egy igen bonyolult adatstrukttirat hozott volna létre,
vagyis a keresotfeliileten a kutaté szdmara a feliratok nyelve valtoztathato, a kere-
sési értékek viszont a rogzités nyelvén maradnak.

Az adatrogzités, szerkesztés tekintetében az MCA négy jogosultsagi szerep-
kort tartalmaz. A kutaté egy egyszer( keresési, bongészési jogokkal rendelkez6
felhasznalé. Egyelére magyar és angol nyelven kereshet az adatok kozott, de nem
moédosithatja azokat. Az adatrogzit6 (egyel6re magyar, de a kiilfoldi partnerin-
tézmények bevondsaval hamarosan sajat anyanyelvén és németiil vagy angolul)
hozzaférhet az adminisztraciés oldalhoz, adatot rogzithet, médosithat, de nem
torolhet. A szerkeszt6 hozzaférhet az adminisztraciés oldalhoz, adatot rogzithet,
modosithat és torolhet. Végiil az adminisztrator elsésorban a felhasznalok keze-
lésével, az adatbazis biztonsagaval foglalkozik (karbantartas).

Az MCA jelenlegi dllapota, feltoltétt adatai, gyakorlati haszna példik alapjan

Az adatbazis létrehozasakor tobb tartalmi vonatkozast szakmai kérdést kellett
végiggondolnunk. A legels6: a céhes kutatas forrdsai targyi és irdsbeli dokumen-
tumokra oszthatéak, melyek esetenként nem is kiiloniilnek el egymastél - egy
muzeum Grizheti példaul a kadar céh szerszamait, de céhkonyveit is. Teljességre
torekediink, a kétféle forrascsoportot nem vélasztjuk el egymastol. E tekintetben
az MCA nemcsak idehaza, hanem informaciéink szerint Eurépéban is az els6.4”
Az irott emlékeken beliil is tobbféle forrastipus létezik, példaul privilégiumok,
jegyz6konyvek, tagfelvételi/inas-szeg6dtetetési konyvek, szamlakonyvek, van-
dorkényvek, anyakonyvek, vegyes iratok (példaul hatésagokkal torténd levele-
zés, rendeletek), céhtagok irdsos hagyatéka (maganlevelezés, végrendeletek, in-
ventariumok stb.). Az eltér6 forrastipusok eltéré informacidkat tartalmaznak, am
ezeket egyértelmtien tudni kell a rendszerben rogziteni.

A kiilonboz6 intézmények a legkiilonfélébb rendszerben taroljdk a dokumen-
tumokat és a mtitargyakat. Szdmos leltéri és jelzet-szisztéma alapjan folyik a do-
kumentumok és mititdrgyak nyilvantartasa nemcsak idehaza, hanem kiilfoldon
is. D6ka Klara kritikai észrevételeinél emlitettiik, hogy a nyilvantartasi, illetve
jelzetrendszerek sokféleségének problémajat a szakemberek mar évtizedekkel
ezel6tt folismerték, de orvosolni nem tudtdk. Ennek megoldasét is kittiztiik tehat
feladatul. Kijelenthetjiik, hogy az MCA-ban a sok-sok eltér6 jelzetet egyértelmtien,

47 Az MCA kiilfoldi propagalasérol és fogadtatasarol a tovabbiakban szélunk.
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pontosan tudjuk rogziteni. Ez annél is inkdbb kivanalom, mert a program a pon-
tos jelzetek alapjan rendeli 6ssze a céheket a személyekkel, valamint a tovabbi-
akban a mitargy- és iratfotokkal! Csak izelit&iil néhdny a nyilvantartasi rendsze-
rekbdl, melynek sokszintisége miatt minderre sziikség van: a kiilfoldi levéltarak
nem ismerik a magyarorszagi fond-édllag fogalmat, a roméniai levéltarakban
csak fondok vannak, az Orszagos Levéltarban, mint emlitettiik, egyediilall6
szekcif-torzsszamos rendszer él, és nem utolsésorban a mizeumok levéltaraktol
teljesen eltér6 leltari szdmozasi vagy nyilvantartési rendjét is meg kell emliteni
(gyarapitasi szamok, leltari szamok rendszerei, gytijteményi egységek, szekrény
kataszterek stb.).

Mindezen megfontolasokat figyelembe véve kertilt sor végiil a mar ismerte-
tett moédon egy ,,céh-személy” kozpontt adatbézis kialakitasara. A rogzitést kis-
sé bonyolitja, hogy valdéjdban egy adatbazison beliil két kiilon rendszerben kell
szimultdn dolgoznunk, ami a teljes adatbevitel utan 6sszekapcsolédik, viszont a
kutat6 a keresotfeliileten egyszerre latja a céheket és a hozza tartoz6 tagokat. A
rogzitésnek ez a modja teszi lehet6vé azt is, hogy egy céhhez tobb tagot, illetve
egy személyt tobb céhhez is hozzarendelhessiink. Egy elméleti példa erre: ha
egy szabd Fehérvaron volt inas, Olmiitzben toltotte vandoréveit, Sopronban te-
lepedett le és végiil Budéan fejezte be tevékenységét, ezt a palyaivet eddig négy
levéltar gytjteményeinek forrasai alapjan rajzolhattuk meg (mér ha egyaltalan
megtaldltuk a vonatkoz6 forrasokat) - az MCA mind a négy adatot dsszekap-
csolja ennél az egyetlen személynél. Gondoljuk meg: egy-egy iparos hasonlé pa-
lyaivének megrajzolasa még a 20. szazadi forrasadottsagok alapjan is gyakran
problematikus vagy lehetetlen!

Az adatbazis - indulasként - jelenleg (2014. augusztus) 633 céhet és 3616 sze-
mélynevet tartalmaz, a Temesvari Nemzeti Levéltar teljes anyagét, Budapest F6-
varos Levéltaranak kora djkori céhes anyagat, az MNL OL Kancellariai Levél-
taraban talalhato feloszlatott céhek dokumentumait, a kassai és a pozsonyi allami
levéltar anyaganak nagyobbik felét és az MNL Fejér Megyei Levéltar céhes doku-
mentumainak kortilbeliil harmadat dolgoztuk fel eddig. Jelenleg az MNL Fejér
Megyei Levéltaranak, a Budapest Torténeti Mtizeum Kiscelli Mtzeuma céhes
gyUjteményének és a kolozsvari levéltar anyaganak feltltése is folyik.

A feldolgozott iratok kiilonbozé tipusu forrdsokat jelentenek: céhprivilégiu-
mokat, inas-szegddtetési iratokat, tagfelvételi konyveket, céhgytilési jegyzokony-
veket és a céhek vegyes iratait.

A céhprivilégiumok a céhek kivaltsagait, jogait, a tagok kotelességeit foglaljak
Ossze, 1761 el6tt taldlunk koztiik foldesuri, egyhazi foldestri, azaz piispoki, sza-
bad kiralyi varos altal kiadott, illetve uralkodéi meger6sitéstieket is. A 15-16. sza-
zadi céhprivilégiumok altalaban csak a kivaltsagokat soroljak fel,*® de a 17. sza-

48 Az frasunk tovébbi részében hivatkozott dokumentumok reprezentativ jellegtiek. Csak olyan
dokumentumokat emlitiink, melyek eddig feltaratlanok voltak, s feldolgozasra keriiltek az
adatbazisban. Ilyen régi, kozépkori oklevél pl. az 1466-ban Matyés altal a varasdi vargaknak
kiadott céhlevél. Csak bizonyos kivaltsagokat sorol fel, inkabb lehet oltalomlevélnek tekinteni,
semmint klasszikus, artikulusokat felvonultat6 privilégiumlevélnek. A varasdi varga céh levele:
MNL OL A 72 Ne. 14.
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zadtol kezdve név szerint azt is megemlitik, hogy kik azok a céhtagok, akik kérik
a kivaltsagok kiadasat és/vagy megerdsitését.®? Talalkozhatunk olyan céhlevéllel
is, melyet kiilonb6z6 id6ben tobbszor is megerdsittettek, és minden esetben fel-
soroljak név szerint is a céh tagjait. Illyenkor més-mas id6pontokhoz kapcsolédé
névadatok allnak rendelkezésiinkre ugyanannak a telepiilésnek ugyanazon cé-
hébsl. Az adatbazisban valamennyi céhtag ugyanannal a céhnél jelenik meg,
de az eltéré évszamokbol megtudjuk, hogy mikor voltak ennek a céhnek tagjai.
Amennyiben az anyacéh adja a privilégiumot egy leanycéhnek és név szerint
felsoroljak a tagokat, tigy névadatokat nyerhetiink mind az anyacéh, mind a
leanycéh tagjair6l,” természetesen kiilonboz6 id6pontokban is, mint példéul a
németjvari gombkots céh tagjainak esetében, akik Rohoncrél kértek céhlevelet,
a rohonciak viszont Szombathelyrdl, és a szombathelyi céh pedig Soprontél kap-
ta utobb céhlevelét.>

Amikor egy céhbe valaki tanulénak, azaz inasnak jelentkezett, be kellett mu-
tatnia sziiletési papirjait, igazolnia kellett, hogy torvényes sziil6kt6l és hazassag-
bol szarmazik: ezt dokumentaljak az inas-szegGdtetési iratok. Az inas adatait
ezek utdn bejegyezték a céh felvételi konyveibe. Szerencsés esetben megtalalhat-
juk az inas nevén, sziiletési helyén és idején kiviil sziilei nevét, sokszor a kereszt-
sziilékét is, valamint mestere adatait is, akihez tanulénak keriilt.5?

A tagfelvételi konyvek (a 17. szdzad masodik felétdl) kiilonosen értékes for-
rasok, mert gyakran nemzedékeken at vezették azokat. A céhes mesterség igen
gyakran aparol fitira 6roklédott, a 18. szdzadra a céhek bezarkézaséval kimon-
dottan preferdltak a mesterek fiait, céhbe kertilésiiket megkonnyitették az ,ide-
genekkel” szemben. Egy teleptilésen folyamatosan mtikodé céh esetében a tag-
felvételi konyvbél akar harom-négy nemzedék rokoni-szakmai kapcsolatai is
felderithet6ek.> Kivaloan hasznalhato forrastipus ez példaul akkor, ha a céhek

A legrégebbi céhprivilégiumaink jelenleg az adatbazisban, melyben mar a céhmestereket is
emlitik, a kassai takécsok Zsigmond-korabeli, 1419. évi oklevele (Slovenskyj ndrodmij archiv, Stitny
archiv v Kosice. Cechy mesta Kosice - Tkdci), a kassai kovacsok 1527. évi oklevele (Uo. - Kovéci),
a varasdi varga céh kivéltsaglevelének meger&sitése 1560-b6l (MNL OL A 72. No. 14.), de a 17.
szdzad masodik felétsl egyre gyakrabban, a 18. szdzadban pedig szinte mindig megemlitik a
céhmesterek nevét, kisebb céh esetében pedig az 6sszes tagot felsoroljak (pl. a szenci és cseklészi
fazekasok a két helyiségbdl 6sszesen 6t taggal alapitottak céhet: MNL OL A 72 Ne. 118.).
Példaul az 1510-ben alapitott szombathelyi lakatos céhet 1600-ban meger6sitik, és mindkét id6-
pontbél ismeriink céhtagokat név szerint. Lasd: MNL OL A 72 Ne. 50.

Lasd példaul az 1628-ban alapitott alsélendvai csizmadia céhet, melynek tagjai Csaktornyarol
kértek céhlevelet. Mindkét céh tagjait ismerjiik: MNL OL A 72 No. 22.

A némettjvari gombkots céh 1738-ban kéri ki a rohonci céh céhlevelét, amit a rohonciak 1710-ben
kaptak Szombathelyrsl. A szombathelyi céh 1676-ban a soproni anyacéht6l kapta a céhlevelet,
a soproni céhet pedig 1630-ban a pozsonyi gombkots céh lednycéheként alapitottak. A felsorolt
idépontokban mind a soproni, mind a szombathelyi, rohonci és némettjvari céhekbdl sorolnak
fel tagokat a dokumentumok név szerint. MNL OL A 72 Ne. 41.

A Magyar Nemzeti Levéltar Fejér Megyei Levéltadrdnak céhes gytijteményében szdmos inas
keresztlevelét megtaldljuk, ezekben a legkiilonfélébb adatokat fedezhetjiik fel: sziiletési név,
sziiletési hely, sziiletési id6, vallas, keresztsziil6k neve, mely céhbe adtdk be, hany évesen, ki a
mestere, milyen feltételekkel 4llt be stb. MNL FML IX.1.b keresztlevelek.

54 A budai mészéros céh tagfelvételi konyvébdl is hasonlé csaladi kapcsolatokra dertil fény, pl.
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bezarkézasanak torténetét illetéen akarunk kutatdsokat végezni, melynek nem-
csak szdmos gazdasag-, hanem tarsadalomtorténeti vonatkozasa és tanulsaga
van. Olyan céhek esetében, melyek Gjonnan alakultak a varosba mashonnan be-
telepiil6 mesterekbdl, néha még a kiilfoldi sziiletési helyet és id6t is feltiintetik
ezek a forrasok, valamint azt is, hogy a jelolt hol tanulta a mesterséget és honnan
érkezett a telepiilésre.®

A céhgytlésen a céh életének mindenféle tigyei el6keriiltek: temetések, biin-
tetések, gazdéalkodas, a céh vagyonarol, ingatlanairdl sz6l6 informaéciok, a leg-
kiilonfélébb panaszok stb., melyeket a céhiilési jegyz6konyvekben rogzitettek.
Ezek a forrasok elsésorban a gazdasagi élet kutatoinak, helytorténészeknek, nép-
rajzkutatoknak lehetnek fontosak. Megtudhatjuk bel6liik, hogy egy adott évben
kik voltak a céhtagok, mennyi taxat fizettek, ki mikor halt meg (példdul mar az
ozvegye tiinik fel taxafizetSként), mikor koltozott el és hova. Mivel a céhjegyz6-
konyveket folyamatosan vezették, el6fordul, hogy egy-egy kotet tobb évtizednyi
teljes anyagot tartalmaz, de van példank arra is - a kolozsvari kadaroké -, hogy
masfél évszazadnyit (esetiikben 1614-1761-bdl).%

A céhek vegyes iratai kozott helytartotanacsi rendeleteket, jelentéseket, céhta-
gok kiilonféle, a céhekhez sz616 panaszait (példaul mesterremek elutasitdsa mi-
att), vagy a Helytartétandcshoz intézett panaszokat (példaul tagfelvételi kérelem
elutasitdsa miatt) talalhatunk.”” Varhatoan feldolgozasra keriilnek még a tovab-
biakban személyi hagyatékok, Kassa esetében mindenképpen a lednycéhekkel
kapcsolatos panaszos, illetve peres iratok, vdndorldssal kapcsolatos dokumentu-
mok (vdndorkdnyvek, atyamesterek feljegyzései), és a kés6bbi korszakbol legény-
tarsulatok iratai is el6fordulhatnak.

Mint a felsoroltakbdl is lathatjuk, tobb intézmény legkiilonb6z6bb forrastipu-
sai kertiltek be mar eddig is az adatbazisba a kdzépkori oklevelektSl kezd6dGen.
Ahhoz, hogy mindezeket egységesen tudjuk rogziteni, engedményeket kellett
tenniink. Igy példaul barmennyire is érdekes lehet egy-egy végrendelet tartal-
ma, nem sorolhatjuk fel az 6rokiil hagyott szerszamokat. Ugyanigy nem tudjuk
minden esetben részletesen jelolni a rokonségi fokokat, vagy pontosan megadni
a forrastipust, a terjedelmet. Egy ttl sok adatot tartalmazo, igen részletes adat-
bazis megnehezitené nemcsak annak kezelését, de bizonyos esetekben a kuta-
tast is. Ezért (is) dontottiink végiil a fentiekben mar tobbszor emlitett rogzitési

megtudhatjuk, hogy az 1714-ben felvett Ebenchsch Mihaly fia, Ebenchch Addm 1740-ben 1épett
be a céhbe (BFL IV.1002.0 vegyes céhiratok - mészaros). A kolozsvari kadarok legalabb tucatnyi
nemzedéke (Gobel, Wentrer, Schwartz, Grunnes, Roth, Schuller, Wagner, Schuster, Galles és
tobb Kéadar vezetéknevti csalad) kisérhet6 végig tobb, olykor négy-ot generacion keresztiil, az
1560-as évektdl kezd6dben 200 éven keresztiil vezetett protokollumokboél. Archivele Nationale
Cluj Napoca, Fond 544. Breasle Butnarilor, Nr. 1-4.

Pl. a budai seborvos és fiird6s céh 1771-ben felsorolja, ki hol sziiletett, hol és mennyi ideig tanult,
természetesen a kiilfoldi sziiletési és tanuldhelyeket is megtaldljuk (BFL 1V.1002.0 seborvos).

A budai 4cs céh jegyz6konyvében a legkiilonfélébb tigyeket talalhatjuk, a mesterremekkel, tag-
felvételi dijjal, fegyelmi kérdésekkel, stb. kapcsolatban, természetesen a tagok neveivel (BTM
KM Ctgy. Ne. 4410. budai acs céh). Vagy lasd az emlitett kolozsvari kddar céh protokollumat:
Archivele Nationale Cluj Napoca, Fond 544. Breasle Butnarilor, Nr. 4.

57 BFLIV1002.0 vegyes céhiratok.
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strukttra (céhek és személyek jellemzé adatai) kialakitdsa mellett. A megjegyzés
rovat azonban mindenképpen teret enged a kiilonlegességek feljegyzésének, ami
a kereséfeliileten is megjelenik (példdul rakereshetiink a végrendelet széra, és
ha a rogzitésnél megjegyeztiik, hogy ilyen volt, akkor pozitiv taldlatot kapunk).
A kutatok feladata pedig a tovédbbiakban, hogy magat a céhiratot publikaljak,
elemezzék stb.

Kitekintés

Habar még csak egy 6ridsi munka legelején vagyunk, az eddigiekbdl taldan mar
kirajzolodik a f6 cél: egy olyan egységes céhtorténeti adatbazis kialakitdsa,
melyben a levéltarak és a mazeumok irasos és targyi emlékei egyarant megje-
lenhetnek - els6 korben - a Kérpat-medence egész teriiletérdl, ezaltal egységes
forrasgytijteményt és lényegesen konnyebb kutatési lehet6séget biztositva a tar-
sadalomtorténet, néprajz, gazdasagtorténet, ipar- és technikatorténet, mtivészet-
torténet, a torténeti muzeoldgia, s6t, a csaldadkutatas, szociologiatorténet és egyéb
tudomanyagak és tudoményteriiletek mtivel6inek.

Kutatasi programunkroél eddig egy hazai és két kiilfoldi forumon adtunk sza-
mot. Idehaza els6ként a Magyar Kézmitivesipari Egyesiilet 2014. évi méjusi koz-
gytlésén szamoltunk be munkéankrol.

Mar ez el6tt bemutattuk a Magyarorszagi Céhes Adatbézist 2013 szeptem-
berében a német iparkamara szervezésében lezajlott kézmitivesipar-torténeti
kutatdsokkal foglalkozé berlini konferencian, melyen Németorszag tartoma-
nyi levéltarainak és a legjelentGsebb német miizeumainak igazgatéi, valamint
a torvényalkotas részérdl jogi szakemberek vettek részt a ZDH szervezésében.>
Mintegy nyolcvanan vitattdk meg a németorszagi kézmiivesipar-torténeti ku-
tatasok jelenlegi kérdéseit, eredményeit, kiilonos tekintettel a Németorszagban
naprol napra gyarapodo, levéltari és muzealis értékeket nyilvantarté adatbazi-
sokra, valamint az ezek megalapozasat, megalkotasat, koordinaldsat szabalyozé
torvényi hattérre.

A tanacskozas azért volt hasznos szamunkra, mert a németorszagi eredmé-
nyek megismerése alapjan sajat kutatdsainkat konnyebben el tudjuk helyezni az
eurdpai koordinatak kozott. Kiillonosen két eléadas volt ebbdl a szempontbdl ta-
nulségos.” Reinhold Reith (Universitit Salzburg) a német ipartdrténeti kutatasok
torténeti 6sszefoglaldja utan - melyben utalt az 1980-as években Magyarorszagon
is folyo kézmiivesipar-torténeti kutatasokra is® - az tj eredményeket ismertet-
te, els6sorban tarsadalomtorténeti szempontok alapjan, mint példdul mobilitas,

58 7DH: Zentralverband des Deutschen Handwerks, 10 117 Berlin, Mohenstrafie 20/21. A Magyar-
orszagi Céhes Adatbazist a Berlinben megtartott konferencian és iin. workshop-on mutattuk be
2013. szeptember 17-én. (A szimpé6zium anyaga 2014 6szén jelenik meg.)

Reinhold Reith: Bilder vom Handwerk und die (moderne) Handwerksgeschichte: Fragestellungen
und Forschungsprobleme és Ulrich S. Soénius: Handwerksquellen in 6ffentlichen Archiven und
regionalen Wirtschaftsarchiven: Zukunftsaufgabe Bestandstibersicht.

Ismertette az 4n. modernizacids elmélet, mellyel a magyar kutatas foglalkozott a céhek szer-
vezetére vonatkozodan.
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szocidlis aspektusok, migraci6, kornyezeti tényezok (kornyezetszennyezés). Az
anyaggyijtés és feldolgozas szintetikus moédon torténd elvégzését szorgalmazta,
vagyis a levéltari forrasok és targyi emlékek egytittes vizsgalatat. Talan még en-
nél is fontosabb volt szamunkra Ulrich S. Soénius kolni levéltar igazgaté (Vorstand
und Direktor der Stiftung Rheinisch-Westfilisches Archiv) el6adasa, aki részletesen
ismertette a német levéltarakban a szamitégépes adatbazisok megalkotasat, fel-
hasznalasat, illetve az adatbazisok felhasznaldi jogosultsagat meghatarozé tor-
vényalkotds soran felmertilt problémakat. Az Gn. nyitott levéltar-programokhoz
kapcsol6dé németorszagi kerettorvény (Gesetz tiber die Sicherung von dffentlichen
Archive) azt a célt fogja szolgalni, hogy a kiilonb6z6 szervezettségti (varosi, a
tiz tartoményi, orszagos), és profila (példaul gazdasagtorténeti) levéltarak 2008
6ta djraalakult strukturajaban osszhangot teremtsen a kutatas és kutathatoséag,
az adatnyilvantartas, adatszolgéltatas terén. Expozéjanak tanulsdga szdmunkra:
elébb-utébb Magyarorszagon sem halogathat6 tovabb egy hasonl6 levéltari tor-
vény megalkotdsa, melynek tobbek kozott keretet kell biztositania az intézmé-
nyek kozotti adatatadds modjara. Mig Németorszagban e téren a széttagoltsag,
a forraslelhelyek sokszintisége jelent problémat, mint ahogyan arra egy masik
el6ado, Klaus Schmitz, a német Kézmtives Iparkamara elnoke utalt, addig ideha-
za elméletileg szerencsésebb helyzetben vagyunk: érdemes lenne megfontolni a
Magyar Nemzeti Levéltar tj, kozpontositott struktirajanak apropéjan egy hazai
kerettorvény megfogalmazasanak lehet6ségét.

Az MCA Berlinben meglep6en élénk fogadtatasban részesiilt, kiilonos, elis-
merd figyelmet kapott, a német kollégak nagy szimpatiaval iidvozolték a kutatast
és az adatbazist, hangsulyozva, hogy végre ismét hirt kaptak az immaron mint-
egy masfél-két évtizede megszakadt szisztematikus magyarorszagi céhes kuta-
tasok, az 1990-es évek kozepéig igen intenziven foly6 és nemzetkozi szinten is
sikert aratott munka folytatasarol, valamint elismeréen nyilatkoztak arrél, hogy
az MCA alkalmazasaval Magyarorszagon mar a gyakorlatban is megval6sulni
latszik az, amit Németorszagban még csak terveznek.

2014. aprilis 23-26. kozott zajlott Bécsben a vilag egyik legnevesebb tarsa-
dalomtorténeti kongresszusanak (ESSHC) soron kovetkez6, 10. kongresszusa,
melynek egyik, eurdpai tarsadalmi mobilitast koriiljaré szekcidjaban a ma-
gyarorszagi céhtagok mobilitdsdnak kapcsan mutattuk be az MCA-t, mint a
kutatasokhoz konkrét alapot szolgaltaté adatbazist.®! Elsadasunk utén tucatnyi
irasbeli és szoébeli kérdést kaptunk angol, német, osztrék, cseh és baltikumi
kollégaktol, akik hasonl6, eddig csak a tervezés stadiuméban 1év6 kezdeménye-
zésekr6l szamoltak be, és elismerden tidvozolték a magyar adatbazist. A kon-
ferencia utdn Iona Williams, az Edwin Mellen Press Ltd. igazgatéja és Prof. Dr.
Herbert Richardson f&szerkeszt6 kinyilvanitottak szandékukat, hogy a kiad6
megjelentetné a magyarorszagi céhes adatbazis leirdsat, lényegét, hasznéalha-

61 ESSHC: European Social Science History Conference. A tandcskozas titkarsaga: International
Institute of Social History, Amsterdam, aktudlis szinhelye: Universitit Wien. El6addsunk
cime: Supraregional Exchange and Mobility of Hungarian Craftmen in Europe, id6pontja:
2014. aprilis 24.
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tosagat, a magyarorszagi céhtorténeti kutatdsokba dgyazottan, akar az egyete-
meken hasznosithat6 tankonyv formajaban, illetve a tudoméanyos adatbazisok
tekintetében kovetendé példaként.

Eddigi hazai és kiilfoldi tapasztalataink meger6sitettek abban, hogy j6 tton
jarunk: atjara engedhetjiik és kiszélesithetjiik céhes adatbazisunkat, mert hazai
és nemzetkozi viszonylatban is sziikséges és egyediilallé6 programot sikertilt el-
inditanunk mind tudomanyos, mind technikai szempontbo6l.

Hangsulyoznunk kell, hogy a program tovabbi sorsa kizarélag annak finan-
szirozasi, valamint az adatbazisban dolgozok gyakorlati kutatasi lehetSségeitol
fligg. Ezért a tovabbiakban célul tiiztiik ki, hogy idehaza szélesebb korben is
bemutassuk programunkat azzal a nem titkolt céllal, hogy a kozeljovében mu-
zeumok, levéltarak és més kozgytijtemények is csatlakozzanak hozza, valamint
a hazai tudomanyos életnek ne csak egy elszigetelt, nemzetkozi szinten ugyan
elismert, de idehaza nem ismert jelenségérdl, torekvésrol legyen sz6 a jovében.
Reményeink szerint ezaltal valamilyen médon, Gjabb péalyazatok elnyerésével az
adatbazis tovabbi miikodtetésének anyagi és tudomanyos hatterét is biztositani
tudjuk, ha az intézményit nem is.

Tovabb kell folytatni a hatarainkon tuli kutatasokat is, kétoldalt egyezménye-
ket kotve a forrasokat 6rz6 intézményekkel, a kovetkez6 korben tovébbi szlova-
kiai és erdélyi levéltarakban, valamint horvatorszagi és ausztriai lel6helyeken, és
kihaszndlva a berlini konferencidn szerzett kapcsolatokat, kozos kutatast végezni
németorszagi intézményekkel is, els6 korben a Westphilisches Landesmuseum
fir Handwerk und Technik igazgaténdje, Anke Hufschmidt asszony jelezte ér-
dekl6dési, majd egyiittmtikodési szdndékukat.

Az adatbazis technikai b6vitésérél mar volt sz6 - e tekintetben nem lehet
ismét és eléggé hangsilyozni a tobbnyelviiség adta elénycket. Végiil ismétel-
ten sz6lnunk kell a megfelel6 magyarorszagi torvényi hattér megalkotdsanak
sziikségességérol az adatbazisok intézménykozti felhasznaldsat illetéen. Ennek
hianyéaban és addig, amig ez meg nem valésul, a probléma ideiglenesen intéz-
mények kozotti, illetve jelenleg az OTKA-program témavezetéjével kotott szer-
z6dések, megallapodasok formédjaban oldhaté meg. A Magyarorszagi Céhes
Adatbazis remélhetéleg csak az egyik olyan magyarorszagi szamitégépes adat-
bazis, melynek segitségével nemcsak hazai, hanem kiilfoldi kozgytijtemények
forrasaihoz is kapcsol6dé adatokat kaphat a hazai és nemzetkozi tudomanyos
kutatas.
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Roviditések és irodalomjegyzék
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