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Az 1925-6s frankhamisitasi botrany és tagabb
politikai kontextusa

A frankhamisitisi botriany politikai elézménye: a Fehér
Internacionilé gondolata

A szamos allam szamara sulyosan igazsagtalan versailles-i
békeszerz6dés alairasa utan a vesztes allamok egyes politikusai
érthet6 modon nem nyugodtak bele a vereségbe és a jelentSs
teriileti veszteségekbe, és a revizid lehet6ségét keresték, lehetséges
szovetségesek segitségének bevonasaval is. Magyarorszag Uj
politikai vezetése 1919-t6l kezdve is élénken kereste a kapcsolatot
a németajkd, els6sorban bajor és osztrak jobboldali és radikalis
jobboldali politikai erékkel és a hozzajuk k6t6dd, elsé vilaghaborus
veteranokbdl allé paramilitaris alakulatokkal. Német-bajor részrél
Erich Ludendorff tibornok, Max Bauer ezredes, illetve az ekkor
még csak feltorekvé szélsjobboldali politikus, Adolf Hitler 1919
végén megkisérelték egy nemzetkozi revizionista szervezSdés
létrehozasat. A német radikalis jobboldali politikusok leginkabb a
mind Németorszagban, mind Ausztridban igen nagy szamban
mik6dé, elsésorban elsé vilaghaborus veteranokbdl allé félkatonai
szervezetek, szabadcsapatok Osszefogasaban lattak volna a politikai
viszonyok megvaltoztatasanak lehetéségét. A Ludendorffék altal
elképzelt terv lényege tehat a bajor—német szabadcsapatok, az
osztrak széls6jobboldal, valamint az éppen zajlé magyarorszagi
ellenforradalom és  fehérterror vezetSinek —egytuttmikodési
megallapodasa lett volna, persze a politikai hatalom mihamarabbi
erészakos atvétele altal mind Németorszagban, mind Ausztridban

— Magyarorszagon ekkor mar sejteni lehetett, hogy a hatalom az
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antant tamogatasaval tartésan a szegedi ellenforradalmi kormany
jobboldali politikusai és a Nemzeti Hadsereget vezeté Horthy
Miklos févezér kezébe kertl.

1919 telén Ludendorff tabornok és Bauer ezredes
Trebitsch Ignacot, a magyar sziletési nemzetkézi kémet és
szélhamost kiildték Magyarorszagra azzal a megbizatassal, hogy a
késziil6 Kapp-puccs' timogatisira megnyetje a magyar jobboldali
koréket. A bajor és az osztrak radikalis jobboldallal elsésorban
erésen nacionalista, a KettGskereszt Vérsz(jvetség2 nevi titkos

! A Kapp-puccs a weimari kdztarsasig megdontésére iranyuld puccskisérlet volt
a német szélsGjobboldali politikai erék részérdl, jorészt Németorszag elsé
vildghaborus vereségébe beletérédni nem akaré katonak és rendérok fegyveres
részvételével 1920 marciusaban, melyet lényegében Luddendorf tabornok és
Wolfgang Kapp fétisztvisel6 és foldbirtokos vezetett. Berlin elfoglalasa utan
Kapp megdontéttnek nyilvanitotta a kéztarsasagi kormanyt, 6nmagat kancellarra
nyilvanitotta, és a német néphez intézett kialtvanyban meghirdette a versailles-i
béke revizidjat és legtobb elemében a kés6bbi nemzetiszocialista politikai
rendszerre hasonlité 4j politikai kurzust. A puccs végil két nap alatt kudarcba
fulladt, Kapp Svédorszagba emigralt.

2 A KettSskereszt Vérszovetség  1919-ben, a  szegedi ellenkormany
kilonitményes tisztjei altal alapitott titkos, irregularis katonai alakulat, mely
szoros atfedésben mikédstt az Ebredd Magyarok Egyesiiletével és Magyar
Orszagos Véder6 Egylettel, a korszak befolyasos szélsGjobboldali, erésen
militans tarsadalmi szervezeteivel. Vezet6je Siménfalvy Tihamér ezredes, 1926-
t6l tabornok volt, és vezetSségi tagjai k6zott taldljuk tdbbek kézott Pronay Palt,
Héjjas Ivant vagy Gombos Gyula kés6bbi miniszterelnokot is. Tagjai nagy
szamban részt vettek a nyugat-magyarorszagi felkelésben. Mikoédésérdl forrasok
hianyaban viszonylag keveset lehet tudni, célja az ellenforradalmi rendszer
baloldali politikai eréktél valé védelme, a trianoni békeszerz6dés a magyar
hadsereget sujt6 sdlyos fegyverkezési korlatozasainak kijatszasa, illetve
kozéptavon az elcsatolt teriiletek egy része visszafoglalasinak szabotazs- és

diverziés akciokkal torténd eldkészitése volt. Az 1920-as években tarsadalmi
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katonai szervezethez kot6d6 —tiszti  csoportok  keresték a
kapcsolatot — Trebitsch és Bauer ezredes elsé magyarorszagi
latogatasuk alkalmaval példaul Pronay Pal alezredessel folytattak
targyaldsokat.” A titkos katonai alakulat és annak az allamfével is
szoros és j6 kapcsolatot 4polé parancsnokai egy rovid ideig a
magyar kilpolitikara is bizonyos foku befolyast gyakoroltak.

A radikalis jobboldal 1920 marciusaban, Németorszagban
megkisérelte a hatalomatvételt, am az ugynevezett Kapp-puccs a
hadsereg tétovazasa miatt, amely nem allt a puccsistak mellé, de
nem védte meg a legitim német kormanyt sem, kezdetben a
kormany menekiléséhez vezetett, de a puccs nyoman kitort
altalanos sztrajk és a bankarok, valamint a gyariparosok ellenallasa
miatt napokon belil megbukott. Trebitsch 1920 majusaban Bauer
ezredessel és von Stefany szazadossal egyttt Ludendorff levelét
kézbesitve utazott ismét Budapestre, és ekkor mar Horthy Miklost
keresték fel,' akit ekkorra mar Magyarorszag kormanyz6java
vélasztott a parlament.” A német radikalis jobboldali politikusok és

a frissen megvalasztott magyar allamfé egy esetleges német—

uton szervezték be a katonaviselt tagokat, a szervezet a kormany és a hadsereg
tudtaval  és  beleegyezésével  titkos  fegyverraktirakat és  katonai
kiképzokozpontokat tartott fenn, tagjai pedig szamos sulyos, antiszemita és
irredenta indittatasi blncselekményben is érintettek voltak. A szervezet
mikodésérdl lasd:  Amyékbadsereg?  Vilogatott  dokumentumok a  Kettdskeresyt
Vérszovetség katonai titkos tarsasag 1920-as évekbeli miikidésérdl, forraskiad. KANTAS
Balazs, Budapest, Hungarovox, 2020.

3 Bernard WASSERSTEIN, Az igazi Trebitsch. Az dtvdltozdmivész, ford. MOLNAR
Gyorgy, Budapest, Akadémiai Kiado, 2016, 217-238.

4 Trebitsch Ignacot, mint Bauer ezredes utitarsat a Horthyval valé targyalason,
megemliti Zadravecz Istvan, a magyar Nemzeti Hadsereg tabori piispoke is
emlékirataiban. V6. ZADREVECZ, i. m. 134,

> Horthy Mikl6st 1920. marcius 1-jén valasztotta kormanyzova a nemzetgyulés.
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osztrak—magyar jobboldali er6k kézotti, elsésorban katonai jellegt
Osszefogas lehet6ségérdl targyaltak. Hozzateends, hogy a felek
valéban az egylttmikoédés komoly szandékaval folytattak
targyalasaikat, Ludendorff pedig ekkor még teljes mértékben
elképzelhetének tartott volna egy 4ltala Febér Internaciondlénak®
nevezett, a kozép-europai jobboldali erék kozott 1étrejové
egyuttmikodést. Ludendorff szivélyes levelében Magyarorszagot a
nacionalista eszme megment6jének nevezte, egyuttal pedig a bajor
forradalmi szervezeteknek nytjtandé anyagi timogatast is kért.” A
németek az alabbi f6bb pontokbdl allo, igen részletes
egyuttmikodési tervet ajanlottak a magyar fél részére:

1. Németorszaghol titkos irregularis katonai alakulatok
utaznak Magyarorszagra.

2. Ezeket az embereket magyarorszagi titkos taborokban
kiképzik.

3. A kiképzéshez szukséges anyagi eréforrasokat a magyar
kormany hamis orosz rubel nyomtatasaval és terjesztésével teremti
eld.

4. A Magyarorszagon kiképzett bajor katonai alakulatok

titokban beszivarognak Bécsbe, és megfelel6 id6ben megdontik az

osztrak szocialdemokrata kormanyt.

6 WASSERSTEIN, i. m. 239-260.

7 V6. Erich Ludendorff levele Horthy Miklishoz Németorszdg é  Magyarorszdg
egymdsrantaltsdgdrdl és a kozép-enrdpai ellenforradalmi szervezkedésrdl, in Horthy Miklds
titkos  iratai, szerk. SZINAL Miklos—SzUCS Laszlo, Budapest, Kossuth
Koényvkiado, 33—38; valamint SZERENYI 1dik6—VISZKET Zoltan, Buzgd Mdesing,
az, igazi Trebitsch, Archivnet, 2006/3.

http://www.archivnet.hu/kutiozumok/buzgo mocsing az igazi trebitsch.html
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5. Bécs elfoglalasa utain a bajor—magyar—osztrak koalicios
csapatok megtamadjak Csehszlovakiat.

6. Ezutan a fent emlitett csapatok elfoglaljak Poroszorszagot,
ahol Ludendorff katonai diktatdrat vezet be.

7. Ily médon megerésodve a Fehér Internacionalé kormanyai
és hadseregei Szovjet-Oroszorszagban robbantanak ki fehér
forradalmat, és megdontik a kommunista kormanyzatot.

8. Az oroszorszagi sikeres restauracié utin a Fehér
Internacionalé tagallamai hadat tizennek az antantnak, és a gy6ztes
fél Gjrarajzolja Eurdpa térképét, melynek keretében Magyarorszag
is visszakapn4 a trianoni békeszerz6dés el6tti hatarait.”

Itt emlithetjuk meg, hogy Ludendorffék kuléndsen nagy
reményeket flztek a bolsevik kormanyzat ellen harcold,
monarchista orosz erék részvételéhez a Fehér Internacionaléban,
hiszen az elhtizéddé orosz polgarhabora végkimenetele 1919-ben
még nem volt eldontétt tény, és a kommunista forradalom kitérése
Ota tObb szazezer carista, vagy legalabbis a bolsevik kormanyzattal
nem szimpatizalé orosz allampolgar hagyta el hazajat. A fehér
orosz emigransok legnagyobb csoportja éppen Németorszagban
telepedett le, illetve még mindig sok orosz hadifogoly is
tartézkodott az orszag teriiletén, akik megtagadtak a hazatérést
Szovjet-Oroszorszagba, szamos carista orosz tiabornok pedig
tobbek kozott ezekkel a katondkkal ekkor még elképzelhetének
tartotta a bolsevik rendszer megdontését. Ludendorff ugyancsak
Trebitsch Ignicon ¢és Bauer ezredesen keresztil —Vaszilij
Biszkupszkij tabornokkal vette fel a kapcsolatot, aki 1920

8 GULYAS Laszlo, A Horthy-korszak kiilpolitikdja 1. Az elsd évek, 1919-1924,
Mariabesenyd, Attraktor Kiadé, 2012, 42—43.
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juniusaban maga is személyesen jart Budapesten, és részt vett a
német, az osztrak és a magyar felek tirgyaldsain.” A tirgyalisok
soran ugyancsak részletes terveket taglalé memorandumok
sziilettek,"” 4m a tényleges egyiittmtikodésre a bolsevik erdk ellen
ténylegesen harcolo, egyébként igen széttagolt és rosszul szervezett
fehér orosz hader6vel tobbek koézott a nagy foldrajzi tavolsagok
miatt K6zép-Europabdl a Fehér Internacionaléban részt venni
tervez6 allamok részérél nem igazan keriilhetett sor.'!

A foként budapesti székhelyl, eurdpai revizionista
jobboldali erék kozotti targyalasok persze nem folyhattak teljes
titokban, azokrdl a francia és az angol hirszerzé szervek is idejében
értestiltek, az antant pedig mar ekkor hatirozott tiltakozasanak
adott hangot, ez pedig kilpolitikai téren Ovatossagra intette a
magyar kormanyzatot.> A bajor nacionalista politikai er6k mellett
az 1920-as év folyaman a magyar kormany parhuzamosan az
osztrak radikalis jobboldali politikai erékkel és paramilitaris
szervezetekkel is élénken kereste a kapcsolatot ugyanezen kozép-
eurépai fehér koalicié létesitésének reményében.” A magyar
kormany  és  katonai  vezetés, illetve  velik  szoros
egyuttmikodésben a magyar nacionalista tarsadalmi szervezetek

9 WASSERSTEIN, i. m. 254-255.

10" A Fehér Internacionalé orosz vonatkozasairdl, illetve az orosz—magyar
relaciérdl részletesebben lasd: KOLONTARY Attila, Alkksze von Lampe, Vrangel
bard katonai  képviseldje Magyarorszagon, Pécs, PTE BTK Torténettudomanyi
Intézet—Modernkori Oroszorszag és Szovjetunié Torténeti Kutatéesoport,
MOSZT-fizetek 1., 2015.

I \WASSERSTEIN, i. m. 255.

12 KARSAL Elek, Szdmyjeltavirat valamennyi magyar kirdlyi kivetségnek, Budapest,
Tancsics Kiado, 1969, 63—-64.

13 G. SOOs Katalin, Burgenland ag eurdpai politikdban 1918-1921, 84-122.
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meglehetésen ellentmondasos jatékot jatszottak, ugyanis terveik
kozott  szerepelt  Ausztria  valasztott  baloldali  kormanya
megdontésének elbsegitése, és a helyi jobboldali és radikalis
jobboldali politikai erék hatalomra segitése, akar magyar katonai
intervencié 4ltal is."* Magyar radikélis jobboldali katonatisztek
»Remény” fedénévvel egy — persze soha meg nem valosult —
hadmtvelet tervét is kidolgoztak.” Az osztrik radikélis jobboldali
paramilitaris szervezetek amugy igen szoros kapcsolatban alltak az
els6sorban Ludendorff vezette bajor nacionalista korokkel is, igy a
titkos targyalasok nem csupan a magyar és az osztrak fél kozott
folytak, hanem azokon parhuzamosan természetesen az illetékes
bajor politikusok is részt vettek, a magyar vezérkar pedig az
osztrak félkatonai szervezetek gyengesége és Csehszlovakia katonai
készilédése miatt az esetleges Ausztria elleni intervenciot
els6sorban bajor irregularis katonai alakulatok tamogatasaval
tartotta csak kivitelezhetének.' Az 1920 folyaman komolyan és
intenziven folyé bajor—magyar—osztrak titkos  targyalasokat
személyesen Teleki Pal miniszterelnok és  kiligyminiszter
iranyitotta, magyar részr6l Siménfalvy Tihamér ezredes, a
Kettéskereszt Vérszovetség nevi titkos irregularis katonai alakulat
vezetdje, bajor részrél Rudolf Kanzler, az ORKA (Organisation
Kanzler) nevl jobboldali milicia vezetéje és Georg Heim
parasztparti politikus, osztrak részr6l pedig elsGsorban a
keresztényszocialista part radikalis jobbszarnyanak tagjai, példaul
Johannes von Liechtenstein herceg vettek részt.'” 1920. augusztus

14 G. S00s, i. m. 90.

15 HU-HL-VKF-1920-11-21197.

16 Uo. Idézi: G. SOOS, i. m. 90-91.
17G. S00s, i. m. 91.
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25-én és 206-an a felek Teleki miniszterelnok svabhegyi villdjaban
gylltek Ossze, és arra a megegyezésre jutottak, hogy ,a
[szocialdemokrata| Renner-kormdny lebetileg - eltavolitands, és ennek
helyére egy  polgdri  kiztarsasagi - kormdny  helyezendd, Ausztridnak
Neémetorszdaghoz vald  csatlakozdsa, valamint a monarchista  restanricid
kérdése egyeldre kikapesoltatik, mintin egek a kérdések mindnydjunkat az
entente-tal, Magyarorszagot  pedig  elsdsorban a  kisentente-tal - hogndfk
ellentéthe.  Ezen  program  keresztiilviteléhez  mindenekeldtt  ag  osztrik
keresgtényszocialista pdrt megnyerése sziikséges, Wiesner kovet tir vallalkozott
ennek kiesgRolésére, valamint a bajorokkal valo kizvetitésre. Wiesner és
Teufel urak a legkizelebbi napokban Bajororszdgba utaznak, késibb pedig
Bécsben lesz egy megbeszélés. A magyar kormdny tile telhetdleg timogatni
Jagja exen politikdt, katonai beavatkozis résziinkrdl nincs tervbe véve.”"®

A magyar kormany tehat az Ausztria elleni katonai
intervenci6 tervérdl 1920 augusztusara latszolag letett, am tovabbra
is mindent elkévetett, hogy a kozelgd osztrak parlamenti
valasztasokon lehet6leg jobboldali kormany keriiljéon hatalomra, ily
modon pedig konspirativ eszkézokkel igyekezett beavatkozni az )
osztrak allam  beligyeibe. A magyar katonai intervenciot
ugyanakkor mar a bajor paramilitaris vezet6, Rudolf Kanzler sem
helyeselte. A bajor, a magyar és az osztrak fél koézott tovabba
jelentés  érdekellentétek is fennalltak, példaul nem tudtak
megegyezni a kirdlykérdésben, illetve nem allapodtak meg Nyugat-
Magyarorszag majdani terileti hovatartozasarol, mely a magyar ¢és
az osztrak viszony egyik sarkalatos pontja volt. A magyar kormany
végul a bajor radikalis jobboldali politikai erékkel egy jelentds
mennyiségl fegyver szallitasara vonatkozo egyezményt kotott csak

18 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/309. Bizalmas utasitis Denghy muncheni
konzulnak, Budapest, 1920. 08. 30. Idézi: G. SOOS, i. m. 91.
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meg, melyhez utdlag az ugyancsak erésen jobboldali, Ludendorff-
fal j6 kapcsolatokat apolé Gustav von Kahr bajor tartomanyi
miniszterelndk is hozzajarult.”

Parhuzamosan az osztrak és bajor jobboldali er6k kozott is
élénk targyalasok folytak, melyeknek f6 célja bajor részrél az
osztrak jobboldali félkatonai szervezetek német parancsnoksag
alatt  torténé  egyesitése, illetve  hosszabb  tivon a
kozremikodésiikkel a németajkd allamok egyesitése lett volna,
azonban itt is jelent6s érdekellentétek és véleménykilonbségek
alltak fenn a felek koézott. 1920. szeptember 6-an és 7-én Bécsben
tovabbi targyalasok zajlottak bajor és osztrak radikalis jobboldali
szervezetek kozott, amelyeken feltehetSleg Gratz  Gusztav,
ekkoriban bécsi magyar kovet is részt vett, ahol a felek egymas
anttkommunista céljainak kolesonos tamogatasardl allapodtak meg,
ugyanakkor az osztrak keresztényszocialista politikusok az utolsé
pillanatban letettek az osztrak kormany erészakos megdontésének
tervér6l.”’ Az osztrdk Heimwehr-milicidk  vezet6i ugyanis
kijelentették, hogy a szocialdemokrata kormany katonai uton valé
megdontéséhez sziikséges fegyveres erét nem tudjak biztositani,
azonban mindent igyekeznek megtenni, hogy a kozelgd
valasztasokon Ausztriaban jobboldali, az 6 elképzeléseiknek
inkabb megfelel6 kormany kertiljén hatalomra.

A magyar kormany elsésorban anyagi tamogatasarél
biztositotta az osztrak Heimwehr-szervezeteket, abban a
reményben, hogy késébbi kilpolitikai céljathoz még hasznukat
veheti majd.”' Bajororszagban ezzel parhuzamosan Ludendorff

19°G. S00s, i. m. 92.
20 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.
21 G. SOO0S, i. m. 93.
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tabornok és radikalis elveket vall6 kére mar nem igazan akart
hallani a korabbi, szeptemberi targyalasokon megszavazott, sokkal
6vatosabb és jozanabb forgatokonyvrél, és mindenképpen a
katonai fellépés mellett kotelezték el magukat, az elsé vilaghabora
vesztes orszagai altal 1étesitendd Elnyomott Népek  Szivetsége
fantazianévre hallgaté katonai egylittmikodés gyors létrehozasa
altal. Ludendorff e célbdl a magyar kormanytdl ismét jelents
anyagi timogatast igényelt, immar nem el8sz6r és nem is utoljara,”
és elsGsorban azt varta, hogy a magyar kormany az Ebredd
Magyarok Egyesiiletén (EME) * vagy a Magyar Orszagos Véders
Egyleten (MOVE),” a bajor ellenforradalmi erékkel szoros

22 HU-HL VKF-1920-11-23152. Idézi: G. SOOS, i. m. 94.

2 Az Ebredé Magyarok Egyesiilete az elsé vilaghabort és a forradalmak utani
Magyarorszag legbefolyasosabb nacionalista tarsadalmi egyesiilete volt, mely az
1920-as évek elején sajat segédrendori milicidkat, karhatalmi alakulatokat tartott
fenn, és hatarozottan befolyasolta a partpolitikat is. Tagjai szamos sulyos,
antiszemita és irredenta indittatdsi  blncselekményt, kisebb-nagyobb
terrorcselekményt kovettek el. Alapitéi és vezetGségi tagjai kozott szamos
politikust és befolyasos katonatisztet talalunk, pl. Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy
G6mbés Gyula késébbi minisztereln6kot. Mikodése cstcspontjan tagsaga tobb
szazezreste volt tehetS, elndkei az 1920-as évek elején Szmrecsanyi Gyorgy,
Eckhardt Tibor és Buday Dezs6é nemzetgytlési képvisel6k voltak. Jelentésége
1923 utan, a kormanypartbél kivalé Magyar Nemzeti Figgetlenségi Part
(Fajvéds Part) megjelenésével fokozatosan, majd jelentésebben az 1930-as
években létrej6ve, részben az egyesiilet tagjaibdl szervez6ds, nyugati mintaju
magyar fasiszta és nemzetiszocialista partok megalakulasival csokkent. Az EME
a kiilénb6z6 radikalis jobboldali politikai partok mellett ezzel egyiitt egészen
1945-ig mikodott. Torténetének elsé éveirdl lasd: ZINNER Tibor, Az ébredik
fenykora, 1919-1923, Budapest, Akadémiai Kiadé, 1989.; valamint: ZINNER
Tibor, Adatok az Ebredi Magyarok Egyesiiletinek 1918. november—1920. mircins
kazotti tirténetéhe, Budapest Févaros Levaltara Kozleményei, 1978/1, 251-284.

2 A Magyar Orszagos Véder6 Egylet 1918. november 15-én, félkatonai-
ellenforradalmi egyesiiletként alakult, és fokozatosan valt a Horthy-korszak a

rendszer egyik legnagyobb témegbazisi szervezetévé, tagsiga nagy részét
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kapcsolatot  4pold, befolydsos magyar radikalis jobboldali
egyesiileteken keresztill nytjtson pénziigyi segitséget.”” Teleki
ekkorra mar azonban kifejezetten ellenezte a bajor radikalis
jobboldal magyar részrél torténé anyagi tamogatasat, féként az
EME-n és a MOVE-n keresztill, és a magyar kormany az
Elnyomott Népek Szoévetségében vald részvételt és ily modon a
belesodrédast egy esetleges ujabb katonai konfliktusba egyre
inkdbb nemkifvanatosnak és kockazatosnak értékelte.”

A magyar kormany persze érthet6 okokbdl évatos volt, és
a hatalmas tertileti veszteségek miatti elkeseredettséggel és a belSle
fakadé radikalizmussal szemben gy6zni latszottak a realpolitikai
megfontolasok, ugyanakkor nem utasitotta el egyértelmlen az
Elnyomott Népek Szévetsége nevid — tulajdonképpen csak

katonatisztek adtak. Egyik alapitéja Gémbos Gyula késébbi miniszterelnok volt.
Az 1920-as években az Ebredé Magyarok Egyesiiletével egyiitt korszak egyik
meghatdroz6 antiszemita-revizionista egyesiilete, a vezetésben az 1930-as évek
masodik felét6l kezdve a nyilasok és mas szélsGjobboldali partok képviseld
kertiltek t6bbségbe (pl. Bankuati Laszl6, Baross Gabor, Endre Laszl6, Feilitzsch
Berthold, stb.). 1942-t6l vezetGsége a magyar szélsGjobboldali szervezetek
Osszefogasara mozgositott, tagjai pedig nagy aranyban adtik a Nyilaskeresztes
Part parthadseregét. 1944 clején 144 fidkegyesilettel rendelkezett, melyek
egyenként atlagosan 200 tagot szamlaltak. Csaknem mindegyikhez tartoztak
fiatalokat t6morits 16vészklubok. A német megszallas utan beliigyminiszteri
rendelettel a kisebb fasiszta jellegti egyestleteket is a MOVE-be olvasztottik. Az
egyesilet toredékesen fennmaradt iratanyaga kutathaté a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban: HU-MNL-OL-P 1360. To6rténetérél lasd Dosa
Rudolfné erdsen marxista szellemben {rédott, de adattartalmaban hasznilhat6
monografidjat: DOSA Rudolfné, A MOV'E. Egy jellegzetesen magyar fasiszta szervezet,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1972.

2 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/263.

26 Uo. Idézi: G. SOOS, i. m. 95.
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elképzelés formajaban létez6 — egytittmikoddéshez valé csatlakozas
majdani lehetéségét, és Ludendorffnak és korének kuldott
valaszaban ugy fogalmazott, hogy a bajor szervezetekkel val6 j6
kapcsolatot tovabbra is igyekszik fenntartani. Jelezte tovabba, hogy
a Magyarorszagot és Németorszagot foldrajzilag is elvalasztd
Ausztriat mindenképpen sajat politikai-katonai céljaik szolgalataba
kellene allitani, ha nem is egy rogton végrehajtandé katonai
intervencio6 révén.”’

Az osztrak ellenforradalmi csoportok és a magyar kormany
viszonyat tobbek kozott az  rontotta meg, hogy Nyugat-
Magyarorszag hovatartozasanak kérdésében a Monarchia két nagy
utoédallamanak nem sikeriilt megegyeznie, e kérdés eldontése pedig
a gy6ztes antanthatalmakra, elsésorban a francidkra vart.” A
kérdés még egy ideig tisztazatlan maradt, azonban mind a hivatalos
osztrak kormanykorokkel, mind pedig a hatalmi aspiracioktol
fatott osztrak radikalis jobboldallal rontotta a magyar kormanyzat
viszonyat, a felek pedig igyekeztek szamukra minél kedvez6bb
dontést elérni a nagyhatalmaknal.

1920 oktoberében a szocialdemokrata Renner kancellart a
keresztényszocialista Michael Mayr valtotta az osztrak kormanyféi
székben, a magyar kormany, vagy legalabbis kormanykézeli
radikalis jobboldali magyar katonai kérok ennek ellenére titokban
ismét fontolora vették egy Ausztria elleni katonai intervencio
lehet6ségét. Novemberben a magyarok Janky Béla miincheni
katonai attasén kereszttl ismét kapcsolatba léptek Ludendorffal,

27 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1920/384.
28 G. SOOs Katalin, Magyar-bajor-osztrik titkos tdrgyaldsok és egyiittmiikodés, 1920—
1921, Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jézsef Nominatae. Acta
Historica, 1967 /Tomus XXVII., 343, 23.
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1921 januarjaban pedig Belitska Sandor honvédelmi miniszter
utasitasara az ekkoriban fedésben mutkodé magyar vezérkar
kidolgozta egy Ausztria elleni katonai beavatkozas tervét arra az
esetre, ha a szomszédos allamban kommunista hatalomatvétel
kovetkezne be, és radikalis baloldali kormany keriilne hatalomra.”
A terv kidolgozasa utan grof Raday Gedeon a Kiligyminisztérium
megbizasabol Minchenbe utazott, hogy az esetleges akcio
részleteit Kahr bajor miniszterelnokkel és Rudolf Kanzler bajor
paramilitaris vezetével megtargyalja, 1921 januar 16-an pedig a
kormanyzé jelenlétében lefolytatott titkos tanacskozason a magyar
kormany eldontdtte, hogy az Ausztria elleni esetleges katonai
akciora csak és kizardlag német (bajor) kozremikodéssel kertilhet
sor.”” A magyar kormanyzati déntés azt is magaban foglalta, hogy
ha a bajor politikai erék esetleg sajat elhatarozasukbol latnak
szitkségesnek a katonai beavatkozast Ausztriaban és hajtanak végre
azt, Magyarorszag akkor is tdimogatna Oket, és els6sorban anyagi
tamogatast, felszerelést és hadianyagot biztositana szamukra, illetve
onkéntes magyar irregularis katonai alakulatok is a bajor erdk
segitségére sietnének. Ezen magyar egységeket a Kettéskereszt
Vérszovetség biztositotta volna,” melynek, mint mar emlitettiik,
igen nagy szerepe volt a bajor, az osztrak és a magyar
(széls6)jobboldali politikai korok kozotti revizionista célzata titkos
targyalasokban, s6t, magyar részr6l tébbek kozott éppen a
KKVSz-hez k6t6d6, radikalis jobboldali katonatiszti kérok voltak
az ilyen iranyu katonai egytittmikodés £6 szorgalmazoi.

29 HU-HL VKF-1921-1-266. Idézi: G. SOOS, i. m. 25.
30 Uo.; G. SOO0S, i. m. 26.
31 HU-HL VKF-1921-1-266.
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A kozép-eurdpai kommunistaellenes katonai
egyuttmikodés tervét, a kérdést kissé leegyszerlsitve, az antant,
els6sorban Franciaorszag és Anglia nem nézte talzottan jo
szemmel, mar csak azért sem, mert az osztrak és a bajor fél
allaspontjabol erésen kiolvashaté volt Ausztria és Németorszag
egyesitésének, az Anschlussnak a szandéka is. 1921. januar végén
Gratz Gusztav korabbi bécsi magyar kovet, ekkor mar 4j magyar
kiltigyminiszter nagy mennyiségd, jelents diplomaciai informacioé
birtokaban kifejezetten lebeszélni igyekezett a magyar kormanyt
mindenféle esetleges meggondolatlan katonai akcidban val6
részvételnek még csak a gondolatardl is. Jelezte, hogy Anglia és
Franciaorszag a  magyar—német—osztrak  dgymond  fehér,
bolsevistaellenes ligat csupan urtgynek fogja tekinteni a Parizs
kornyéki békeszerz6dések revizidjara — gondolatai természetesen
nem jartak messze az igazsagtdl — és megitélése szerint realis
veszély, hogy barmiféle Ausztria elleni magyar katonai aktivitas
esetén a Magyarorszaggal szomszédos kisantant allamok is
beavatkozzanak.”

Gustav von Kahr bajor tartomanyi miniszterelnok a
nemzetkozi diplomaciai szintéren egyre inkabb vesztésre allt
Franciaorszaggal szemben, és bajor részrél a targyalds jogat
fokozatosan atengedte Rudolf Kanzlernek. Raday Gedeon és a
bajor paramilitaris vezet6 1921 februarjaban egylittmkodési
megallapodast is alairtak a magyar kormany és a bajor ORKA
miliciak kozott, am ez leginkabb névleges, szimbolikus nyilatkozat
volt csupan. A felek megallapodtak, hogy ha és amennyiben
alkalom kinalkozik, az ORKA megkisérel ,rendet csinalni”
Ausztriaban, ehhez pedig a magyar kormany anyagi segitséget

32 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-34.
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nydjt, az ORKA sikeres fellépése esetén pedig a trianoni
békeszerz6dést is semmisé nyilvanitjak. Kanzlerék azonban tul
nagy Osszeget, mintegy 4,5 milli6 markat kértek a magyar
kormanytél a  kockazatos, bizonytalan kimeneteld akci6
megszervezésére, amelyet a magyar fél nem akart biztositani, igy a
tényleges megegyezés végiil nem jott 1étre.”

Osszességében elmondhatjuk, hogy az Ausztria elleni
katonai intervencié gondolata az adott politikai helyzetben teljes
mértékben irrealis volt, és ezt a felek 1921 els6é felében végiil
belattak. Bar Ausztria Uj kancellarja jobboldali,
keresztényszocialista politikus lett, a part mérsékeltebb szarnyahoz
tartozott, a magyar kormany pedig inkabb az osztrak
keresztényszocialistak radikalis szarnyahoz kezdett kozeledni. Az
osztrak Heimwehr-miliciak és a kormanyzo6 keresztényszocialistak
radikalis szarnya kozott szoros kapcesolatok alltak fenn, és igen
hamar felmerilt a mérsékelt Mayr-kormany megbuktatasanak
lehet6sége is. Az esetleges magyar vagy bajor katonai intervencié
helyett az ujabb targyaldsokat mar leginkabb az a gondolat
hatarozta meg, hogy az osztrak jobboldali paramilitaris
szervezeteknek maguknak kellene Ausztridban a kormanyvaltast
kieszk6zOlnitk, a bécsi és alsé-ausztriai Heimweht-szervezetek
nevében pedig els6sorban Josef Metzger tabornok, illetve Ignaz
Seipel késébbi kancellar™ képviselte az osztrak felet. Az osztrakolk
a magyar kormany részérdl anyagi tamogatast vartak a Heimwehr-
miliciak komolyabb felfegyverzésére, mire a magyar kormany
cserébe azt kérte, hogy amennyiben az osztrak radikalis jobboldali
erbknek sikeriilne a sajat elképzelésiknek megfelel6 kormanyt

3 HU-MNL-OL-K 64-41-72. Idézi: G. SOOs, i. m. 29.
3 Jgnaz Seipel b6 egy évvel késébb, 1922. méjus 31-én Ausztria kancellarja lett.
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hatalomra juttatniuk Bécsben, Ausztria ideiglenesen mondjon le
Nyugat-Magyarorszag teriiletérdl, illetve a targyalasok egészen
addig folytatodjanak az tgyben, mig az U osztrak kormany nem
képes a nyugat-magyarorszagi kérdést a magyar fél szamara
kedvezéen rendezni. Bar az osztrak Heimwehr-szervezetek
vezetGsége ¢és a Seipel vezette csoport egyaltalin nem voltak
mentesek a legitimizmus gondolatatol, IV. Karoly 1921. marcius
végl magyarorszagi, komolytalannak mindGsithet6 visszatérési
kisérlete Ausztriaban is teljes mértékben irrealissa tette a
Habsburg-restauraci6 elképzelését. Masirevich Szilard bécsi magyar
kovet 1921. marcius 31-én  jelentette Gratz = Gusztav
kiliigyminiszternek, hogy személyesen targyalt Seipellel, akit IV.
Karoly = Magyarorszagrol — torténé  hatarozott  eltavolitasa
mélységesen lesujtott. TObbek koézott ez volt az a momentum,
amely Seipelt is radobbentette, mekkora a régidban az
antanhatalmak politikai befolyasa, és hogy a Heimwehr-miliciak
kozremikodésével torténé fegyveres kormanyvaltds Auszridban
gyakorlatilag épp olyan irrealis elképzelés, mint a Habsburg-
restauraci6.” Ausztridban IV. Karoly visszatérési kisérletét komoly
politikai vitdk kévették, Mayr kancellar pedig a parlamentben azon
hatarozott véleményének adott hangot, hogy Ausztriara nézve
kotelezonek tartja a Saint Germain-i békeszerzédésben rogzitett
koztarsasagi allamformat, és minden eszkozzel meg fogja azt
védeni mindenféle legitimista-monarchista  szervezkedéssel
szemben.” Bar Ignaz Seipel nem sokkal késébb kormanyra keriilt,
maga is a nemzetkozi nagypolitikai érdekekhez vald igazodasra,
konszolidaciora kényszerilt.

35 G. SOO0S, i. m. 35.
36 G. SOO0S, i. m. 36.
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IV. Karoly visszatérési kisérlete Magyarorszagon kisebb
belpolitikai valsagot idézett el6, a legitimistaként ismert Gratz
Gusztav kilugyminiszter 1921, aprilis 4-én lemondott, ezt pedig
Teleki Pal miniszterelndk aprilis 8-ai lemondasa kovette. Telekit a
miniszterelnoki székben Bethlen, Gratzot a kiltgyi tarca élén grof
Banfty Miklos kovette. A bethleni konszolidacié idészaka ugyan
megkezdédott, de a magyar—bajor—osztrak titkos targyalasok egy
esetleges antikommunista-revizionista szévetség 1étesitésére egy
ideig még folytatédtak. A korabbi targyalasok f6bb pontjaiban
tovabbra is egyetértettek a felek, Ausztria és Magyarorszag
viszonya azonban, részben a  magyarorszagi legitimista
puccskisérlet okan még negativabba valt. A bajor Kanzler mellett
az osztrak radikalis jobboldalt a targyalasok ezen fazisaban
els6sorban stajerorszagi politikusok képviselték, mint példaul
Anton Rintelen stajer tartomanyi miniszterelnok, Ausztria késébbi
oktatisi minisztere.”’ A bajor ORKA szervezet vezetése a
targyalasok soran elsGsorban a Parizs kornyéki békék altalanos
érvénytelensége mellett érvelt, és azt szorgalmazta, hogy az osztrak
és a magyar fél barati egyezmény keretében rendezze Nyugat-
Magyarorszag hovatartozasanak vitas kérdését.” Tekintve azonban,
hogy Ausztriat ilyenkor mar csak helyi befolyassal rendelkez6
politikusok képviselték a titkos targyalasokon, a kérdésben elfoglalt
allaspontjuk a nemzetk6zi nagypolitika szempontjabol nem sokat
szamitott. Mind az osztrak, mind a német radikalis jobboldali

37 Ugyan Anton Rintelen 1918 és 1926 koz6tt valéban betdltétte Stajerorszag
tartomanyban a Landeshauptmann (kb. tartomanyi miniszterelnok) tisztséget, a
korszakban ez a pozicié a bécsi kézponti kormanyzathoz képest meglehetésen
korlatozott hatalommal jart.

38 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/198.
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szervezetek tovabbi anyagi tamogatast kértek a magyar
kormanytol, és ebben jelentds rivalizalas is mutatkozott koztik.
1921 majusatél magyar részrél — a kormany tudtaval és
felhatalmazasaval — a KettGskereszt Vérszovetség képviseldi voltak
jelen a targyalasokon, Siménfalvy Tihamér ezredes pedig azt a
kérést intézte az ORKA felé, hogy lehetbleg igyekezzen bevonni
ne csupan a stajer radikalis jobboldali eréket, hanem Ausztria
Osszes  hasonld  szervezetét, els6sorban  befolyasos  bécsi
politikusokat az egyiittmikédésbe.” A targyalisok soran felmeriilt
az a kérdés, hogy ha az ORKA-nak sikertil Ausztriaban radikalis
jobboldali kormanyt hatalomra juttatni, akkor Ausztria kész-e
engedményeket tenni a nyugat-magyarorszagi kérdés terén
Magyarorszagnak,  amelyre  Rintelen  stijer  tartomanyi
miniszterelnék nem volt képes hatarozott valaszt adni. Metzger
tabornok megkisérelte a felek kozotti ellentéteket kibékiteni, ez a
torekvése  azonban  kudarcot  wvallott. ~ Morlin  Ervin
kiltigyminisztériumi  osztalytanacsos 1921  madjusaban  arrdl
tajékoztatta a magyar kormanyt, hogy ekkor mar valészintileg maga
Rintelen sem hitte komolyan, hogy a Mayr-kormany helyére az
ORKA embereit tudnd iiltetni. A bajor és osztrak radikalis
jobboldali szervezetek tevékenysége egyre inkabb a magyar
kormanytdl val6é Gjabb és ujabb anyagi tamogatasok kicsikarasara
kezdett korlatozédni, tényleges, legalabbis a magyar kormany
szamara barmilyen szempontbdl is hasznosithaté politikai-katonai
tevékenységet azonban sajat hazajukban egyre kevésbé végeztek.”
Lang Boldizsar ezredes 1921. majus végén informalta a magyar

3 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/199.
40 HU-MNL-OL-K 64-1921-41-221.
1 G.S00S, 1. m. 41.
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kormanyt az osztrak Heimwehr-szervezetek széttagoltsagrol és
rossz felszereltségérél.”” Bajororszag ezzel parhuzamosan hatalmas
gazdasagi és tarsadalmi krizissel kiizdott, és a helyi kormanyzat
egyre kevésbé engedhette meg maganak, hogy a szovetségi
kormany akaratatdl eltéré kilpolitikat folytasson, a kilonb6zé
radikalis jobboldali ~paramilitaris szervezetek kozott pedig
ugyancsak jelentés széthiazas mutatkozott, politikai tevékenységik
pedig egyre inkabb Bajororszag tartomanyi hatarai kézé szorult
vissza.¥ A bajor és az osztrak radikalis jobboldal hatalomra
keriilése akkor és ott egyre inkdbb néhany, az elsé vilighabora
lezarasa utan végbement valtozasokat elfogadni képtelen, sértett és
nyughatatlan politikus lazalma lett, semmint realis politikai
lehet6ség. A vesztes allamok jobboldali politikai eréinek katonai
szovetsége helyett az 1920-as években csupan sokkal kisebb
szabasu politikai bosszura, a gy6ztes allamok gazdasagat gyengiteni
szandékozo, irredenta indittatasi pénzhamisitasokra kerilt sor...

A szokolhamisitisok

A 1921-ben leleplez6dott szokolhamisitas," azaz a hamis
csehszlovak korona forgalomba hozatalara tett kisérlet a késGbbi,
joval nagyobb nemzetkozi visszhangot kivalté frankhamisitasi
botrany afféle f6probajanak tekinthets. Az elsé vilaghaboru utan,

42 HU-MNL-OL-K 64-1922-20-1921/244.

3 G.S00Ss,i. m. 41.

# A szokol sz6 jelentése csehil és szlovakul sélyom, a csehszlovak kéznyelvben
a bankjegycken lathaté madarembléma miatt hivtak igy a papirpénzt. A
szokoliigyrél j6 Gsszefoglalét nyujtanak Bethlen Istvan iratai. HU-MNL-OL-K
468-17. csomd; HU-MNL-OL-K  468-B/20 pallium-b-dosszié.  Idézi:
ABLONCZY Balézs, A frankhamisitds. Halék, személyek, dontések, Maltunk, 2008/1,
29-56, 32.
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amikor az Osztrak—Magyar Monarchia felbomladsaval annak
monetaris struktiraja is sszeomlott, remek lehet6ség kinalkozott a
pénzhamisitok  szamara.® A hamis csehszlovik  koronat
forgalomba hoz6é csoport élén  Mészaros Gyula magyar
turkolégust, néprajztudost, egyetemi tanart, Teleki Pal
miniszterelndk baratjat, a Turani Tarsasdg" prominens tagjat
talaljuk; a szervezet az Osztrak Keresztényszocialista Part jelent6s
tamogatasaval Ausztriaban, Grazban hamisitotta az Gj csehszlovak
allami pénz legnagyobb cimletét, az 6tszazkoronast. A hamisitok
gyakorlatilag azonnal lebuktak, amikor Bécsben, 1921 jaliusaban
200 darab hamis Otszazkoronast akartak forgalomba hozni.
Mészarost és egyik segitGtarsat, Gyorffy Andrast az osztrak
hatésagok perbe fogtak, de a magyar kiltigyminisztérium hathatos

4 ABLONCZY, A frankbamisitds, i. m.

4 A Turani Tarsasag nevid, erésen jobboldali, féltudomanyos, ezoterikus-
hazafias egyesiilet 1910-ben alakult meg. Céljai koz6tt szerepelt tébbek kozott a
gazdasagi kapcsolatok er8sitése és kialakitdsa az ugynevezett keleti orszagokkal
(Azsia, illetve a Balkan orszagai), tovabba ,,vezérszerep a magyarnak a turdni
népcsaladban tudomanyos és gazdasagi téren”. Létrejottét az akkoriban egyre
nagyobb kérben elterjedé turanizmus ezoterikus eszmeisége inspiralta, céljai
kozott szerepelt a feltevése szerint k6z0s 4azsiai eredetdl, Un. turdni népek
(t6rokok, mongolok, finnugorok, stb.) gydkereinek feltirdsa, megismerése és
nyilvanossaggal valé megismertetése. Ebbdl a szervezetbdl nétte ki magat 1920-
ban az MTA keretein belil létrehozott, tudomanyos kérdésekkel foglalkozo
Kérosi Csoma Tarsasag, tovabbia a Magyar—Finn Tarsasig, Magyar—Eszt
Tarsasag, 1924-ben a Magyar Nippon Tarsasdg, 1943-ban pedig a Magyar—
Torok Tarsasag. Tagjai tobbek kozott tuddsok, utazok, arisztokratdk,
politikusok és pénzemberek voltak megtalalhaték, koztik a korszak befolyasos
személyiségei is. Azt egyesilet Turan cimen folydiratot is kiadott. (Ld.
ABLONCZY Balazs, Keletre, magyar! A magyar turanizmus torténete, Budapest, Jaffa
Kiadé, 2016.)
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https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C5%91r%C3%B6si_Csoma_T%C3%A1rsas%C3%A1g
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Magyar%E2%80%93Finn_T%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Magyar%E2%80%93%C3%89szt_T%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Magyar%E2%80%93%C3%89szt_T%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Magyar_Nippon_T%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Magyar%E2%80%93T%C3%B6r%C3%B6k_T%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Magyar%E2%80%93T%C3%B6r%C3%B6k_T%C3%A1rsas%C3%A1g&action=edit&redlink=1

kozbenjarasara jelent6s Osszegi 6vadék fejében szabadon
bocsatottik Sket.”” A magyar kormany ebben az id6ben — nem
meglep6 moédon — jelent6s hirszerz6- és propagandahalézatot
mukodtetett Csehszlovakidban, a trianoni békeszerzddés elStt a
Magyar Kiralysaghoz tartozé Felvidéken, szoros kapcsolatban a
szlovakiai kisebbségi magyar politikai élet szerepléivel. Ez a
szervezet volt az dgynevezett Felvidéki Comité, a szokolhamisitasi
gy résztvevoél pedig erésen kétddtek ehhez a haldzathoz, melyben

Kanya Kalman — ebben az id6ben kiligyminiszter-helyettes,
késébb  kulugyminiszter ~—  ugyancsak igen  tevékenyen

kozremikodott. Még az a hir is szarnyra kapott, hogy Mészaros
Gyulaékért egyenesen grof Banffy Miklos kilugyminiszter fizette ki
az 6vadékot, és a pénzt maga Teleki Pal — korabbi és késébbi —
minisztereln6k vitte ki Bécsbe, amit persze a magyar kormany
igyekezett cafolni.® Osszességében megallapithat6, hogy a balul
sikertlt szokolhamisitas egyértelmiien egy irredenta érzelmek altal
hajtott, magas magyar politikai korck altal — tevélegesen vagy
hallgatélagosan — tamogatott akcié volt, és miként arra Osszegz6
tanulmanyaban Ablonczy Balazs is felhivja a figyelmet, feltehetbleg
személyi atfedések mutathatok ki a szokol- és a valamivel késébbi
frankhamisitas ~ kulcsfigurai  kozott.  Mészaros  Gyula, a
szokolhamisité csoport vezetSje példaul Windischgritz Lajos
hercegnek — aki az 1848-as szabadsagharc osztrak altabornagyanak

unokaja volt —, a frankhamisitas egyik értelmi szerzdéjének, a

bl

legitimista politikai kalandornak sztkebb barati koréhez tartozott.”
Bar Mészaros a szokolbotrany utan Torokorszagba tavozott, a

47 ABLONCZY, A frankhamisitds, i. m.., 32.
48 ABLONCZY, A frankhamisitds, i. m., 32-33.
4 ABLONCZY, A frankbamisitds, i. m., uo.
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frankhamisitas el6készitésében is szerepet vallalhatott, az akciéban
pedig ugyancsak felttinéen sok felvidéki illet6ségli vagy szarmazasu
személy vett részt.”

Erdemes megemliteni, hogy 1922-bél is ismeriink egy
szokolhamisitasi tigyet, amely talan az el6z6 hamisitashoz is
kapcsolédott. A vadak szerint Kovacs Tivadar, Tarnovszky Pal és
Szalay Janos 1922 decemberében Budapesten arra tettek
el6készileteket, hogy 50 szokolos bankjegyeket hamisitsanak,
amihez be is szerezték a szitkséges kellékeket: masologépet,
festéket, papirt, korzot és egy tvegklisét, ezek segitségével Szalay
Janos vadlott a laboratériumaban cinklemez klisét is készitett. A
nyomozas soran tett vallomasok arrél taniskodnak, hogy Kovacs
Tivadar — a korszak ismert szélsGjobboldali szerepléinek, a Kovacs
testvéreknek az egyike — egy bizonyos Jablonszky Jené nevd
felvidéki magyar honvéd féhadnagytél kapta a hamisitashoz
szitkséges uvegklisét, néhany rajzot és a mintaként szolgalé 2
bankjegyet; Jablonszky allitélag azt inditvanyozta, hogy a hamis
pénzt a Kettéskereszt Vérszovetség’ titkos katonai szervezet

S0 ABLONCZY, A frankbamisitis, i. m., uo.

S A Kett6skereszt Vérszovetség feltehetbleg 1919-ben, a szegedi ellenkormany
kilonitményes tisztjei 4ltal alapitott katonai titkos tarsasiag, mely szoros
atfedésben mikédott az Ebredé Magyarok Egyesiiletével és Magyar Orszagos
Véder6 Egylettel. Vezetbje feltehetSleg Siménfalvy Tihamér ezredes volt,
vezetGségl tagjai kozott taldljuk tébbek kozott Pronay Palt, Héjjas Ivant vagy
GOmb6s Gyula késébbi miniszterelnokot is. Tagjai részt vettek a nyugat-
magyarorszagi felkelésben is. Mikdédésérsl forrasok hianydban keveset lehet
tudni. (V6. ZADRAVECZ Istvan, Pdter Zadravecy titkos naplgja, forraskiad.
BORSANYI Gyorgy, Kossuth Kényvkiadd, 1967.; PRONAY Pal, A hatdrban a haldl
kaszdl. Fejezetek Prinay Pal napléjabil, forraskiad. PAMLENYT Ervin—SZABO Agnes,
Budapest, Kossuth Koényvkiadé, 1963.; SHVOY Kalman, Shvoy Kdlmdn titkos
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részére bocsassak, akik azt a jovOben irredenta célra forditjak, és
igy zavart keltenck a Felvidéken. Kovacs Tivadar hamisitasi
szandékat kozolte Tarnovszky Pallal, azzal az indoklassal, hogy
,,felsébb helyen” is kivanjak e terv megvalositasat. Tarnovszky egy
felvidéki baratjatdl, Balazsovich Jené féhadnagytol 150 ezer
koronat kapott a hamisitas anyagi el6késziletethez. Kovacs
bemutatta Tarnovszkyt Szalay Janos mdiszaki rajzolonak, akit
megbiztak a kivitelezéssel, majd Tarnovszky és Szalay egytitt
megvasaroltak a sziikséges anyagokat. A Szalay laboratériumaban
elkésziilt cinklemez klisét eljuttattdk Makay Imre> szizadosnak, a
KettSskereszt Vérszovetség egyik parancsnokanak, am a vadlottak
allitasa szerint az az utasitas érkezett vissza, hogy ,,felsébb helyen”
nem jarulnak hozza a szokolhamisitashoz, igy a klisét és a rajzokat
megsemmisitették. (A ,,fels6bb hely” adott esetben a Kettéskereszt
Vérszovetség magasabb parancsnoksagat, Siménfalvyi Tihamar
ezredest vagy Csorgey Karoly vezérkari ezredest, a tiizérség
kés6bbi fészemlélSjét jelenthette, amely allami titkos katonai
szervként miakodott) A harom vadlott hidba vonta vissza a
nyomozas soran tett vallomasait, és hivatkoztak arra, hogy a
felszerelések egy kisérleti fényképészeti eljarashoz kellettek, a
kiralyi torvényszék a részletes és egymast kiegészité vallomasok
alapjan pénzhamisitasra iranyzott szovetség vétségében blinosnek

napldgja és emlékirata 1920—1945, forraskiad. PERNEKI Mihdly Budapest, Kossuth
Konyvkiads, 1983) A szervezet mukodésérdl 1d. Amyékhadsereg? 1 alogatort
dokumentumok a Kettiskereszt 1 érsgiovetség katonai titkos tdrsasag 1920-as évekbeli
miikddésérdl, forraskiad. KANTAS Balazs, Budapest, Hungarovox, 2020.

2 Makay Imre: tizér szazados, a Prénay-kilonitmény tisztje, a KettGskereszt
Vérszovetség allitdlagos vidéki parancsnoka. (PRONAY, 7 7., 161-162.)
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taldlta, és két honap foghazra fitélte OSket.” (Ugyanezzel a
cselekménnyel egyiitt targyalta a torvényszék Kovacs Kornél,
Kovacs Arpéd, Kovacs Tivadar, Becker Istvan, Szalay Janos,
Szobodeczky Aladar, Umlauff Siegfried, Tarnovszky Pal, Sztahé
Szavér és Lang Ede buntet6tgyét, akiket az allam és a tarsadalom
torvényes  rendjének  erészakos  felforgatasira  iranyuld
szervezkedéssel vadoltak, am végil bizonyitékok hianyaban
valamennyitket felmentették. Az egyetlen targyi bizonyiték, 18 kg
ekrazit™ lefoglalasa nem volt elegendé az elmarasztalé itélethez,
noha olyan sulyos vadpontokat is megfogalmazott az tUgyészség,
mint a Dohany utcai zsinagbga felrobbantasara, ismert politikusok
elrablasara, terrorcsapatok szervezésére, valamint egy nagyvaradi
bankrablasra tett el6készuletek, illetSleg kilonbozé 16fegyverek és
robbandanyag beszerzése a fenti célok megvalésitasara.” A Kovacs
testvéreknek persze magasabb partfogdik is lehettek, tobbek
kozott Andréka Karoly fékapitany-helyettes, a budapesti politikai
rendérség vezetSje személyében.™)

A frankhamisitisi botriny
A szokolhamisitasnal valamivel komolyabb frankhamisitds az
1920-as években, els6sorban a revizionista ideoldégia mentén

5 A Kovics testvérek és blntarsaik tigyében hozott {télet Marfty Jézsef és tarsai
buintetélgyében iratainak csatolt részeként is fennmaradt, 1d. HU-BFL-VII-5-c-
25646/1924.

5 A Kovics fivérek szervezkedésérdl a sajté is érzékletesen beszamolt. Pl
Tizennyole kilogramm ekrazitot taliltak Cziginy Ferenc pit-vdrosatya lakdsan, Pesti
Naplé, 1923. junius 23.

5 Ld. HU-BFL-VII-5-c-25646/1924.

% V6. VARGA Krisztidn, Ellenség a baloldalon. Politikai renddrséz a Horthy-
korszakban, Budapest, Jaffa Kiado, 2015, 60-61.
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mik6dd, radikalis jobboldali titkos tarsasagok és paramilitaris
szervezetek miikodésének, illetve a német-osztrak-magyar titkos
targyalasok és a Fehér Internacionalé elvetélt gondolatanak sajatos
utéjatékanak is tekinthet6. Az 1925-ben kirobbant, mara jol ismert,
nagy bel- és kilpolitikai visszhangot kivalté botrany mind céljat,
mind megvaldsitasat tekintve elhibazott és Magyarorszagra nézve
kozéptavon sokkal inkabb karos, mint hasznos akcidonak
bizonyult.”’

A frankhamisitast6l ~ a  szokoliigyh6z  hasonléan
elmondhato6, hogy mélyen érintettek voltak benne a legmagasabb
magyar politikai kérék, még ha a szerepl6k nem is egyforma
intenzitassal alltak ki a szandék mellett. Tény, hogy 1925. december
15-én  Amszterdamban a holland renddrség  OGrizetbe vette
Jankovich Arisztid magyar honvéd ezredest, gréf Csaky Karoly
honvédelmi miniszter sc’>gorét,58 miutin hamis ezerfrankos
bankjegyekkel akart fizetni, majd szallodai szobaja atkutatisa soran
egész bérondnyi hamis pénzt talaltak a nyomozok, ez pedig olyan
nemzetkozi botranyt okozott, mely majdnem a miniszterelnok,
Bethlen Istvan lemondasaval végzédott. Jankovich diplomata
statuszara hivatkozva akart kibajni a felel6sségre vonas aldl, és a
magyar killigyminisztérium diplomaciai futarigazolvanyat mutatta
fel a holland rend6rségnek, raadasul a magyar kiiliigyi tarca meg is
erdsitette Jankovics diplomaciai megbizatasanak tényét, mindez

5 A frankper iratanyaga fennmaradt Budapest Févaros Levéltaraban: HU-BFL-
VII-18-d-193/1926; valamint a targyalasi jegyz6konyvek kivonatait a Magyar
Tévirati Iroda napi hirei is k6zolték: HU-MNL-OL-K 429-1926. 05. 07.-10. 14.
https:/ /libraty.hungaricana.hu/hu/view/Frankper_1926_frankper/?pg=0&layo
ut=s

58 Ebbdl kifolydlag az is nehezen képzelhetd el, hogy Csaky Karoly honvédelmi

miniszter valamilyen szinten ne lett volna involvalt a frankhamisitasban.
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pedig nyilvan szintén a magyar kormany magas szintd
érintettségére utalt. Nem sokkal késébb rend6rkézre kertiltek
Jankovich ezredes bintarsai, Mankovich Gyo6rgy harisnyagyaros és
Ujsagird, valamint Marsovszky Gyorgy djsagiro, volt tizér hadnagy,
Go6mbés Gyula korabbi patlamenti titkara is.”

Bar maga a botrany csak 1925-ben tort ki, a szervezkedés
mar 1921-1922 koril megkezdédott, és a magyar politikai erék egy
része ebben az idében, mint fentebb mar ismertettik, élénk
kapcsolatban allt a német (elsésorban bajor) széls6jobboldali
politikai ~ szerepldkkel.” A hamis frankok nyomtatasa és
forgalomba hozatala a francia gazdasag gyengitése céljabol
eredetileg tehat a radikalis jobboldali német katonai és politikai
korok terve volt, a németek azonban az 1923-as muncheni
sorpuccs kudarca és a radikalis jobobldali er6k hattérbe szorulasa
utan félretették az otletet.”” A tervet végil hasonlé szellemiségt,
magyar politikai szerepl6k wvaldsitottak meg, mégpedig német
segitségoel  beszerzett eszkozokkel. A frankhamisitds  egyik
vezéralakja, Windisgritz Iajos herceg, egykori kozélelmezési
miniszter, a magyar legitimista politika erék egyik osztrak
szarmazasu vezéralakja, a korszak egyik ismert kalandorpolitikusa
az 1920-as években j6 kapcsolatokat apolt a magyar
széls6jobboldallal is, igy az akkor feltérekvé fajvéds politikussal,
G6mbos Gyula késébbi miniszterelnokkel is, igy G6mbos, a nagy
politikai manipulator és a korabeli jobboldali titkos szervezetek
spiritus rectoranak szerepe ebben az tgyben is egyértelminek latszik.

% ABLONCZY Balazs, A minisgterelnok élete és haldla. Teleki Pdl (1879—1941),
Budapest, Jaffa Kiado, 2018, 165.

80 ABLONCZY, A frankhamisitas, 33.

61 ROMSICS Ignac, Bethlen Istvin, 293.
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Egyértelminek latszik mar csak azért is, mert tébbek kozott a
fentebb emlitett Marsovszky Gyorgy hadnagy, Gémbés Gyula
egykori titkara volt az egyik terjesztd, aki hamis frankbankjegyekkel
leleplez6dott.  Marsovszky a  frankperben késébb  egyébként
zavarosan tulzo, romantikus vallomast tett, mely szerint
meggyilkoltak volna, ha megprobal kiszallni az tgybdl, végiil
idegkimeriiltséggel egy idére egy hollandiai szanatériumba keriilt.*

A hamisitasi gy tovabbi fontos szerepléje volt Arhtur
Schultze litvaniai sziiletésti, német bankszakember is, aki a
korilményeket  egyébként  komolyabb  hamisitasi  akcidra
alkalmatlannak mindsitette. A kormany és a legmagasabb magyar
politikai korok tamogatasardl egyértelmien tanuskodik tobbek
kozott Ger6 Laszlo honvéd 6rnagy, katonai térképész szerepe, aki
a trianoni békeszerz6dés katonai korlatozasai okan rejtetten
mikodé katonai szerv, a formalisan a Pénziigyminisztérium
alarendeltségébe tartozé Allami Térképészeti Intézet egyik alapitéja
volt. Schultze és Ger6 lényegében egyiitt biztositottak a technikai
hatteret és szakértelmet a hamis bankjegyek eléallitasahoz, a hamis
pénz nyomtatasara hasznalt gépek pedig 1924. augusztus 8-ian
érkeztek meg Magyarorszagra Németorszagbol, Miinchenbsl.” A
hamisitashoz sziikséges papirt a magyar 6sszeeskiivék ugyancsak
Németorszaghol szerezték be, mégpedig Eugen Trauttman
miincheni térképnyomdész kézremtkodésével.”

Ger6 Laszlo kés6bbi visszaemlékezése szerint szintén a
magyar allami vezetés magas szintd érintettségére utal, hogy Janky
Kocsard (ekkoriban még ugyancsak rejtésben tevékenykedd)

62 ABLONCZY, i. m. 50-51.
63 ABLONCZY, i. m. 37.
o ABLONCZY, A miniszterelnik élete és haldla. Teleki Pal (1879—1941), 168.
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honvéd vezérkari f6n6k® 1925-ben feltehetéleg mindentél tudott,
az  egylk  hamisitashoz  hasznalt,  kilfoldrél  rendelt
nyomdaberendezés  arat  pedig  egyenesen a  magyar
Pénziigyminisztérium egyenlitette ki Ezzel egyiitt maganak
Bethlen Istvan miniszterelndknek a feljegyzései is arrdl
tanuskodnak, hogy 6 maga mar viszonylag korai stadiumban, 1922-
ben tisztiban volt a majdani hamisitok szindékaval,” és baratjat,
Teleki Pal korabbi miniszterelnokot kérte meg, hogy a hamisitast
lehetSleg minden erejével igyekezzen megakadalyozni.”

Bethlen Istvanrél minden valészintiség szerint elmondhatd,
hogy jézan gondolkodasu realpolitikusként igyekezett elejét venni a
Magyarorszag ~ stabilitasat  és  kulkapcsolatait — veszélyeztetd,
kalandotjellegti szabotazsakcionak, és bar politikai felel6sség az
tigyben terhelheti, biintetjogi valoszindleg nem.” A Térképészeti
Intézettel szoros munkakapcsolatban allo, civilben foldrajztudos
Teleki Pal sajat késébbi vallomasa szerint szemmel tartotta Gerd
Laszlot, és arra igyekezett ravenni, hogy az gybzze meg
Windischgritz Lajost: a hamisitas nem kivitelezhet6 abban az

% A trianoni békeszerz6dés megtiltotta a vesztes orszagoknak a fegyverkezést és
a hadaszati értelemben véve komolyabb, timadé hadmiveletek végrehajtasara
alkalmas hadsereg fenntartdsat, ezért a fegyverkezés és hadseregfejlesztés sokaig
— Németorszaghoz hasonléan — Magyarorszagon is csak titokban folyhatott.
Vezérkara, tervez6- ¢és  kidolgozo-szervezete — altalaban  harcképesebb
hadseregeknek van, Magyarorszagnak ellenben ekkoriban formalisan csak
minimalis 1étszamu, tertletvédelmi és belbiztonsagi feladatokra alkalmas
katonasaga lehetett, a vezérkar és a tényleges vezérkari f6n6k tehat egy ideig
rejtve tevékenykedett.

% ABLONCZY, A frankhamisitas, 40.

7 Bethlen Istvan titkos iratai, 204—207. 1dézi: ABLONCZY, i. m. 41.

%8 ABLONCZY Balazs, A minisgterelnik élete és haldla, 167-171.

6 ROMSICS, i .m. 296-297.
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értelemben, hogy annak eredményeképpen elfogadhaté minéségd,
a lebukas kockazata nélkil forgalomba hozhaté hamis
frankbankjegyek keletkezzenek, illetve Nadosy Imre orszagos
rend6rfékapitany is azt az utasitast kapta, hogy figyeljen oda a
szervezkedésre, és az érintetteteket igyekezzen lebeszélni réla.”
Mint nem sokkal késébb kiderilt, ironikus modon
Nadosynak, aki az 1920-as években szamos jobboldali, irredenta
titkos tarsasagban, tobbek kozott az Etelk6zi Szovetsében is
vezetségi tag volt,” illetve egyes vélemények szerint a
Kett6skereszt Vérszovetségben is vezets szerepet toltott be,”
iranyit6  szerepe  volt az irredenta  célokat  szolgalo
frankhamisitasban, nem csupan hallgatélagosan tamogatta és nézte
azt tétlendl a rendSrség elsé embereként. A hamisiték korilbelil
35000 darab ezerfrankos bankjegyet terveztek -el6allitani és
forgalomba hozni, ebbdl a valésagban — tobb ttemben és valtozo
technikaval, k6- és fémnyomatokkal is” — korilbelil 30 000 darab,
valtozé mindségt hamisitvany készult el, ebbdl kortlbelil 4400
volt j6, 9000 kozepes, 16 000 darab pedig gyatra minc’iség(i.74
Jankovich Arisztid és bulntarsai amszterdami fiaskéja utan a
terjesztOket, koézremlkodbket sorra tartdztattdk le Hamburgban,
Koppenhagaban ¢és Milanéban. A magyar hatésagok végiil
fészervezokként Grizetbe vették Windischgratz Lajos herceget, a

70 ABLONCZY, A frankhamisitas, 37-38.

71 ZADRAVECZ, i. m. 188—189.

72 CSANK Endre, Nddosy, a titkos tarsasdgok vezére, Magyarorszag, 1926. aprilis 4.,
7.

73 A frankhamisitas numizmatika és technikai hatterérél bévebben lasd: GARAMI
Erika, Az 1920-as évekbeli magyarorszagi frankhamisitas numizmatikai vonatkozdisat,
Numizmatikai K6zlony, 2003-2004/CII-CII1, 65-71.

7 ABLONCZY, i. m. 37.
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titkarat, Rdba Dezs6t, a komornyikjat, Kovacs Gaspart, valamint a
tevékenységitket éveken at fedez6 Nadosy Imre orszagos
rendo6rfSkapitanyt.

A magyar birésag a perben Teleki Palt tanuként hallgatta
meg, aki minden valoszinlség szerint — késébb nyilvanossagra
kerilt feljegyzéseinek tanubizonysaga alapjan — joval tobbet tudott
annal, mint amit a birésagnak elmondott, és joval jelentésebb
szerepe volt az Ugyben, mint ahogyan azt a perben hivatalosan
értékelték.” Réba Dezsé a birésdg el6tt tett vallomasdban
ugyancsak Telekit jelolte meg mint a frankhamisitds egyik
iranyitojat. Bethlen Istvan miniszterelnbk pozicidja egy idére
instabilla valt, de végiil a helyén maradt, tébbek kozott azért, mert
a nyugati nagyhatalmak részben 6t mint nyugatias gondolkodasu-
orientaltsagu politikust lattak a magyarorszagi konszolidacio és
stabilitas  biztositékanak.” Bethlent persze nagyon komoly
tamadasok érték az ellenzék részérdl, és a szomszédos kisantant
orszagok vezetése, tObbek kozott Edvard Bene$ csehszlovak
allamelnok is dgy itélte meg, hogy a magyar miniszterelnok is
jelents szerepet jatszhatott a frankhamisitasi tigyben, és Bethlen

75 Ablonczy Balazs is felhivija ra a figyelmet 6sszegz6 tanulmanyaban, hogy
miniszterelnékként még Teleki Pal nevezte ki Nadosy Imrét orszagos
rend6rfékapitanynak, Ger6 Laszlo katonai térképészt a cserkészmozgalombol
ismerte, Mészaros Gyula turkologussal, a szokolhamisitasi tigy kulcsfigurajaval
pedig még a Turani Tarsasigban dolgozott egyltt. Mészaros Gyula a
frankhamisitasban is szerepet jatszott, Teleki szoros kapcsolati haldja az
érintettekkel igen hatirozottan a kordbbi/késébbi miniszterelndk vezetd
szerepére utal. V6. ABLONCZY, i. m. 48.; valamint: ABLONCZY Balazs, Keletre,
magyar! A magyar turanizmus tirténete, Budapest, Jaffa Kiado, 2016, 103-104.

76 ROMSICS, i. m. 295-296.
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lemond(at)asat szorgalmazta.”” Francia részr6l felmeriilt ugyanez a
lehet6ség, és a magyar Allami Térképészeti Intézet hamisitisban
jatszott szerepe miatt még Magyarorszag ellen lefolytatando, igen
szigoru katonai vizsgalat lehet6sége is szoba kertlt. Elsésorban az
angol és az olasz kormany és diplomacia kozbenjarasanak
koszonheté, hogy Bethlent végil is a Népszovetség ¢és a
Nagykovetek Tanacsa nem marasztalta el kilonosebben, sét,
Anglia nevében Austin Chamberlain brit kiligyminiszter a
konszoldiacié jegyében nem csupan Magyarorszag nemzetkézi
pénztgyi, de katonai ellenérzésének mihamarabbi megsziintetését
is timogatta.”” Bethlen rutinos realpolitikusként tigyesen lavirozott
mind a kil-, mind a belpolitikai szintéren, Magyarorszagon pedig,
ahol Trianon sérelme és az irredentizmus eszméje értheté modon
hatotta 4t a kozvéleményt, sokan egyenesen hazafias
cselekedetként értékelték a balul sikeriilt pénzhamisitasi akciot, a
hamisitokkal latszolag szolidaris miniszterelnok imazsa pedig
egyenesen novelte Bethlen népszerdségét.” Horthy Miklos
komranyzo ugyancsak rendithetetlentl tamogatta a
miniszterelnokot, akinek igy a hatalmas botranybdl sikeriilt maga
¢és kormanya szamara politikai t6két kovacsolnia. Bar Bethlen
Isvan kormanya 1926. oktober 14-ével formalisan lemondott, a
kormanyzé ezt nem fogadta el.* Ellenben mindez j6 alkalom volt
arra, hogy a  frankhamisitasi ~ botranyban  leginkabb
kompromittalédott kormanytag, a rendbrséget is felugyel6
Rakovszky Ivan beliigyminiszter, aki feltehet6leg fedezte Nadosy

77 ROMSICS, i. m. 294.
78 ROMSICS, i. m. 295.
79 ROMSICS, i. m. 297.
80 ROMSICS, i. m. 297-298.
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Imre és tarsai tevékenységét, szikséges tisztaldozatként 1920.
oktober 15-ével tavozhasson a miniszteri székébdl, a beligyi tarca
élén pedig Scitovszky Béla kévette.”

A frankiigy targyalasa soran a birdsag el6tt a vadlottak
gyakorlatilag mind hazafias tettnek vallottak cselekedetiiket, ez
pedig szamottevéen enyhitette a bintetésiiket. Windischgritz
Lajost négyévi szabadsagvesztésre itélték, ennek egy részét
szanatOriumban és szallodikban toltotte le. Német tarsa, Arthur
Schultze litvan szarmazasi bankszakember idegosszeomlast
kapott, majd  egy  elmegyogyintézetben  gyomorvérzés
kovetkeztében elhunyt.” Nadosy Imre rend6rf6kapitinyt a birdsig
harom és fél év bortonbilntetésre itélte, de Horthy Miklos
jovoltabol végiil kormanyzéi kegyelemben részesiilt,” és rovidesen
szabadon tavozhatott, majd nyugallomanyba vonult.* Riba Dezsé,
Windischgritz titkira a mindossze tizhavi bortonbontetést
kapott.85

A frankhamisitds eseményei és hattere, illetve az akcid
ideolégiai mozgatdrugdi mara jorészt ismertek, és az irredenta
titkos tarsasagok, tobbek kozott a Kettéskereszt Vérszovetség
szerepe az ugyben is bizonyithaténak latszik, hiszen Siménfalvy
Tihamér ezredes, a titkosszolgalati jellegd, diverzids tevékenységet
végz6 katonai alakulat vezetSje a Honvédelmi Minisztériumon

81 ROMSICS, i. m. 298.

82 ABLONCZY, A miniszterelnik élete és haldla, 169.

8 A Budapesti Kiralyi To6rvényszék végzése Nadosy Imre kormanyzoi
kegyelemben valoé részesitése targyaban, 1928. aprilis 4., in Iratok azg
ellenforradalom torténetéhez 111., 588—590.

8 Nadosy Imte kérvénye a beligyminiszterhez nyugdijanak folyodsitasa tigyében,
1928. majus 14., in Tratok azg ellenforradalom tirténetéhez 111., 593.

85 Iratok az ellenforradalom torténetéhez 111., 837.
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beliil viselt bizalmas beosztasabdl fakaddan segédkezett a frankiigy
eltussolasara tett kisérletekben is, illetve a per folyaman kozvetitett
a vadlottak kozott. Windischgritz Lajos napldja szerint ugyanis
Siménfaly ezredes levelet irt neki a foghazba, mely szerint Bethlen
miniszterelnok kezeskedik réla, hogy Windischgritz minden
kivansagat teljesiti, ha a targyalason hallgat. (Szamos mas korabeli,
a széls6jobbhoz kot6d6 perhez hasonléan Windischgritz védelmét
a frankperben dr. Ulain Ferenc latta el)* A KettSskereszt
Vérszovetség neve még a targyalason is felmertlt, a targyalasvezetd
bir6 tébbek kozott Vass Jozsef népjoléti és munkatigyi minisztert,
a miniszterelnok allandé helyettesét kérdezte, mit tud a jobboldali
titkos tarsasagok szerepérél az tigyben, 6 azonban azt allitotta,
legfeljebb az ellenzéki sajtobdl, névrdl ismeri ezeket a
szervezeteket, és semmiféle tudomasa nincs a mikoédésikrdl vagy
a frankhamisftasban jatszott szerepiikr6l.”

A feltinéen enyhe fitéletek kiszabasa utan a botrany
viszonylag gyorsan elsimult, a karosult francia Banque de France
pedig minddssze jelképes 1 frank kartéritést kért a magyar allamtol.
Osszességében ugyanakkor elmondhaté, hogy az iigy jelentSs
presztizsveszteséget okozott a fokozatosan konszolidalédo, am az
els6 vilaghabora, a trianoni teriletelcsatolas és a tObbszoros

86 V6. PINTER Istvan, Ki volt Horthy Mikids?, Budapest, Ztinyi Konyvkiadd, 1968,
103-104; valamint DOSA Rudolfné, i. m. 134. Ha a marxista torténészek
rendszervaltas el6tt  keletkezett szakmunkait elfogult térténelemszemlélet
jellemzi is, sok megallapitasuk nyilvan helytall6. A Siménfalvy Tihamér
szerepérél tandaskoddé levéltari forras: Windischgritz Lajos 1926 elején a
gyljtéfoghazban irt sajitkezd napldja, 1926 januar—juanius, in lratok azg
ellenforradalom torténetéhez 111., 545—-549.

87 HU-MNL-OL-K 429-1926. majus 7.—oktéber 14. 329. o.
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polgarhdbord traumainak nyomait még mindig sziikségszerten
magan visel6 Magyarorszagnak.

A magyar ellenzéki és a nemzetkozi sajtd az ligy kapcsan
negativ szinben tintette fel mind Bethlent és Telekit, mind pedig
Horthy Miklés kormanyzot, tovabba a francia allam sem rejtette
véka ald azon véleményét, hogy az igen kinos és Franciaorszag
iranyaban baratsagtalan incidensért alapvetéen a legmagasabb

rangii magyar politikusokat is felelésnek tartja.*

A magat a
birésagon jogi értelemben tisztazé Teleki neve mellett a
diplomaciai  iratokban még j6 ideig ott maradt a
»frankhamisitasban érintett” megjel6lés, és egy idSre visszavonult a
parlamenti politizalastél — az 1926-os valasztasokon nem indult a

kormanypart képviseléjeléltjeként.89

A forriskozIés elvei

A kétségteleniil hazafias motivacioktdl hajtott, am  végil
meglehet6sen balul elstilt pénzhamisitas torténete nagy vonalakban
mara ismert a torténettudomany szamara, azonban a résztvevok és
az Ugyhoz kapcsolodd forrasok nagy szama miatt még mindig
deriilhetnek és dertlnek ki id6érél id6re ujabb apré részletek.
Forraskiadvanyunk egy elérhet6, mégis viszonylag kevés helyen
idézett Osszefoglalé forrast, az tgy kivizsgalasara létrehozott
magyar parlamenti bizottsag 1926-os jelentését adja kozre, mely
bar nem mentes az elfogultsagoktdl és nyilvan egyes kormanyparti
politikusok  szerepének  tisztazasara  tOrekszik, —mégis o
Osszefoglalojat  nyujtja a  két vilaghabord kozotti  magyar
politikatorténet e sajatos, furcsa fejezetének.

8 ABLONCZY, A frankbamisitds, 49.
89 ABLONCZY, A miniszterelnok élete és halila, 172.
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A szévegkozléskor a huszadik szazadi forrasok publikala-
sanak elveit és bevett gyakorlatat kévettik. Mivel nyomtatasban is
megjelent, a mai magyar olvasdé szamara is igen jol érthetd és

kovetheté dokumentumrél van szé, alapvetSen valtozatlan

>
formaban kozoljuk a forrasszoveget, am ahol kellett, aprébb
modositasokat hajtottunk végre rajta a magyar nyelv mai helyesirasi
és kbzpontozasi szabalyai szerint. A forras integritasa és hitelessége
indokolja, hogy azt teljes terjedelmében, mindenfajta érdemi
valtoztatas, kihagyas, illetve feliil- vagy alulstilizalas nélkil adjuk
kozre, stilisztikai javitasokat tehat a k6zolt széveg nem tartalmaz.
A kozo6lt dokumentumot tovabba, ahol azt sziikségesnek éreztik —
féként  személyek, allami  vagy  tarsadalmi  szerveztek,
sajtoorganumok, torténelmi események, stb. emlitésekor —

szOvegkritikai és magyarazo jegyzetekkel lattuk el.
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A frankhamisitasi blintigy politikai hatterének
megvizsgalasara kikiildott parlamenti bizottsag
jelentése eljarasanak befejezésérdl és eredményérdl”

Tisztelt Nemzetgytlés!

A frankhamisitas buniigyének kipattanasa utan a Nemzetgytlés
1926. évi januar ho 20-an megtartott ulésén Farkas Istvan
nemzetgyulési  képvisel6 inditvanya alapjan, a  kormany
hozzajarulasa utin a nemzetgyllés 25 tagu parlamenti bizottsag
kiktldését hatarozta el a blniligy politikai hatterének kivizsgalasa
céljabol.

A nemzetgyilés az inditvany elfogadasaval egyidejileg a
bizottsag hataskorét is megallapitotta az inditvany kévetkezo
szovegezésében: »A bizottsagnak joga van meghfvni mindazokat,
akiknek felvilagositasara feladata teljesitése érdekében sziiksége
van. A miniszterek is felvilagositas céljabol készséggel hajlandok a
bizottsag el6tt megjelenni. A hatésagok a szitkséges iratokat
rendelkezésre fogjak bocsatani és a sziikséges felvilagositasokat a
torvény keretein belil meg fogjak adni. Az esetleges titoktartas
kotelezettsége aldl vald felmentést a kormany az tgy érdekében
el6zékenyen kezeli. Amennyiben a bizottsag a letartdztatottaktol
kivanna felvilagositasokat beszerezni s Sket e célbdl kihallgatni
vagy a birésagnal levé iratokba akarna betekintést szerezni, illetSleg
azokrol masolatokat venni, ez irant az igazsagigy-miniszter utjan a
birésaghoz fordul, amely ezeket a megkereséseket a torvényes

% A forras eredetileg az alabbi helyen kerilt publikdciéra: Nemzetgytlési
Iroményok, 1922-1926/ XVILI. kétet, 1028. szam, 132—186.
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kereten beldl teljesiti. A bizottsag tlései a Haz tagjaira nézve sem
nyilvanosak.«

A bizottsag 1926. évi januar h6 22-6n megtartott tilésében
szabalyszerden megalakult s titkos szavazassal megvalasztotta
elnokét és jegyzo6jét. Majd kovetkezd, 1926. évi januar ho 25-én
tartott  Ulésén ugyancsak titkos szavazassal megvalasztvan
el6adojat, érdemleges targyalasait megkezdette. Tekintettel arra a
korilményre, hogy a bizottsag hataskérével azonos parlamenti
bizottsig a magyar parlament torténetében még nem szerepelt,
amelynek  eljarasi szabalyai a jelen esetben alkalmazast
nyerhetnének, a bizottsaig tgyrendjének s illetéleg eljarasi
szabalyainak megallapitasira a hazszabalyok 132. §-a alapjan
albizottsagot kuldott ki, elhatirozvan egyidejileg, hogy az tgy
surgGsségére vald tekintettel érdemleges targyalasait mar az
albizottsag hatarozatanak meghozatala el6tt nyomban megkezdi.
A kikildott albizottsag tigyrendet nem dolgozott ki, az a bizottsag
tlésem Onmagatol kialakult targyalasi rend folyomanya gyanant
feleslegessé valvan.

A bizottsag érdemleges munkajanak megkezdése el6tt a t.
Nemzetgytlés —altal megallapitott hataskoérrel — kapcesolatban
diszkusszi6 targyava tette a bizottsag feladatat, céljat is, mely a
targyalasok folyaman pozitiv formaba ugyan nem Ontetett, de a
kialakult vélemények alapjan korilbelil ugy hatarozhaté meg, hogy
a bizottsag feladata, eljardasanak célja: megallapitasa annak,

a) mi volt a frankhamisitasi blntény célzata, mely célok
vezették a tetteseket a bincselekmény elkovetésénél;

b) ha a buntetteseket eljarasukban politikai cél vezette, az
egyes alkalmilag Osszever6dott tarsasag kezdeményezése és
ténykedése volt-e, avagy Osszekottetésbe hozhaté-e valamely
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felel6s allasban 1év6, avagy vezeté politikussal, politikai vagy
tarsadalmi egyesiilettel;

C) a blncselekmény elkovetésével kapcsolatban annak
megelézése, meghiusitasa, végul a tettesek személyének
megallapitasa koril mertltek-e  fel jelenségek, amelyekbdl a
kormany politikai felel6ssége az 1848: I11.
t-c. 32. §-a alapjan megallapithat6 lenne, akar valamely tényleges
intézkedése, akar pedig szikséges intézkedés idejében vald
megtételének elmulasztasa folytan.

A bizottsag egyontetd allasfoglaldsa az eljaras lefolytatasara
nézve az volt, hogy a sziikséges bizonyitas a buntgy politikai
hatterének kivizsgalasaval kapcsolatban a legszélesebb mederben
folytatandé le, minden olyan okirat beszerzésével 6s egyén
személyes meghallgatasaval, amely, illetSleg akinek vallomasa a
kitGzott cél elérése szempontjabdl legkisebb mértékben is
figyelembe johetett. Elkeriilhetetlentl sziikségessé tette ezt a
nemzet becstlete, amely a buntény kovetkeztében a kilfold elStt
silyos tamadasban részesilt a szomszédos allamok ellenséges
érziletd sajtéja Os propagandaja részérdl, kilondsen a blntény
céljanak és terjedelmének célzatos 6s hamis beallitasa folytan.

Kétségtelen az is, hogy csak a legszélesebb kord bizonyitas
lefolytatasa tisztazhatja végleg azt a tényt, hogy a buncselekmény
elkovetését6l maga a nemzet tavol van, az meggydzodésével,
hagyomanyaival, nemzeti erkolcseivel ellenkezik. A buntettesek
mélté buntetése tekintetében az egyedili helyes felfogas az, mely
ezt a fliggetlen és partatlan birdsagra bizza; viszont a politikai
felel6sség szempontjabdl az a nemzet érdeke, hogy mindazokkal
szemben, akiket a bulncselekmény elkGvetése, megel6zése,
meggatlasa, végil a buntettesek személyének megallapitasa kortl
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elkovetett cselekedetekért vagy mulasztasokért esetleg politikai
felel6sség terhel, ez a felel6sség a legszigoribban meg is
allapittassak. Igen természetes, hogy e téren a bizottsag feladata
kizarolag a tényallas teljes és objektiv megallapitasara terjed ki, a
felel6sség meg- vagy meg nem allapitaisanak a kérdése a
Nemzetgytlés kizarolagos hataskorébe tartozvan.

A bizottsag targyalasa a Nemzetgytlés egyhangt hatirozata
értelmében titkos volt. A bizottsag a feladata korébe tartozéd
tényallas megallapitasa céljabol a kévetkezd bizonyitast folytatta le:
meghallgatta — és pedig részben ismételten is — a m. Kkir.
miniszterelnok, a m. kir. beligyminiszter, a m. kir. igazsagtigy-
miniszter, a m. kir. kiiligy- és kereskedelemuigyi miniszter, a m. kir.
népjoléti és munkatigyi miniszter felvildgositasait, meghallgatta grof
Khuen-Hédervary Sandor, Kozma Miklés, baré Perényi
Zsigmond, Samassa Aurél, Darvas Lajos, Friedrich Istvan, Nagy
Vince, Wild Jozsef, grof Teleki Pal, Gombos Gyula urakat,
tovabba Windiscbgraetz Lajos herceg, Raba Dezsé, és Haits Lajos
terhelteket. Meghivta a bizottsig Nadosy Imre, Kurtz Sandor és
Ger6 Laszlo terhelteket is, akik azonban kozolték a bizottsaggal,
hogy megjelenni nem 6hajtanak. Beszerezte a kévetkezd iratokat:

a) Benoist francia rendértisztvisel6 altal a  nyomozo

hatésagok rendelkezésére bocsatott hagai  buniigyi
iratokat, Jankovich Arisztid naplojanak fénykép-
masolataval egyiitt;

b) a hagai taviratok ¢és valasztaviratok szovegét a

kiligyminisztériumtol;

9) a kir. ugyészségtél Baross Gabor terhelt, tovabba

Elischer Janos 6s Horvath Lorand tanuknak a
frankhamisitasi bintgyben felvett vallomasait;
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d) Jankovich  Arisztid visszahonositasira vonatkozé
okiratokat a beliigyminisztériumtol, nyugdijaztatasara
vonatkozo okiratokat a honvédelmi minisztériumtol;

e) a Nemzeti Szovetség és a Tarsadalmi Egyesiletek
Orszagos Szovetsége alapszabalyainak jovahagyasara
vonatkozoé okiratokat a beliigyminisztériumtol;

f) a dr. Paulay Gyula m. kir. bintet6torvényszéki bir6 altal
a hagai igazsaglgyi hatésagoktdl beszerzett holland
nyelvi jegyz6konyvek hiteles magyar forditasait;

2) a hamis utlevelekkel kapcsolatban lefolytatott vizsgalat
soran felvett jegyz6konyveket a kir. tigyészségtdl.

Egyének meghallgatasa alkalmaval a bizottsag elnéke minden egyes
alkalommal hangsulyozta, hogy valaszadasra torvényes szankcidval
nem kényszeritheték, az orszag érdeke azonban megkivanja, hogy
a  feltett  kérdésekre nyilatkozzanak. Ha  allampolgari
kotelességtudasbol valaszol az illets, az igazmondasra egyéni
reputacidja, becstlete kotelezi. A terhelteket pedig arra is
figyelmeztette az elndk, hogy a bizottsag el6tti meghallgatasukra is
vonatkozik mindaz a jog, ami a terheltet a binvadi perrendtartas
szerint megilleti.

A kir. bintetébirésagnal elfekvé nyomozati 6s pétnyomozati
iratok attanulmanyozasa ¢és a bizottsagot érdekl6 adatok
megszerzése céljabdl a bizottsag haromtagi albizottsagot kuldott
ki, amely a bintigyi iratokat napokon keresztiil tanulmanyozva s
azokbodl eskiit tett parlamenti gyorsirdk igénybevételével részletes
kivonatokat eszkozolve, jelentését a bizottsagnak megtette.

A vizsgalobizottsag a beszerzett okiratok, meghallgatott
vallomasok ¢és felvilagositasok alapjan — mellézve az tgy
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buntet6jogi vonatkozasait s kizarolag a politikai hattér és felel6sség
kérdéseit tartva szem el6tt — a kovetkez6 tényallast allapitotta meg:

A biiniigy kezdSpontja

Herceg Windischgraetz Lajos és Nadosy Imre orszagos f6kapitany
terhelteknek a nyomozas soran tett egybehangzé vallomasaibol,
tovabba a bizottsag altal beszerzett iratokbol és  bekért
felvilagositasokbol a bizottsag megallapitotta, hogy a hamis pénz
gyartasara vald szovetkezés 1923. év elején tortént. Hogy kik
voltak kozvetlen részesei a blnszévetkezetnek, az pontosan meg
nem allapithaté, mert erre vonatkozoéan herceg Windischgraetz
Lajos a vallomastételt megtagadta.

Herceg Windischgraetz Lajos vallomasa szerint el6szor
koklisékkel kisérletezett 1922. év elején, amely kovek sorsarol
felvilagositast adni nem tud. A kévekkel valé munka azonban
tokéletlen volt, a klisék hamis pénz eléallitasara alkalmatlanok
voltak, egyébként is hijaval volt a megfelel6 felszerelésnek, miért is
a kisérletezések abbamaradtak. Késébb a herceg kilf6ldon,
kozelebbrél meg nem hatarozhaté helyen érdekl6dott a bankjegy-
eléallitas  technikaja irant, ¢és sikertlt olyan szakvéleményt
beszereznie, amely a kovek hasznalatat teljesen feleslegessé teszi.
Ez 1923. év tavaszan lehetett.

A gondolat eredete
Maga a pénzhamisitas gondolata herceg Windischgraetz Lajos
vallomasa szerint nem téle ered; a forrast illetGen csak annyit ad
el6, hogy az kilfoldrél szarmazik. Arra vonatkozolag, hogy a
terveket kikkel beszélte meg, kiknek a tanacsat kérte ki, vallomast
tenni nem hajlando.
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A gondolat eredetére vonatkozolag meghallgatott Raba
Dezs6, herceg Windischgraetz Lajos titkara annyit ad el6, hogy a
herceg el6adasa alapjan tudja, hogy az idea és a tervek
Németorszagbol szarmaznak. Megemliti késébbi vallomasaban azt
is, hogy Windischgraetz herceg levélbeli 6sszekottetésben allott
Ludendorff és Seeckt tabornokkal, hogy tovabba a hercegt6l nyert
értestilése szerint Ludendorff tudott a dologrél. Ezen vallomasat
azonban a herceggel tortént szembesitése utin odamoédositotta,
hogy az 6sszekottetés soran irt levelekben a frankhamisitasrol szé
nem volt s Ludendorffra vonatkozé allitasa tévedésen alapul.

Finanszirozas kérdése

Az akcié finanszirozasaval kapcsolatban herceg Windischgraetz
Lajos vallomasa soran kijelentette, hogy azt nagy részben 6
finanszirozta. Részt vettek abban kis részben masok is, de azok
nevét nem arulja el. A rendelkezésre all6 okiratok és vallomasok
alapjan arra, hogy a finanszirozasban mds is részt vett volna,
bizonyitok nem foglaltatik. Rdba Dezsé a nyomozas soran tett
vallomasaban hivatkozik ugyan Baross Gaborra, mint aki az akcié
finanszirozasaban — allitasa szerint 20 millioval — szintén részt vett
volnax» ez az allitas azonban ez id6 szerint még csak valoszinGsitve
sincs.

E kérdéssel kapcsolatban a nyomozas soran kihallgatott
Raba Dezs6 vallomasaban annyit ad el6, hogy a hamisitvanyok
Osszeallitasanak, valamint terjesztésének koltségeit a herceg viselte,
hogy a hercegen kivil azonban még mas is részt vett volna abban,
nem tudja. Ugyancsak nem tudja, hogy hogyan tértént a
finanszirozas, mert ezekbe a kérdésekbe a herceg nem avatta be.
Herceg Windischgraetz Lajos vallomasabdl megallapithatéan az
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akci6 céljaira a kovetkezs Osszegeket forditotta: 1922. év végén,
vagy 1923. év elején a Foldhitelbanktol felvett 10 millié koronat,
1923, év végén két milliard osztrakkorona kolesont vett fel,
amelybdl 1,200,000.000 koronat forditott e célra. 1924-ben a
Hans Engel bécsi cégt6l 1 millié csehkoronat vett fel s ugyancsak
1924. év decemberében masfél milliard osztrak koronat, amelyet az
akci6 céljaira forditott, 1925-ben két budapesti cégnél
1.200,000.000 koronat vett fel, amelybél 800 milliét forditott e
célra. 1925. év novemberében 250 millié koronat. Mindezen
adossagainak konvertalasa céljabol a Foldhitelintézetnél 1925. év

végén 53.000 angol fontos kélesont vett fel.

Nadosy Imre orszagos f6kapitany bekapcsolédasa

A bulntgyi iratok és az elhangzott vallomasok alapjan tényként
allapithat6 meg, hogy a biniigy részleteibe herceg Windischgraetz
Lajos mar eljarasanak kezdetén beavatta Nadosy Imre orszagos
tékapitanyt. Miként herceg Windischgraetz vallomasaban kijelenti
»talan az els6 néhany honaptodl eltekintve, allandé 6sszekottetésben
allottam Nadosyval, aki az egész akciorél, annak minden
moédozatardl és kivitelérdl, a tervekrdl éppen dgy tudott, mint én.
Nadosy Imre tudtan kiviil és hozzajarulasa nélkil semmi sem
tortént ebben az tigyben. Fin Néadosy Imrét ebben az tigyben
mintegy hatvédének tekintettem, mert ugy véltem, hogy 6 mint
orszagos rendorfékapitany, hivatali allasaval is fedezi az ¢én
akcidomat azaltal, hogy azt nemcsak, hogy nem akadalyozza meg,
hanem el6segiti és tamogatja.«

Maga Nadosy Imre vallomasaban beismeri, hogy kortlbelil
harom évvel azel6tt avatta be az tgybe herceg Windischgraetz,
azonban az akciét a maga rész¢érdl ellenezte. KésGbb azonban az
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akcioba belement és a herceggel ez tgyben havonként egyszer-
kétszer érintkezett s az akcié minden fazisardl tudomassal birt.

A Térképészeti Intézet bekapcsolodasa

A fentebb el6adottak szerint herceg Windischgraetz akcidja. elején
koklisékkel kisérletezett, melyek azonban megfelel6 eredményre
nem vezettek. Amidén a herceg kulf6ldon a pénzgyartas
technikajaval kapcsolatban megfelel6 szakvéleményt szerzett,
szitksége volt olyan emberre, akinek révén terveit tényleg
megvaldsithatta. Osszekottetésbe  lépett  Haits  Lajos
vezértanacsnokkal, a Térképészeti Intézet vezetdjével, akivel
terveit k6zolve, azok kivitelére megfelelé embert kért. Haits Lajos,
aki — miként vallomasaban el6adja — megszallott teriletrdl
szarmazé egyén, midén a herceg el6adasa alapjan meggy6z6dott
arrol, hogy ez nyilt, hazafias akcid és- nem valami haszonleséssel
van egybekotve, akkor, mint annak keresztilvitelére egyedl
alkalmas egyént, Gerd Laszlot a Térképészeti Intézet tanacsnokat
ajanlotta. Miként Haits Lajos a nyomozas soran tett vallomasaban
el6adja: »arrodl volt sz6 t. 1, egyelére csak klisét csinalni és a nyomas
tortént volna valahol Sarospatakon vagy mashol, amint a herceg
emlitette. Tehat csak klisérél volt sz6, hogy az atadassék a
hercegnek. Azt kérdezte, hogy van-e itt abszolit megbizhaté
ember, ez tehat jellem és tudas tekintetében csak Gerd lehetett«.

Tehat legalkalmasabb egyén gyanant Geré Laszlo, a
Térképészeti Intézet tanacsnoka mutatkozott, akit annak
hangoztatasa mellett, hogy az akcié célja Onzetlen, nemes és
hazafias s hogy a tervezett akciét Nadosy Imre orszagos fékapitany
is ismeri, azzal egyetért, s azt tamogatja, a herceg tervének tényleg
meg is nyert. Gerd Laszl6 vallalkozott arra, hogy a maga technikai

48



tudasat és munkaerejét a tervezett akcié érdekében herceg
Windischgraetz Iajos rendelkezésére bocsatja. A herceggel tortént
megbeszéléseinek eredménye az volt, hogy ilyen nagyaranyd,
hosszabb  id6t igénybe vev6 kisérletek és munkalatok
legeredményesebben a Térképészeti Intézetben végezhetdk el,
mely munkalatok keresztilviteléhez az intézet vezet6jének, Haits
Lajos vezértanacsnoknak hozzéajarulasa szitkséges. Haits Lajos, aki
megel6z6leg csak a klisékkel valod kisérletezésekhez jarult hozza, a
vezetése alatt allé intézet végzetes bekapcsolasahoz a nyomozas
soran tett beismer$ vallomasa szerint csak hosszas rabeszélés utan
adta meg engedélyét, és pedig a hangoztatott nemzeti szempontok
altal vezéreltetve 6s kilonos figyelemmel arra, hogy az akciérol
maga Nadosy Imre orszagos fékapitany is tud.

A Térképészeti Intézetben a munkalatok herceg
Windischgraetz vallomasa szerint 1924. év junius havaban, illet6leg
a nyar elején indultak meg Geré vezetése mellett, az &
alkalmazottainak koézremikodésével és most mar az intézet
vezet6jének,  Haits  vezértandcsosnak  beleegyezésével — és
felel6sségére.

Tudott a munkalatokrél Kurtz Sindor fétanacsnok is, aki
az intézet helyettes vezet§je volt, és akit az akcioba Windischgraetz
és Haits ugyancsak beavattak. Ezen ténykorilményre vonatkozolag
Kurtz Sandor a nyomozas soran tett vallomasaban a kovetkezéket
mondja: »1924. &szén lehetett, amidén egy alkalommal Haits Lajos
vezér tanacsnok a Térképészeti Intézet akkori vezetéje magahoz
kérette és elGadta, hogy egy fels6bb helyrél kapott direktiva
értelmében az intézet hamis ezerfrankosokat fog gyartani. Megkért
még arra, hogy ne érdeklédjem a részletek irant, hanem legyek
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meggy6zédve, hogy ez az egész akcid egy igen komoly hatterd
hazafias cél szolgalataban all«.

A herceg megbizasa alapjan Geré Laszlé a pénzhamisitas
technikajanak tanulmanyozasa céljabol ismételten jart kilféldon, —
az iratokbol és vallomasokbdl kozelebbrél meg nem allapithatod
helyeken — részben egyedil, részben a herceg titkaranak, Baba
Dezsének tarsasagaban, akit a herceg tervébe teljes egészében
beavatott.

Mészaros Gyula szerepe

A buaniigy résztvevéinek egyes vallomasaiban szerepel dr. Mészaros
Gyula neve is. A Dbizottsag személyével kapcsolatban a
kovetkezSket allapitotta meg: Rdba Dezsé vallomasa szerint:
»Mészaros Gyula t6bbszor jart a hercegnél és folytatott vele
targyalasokat, amelyekbe azonban 6t nem avattdk be, mert a
targyalasok zart ajtok mogott folytak. Hogy ezen megbeszélések
mikor voltak, arra nem emlékszik.« Windischgraetz Lajos herceg
Mészaros Gyulanak a szerepére vonatkozéan nem nyilatkozik.
Vallomasa szerint Mészarossal 1925 novemberében nem
talalkozott, csak az 6v tavaszan volt fentnevezett Budapesten
néhany hétig.

Nadosy Imre a nyomozas soran tett vallomasiban a
kovetkez6ket mondja: »Arra a kérdésre, hogy Mészaros Gyulanak
volt-e valami része az akcidban, csak annyi felvilagositast adhatok,
hogy az akcié legkezdetén 6 is részt vett a megbeszéléseken,
azonban hamarosan kikapcsolédott és én a hercegnél t6bbé nem
lattam. Sem azt, hogy mikor voltak ezek az els6 megbeszélések,
sem azt, hogy mikor kapcsolédott ki Mészaros, kozelebbrol
megjel6lni nem tudom.

50



Ezen vallomasok alapjan a bizottsag megallapitotta, hogy
Mészaros Gyula doktor az akcié kezdetén, annak megbeszélésein
kétségteleniil részt vett, hogy azonban annak végrehajtasa soran
volt-e szerepe és ha igen, milyen, azt megallapitani nem sikertlt.

Schultze Arthur szerepe
Az egyes részesek vallomasaiban szerepel egy Schultze nevi német
szarmazasu egyén is.

A Dbizottsaig a rendelkezésre all6 adatok alapjan
megallapitotta, hogy ily Schultze nevl egyén az akciéban tényleg
részt vett, de hogy tevékenysége miben mertlt ki, az pontosan
megallapithaté nem volt.

Windischgraetz Lajos herceg Schultze személyével
kapcsolatban a kévetkezOket vallja: »Ez a Schultze egy litvan-
orosz-német ember, aki kilénben dolgozott a francia
allamnyomdaban, az orosz allamnyomdaban és nem egy politikai
személy, egy technikus, egy mivezet6, a németorszagi
szocialistaparthoz tartozik.«

Vallomasa egy tovabbi részében el6adja, hogy mivel
Schultzénak talzott kovetelései voltak, végkielégitéssel elbocsatotta
0s nevezett a févarosbdl hirtelen elutazott. Geré Laszlé Schultzera
vonatkozolag vallomasaban a koévetkezéket adja el6: »Schultze
nevi embert ismerek, 6t a herceg mutatta be nekem, a
megismerkedéstnket koveté napon és arra kért, adjak neki
alkalmat, hogy az intézetben kisérleteket végezhessen. Jart is az
intézetbe kortlbelil két héten keresztil és ott inkabb altalanos
reprodukciokat, technikai kisérleteket végzett, melyek azonban
ezzel a frankhamisitdssal szoros Osszefiiggésben nem allottak.
Nem biztam benne. Ebben a hamisitasban lényeges része nem

51



volt, mert se munkdiinak, se tanidcsainak hasznit nem vettik.
Nekem az volt a benyomasom, hogy csak azért jott az intézetbe,
hogy ott szerzett tapasztalatait gylimolcsoztesse. Szerepére
visszagondolva, ugy vélem, hogy kém lehetett 6s meggy6z6désem,
hogy alighanem &6 arulta el a hamisitast. Rovid ittlét utan
megszOkott.«

A bizottsig megallapitotta még Schultze személyével
kapcsolatban a bantigyi iratok alapjan, hogy nevezett ez id§ szerint
Berlinben lakik, a berlini allamrendérség altal a magyar blntgyi
hatésagokkal kozolt cimen, egyedil.

Gépek, papirklisék

A gépek eredetére vonatkozéan a  buniigyl  iratokbodl
megallapithat6, hogy azok nagy részben Németorszagbol, részben
Bécsbdl hozattak, még pedig Ger6 vallomasa szerint a megrendelés
1924. el6tt tortént, azonban csak 1924. év folyaman kilénb6z6
idépontokban érkeztek meg. Vannak azonban adatok arra
vonatkozolag is, hogy egyes gépek, illetéleg géprészek Angliabol
hozattak.

Az 1924. ¢év  munkdlatai hasznavehet6 papiranyag
el6allitasaval teltek el, melyhez a nyersanyag hasonléképen
Németorszagbol hozatott, és herceg Windischgraetz vallomasa
szerint hosszas kisérletezések utan 1925. év aprilis ho kézepe tajan
sikertlt az elsé felhasznalhat6 papiranyagot elallitani, mely id6t6l
kezdve naponta 400 dupla ivet allitottak el6. Id6kézben a klisék is
elkészultek 6s mikor ilyen médon ugy a papiranyag, mint a klisék
készen voltak, kezdetét vette a bankjegy utanzatok eléallitasa.

Parancsnokvaltozas a Térképészeti Intézetben
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Id6kézben 1924. 6v december 31-én a Térképészeti Intézet eddigi
vezetSje Haits Lajos vezértanacsnok nyugalomba vonult, és helyét
Kurtz Sandor fétanacsnok foglalta el. Sziikségessé valt ennek
kovetkeztében  Kurtz ~ Sandor  fétandcsnok — megnyerése.
Kurtz, akit Haits Lajos és Gerd Laszlo6 mar elébb beavattak a
frankhamisitas tervébe, aki azonban abban ez ideig tevékeny részt
nem vett, ecleinte nagyon aggalyoskodott, azonban hosszas
rabeszélés utan raallt. A jelenetet Ger6 vallomasaban a
kovetkez6képen ismerteti: »Kurtz ellenezte a dolgot, hosszas
vonakodas utan azonban meghajolt az érvek el6tt, azonban feltlrél
utasitast akart kérni. Azonban Ger6 6s Windischgraetz
megérttették vele, hogy ezt magasabb érdek tiltja. Amidén
Windischgraetz herceg tévirdl-hegyire megmagyarazta, hogy mir6l
van sz6 és ismételten felhozta, hogy Nadosy garantalja a felsébb
korok tamogatasat, Kurtz beadta a derekat 6s kezet adott
Windischgraetznek a dologra. Felettes hatdsagahoz nem ment.«

Tanulmanyutak, Jankovich bekapcsolédasa
Jankovich ezredes ezen akcidba 1925. 6v nyaran kapcsolodott be
oly médon, hogy sajat el6adasa szerint a hercegtdl, akinek régi
harctéri ismerése volt, allast kért. Nevezett Palffy Janos grothoz
ajanlotta, ahol azonban megfelel6 allast nem tudott kapni. A
herceg ekkor ajanlatot tett Jankovichnak arra, hogy rabizna egy
titkos hazafias vallalkozas egyik fontos szerepét. Amidon
Jankovich a herceg ajanlatat elfogadta, a herceg kézolte vele az
ezerfrankos bankjegyek készitésére 6s kibocsatasara vonatkozo
terveit. A nyar folyaman a herceg megbizasabol Riba Dezsé
tarsasagaban Parizsba utazott a bank- és tézsdemivelet
technikajanak tanulmanyozasara, tovabba nyomtatvanyok, levelek
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és boritokek megszerzése céljabol. Raba ez alkalommal sajat
vallomisa szerint csak mint érdektelen kiséré utazott, mert
franciaul nem értvén, Jankovichnak a tanulmanyok folytatasaban
segitségére nem lehetett. Parizsban az Arkad-szalloban szalltak
meg és pedig Raba Rad6é Dénes, Jankovich pedig Jaray Antal alnév
alatt. Ez alkalommal sikerilt kiilonb6z6 nyomtatvanyokat os
boritékokat szerezni a Banque de France-bdl, amelyeket a
bankjegyek értékesitése folyaman ohajtottak felhasznalni.

A tanulmanyuton Raba Dezs6 vallomasa szerint altalanos
benyomasokon kivil semmit sem szereztek 6s a herceg ezuttal
elégedetlen is volt, amiért kés6bb ujabb tanulmanyut valt
szitkségessé.

Utlevelek
A vonatkozé utleveleket Nadosy Imre, herceg Windischgraetz
Lajos 6s Raba Dezs6é egybehangzé vallomasai alapjan herceg
Windischgraetz felkérésére Nadosy Imre szerezte meg oly médon,
hogy azok elkészitésére levélbeli utasitast adott Hetényi Imre
fékapitany helyettesnek.

Id6kézben, 1925. szeptemberben a bankjegyek nyomasa
befejez6dott 6s jelentette Ger6 Laszld a hercegnek, hogy a kész
bankok a Térképészeti Intézetbdl elszallithatok. A bankjegyek
kozul természetesen azok készitése kozben sok rosszul sikertlt,
ugy hogy a hamisitvanyok pontos megszamlalasa és azok mind&sités
szerinti osztalyozasa valt szikségessé. Herceg Windischgraetz a
hamisitvanyokat Zadravetz Istvan rém. kath. tabori puspok
lakasara szallitotta, akivel erre nézve megel6z6en megallapodasra

jutott.
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Zadravetz Istvan puspok szerepe
Zadravetz Istvan rom. kath. tabori plspok kihallgatas alkalmaval a
rendérségen tett vallomasaban el6adja, hogy még 1920-ban
ismerkedett meg Windischgraetz herceggel egy sarospataki tutja
alkalmaval. Azoéta az érintkezést a herceggel tarsadalmilag is
fenntartotta. Emlékezete szerint 1924. év elején Windischgraetz
herceggel egy alkalommal a Felvidék visszaszerzésének
lehet6ségérdl beszélgetett. A herceg erésen hangoztatta, hogy
politika 6s eredmény nincs pénz nélkil. Pénzt pedig a kormanynak
kell adnia, mint ahogy a tobbi allam is teszi. Jelezte is a herceg,
hogy ebben az tgyben a kormannyal mar érintkezésben is van.
1925 szeptemberében levelet kapott a hercegt6l, amelyben
talalkozot kért. Ezen a talalkozason a herceg kozolte, hogy van
pénz a felvidéki akcidk céljaira és arra kérte, hogy a Felvidékre
kikiildendé futaroktdl az irredenta-eskiit vegye ki. A plispok ebbe
beleegyezett. Nem sokkal ez utan a herceg arra kérte a plispokot,
hogy a jelzett célra szerzett pénz Orzését vallalja magara, nehogy a
herceg a tarsasag el6tt anyagi érdek gyandjaba kertljon. Oktober
els6 napjaiban Windischgraetz és titkara, Raba Dezsé el6zetes
bejelentés utan egy kofferben el is vitték a pénzt a puspok lakasara,
mely alkalommal a herceg kozolte a puspokkel, hogy nem rendes
pénzrél, hanem hamis frankrol van szé. A puspokot — vallomasa
szerint — er6sen meglepte a herceg kijelentése, mert megel6zéleg
sz6 sem volt hamis pénzrél, miért is arra valo hivatkozassal, hogy
révidesen ugyis Olaszorszagba utazik, kérte a herceget, hogy a
pénzt vigyék el lakasardl. A pénz azonban tovabbra is ott maradt,
azon indokolassal, hogy azt meg kell olvastatni és majd azutan
rendelkeznek vele. Rovidesen jott is néhany fiatalember Raba
vezetésével a puspok lakasara és arra kérték, hogy a fentebb jelzett
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irredenta-eskut vegye ki t6lik. Ennek a kérelemnek a pispok
eleget is tett. BEzutan megkezd6dott a pénz megszamlalasa. Kozben
a puspok Romaba utazott 6s mire onnét visszatért, a pénz mar
nem volt lakasan.

A rendorségen tett ezen vallomasat Zadravetz Istvan
puspok a kir. tigyészség el6tt ismételten modositotta, hangoztatva,
hogy ~a  hamisitdis  el6zményeir6l nem  tudott, azok
megbeszéléseiben részt nem vett, csak akkor szerzett tudomast,
hogy a pénz hamis, amidén az mar a lakasan volt és azt neki a
herceg elarulta.

A kivett eskivel kapcsolatban el6adta, hogy hazafias
célzatd eskit maskor is vett ki és nem volt tudomasa réla, hogy
jelen esetben milyen célra veszi azt ki.

Baross Gabor szerepe

A bankjegyek készitésével kapcsolatban felmerilt a bankjegyek
mikénti értékesitésének gondolata is.

1925. év augusztus ho végén az almadi firdében nyarald
Baross Gabor levelet kapott Nadosy Imre orszagos fékapitanytol,
amelyben irja, hogy vele egy fontos tgyet 6hajt k6zolni. A levél
folytan Baross Budapestre utazott és felkereste Nadosyt, aki
el6adta, hogy egy irredenta akciorél van sz6, hamis frankok
késziltek s ezek értékesitésére nézve tanacsot kér. A kir. tigyészség
el6tt tett vallomasaban Baross Gabor el6adta, hogy az orszagos
fékapitany ezen kozlésén szerfelett megrémiilt és kérdezte, minek
kell ilyen eszk6zokhoéz folyamodni. Nadosy megnyugtatni
igyekezett 6t, hazafias célokat emlegetett, a lelkére beszolt és kérte,
hogy legyen segitségiikre az akcié lebonyolitaisaban. Majd
hivatalabél herceg Windischgraetz lakasara vezette, ahol latta
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Baross az egész halom francia bankéutinzatot. Allitisa szerint
mint laikus is azonnal észrevette, hogy az utanzatok rosszak, azok
papirja vastagabb, sziniik rossz, a nyomas elcsuszott, széval, hogy
forgalomba nem hozhatok. Ezen latogatasa utan Baross
visszautazott Almadiba, ahonnét csak szeptember 10-én érkezett
vissza. Vallomasa szerint visszaérkezése utan ismét hivattak
Windischgraetz lakasara, mely alkalomkor minden térekvése arra
iranyult, hogy Windischgraetzet és Nadosyt a terviikrél lebeszélje
6s kimutassa, hogy azok kivihetetlenek. Terveiket helytelenitette,
azonban — vallomasa szerint — Sket jobb belatasra birni teljesen
lehetetlen volt. Ekkor arra gondolt, hogy miutan pénzkereskedelmi
kérdésekben nem szakérts, egy szakembert visz oda, aki OSket
terveik kivihetetlenségérél meg fogja gy6zhetni. E célbdl felvitte
magaval Windischgraetz lakasara Elischer Janost, az Elischer 6s
Havas bankcég egyik beltagjat, akivel el6zetesen megbeszélte, hogy
a tervezett akcié minden részletét helyteleniteni fogja. Elischer
Baross Gabor vallomdsa szerint a megbeszélés szerint is jart el,
azonban eredménytelentl. Ekkor Baross — vallomasa szerint —
abban allapodott meg Elischerrel, hogy az értékesités
lehet6ségeinek a helyszinen valé kitapasztalasa céljabol egy
szakértének kilfoldre valé utazasat fogjak ajanlani a tarsasagnak,
akivel azonban mar el6zetesen abban fognak megallapodni, hogy
visszatérése utan az értékesités teljes lehetetlenségét fogja jelenteni.
E célra megnyerték Horvath Lorand cégvezet6t, aki kilénben is
tzleti tgyekben kilféldre volt utazand6. Horvath Lorand ezutan
megjarta Svajcot, Hollandiat, Németorszagot és mintegy két hét
mulva visszaérkezve, Baross vallomasa szerint oly jelentést tett,
mely szerint az értékesitési tervek teljesen kivihetetlenek. Miutan
azonban Windischgraetz 6s Nadosy a kész hamisitvanyok

57



forgalomba hozatalatdl eltekinteni nem 6hajtottak, Baross Gabor
vallomasa szerint elhatarozta, hogy a folyamatban 1évé akciorol a
miniszterelnokot értesiteni fogja. E végb6l Horvath Lorandot
Kozma Mikléshoz, a Magyar Tavirati Iroda fénokéhez kildotte
el> megkérve nevezettet, hogy a nevek elhallgatasaval kozolje a
miniszterelnokkel, hogy a Nemzeti Szévetség helyiségeiben hamis
ezerfrankosok vannak és hogy azok értékesitése kiiszobon all.
Baross Gabornak a kir. Ugyészség el6tt tett ezen vallomasa
megegyezik Elischer Janos és Horvath Lorand tanuknak a kir.
lgyészség elott tett vallomasaival.

Raba Dezs6 a kir. tigyészség el6tt tett vallomasaban Baross
Gabor személyével kapcsolatban kijelenti, hogy nevezett a
hamisitas egyes fazisair6l mar korabbi id6ben tudomassal birt, s6t
20 millié koronaval az akci6 finanszirozasahoz is hozzajarult, hogy
tovabba  értékes  tandcsokkal  szolgalt a  hamisitvanyok
értékesitésének megbeszélése soran. Ezen vallomasat a Baross
Gaborral tortént szembesités alkalmaval visszavonta., késSbbi
vallomasaban azonban ismét fenntartotta.

Ertékesités terve
A hamis pénz megszamolasanak és osztalyozasanak technikai
munkdja, valamint a pénz kulféldon valé forgalomba hozatalanak
céljaira gondoskodni kellett megfelel6 egyénekrsl. A herceg ezen
cél érdekében egyik régi ismerdséhez, dr. Ferdinandy Laszlé
budapesti tigyvédhez — aki neki miniszterkoraban titkarja volt, s
akivel dsszekottetését tovabbra is fenntartotta — fordult, akit felkért
arra, hogy részére szerezzen néhany erre vallalkozé fiatalembert.
Nevezett részben kozvetlenul, részben kdzvetett itén erre a célra
megnyerte Winkler Istvant, Stitz Janost, Marsovszky Gyorgyot,
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Mankovich Gyo6rgyot, ifj. Andor Endrét, Olchvary Jendt, Olchvary
Odont és dr. Schwetz Tibort. Bzen fiatalemberek részben Réba
Dezs6 vezetésével, részben pedig egyediill elmentek Zadravetz
Istvan tabori puspok lakasara és ott eskiit tettek arra, hogy a rajuk
bizott feladatukat pontosan, lelkiismeretesen és hazafias érzéssel
fogjak elvégezni. Osszesen nyolc egyént nyertek meg ily médon a
forgalomba hozatal céljara 6s pedig Marsovszky Gyorgy és
Mankovich ~ Gyorgy ~ Amszterdamba,  Olchvary  Odon
Kopenhagaba, Schwetz Tibor és Andor Endre Milanéba, Olchvary
Jens és Stitz Janos Bécsbe voltak kiszemelve a hamispénz
elhelyezésének céljaira, akik kozil azonban Olchvary Jend és Stitz
Janos elutazasa kozbejott események miatt elmaradt.

Winkler Istvannak Kopenhagaba kellett volna mennie
Olchvary Odénnel, azonban ismeretlen ok miatt visszamaradt. A
kilencedik kikildott Jankovich Arisztid volt. A megallapitott terv
szerint a hamis bankjegyek értékesitése egy napon tortént volna, az
e célra alkalmas kulfoldi varosokban, az értékesités atjan szerzett
idegen valutdkat Jankovich Arisztid vette volna at az egyes
kiktldottektSl Berlinben.

A bankok szama
A hamisitvanyok szamat pontosan megallapitani nem lehet. Csak
hozzavetbleges szamadatra vagyunk utalva a tettesek, illetSleg a
részesek egyes vallomadsaibol. Windischgraetz herceg el6adasa
szerint 29,370 db. bankjegy késziilt, amelyek kozil 4.400 volt a
kifogastalan, 9.000 db kivalogatott koézépmindségh 6s 15.970
kevésbé sikeriilt. Ezekbdl 7.400 darabot Jankovich vett at, tovabbi
ezer darab kifogastalan bankjegy Andor Endréhez kertlt
Milanéban val6 értékesités céljabol. 15970 kevésbé sikertlt
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bankjegyutanzat a Nemzeti Szovetség Géza-utcai helyiségébe
kerilt. Mintegy 5.000 darabot el6adasa szerint Raba a lakasan
elégetett. BEzzel szemben Raba el6adasa szerint a hamisitvanyok
szama kortlbeldl 25.000 volt. Ebbél kilfoldre értékesitésre ki volt
valasztva mintegy 8.000 darab és az ezt meghalad6 mennyiséget
elégették. Valdszinttlennek tartja a hercegnek a bankjegyek
szamara vonatkozo allitasat. Geré vallomasiaban ugyancsak
mintegy 25.000 darabra becsiili a szamot, azonban pontosan erre
nem emlékszik. Eléadasa szerint a rendelkezésre all6 papiranyag
mintegy 40.000 példany elkészitésére volt elegendd, ebbdl mintegy
10 000 darab veszendébe ment készités koézben, ugy, hogy
legfeljebb 30.000 darab keriilhetett nyomas ala. A nyomas os
szamlalas kozben 10% selejtez6dott ki, mint hasznavehetetlen,
megsemmisittetett tovabba mintegy 10%, ugy, hogy véleménye
szerint, tObb mint 24—25 ezer darab a bankdk szama nem lehetett.

Kozma Miklds szerepe

Kozma Miklés, a Magyar Tavirati Iroda fénoke, a kir. tgyészség
el6tt tett vallomasaban, valamint a bizottsag el6tti meghallgatasa
soran teljesen egybehangzdan adta el8, hogy november hé végén,
egy vasarnap délutan kozvetleniil a miniszterelnok ur elutazasa
el6tt egy ismerdse telefonon felhivta 6s arra kérte, hogy dr.
Horvath Lorand magantisztviselSt, akit 6 megel6z6leg nem ismert,
soha nem latott 6s nevét sem hallotta, fogadja, aki egy fontos
kozlést akar tenni.

Nevezett aznap délutanjan feljott Kozma lakasara és
Horvath Lorand néven mutatkozva be, azt mondotta, hogy egy
bizalmas természetd kozlést akar tenni és kérte, adja becsiiletszavat
arra, hogy sem nevét, sem pedig mast, mint amire 6t felhatalmazza,
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senkivel k6zo6lni nem fogja. Majd, amidén Kozma kijelentette,
hogy ilyen korilmények kézott becstletszavat adni nem hajlando,
arra kérte, hogy ne legyenek aggodalmai, mert amit vele kézolni
fog, azt ugyis azért kozli, hogy Kozma ezt a miniszterelnéknek
megmondhassa, de rajta kivil senkinek. Amidén pedig ezek utin
Kozma becstiletszavat adta, nevezett azt kozolte vele, hogy neki
tudomasara jutott az, hogy a Nemzeti Szovetségben ladakba
csomagolva hamis frankok vannak, amelyeket egy tarsasag a
kozeljovében akar értékesiteni. A tarsasagot kozelebbrél nem
jelolte meg, annyit azonban megemlitett, hogy Windischgraetz
hercegnek az tigyh6z koze van. Kozma vallomasa szerint a kozlés
altal frappirozva, azt a kijelentést tette, hogy a dolgot nem tudja
elhinni. Mire latogatdja arra kérte, higgye el 6s kozdlje ezt a
miniszterelndkkel. Kozma Miklos vallomasa szerint megemlitette,
hogy Perényi barérél igazan nem lehet feltételezni, *hogy a
Nemzeti Szovetségben hamis frankokat gyart, vagy pedig tart, mire
latogatdja azt mondotta, hogy Perényi barénak nincs is tudomasa
rola, hogy a Nemzeti Szovetségben fekisznek ezek a frankok.
Megemlitette egyuttal, hogy & elég j6 helyrél kapta ezt az
informaciot.

Kozma ezek utan magara vallalta az Uzenet kozvetitését,
egyuttal azonban ko6zolte abbeli aggalyat, hogy tekintettel ama
kortlményre, hogy a miniszterelnok genfi utazasa elétt egy-két nap
van hatra és a miniszterelnok genfi utjara készil eld,
megtorténhetik, hogy vele beszélni nem tud. Mire latogatdja
felhatalmazta &6t arra, hogy ezen esetben kozolheti a nyert
informaciét Pronay bardval, a miniszterelnok allamtitkaraval.

Kozma vallomasa szerint annyira nem vette komolynak az
tzenetet, hogy amikor latogatéja elment, Orak hosszat
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gondolkozott, hogy a miniszterelnoknek tegyen-e errdl
egyaltalaban kozlést? Végiil ugy hatarozott, hogy mint kuriézumot
kozolni fogja a miniszterelndkkel — szavai szerint idézve — mint egy
fantasztikus ~ marhasagnak  tetsz6  dolgot.  Felment a
miniszterelnokségre, azonban a miniszterelnokhéz bejutni nem
tudott. Lejovet, a nemzetgyllés folyoséjan értesilt, hogy a
miniszterelnék a Hazban van. Ismét nem tudvan hozza bejutni, a
nemzetgyulés folyoséjan lépett hozza, amidén a miniszterelndk az
tlésterembdl kijovet, szobajaba sietett egynéhany urral korilvéve,
hozzalépett és menetkozben nagyon halk hangon, hogy a
korilallok ne halljak meg, azt mondotta neki: »Kegyelmes Uram !
Egy olyan fantasztikus marhasagot jelentettek nekem tegnap,
amelyet alig akarok neked elmondani. Egy ur, akit én nem
ismertem és akinek a nevét nem mondhatom meg, azt kozolte
velem, hogy a Nemzeti Szovetségben hamis frankok vannak,
amelyek allitélag rossz hamisitvanyok és ezek értékesitésére
allitdlag  rovid idén  belil sor keril« Vallomasa szerint a
miniszterelnok ranézett, csodilkozva és azt mondotta: K6széndme«
és tovabb ment.

Kozma Miklés vallomasa szerint a kozlést folytatni akarva,
azt gondolta, hogy a miniszterelnokkel kozli Windischgraetz nevét
is, az utolsé pillanatban azonban megdobbent attdl, hogy egy nevet
igy kozoljon. Windischgraetz nevét a miniszterelndknek nem

emlitette.

A miniszterelnék levele Perényihez
A miniszterelnk a bizottsag el6tt tett felvilagosité nyilatkozataban
el6adta, hogy bar Kozma Miklés kozlésének, amelyet halkan,
ugyszolvan suttogva mondott filébe, semmi jelentdséget nem
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tulajdonitott, azt olyan* anonim jelentésnek tartva, amilyenecket
gyakran szazaval kap, mégis ugy hatarozott, hogy a dolognak
utananéz és tekintettel arra, hogy a Nemzeti Szévetség élén egy j6
baratja, baré Perényi Zsigmond all, akinek becsiletességérol,
hazafiassagarol, tisztességér6l szamtalanszor meggy6z6dott, a
kovetkezé levelet intézte hozza: »Budapest, 1925. november 27.
Szigorian bizalmas. Tisztelt Baratom ! Felhivtak figyelmemet arra,
hogy a Nemzeti Szovetségnek francia frankhamisitvanyok vannak
birtokaban és ezeket fel is akarja hasznalni. Légy kegyes a dolognak
utinanézetni és engem megnyugtatni. Ova intem a Szovetséget
rajtad keresztil, hogy az ilyen manipulaciotdl tartézkodjék és hogy
ilyenekbe ne bocsatkozzék. Szivélyes tdvozlettel tisztel6 hived
Bethlen s. k.« A cimzés: »Nagyméltdsaga Bard Perényi Zsigmond
urnak, b. t. t., a Nemzeti Szovetség elndke Budapest.«

Ugyanaznap este a miniszterelnok a genfi anyag
el6készitése céljabol két napra vidékre utazott, ahonnét november
30-an reggel érkezett meg. Megérkezése napjan vette baré Perényi
Zsigmond valaszlevelét, amelyet allamtitkara baré Pronay Gyorgy

juttatott hozza.

Baro Perényi Zsigmond szerepe
Bar6é Perényi Zsigmond a bizottsag elétti meghallgatisa soran
cl6adta, hogy amidén a miniszterelnok levelét kézhez vette,
némileg rossznéven vette, hogy a miniszterelnok, aki 6t régota
ismeri 6s ismeri a Nemzeti SzOvetséget is, amely az 6 vezetése alatt
all, egyaltalaban feltételezte roluk, hogy ilyen izelmeket
folytassanak, amelyek nemcsak a bunteté t6rvénykonyvbe
utkoznek, de homlokegyenest szemben allanak azzal a
programmal, amelyet a Magyar Nemzeti SzOvetségben annak
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vezetdi évek oOta hirdetnek. Nagyon jol tudta, hogy ilyen tizelmek a
Szovetségben nem torténhetnek, mégis a levél tartalmat kozolte
Majoros Istvannal, a Szovetség igazgatdjaval és Szortsey Jozseffel,
a Szovetség ugyvezetd alelnokével. Mar ez alkalommal az volt a
benyomasa, hogy Szortsey tobbet tud a dologrél, mint amennyit
elmondani kivant. Ezek utan tovabb kutatott 6s bizalmasan
sikertlt oly informacidkat szereznie, hogy tényleg vannak egyesek
— szaval szerint talan valami titkos tarsasag — amely ilyen tervekkel
foglalkozik és azt az informaciét is kapta, hogy Nadosy Imre
orszagos fékapitany is tud errél a dologrol és hogy 6 azt meg is
tudja akadalyozni. Még aznap este — november 29-én — a Nemzeti
Kaszinéban Irt egy levelet a miniszterelnoknek. A levélnek datuma
nincs, azonban kénnyd megallapitani megirasanak idépontjat, mert
egy nappal el6bb irédott a miniszterelnék genfi utja el6tt A levél
tartalma a kovetkez6: * Tisztelt Baratom ! Folyé ho 27-én kelt
nagybecst soraidra valaszolva, van szerencsém szives tudomasodra
hozni, hogy a Magyar Nemzeti Szovetségnek semmiféle
hamisitvanyok nincsenek a birtokaban. Ilyenek értékesitésével vagy
hasonlé manipulacidkkal soha sem foglalkozott és ma sem
foglalkozik. Kivansagodhoz képest a dolognak utana néztem és
sikertlt is ebben az tgyben bizonyos informacidkat szereznem.
Arra kérlek, 1égy kegyes még elutazasod el6tt alkalmat adni arra,
hogy err6l az ugyr6l élészoval referalhassak.« Hogy honnét
szerezte bard Perényi Zsigmond informacioit, erre vonatkozolag a
bizottsag elétt nyilatkozni nem Shajtott, tekintettel arra, hogy 6t
ebbe adott becstiletszava gatolta, késébb azonban a bizottsaghoz
intézett levelében bejelentette, hogy becstiletszava aldl feloldatott
és informatorat Szortsey Jozsefben nevezte meg.

64



Baré Perényi Zsigmond a miniszterelnkhoz intézett
levelét a Nemzeti Kaszindban éppen jelen volt baré Pronay
Gyorgy  allamtitkarnak adta at, megkérve 6t, hogy a
miniszterelnéknek masnap adja at, egyuttal kérte 6t arra is, hogy a
miniszterelnoknél eszkozolje ki, hogy 6t elutazasa el6tt fogadja,
hogy él6szoval is elmondhassa. Baré Pronay Gyorgy baré Perényi
Zsigmond el6adasa szerint mar akkor megemlitette, hogy ez
nagyon nehéz lesz, mert a minisztereln6k masnap délben érkezik
vissza és tekintettel a kiisz6bon allé genfi dtjara, délutan mar nem
jon be, mire baré Perényi arra kérte, hogy kozolje a
miniszterelndkkel, miszerint a levélben emlitett tgyr6l Nadosy
Imre tud, tehat tessék 6t utasitani. A miniszterelnok bar6é Perényi
Zsigmondot tényleg nem fogadhatta, amidén azonban bard
Perényi kozvetlentl a miniszterelnok elutazasa utan baré Pronay
Gyorgy allamtitkarral talalkozott, nevezett megemlitette elGtte,
hogy a miniszterelnok szigoru utasitast adott Nadosy Imrének az
eljarasra. Bar6 Perényi Zsigmond kijelentése szerint tehat teljesen
nyugodt volt, mert meg volt gy6z6dve, hogy az tigy el van intézve.
Ezek utan december 22-6n délben elutazott Bécsbe és onnan
december 30-an érkezett vissza.

Bar6 Pronay Gyorgy megbizatasa
Bar6 Pronay Gyorgy a bizottsag elétti meghallgatisa soran a
nyomoz6 hatésagok elStt tett vallomasaval egybehangzéan adta
el6, hogy november hé 29-én este a Nemzeti Kaszinéban
talalkozott baré Perényi Zsigmonddal, aki neki egy levelet adott at
a miniszterelnok szamara és kérte 6t, hogy eszk6zoljon ki részére a
miniszterelnék urnal kihallgatast. Az Ugyet, valamint a levél
tartalmat nem kozolte Pronayval. Pronay valaszara, amely szerint
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nem hiszi, hogy a miniszterelnék fogadhatja barmiféle targyban,
mert kizarolag a genfi anyaggal foglalkozik és az utolsé napja
részint a pénzigyminiszterrel, részint mas szakminiszterekkel val6
targyalasokkal lesz elfoglalva, Perényi azt mondotta: »Kérlek,
emlits fel engem a miniszterelnok drnak, nem rendelne-e magahoz,
mert arrol az tigyrdl, melyet meg akarok emliteni, Nadosy orszagos
tékapitany tudomassal bir.«

Masnap reggel baré Pronay Gyorgy el6adasa szerint,
felmenve a miniszterelnokségre, az egyik titkarral bekiildotte a
levelet azon utasitassal, adja azt at a miniszterelnoknek azzal a
kijelentéssel, hogy azt baré Préonay Gyorgy hozta és hogy szeretne
a levélre vonatkozolag valamit még a miniszterelnéknek mondani.
Még aznap fél kett6 tajban bement a miniszterelnékhoz folyo
tgyekrdl referalni. Ennek befejezése utin megemlitette a
miniszterelnok, hogy baré Perényi Zsigmondtdl levelet kapott,
mire Pronay koézolte vele Perényi szobeli megbizasat.

A minisztereln6k megemlitette, hogy néhany nap el6tt a
nemzetgytlés folyoséjan valaki figyelmeztette 6t, hogy a Nemzeti
Szovetségben hamis frankok vannak, s hogy &6 ennek
kovetkeztében levelet intézett Perényihez és 6va intette attdl, hogy
ilyen tzelmekkel foglalkozzanak, mert kénytelen lesz kozbelépni,
Mire Prénay Gyorgy el6adasa szerint azt mondotta a
miniszterelnknek: »Perényi azt mondotta nekem, hogy Nadosy
tud errdl a dologrél.« Mire a miniszterelnék a kovetkezé megbizast
adta: »Menj el Nadosyhoz s mond meg neki az el6zményeket, add
nevemben azt az utasitast neki, hogy nézzen utana a dolognak 6s
akadalyozza meg.«

Pronay Gyorgy az utasitas vétele utan megkérdezte a
miniszterelnokot, ki volt az az ur, aki 6t figyelmeztette,
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valészintnek tartva, hogy Nadosy 6t az utasitds vétele utan erre
vonatkozoélag megkérdezi, mire a miniszterelnok azt valaszolta, ne
nevezd meg, mert nem emlékszem pontosan a személyre, aki azt
velem kozolte.

Pronay Gyorgy el6adasa szerint a miniszterelnokségrél
lejovet az autdbdl latta az Apponyi téren Nadosyt egy tizletbe
belépni. Megallittatta az autét és utana ment Nadosynak, s amidén
az uzletbdl egyutt kijottek, el6adasa szerint elmondvan neki az
el6zményeket, hogy Perényi irt egy levelet a miniszterelncknek, s
figyelmeztette, hogy Nadosy mar tud a dologrél, a kovetkezSket
kozolte vele: »A miniszterelndk artdl j6vok s az 6 nevében azt a
megbizast hozom Neked, nézz utana ennek a dolognak, tedd meg
a szikséges 1épéseket és akadalyozd meg ezeket a dolgokat.«

Nadosy azt kérdezte Pronaytdl, ki volt az az ur, aki a
miniszterelnokot figyelmeztette, mire Pronay azt valaszolta, hogy a
miniszterelnok az illeté nevére nem emlékszik. A beszélgetés soran
baré Prénay Gyorgy elbadasa szerint megkérdezte Nadosytol,
vannak-e neki bizonyos értestilései, mire Nadosy menetkézben azt
felelte : »Igen, neki is vannak mar bizonyos értesiilései, tgy tudja,
hogy  Windischgraetz foglalkozik ilyen dologgal.« Ezzel
beszélgetésiik véget is ért.

Pronay Gyorgy bard el6adasa szerint errdl a beszélgetésrol,
valamint az egész Ugyrdl a beliigyminiszternek emlitést nem tett. A
miniszterelnokkel csak december 17-én talilkozott, elGadasa
szerint ugyanis édesanyja, aki mar napok o6ta sulyos beteg volt, 16-
ikan meghalt, 18-an volt a szertartais Budapesten és 19-én a
temetés falun és mivel tudta, hogy a miniszterelnok 20-ikan
elutazik, neki pedig siirgés referalni valé tgyei voltak, 17-ikén
délutan felszaladt a miniszterelnékségre azok elreferalasa caljabol.
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Ezt a dolgot azonban — a Nadosyval valé beszélgetést — a
miniszterelnoknek nem mondta el. Megbizatasanak teljesitésérdl
csak december 24-ikén tett jelentést a miniszterelnoknek,
elmondva, hogy megbizatasaban eljart, hogy a miniszterelnok
utasitasat atadta Nadosynak.

Futar-igazolvany

Id6kézben december 2-ikan vagy 3-ikan tortént — a nap pontosan
meg nem allapithaté, — hogy Nadosy Imre orszagos fékapitany
fentjart a kiltigyminisztériumban Nuber Sandor kévetnél, kozolte
vele, hogy valami hivatalos misszioval ki akarja kildeni kilfoldre,
Amszterdamba  Jankovich  Arisztid nyugalmazott  vezérkari
ezredest, adjon tehat neki futarigazolvanyt és pecsételtesse le
iromanyait. Nuber, akinek semmi oka nem volt a kérést
megtagadni, mert hiszen a tarsminisztériumok gyakran kiildenek ki
kulfoldre futarként tisztvisel6ket, példaul a pénziigyminisztérium
pénziigyminiszteri  urakat, akik igen fontos  okiratokat,
allamkotvényeket, st értékpapirosokat is visznek ki, s miutan az
orszagos fékapitany ajanlatardl és olyan egyénrol volt szo6, akir6l a
koteles komolysagot és megbizhatosagot fel lehetett tételezni, a
futarigazolvany  kiallitisa elé akadalyokat nem  gorditett.
Néhany nappal Nadosy ezen kérelme utan — megallapithatéan
december  7-ikén — megjelent  Jankovich  Arisztid a
kiltigyminisztériumban s a magaval vitt csomagoknak a
kiligyminisztérium illetékes osztalya altal tort ont lepecsételése
utan atvette futarigazolvanyat, amellyel december 10-ikén elutazott
végzetes utjara, Amszterdamba.

Hagai taviratok
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December 15-ikén délel6tt 11 'érakor a m. kir. kiiliigyminisztérium
a kovetkez6 taviratot kapta a hagai m. kir. kdvetségtol: »Jankovich,
aki 14.532. szam alatt kiallitott futarigazolvany birtokaban van, itt
hamisitott 2 drb. ezerfrankos felvaltasanal le lett tartoztatva.
Hivatkozik arra, hogy az orszagos fékapitany altal titkos misszidba
kiildetett ki, amir6l Nuber koévet is tud. Kérek tavirati valaszt
pénzvaltas johiszemusége tekintetében és hivatalos kikildetés
tennall-e?« E strgony december 14-ikén adatott fel Hagaban.

A bizottsag altal meghallgatott Khuen-Hédervary Sandor
grof rendkivili kovet és meghatalmazott miniszter eléadasa szerint
ez a strgdny magaba véve nem volt gyanus, s az volt a felfogas,
hogy Jankovichot az a baj érte, hogy véletlenil két hamis
ezerfrankost talaltak nala, — amely baleset utévégre mindenkivel
megtorténhetik  —  és  letartoztattak. Ezen  feltevésben a
kiligyminisztérium a Hagabdl érkezett taviratra a kovetkezd
valasztaviratot killdotte december 15-ikon d. e. 12 6ra 32 perckor.
»M. kir. koévetségnek Haga. 8. sz. alatti tavirati jelentésére:
pénzvaltas kétségteleniil johiszemd. Kikiildetés fennall. Walké s. k.,
Budapest 1925. december 15-én Nuber.

Masnap, december 16-ikan érkezett egy masodik tavirat a
hagai tn. kir. kévetségtol a kiligyminisztérium cimére a kévetkezo
tartalommal : »Szigortan bizalmas. Itteni kiligyminisztérium kozli,
hogy  Jankovich  Arisztidnek = Amszterdamban  megtalalt
poggyaszaban egész koffer hamis bankjegy talaltatott. Forster.«

A tavirat december 15-ikén adatott fel Hagaban ¢és
december  16-ikan 10  o6rakor  érkezett  Budapestre. A
kiltigyminisztériumban Khuen-Hédervary Sandor grof rendkiviili
kovet és meghatalmazott miniszter a tavirat vétele utan a
kovetkezé tavirati értesitést killdte Hagaba december 16-ikan: M.
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kir. kovetségnek, Haga. 9. sz. alatti taviratara: tartdzkodjék
Jankovich Arisztid érdekében minden intervenciotdl, ottani
hatésagokkal kérem sziikség esetén kozolni, hogy Jankovich
Arisztid tekintettel volt ezredesi minéségére és futar ritkasaga miatt
alkalmi futarként hasznaltatott fel. Lehet6ség szerint errdl az
Ugyr6l szerezzen az ottani  hatésagoktdl tovabbi bizalmas
informacidkat 6s azokat jelentse taviratilag. Walké s. k. Kiadta
Nuber.«

Ugyanaznap, december 16-ikan a hagai m. kir. kévetségtdl
a kilugyminisztérium cimére egy harmadik tavirat érkezett, amely
december 16-ikan adatott fel Hagaban a kovetkezd tartalommal:
»Kiligyminisztérium  értesit, hogy tegnapesti informacioja
megerdsitést nem nyert. Jankovich tgyében itteni rendérség
kimerité jelentését csak a délutan folyaman varja. Forster.«
Ezen taviratvaltas utan, december 17-ikén Khuen-Hédervary
Sandor grof felkereste a miniszterelnokot, s vele roviden szobelileg
kozolte a taviratok tartalmat.

Ugyanazon, vagy az azt kéveté napon, tehat december 18-
ikan a minisztereln6kot  felkereste Nadosy Imre orszagos
fékapitany, akit a minisztereln6k néhany perces audiencian
fogadott. Jelentést tett a miniszterelnéknek arrél, hogy a Pronay
utjan kildott utasitast megkapta és hogy hibasnak érzi magat, mivel
nem jart el kell6 id6ben és nem akadalyozta meg ezt a
frankhamisitast. A miniszterelnék az audiencia végén utasitotta
Nadosyt, hogy menjen 6s tegyen az tgyr6l bévebb jelentést a
beliigyminiszternek.

December 18-itkan a miniszterelnék a nemzetgytlés
folyoséjan talalkozott a beliigyminiszterrel, aki a miniszterelnok
kérdésére el6adta, hogy az tgyr6l még hivatalos értesitést nem
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kapott és kozolte egyuttal, hogy Nadosy, akit a miniszterelnok
el6z6, napon jelentéstételre utasitott, jelentést nem tett. Ennek
kovetkeztében a miniszterelnok felhivta a beliigyminisztert, hogy
Nadosytol most mar 6 kérjen jelentést.

Masnap, december 19-ikén délelétt a beliigyminiszter a
miniszterelnoktSl nyert utasitas alapjan hivatalaban Nadosyt ki is
hallgatta. Nadosy ezen kihallgatds alkalmaval a beliigyminiszter
el6tt ismét beismerte ama hibéjat, hogy a miniszterelnok utasitasa
dacara ebben az tigyben eddig nem nyomozott. A beligyminiszter
a bizottsag el6tti meghallgatasa soran el6adta, hogy Nadosy ezen
beismerése keltette benne az elsé gyanut Nadosy iranyaban, hogy t.
1. ez tigyben tobbet tud, mint amennyit beismer.

Kovacs Gaspar szerepe
Kovacs Gaspar Windisehgraetz Lajos herceg komornyikja volt.
Meg nem allapithaté moddon hét darab hamis ezerfrankos
birtokaba jutott, melyek koztl 1925. évi november 10-ike tajan 3
darabot Amszterdamba kildétt egy Seewering Johannes nevid
bankar cimére bevaltas céljabol. A bankarral 6sszekottetésbe oly
moédon jutott, hogy Kovacs kislanya a hollandiai gyermekakcidval
kapcsolatban Seewering bankarnal volt elhelyezve. Seewering
bankar az amszterdami blinutgyi hatosag el6tt tett vallomasa szerint
a harom ezerfrankos bankjegy ellenértékét holland valutaban
megkildotte Kovacs Gasparné cimére. Majd november 26-ikan
ismét kapott levelet Kovacs Gaspar feleségétdl, amelyben tjabb
harom darab ezerfrankos bankjegyet kildott bevaltas céljabodl,
amelyeknek ellenértékét Seewering bankar ismét megkiildotte
holland valutaban. Ezen hat darab bankjegy hamis voltat az
amszterdami  bank, amelynél Seewering azokat bevaltotta,
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megallapitvan, — az amszterdami rendérség kinyomozta, —
hogyazok mi uton keriltek a bankhoz, ily médon egyuttal
megtalalta az els6 alapos és komoly nyomot a hamis bankok
szarmazasat és a pénzhamisitas helyét illetéen. A hetedik darab
hamis ezerfrankos bankjegyet Kovacs Gaspar Budapesten, az
Arvai és Salzer cégnél eszkozolt bevasarlasa alkalmaval hasznalta
fel
nyomoz6 hatésagoknak munkajanak sikertlt az atadé személyét is

amely bankjegy hamis volta késébb megallapittatvan, a

bl

Kovacs Gasparral kapcsolatban kinyomozni.

A nyomozis meginditasa

December 20-an az esti lapokban jelentek meg az elsé hirlapi
kozlemények a hagai letartéztatasokkal kapcsolatban. Masnap
december 21-én reggel a belugyminiszter telefon utjan utasitja
Marinovich Jendt, a budapesti allamrendérség fékapitanyat, hogy a
hirlapi kézlemények alapjan a nyomozast inditsa meg, mire
nevezett azt felelte, hogy 6 mar sajat hataskorében ugyis
intézkedett.

A kovetkezé napon, december 22-én délutan érkezett az
els6 atirat a hagai rendérhatésagtol, amelyben mar Nadosy Imre
orszagos fékapitiny neve szerepel, mint akire Jankovich
hivatkozott oly moddon, hogy a dologrél &6 is tud. A
beliigyminiszter az atirat vétele utin nyomban felszélitotta Nadosy
t, hogy a nyomozéasban ne vegyen részt, oly formaban, hogy Iratott
vele egy irasbeli beadvanyt, amelyben Nadosy arra valé tekintettel,
hogy a hollandi Jatiratban az & neve is szerepel, kérte, hogy a
nyomozasban valé részvételtSl 6 felmentessék. A beligyminiszter
a felmentést megadta s Marinovich Jené rendérfékapitanyt
magahoz hivatva, felszolitotta, hogy a nyomozas uUgyében
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kozvetlenul neki tegyen jelentést az orszagos fékapitany
kikertilésével.

Ugyanezen a napon Kozma Miklos, a Magyar Tavirati
Iroda féndke a bizottsag el6tti meghallgatasa soran tett el6adasa
szerint felkereste Nadosy Imrét s téle a Tavirati Iroda részére
informaciot kért. Nadosy azt valaszolta, hogy nem adhat semmiféle
informaciét, 6 ebben az tgyben semmiféle funkciot nem teljesit,
s6t éppen ma a miniszter kivansagara levelet irt, melyben bejelenti,
hogy miutan Jankovich szamara & szerezte meg a futarigazolvanyt,
ebben az tgyben nem fog semmiképpen részt venni. Masnap,
december  24-én  a  beligyminiszter  jelentést  tett a
miniszterelnoknek — aki 18.-atdl kezdve 24-ig a févarostdl tavol
volt — a nyomozas allasardl, annak a gyandjanak adva kifejezést,
hogy Windischgraetznek kell a frankhamisitasba belekeverve
lennie, amely gyanujat a Nadosyval valé beszélgetés alkalmaval
szerezte s hogy Nadosy valészindleg mar korabban tudott a
dologrol. Egyuttal felvetette a miniszterelnék el6tt, hogy nem
volna-e helyes Nadosy szabadsagolasa? A miniszterelnok helyeselte
a tervet' amire a beligyminiszter még aznap felhivta Nadosyt, hogy
menjen szabadsagra.

Ugyanezen a napon, tehat december 24-én tette meg
Pronay Gyorgy bard is jelentését a miniszterelnoknek azon utasitas
targyaban, amit a minisztereln6ktSl genfi elutazasa alkalmaval
kapott Nadosy személyével kapcsolatban. Prénay jelentette a
miniszterelndknek, hogy Nadosy a neki adott rendeletet tudomasul
vette azzal, hogy id6kézben mar 6 maga is szerzett bizonyos
informacidkat és beszélgetés kézben Windischgraetz nevét is meg
emlitette. O tehat tgy vélte, hogy Nadosy mar tud az tigyrél és
abban a meggy6z6désben volt, hogy ily médon az utasitas j6
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kézben van és az gy kideritése meg fog torténni. Ily médon a
miniszterelnok két helyrél kapvan jelentést, Nadosy személyével
kapcsolatban Pronaytél és a beliigyminisztertSl, utasitotta a
beliigyminisztert, hogy a nyomozast a legerélyesebben folytassa.
Egyidejileg meghagyta a beliigyminiszternek, hogy Nadosy és
Windischgraetz ellen a nyomozast személyesen vezesse és neki —
minthogy néhany napra Budapestrdl eltavozott — visszaérkezése
alkalmaval nyomban tegyen az Ugyrdl jelentést. A miniszterelnok
december 24-én a févarosbodl elutazott és csak 31-6n tért vissza.
Megjegyzendd, hogy a december 22-én délutan érkezett hollandi
tavirat a nyomozast hamis vaganyra terelte, amennyiben abban két
név emlittetett, akiktdl allitdlag Jankovich — hagai vallomasa szerint
— a hamis frankokat atvette, még pedig Somlay Istvan és Kovacs
Adalbert. Jankovich megktldott vallomasa szerint ezekkel a
Belvarosi Kavéhazban talalkozott. Az atirat alapjan megindult a
nyomozas Somlay Istvan és Kovacs Adalbert ellen, amely
nyomozas azonban természetszerien eredményre nem vezetett,
csak napok mulva dertlvén ki, hogy Jankovich a hatésagok
félrevezetése céljabdl az amsterdami rendérhatdsag elbtt tett elsé
vallomasaban nem létez6 nevekre hivatkozott.

A beltgyminiszter Nadosy Imrét — mint fentebb emlittetett
— december 24-én felhivta, hogy kérjen szabadsagot, nevezett
azonban az unnepek alatt, illetSleg az tUnnepek utani masodik
napig ennek eleget nem tett, mire a beligyminiszter kbzvetlentl az
tnnepek utan elrendelte Nadosy szabadsagolasat.

A minisztereln0k  utasitasanak =~ megfeleléen  a
beliigyminiszter december 25-én reggelre Nadosy utjan lakasara
rendelte Windischgraetz Lajos herceget. A vele folytatott
beszélgetés folyaman a beliigyminiszter — el6adasa szerint — oly
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adatoknak  jutott  birtokdba, amelyekbSl — bizonyossaggal
kovetkeztethetett arra, hogy Windischgraetz ILajos az akciéban
benne van, azzal azonban egyaltaliban nem volt tisztaban, hogy
kikkel és hogyan tervezte azt?

Ezen beszélgetés folyaman merilt el6szor fel a
Térképészeti Intézet és Gerd neve s kerilt szoba a Nemzeti
Szovetség. A hallottak alapjan a beliigyminiszter a nyomozast
kiterjesztette arra vonatkozoélag, hogy Windischgraetz az utébbi
idében kikkel allott Osszekottetésben. A kutatasok azonban
negativok maradtak és 1Uj nyomot megallapitani a renddérségi
nyomozas december 28-ig nem tudott. Ezen a napon érkeztek meg
Budapestre a francia kikildottek és hoztak az egész nyomozasra
donté  jelent6ségti  sarospataki nyomot Kovacs Gasparral
kapcsolatban, amely értesités vétele utain a rendbrség emberei
nyomban Sarospatakra utaztak és megallapitottak, hogy a hamis
ezerfrankosokat tényleg Kovacs Gaspar kildotte el és hogy
ugyancsak Kovacs Gaspar volt az, aki Budapesten a Kiraly-utcaban
hamis ezerfrankossal vasarolt.

Id6kozben — december utolsé napjaiban — megallapitotta a
rend6rség, hogy a Hagaba Marsovszky és Mankovich cimére
kildott stirgonyok Raba kezét6l szarmaznak, s ily modon a
nyomozas most mar két iranyban indulhatott meg Windischgraetz
személye ellenében, Kovacs Gaspar — Windischgraetz komornyikja
— kinek eléallitisa irant intézkedés tortént és Raba Dezsé —
Windischgraetz titkarja — személyén keresztil.

December 31-én reggel a miniszterelnok megérkezett
vidékrSl. Még a reggel folyaman a belugyminiszter jelenti a
miniszterelnéknek a nyomozas eredményét, hogy t. i
Windischgraetz bunrészessége kétségtelen, ¢és hogy Nadosy
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legalabb is sulyos mulasztasokat kovetett el és blnpartolasa
legnagyobb mértékben valdszinG. A miniszterelnok e jelentés
alapjan elrendelte, hogy Windischgraetz lakasan azonnal &rizetbe
veend6 és tekintettel az gy sulyos bel- és kilpolitikai
kovetkezményeire, elhatarozta a sajt6 képvisel6inek informalasat és
egy partkozi konferencia Osszehivasat. Bzen az értekezleten a
miniszterelnék  bejelenti  elhatarozasat az Ugy legteljesebb
felderitése irant és kéri a partokat, hogy az orszag fontos
érdekeinek  szem  el6tt  tartasaval  targyaljak  az  Ugyet.
Ugyanezen a napon megjelent a renddr-fékapitanysagon Benoist
Andié francia megbizott a nyomozas adatainak megismerése
céljabol. A renddrhatésag nevezettet felhivija, hogy kozolje a
birtokaban levé adatokat a bankjegyek el6allitasanak helyére és a
nyomdara vonatkozolag. Benoist kijelenti, hogy ilyen adatok
birtokaban nincsenek, de kozli abbeli véleményét, hogy a
bankjegyek talan Bécsben allittattak el6, ezzel szemben Emmery
Jules véleménye szerint a  bankjegyek el6allitdasi  helye
Magyarorszag. Ebbeli allitasanak alatimasztasara elmondja, hogy
mar 1924. marcius h6 24-én egy diplomaciai korékben jaratos és
hitelt érdeml6 ember a nizzai rendérségnek bejelentette, hogy
Windischgraetz Lajos herceg kifejezetten ezerfrankos bankjegyek
hamisitasaval foglalkozik, tovabba, hogy bizalmas értestilések
szerint Jankovich Windischgraetznek j6 baratja, Kovacs Gaspar
nevi egyén pedig — akire az ezerfrankos hamis bankjegyek
terjesztése kétségtelenil rabizonyult — a hercegnek korilbelil 17 év
ota alkalmazott komornyikja. Alapos tehat a feltevés, hogy a szalak
Windischgraetzhez vezetnek.

Ugyanezen a napon, tehat december 31-én, a renddrség
kihallgatja herceg Windischgraetz ILajost, aki vallomdsa soran
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leghatarozottabban tagadja, hogy a pénzhamisitasrél tudomasa
lenne, tagadja, hogy a Hagaban letartoztatott Jankoivchcsal és
tarsaival Osszekottetésben allna, és hogy tudomasa lenne arrdl,
hogy mik épen kertltek a hamis bankjegyek nevezettek birtokaba.

Arra a francia meggyanusitasra, hogy 1922. év folyaman
mar készitett, de tokéletlen hamisitasokat, és hogy utébb ismét egy
tokéletesebb hamisitvany készitését végeztette, eléadja, hogy ebben
a  franciak  részérél  tisztan  politikai  tendenciat  lat.
Artatlansaga igazolasara hazkutatast kér.

1926. januar 1-6n megjelenik a rendér-fékapitanysagon
Benoist André és el6adja, hogy Parizsbol értesitést kapott, — nem
ugyan hivatalos megallapitas, de egy ott szerzett bizalmas jelentés
alapjan, — hogy Jankovich Arisztid 5-6 honappal el6bb a magyar
allamnyomdatél kapott volna nyomdai eszkozoket, melyeket
Elefant-majorban, Nyitra megyében allitottak volna fel. Ezeket egy
Schneider nevl rendérségi ember felfedezte, mire visszaszallitottak
Budapestre. A pénzt, amit Jankovich kivitt Hollandiaba, értesiilése
szerint Sopronbo6l Bécsbe Somlay nevi rendérségi tisztviseld
szallitotta. Kérte a nyomozasnak ez iranyban valo kiterjesztését.

A nyomozas eddigi adataib6l megallapithaté volt herceg
Windischgraetz blnrészessége, valamint az a korilmény is, hogy
Nadosy a dologrdl tudott. Pozitiv bizonyiték hianyaban azonban a
nyomozas eme stadiumban megrekedt. Januar 3-an  a
beliigyminiszter lakasara kérte Nadosy Imrét s elébe tarta a gyana
okokat, amelyek vele szemben birtokaban voltak, melyeknek
hatasa alatt Nadosy Imre beismerte bunrészességét és megtette
alabbi irasbeli jelentését az allamrend6rségnek:

,» Tekintetes Fékapitanysag! Abbdl a célbdl, hogy a Hollandidban
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forgalomba hozni szandékozott ezerfrankos hamis bankjegyek
tgyében megindult nyomozast helyes mederbe tereljem,
lelkiismereti kotelességemnek tartom, hogy a kévetkezoket hozzam
a fékapitanysag tudomasara.

Régebben tudomasomra jutott, hogy Windischgraetz Lajos
herceg vezetése alatt hazafias célokra hamis ezerfrankos
bankjegyeket akarnak forgalomba hozni. A hamisitott pénz
értékesitésébdl befolyd Gsszeget nemzeti célokra akartak forditani.
Arrdl is tudomasom volt, hogy ez a terv ujabban akut stadiumba
jutott és hogy a hamis frankjegyek értékesitése végett egyeseket
kulfoldre akartak kikildeni. Elismerem mulasztasomat abbdl a
szempontbodl, hogy ezt a tervet kell6 idében le nem lepleztem,
noha mindig elleneztem — ¢és annak kivitelét meg nem
akadalyoztam. Tettem ezt azért, mert nem tartottam lehetetlennek,
hogy ilyen médon fontos, nagy nemzeti célok szolgalatara jelentds
Osszegek jutnak a koziigy szolgalatara. Sajnos, nem éreztem
magamban elegendd lelkierdt, hogy a tervvel szembeszalljak és azt
megakadalyozzam. Frzem azonban, hogy hivatali allisomnal fogva
nincs jogom a nyomozas részére szitkséges adatokat titkolnom.
Kozvetlen tudomasom csak arrdl van, hogy az akciéo olén
Windischgraetz Lajos herceg allt és annak megbizasabol Raba
Dezs6 is eljart. Egyébroél kézvetlen tudomasom nincs.

Kivalo tisztelettel dr. Nadosy Imre, s. k.”

Ezzel a bejelentéssel a rendérség munkaja oriasi 1épéssel haladt
elére, s csak Windischgraetz Lajos beismerd vallomasa volt hatra.
A beligyminiszter Nadosy bejelentését nyomban kozolte a
miniszterelnokkel o6s egyuttal megemlitette, hogy a nyomozas
szempontjabél mily elénnyel jarna, ha Windischgraetz Lajost
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vallomasra lehetne birni, ami véleménye szerint csak ugy lenne
keresztiilvihet, ha Nadosy e célbol Windischgraetzet személyesen
keresné fel és Ot vallomastételre birna. A miniszterelnék a
beliigyminiszter tervéhez hozzajarult és megallapodas tortént
abban, hogy a mar részbeni beismerésben 1évé Nadosynak
engedélyt adnak arra, hogy Windischgraetzet lakasan felkeresse, de
egyuttal intézkedés tortént arra nézve is, hogy Nadosy ezen
megbeszélés utin nyomban letartoztattassék.

Januar 4-én, a kovetkez6 napon, Nadosy Imre felkereste
lakdsan a hazi Grizetben tartott Windischgraetz Lajost, s kozolte
vele a rend6rfékapitanysaghoz cimzett bejelentését, melynek
eredménye gyanant Windischgraetz Lajos herceg még ugyanezen a
napon beismerd vallomast tett. Beismerte, hogy az akcid korilbelil
négy év oOta folyik, de arra vonatkozoéan, hogy kikkel és hol
készittettek a hamis bankjegyek, a vallomas tételt megtagadta.
Ugyanezen a napon megtortént Windischgraetz Lajos és Nadosy
Imre orszagos f6kapitany letartoztatasa.

Ezen vallomasokkal a nyomozas donté stadiumba jutott 6s
rovid id6 alatt részben a Hollandiaban letartéztatottak vallomasai,
részben pedig herceg "Windischgraetz Lajosnak, Nadosy Imrének
svégil Raba Dezsének beismeré vallomasaval részleteiben is
tisztazodott.

A Tizhely Bank Gazdasagi és Kereskedelmi RT. szerepe
A blntigy egyik résztvevéje, Mankovich Gyorgy eddig meg nem
allapitott moédon kezéhez kerilt 150 db. hamis ezerfrankos
bankjegyet helyezett el a Tlzhely Bank Gazdasagi és Kereskedelmi
R.-T.-nal serre 330 milli6 korona kolesont vett fel.
December 18-in Mankovich Béla, a letartoztatott Mankovich
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Gyorgy fivére megjelent Windishgraetz hercegnél és el6adta, hogy
Occsének egy levelét talalta meg annak irdasztalan, amelyben
beismerte, hogy 150 darab francia ezerfrankos bankjegyet
elidegenitett és megnevezte a bankot, amelynél az elidegenitett
francia frankokat letétbe helyezte. Mankovich Béla arra kérte
Windischgraetz herceget, adjon tanacsot mitévé legyen ebben az
tgyben. Windischgraetz sajat vallomasa szerint Nadosy Imréhez
utasitotta Mankovichot.

Nadosy Imre december hé 21-6n reggel felkereste Baross
Gabort, a Postatakarékpénztar vezérigazgatdjat maganlakasan és
arra kérte, hogy 400 milli6 koronat bocsasson rendelkezésére.
Amidén pedig Baross Gabor, hivatkozassal a torvény altal
szabalyozott kihelyezési lehetéségekre, ezen kérést megtagadta,
Nadosy rendkivil izgatottan el6adta, hogy egy nagyon fontos
belpolitikai ~ dologrél ~ van  sz6, melynek  belathatatlan
kovetkezményei volnanak, ha a pénzt nem folyositana, mire Baross
Gabor a 400 milli6 korona utalvanyozasat a vezetése alatt allé
Postatakarékpénztarnal elrendelte és még aznap délelétt folyaman
Mankovich Béla kezéhez a jelzett Gsszeget kifizettette.
Mankovich Béla a nyomozé hatdsag el6tt tett vallomasa szerint
ezen O6sszegbdl a 150 darab hamis ezerfrankos kivaltasa ellenében
mintegy 331 milli6 koronat, a Tlzhely Bank Gazdasagi és
Kereskedelmi R.-T.-ndl fizetett le, a még fennmaradd, mintegy 69
millié koronat pedig sajat tizleti adéssagainak fedezésére forditotta.

Ezen tényallas alapjan a politikai hattér és felelésség
szempontjabol a kovetkezd ténykorilmények tisztazasa valt

sziikségessé:

A bilincselekmény célja
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A bizottsag a rendelkezésre allé anyagbol, a tanuk vallomasaibél és
a beszerzett iratokbdl els6sorban annak megallapitasat tartotta
szitkségesnek, hogy mi volt a blncselekmény célja, milyen cél
vezette a  buUndézoket cselekedetiik  elkovetésénél.  Erre
vonatkozolag azonban egységes, porzitiv, vilagos és hatarozott
megallapitast tenni nem sikertlt. A buncselekmény résztvevoi
ugyanis csak nagy altalanossigban adnak e kérdésekre nézve
felvilagositast, a nélkil, hogy ezen felvilagositasokbdl egységes,
hatarozott  célt, iranyt megallapitani lehetne. Maga a
bincselekmény kezdeményez6je, Windischgraetz Lajos herceg
annak céljara vonatkozéan a kovetkezOket mondja: »Az a
gondolat, hogy hamis francia ezerfrankosokat készitsiink, annak
meggondolasabdl  szarmazott, hogy kilonb6zé hazafias és
irredenta célok elérése végett az anyagi eszk6zok rendelkezésre
nem alltak és belattuk, hogy azok megszerzése tarsadalmi uton
lehetetlen. Masfeldl pedig valoban sikeres akciot pénz nélkil nem
lehet kezdeményezni 6s véghezvinni, ennélfogva arra gondoltunk,
hogy az anyagi eszkozoket annak az allamnak pénzjegyei
meghamisitasaval érjik el és szerezziik meg, amely a vilaghaboru
folyaman Magyarorszaggal legnagyobb mértékben ellenséges
indulattal viseltetett, tehat Franciaorszag pénzének
meghamisitasaval. «

Majd a bizottsag el6tti meghallgatasa soran ezeket mondja:
»Politikai allaspontom kiindulasi pontja a trianoni béke el nem
ismerése. Szitkségesnek tartottam minden politikai, egyéni 6s egyéb
akciot azon hatalmassagok ellen, amelyek rank erészakoltak ezt a
békét. Ezzel szemben minden politikai eszkézt megengedhetének
tartok.«

A bulncselekmény tobbi résztvevdi is ily altalanossagban
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hazafias célokat emlegetnek a buncselekmény célja gyanant, a
nélkil azonban, hogy azok egy egységes iranyt mutatnanak, a
szerint, hogy az illet6 résztvevék a maguk gondolkozasaban és lelki
vilagiban  milyen  hazafias célokat tartottak elsGsorban
megvalésitandoknak. Igy Jankovich Arisztid hagai vallomasaban
el6adja, hogy a franknyomas célja a francia frank letérése, tovabba
egy Erdély elleni tdimadas finanszirozasa. E célok mellett szerepelt
ugy Jankovich Arisztid, mint pedig masik két letartoztatott tarsa
szerint az is, hogy Magyarorszag jelenlegi kormanyat
megbuktassak.

Geré Laszlo szerint a cél a felvidék felszabaditasa volt.
»Ehhez természetesen pénz kell, mint Gjfajta harci eszkoz. A
herceg emlitette, hogy modjaban van 6sszekottetéseinél fogva a
hamisitvanyokbodl befoly6 6sszeget az emlitett célra felhasznalni« —
mondja vallomasaban.

Raba Dezsé szerint: »Az egész akcié6 mindnyajunk
szemében, mint hazafias akcié szerepelt, még pedig a To6tfold
visszaszerzése volt a cél, amit ugy a herceg, mint a tobbiek
allandéan hangoztattak. Haboras eszkézokkel, fegyverekkel
semmit sem lehet tenni, a cél szentesiti az eszkézoket, Trianon
utan mas lehetéség szamunkra nincs.«

Majd vallomasa késébbi soran : »irredenta, a Totfold
visszaszerzése a cél, hazafias, tisztességes, becsiletes sajto
megteremtése, azutan  hazafias  egyesiletek  segélyezése.«
Winkler Istvan, dr. Ferdinandy Laszl6, Andor Endre, Parragh
Ferenc, és Haala Jozsef vallomasai szerint az akcié hazafias,
irredenta-célzatti, részben az elvesztett teruletek visszaszerzése,
részben pedig a francia frank értékének csékkentése.
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Haits Lajos a buncselekmény céljat illetSleg a kévetkezéket
adja el6: »En is magyar ember vagyok és az én mellemet is
megfekszi Trianon. Nem tudok lélegzetet venni. FElszakitott
teriletre valé vagyok én is, amig élek, talan nem jovOk abba a
helyzetbe, hogy lassak megint egy egész Magyarorszagot. Akkor
lattam ezt a kecsegteté nyilatkozatot, egy tiszta hazafias akciorol
van szo, amely esetleg visszasegiti az orszagot.«

A Hagaban letartéztatott Marsovszky Gyorgy elérendd cél
gyanant a kovetkezbéket jelolte meg: »Magyarorszagban van egy
titkos politikai egyesiilet, amely nem ért egyet a jelenlegi
kormannyal. A cél tehat az, hogy egy masik kormany keriljon
uralomra.«

Tarsa, Mankovich Gyo6rgy ezeket mondja: »Tagja vagyok
azon budapesti titkos politikai egyestletnek, amelynek
Magyarorszag helyreallitisa a célja. Tehat mi nem értiink egyet a
jelenlegi  kormannyal, amely megengedi, hogy az orszag
mindjobban megcsonkittassék.«

Jankovich  Arisztid pedig: »Sokszor hallottam, hogy
Magyarorszagon egy titkos politikai egyestlet létezik, amely nem
tudja magat azonositani a a jelenlegi kormannyal és ezért egy masik
kormanynak uralomra juttatasa a célja. Azonban ezen egyesiiletre
vonatkozolag nem tudok semmit sem mondani. Nem tudtam,
hogy Mankovich ¢és Marsovszky mindketten tagjai  ezen
egyesiletnek.«

A bizottsag altal meghallgatott Raba Dezsé meghallgatasa
soran el6adta, hogy amennyiben az akci6 sikeril, annak eredménye
feltétlenil kormany' valtozas lett volna. Baross Gabor a célt
illet6leg a kovetkezbket vallja: »Nadosy a mult év augusztus végén
Almadibol Budapestre hivott és el6adta, hogy egy irredenta-
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akciorol van szé.« Majd djabb kérdezoskodésre azt felelte: »Fel
akarjak hasznalni a nyerend6 pénzt hazafias kilfoldi propagandara
és az Athenaeum megvasarlasara.« Ez utobbi célra vonatkozolag
azonban Windischgraetz herceg kihallgatisa soran hatarozottan
tagado valaszt adott.

Az el6adottakbdl megallapithatd, hogy a buncselekmény
tetteseit és részeseit egy egységesen kialakult cél nem vezette.
Altaldnos hazafias jelszavak, egységes irany nélkil, tovabba a
résztvevék nagy részének vallomasa szerint a jelenlegi kormany
eltavolitasa.

Megallapitja a bizottsag, hogy az akcié nem volt mentes
bizonyos anyagi vonatkozasoktol sem.

Tampontot talal erre a bizottsag Jankovish Arisztid
napléjanak egy kovetkezé kitételében: »Futarokkal megbeszélés,
egyik sem akar Milanéba, Andorral. Mindnek ruha kell, azaz pénz,
4-5 millié el6re.« Majd tovabbi vallomasaban ezeket mondja:
»Windischgraetz emlitette nekem, hogy kilénbozé szévetségi
tarsaknak, akik egyenesen, vagy koézvetve meg voltak bizva hamis
frankok kiadasaval, pénzigyi jutalmat fog adni, melyet &
mindegyiknek szocialis pozicidjaval kapcsolatban fog elrendezni.«
Baross Gabor a kir. tigyészség el6tt tett vallomasaban kitér arra,
hogy minden erével lebeszélni igyekezett Windischgraetzet és
tarsait akcidjuk megvalositasarol. Elbadasa szerint azonban:
»Windischgraetz hajthatatlan maradt és pedig véleménye szerint
azért, mert neki ebben az akcidban sok pénze fekudt, allitblag
130.000 dollar Os azt visszaszerezni csak akként remélhette, ha a
hamisitvanyokat értékesiti.«

Végil pozitiv adatot szolgaltat a bizottsag ezen
megallapitasaira ama kortlmény, hogy Mankovich Gyorgy 150
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darab ezerfrankost a TtGzhely Bank Gazdasagi és Kereskedelmi R.-
T.-nal letétbe helyezve, arra 330 millié6 kolcsont vett fel, amely
Osszeget fivérének, Mankovich Bélanak el6adasa szerint sajat
adossagainak rendezésére forditott. Mindezekbdl a tényallitisokbol
vonta le a bizottsaig ama kovetkeztetését, hogy a hangoztatott
hazafias szandékok és célok mellett az akcié nem volt mentes
anyagi vonatkozasoktol.

Nadosy Imre szerepe

Nadosy Imre orszagos fékapitanynak a blncselekményben vald
szerepe legjellemzébben Windischgraetz vallomasabdl tikréz6dik
elénk: »Fin Nadosy Imrét ebben az tigyben mintegy hat védének
tekintettem, mert ugy véltem, hogy & mint orszagos
rend6rfbkapitany hivatali allasaval is fedezi az én akciomat az altal,
hogy azt nemcsak, hogy nem akadalyozza meg, hanem egyenesen
el6segiti és tamogatjax — mondja a kir. Ugyészség elbtt tett
vallomasaban. Majd ugyanott: »Hogy az akcié a hatésagok tudtaval
tortént, akként értelmezends, hogy ilyen hatésag alatt egyediil
Nadosy Imrét, az allamrendérség orszagos fékapitanyat értettem.«
(I. 5-én.) Nadosy Imre vallalta tehat a hatvéd szerepét, s a maga
személyével és magas hivatalos allasaval az egész akcidnak mintegy
hivatalos jelleget adva, oly szinben tintette azt fel olyanok el6tt,
akik az akciéval szemben aggalyoskodtak, avagy esetleg
felsébbségtik utasitasat vartak, mintha az akcié mintegy allami
tamogatasban részesiilne.

Sziikség volt ily hatvédére, az akcidonak ily hivatalos
szinben val6 feltintetésére, kilonosen a Térképészeti Intézet
vezetbinek megnyerésénél, akik a tervezett akcioval szemben
aggalyaiknak adtak kifejezést ¢és természetszerden abba vald
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bekapcsolédasuk elott felsébbségtik hozzajarulasanak
szitkségességét hangoztattak. Az aggalyok eloszlatasira és az
akcionak oly szinben val6 feltiintetésére, mintha az tényleg allami
tamogatasban részestilne, teljesen alkalmas és elegend6 is volt az
el6kel6 kozfunkcionarius, a magas allas, amelyet betolt, s amelyet
annak visel§je minden fenntartas nélkiil bocsatott Windischgraetz
rendelkezésére, a buniigy fedezésére.

Teljesen megvilagitja a helyzetet e tekintetben Haits Lajos
vezértanacsnoknak a Térképészeti Intézet vezetSjének vallomasa:
»Amidén felettes hatdsagrél volt szé, Windischgraetz mindig
megnyugtatott; utalt Nadosyra és azt mondta, hogy Nadosy csak
elég tekintély.« (XI. 341.)

Amidén pedig nyugdijaztatds alkalmaval utdédanak, Kurtz
Sandornak, megnyerésérél volt sz6 s nevezett felsébbségétdl
utasitast akart kérni, Haits vallomasa szerint: »Gerd és
Windischgraetz megérttették vele, hogy ezt magasabb érdek tiltja.«
Megerésiti ezt ugyancsak Kurtz Sandor fétanacsnoknak, a
Térképészeti Intézet helyettes vezet6jének a kir. tigyészség el6tt
tett  vallomasa: »Fn  megmaradtam  allispontom  mellett
s ragaszkodtam ahhoz, hogy ezt az Ugyet felettes hatosagomnak
bejelentem. Most mar mindharman kapacitaltak. Windischgraetz
féleg azzal érvelt, hogy a kormany (jelen esetben felettes
minisztériumom) hivatalosan nem vehetné tudomasul ezt a
bejelentést. Ha azonban mindenaron garanciat akarok arra nézve,
hogy ez egészen komoly hatteri és hazafias célt szolgald tigy, ugy
hajlandé engem azonnal Nadosy fékapitinyhoz vinni. Nadosy
nevének hallatira meginogtam. Ugy éreztem, hogy ezek utin mar
nincs jogom az egész Ugyet egy, habar hazafias, de kilonallé egyéni
akciénak minésiteni. Ugy véltem, hogy itt tényleg egy hatalmasan
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megszervezett, orszagos fontossagu és kiterjedési nemzeti akciorol
van sz6. Nadosy nevének hallatara valami olyasfélét mondhattam:
Jol wvan, beleegyezem, mire Windischgraetz hozzam Iépett,
megrazta a kezemet.« (X. 111.)

Herceg Windischgraetz ILajosnak tehat két érve volt,
amelyekkel a céljainak megvalositasahoz sziikséges embereket
megnyerte, egyik a hazafias cél, masik a hivatalos szinezet. Ez
utébbi szerepet toltétte be Nadosy, akinek személye és hivatali
allasa a résztvevék megnyerése céljabdl elegend6 garancia volt. Ezt
egyébként maga Nadosy is beismeri vallomasaban, amid6n
kijelenti, hogy: » amikor Windischgraetz azt allitja, hogy én ezt az
akciot elGsegitettem és tamogattam, ezt csak ugy érthette, hogy
hivatalos allisommal val6 fedezés altal részesitettem az akcidt
tamogatasaban.« (X. 85.)

Ha mar most a kormany felel6ssége szempontjabdl
vizsgaljuk a kérdést, az adott helyzet objektiv mérlegelése alapjan
meg kell allapitani, hogy a kormany felel6ssége Nadosy ismertetett
szereplésébdl kifolyolag meg nem allapithaté. Maga az a
kortilmény, hogy egy tisztvisel6 az 6 személyével, hivatali allasanak
salyaval, egy buncselekményt titokban fedez, a kormany
felel6sségének megallapitasara nem alkalmas. A felel6sség csak ott
kezdédik, ha illetékes felsébbsége, a kormany, vagy annak egy tagja
alantasanak felderitett hibajat, buncselekményét fedezi vagy
eltussolja. A jelen esetben azonban ennek ismérvei nem forognak
fenn.

A miniszterelndk és a kormany szerepe
A bizottsag eljarasa soran a buncselekménnyel kapcsolatban
tlizetes vizsgalat targyava tette a miniszterelnok és a kormany
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szerepét is. Szitkségessé tette ezt a vizsgalatot ama korilmény,
hogy egyes vallomasokban — habar csak kézvetett tudomas alapjan
is — hivatkozas tortént arra, hogy a bincselekményrdl a
miniszterelnok, illetve a kormany is tudomassal birt, illet6leg, hogy
annak megtorténtét hallgatolag tudomasul vette. E tekintetben
mérlegelés targyava tette a bizottsig Raba Dezsének a bizottsag
elott tett kovetkezS kijelentését: »Mar régen, a készités egész
tartama alatt tudott dolog volt, hogy a kormany tudott a dologrél.
Ezt a herceg és Nadosy mondotta, de mindig a herceg hivatkozott
Bethlenre is.«

Majd arra a kérdésre, hogy milyen tényekre alapitja eme
kovetkeztetését, a kovetkez6ket mondja: »A  Bethlen-levél
elkiildése utan Szortsey felkereste a herceget lakasan. A herceg
agyban fekudt, Szortsey mellette tlt egy széken és hallottam, hogy
diskuraltak. Torték a fejiket, hogy mi is fog torténni, hiszen
Bethlen tudja a dolgot, nem értik, ez az egész csak formalitas lehet.
Ezt a herceg mondotta. — Még ezt megeléz6en Nadosy f6kapitany
ur meglatogatta a herceget egy izben és azt mondotta: Korlek
Lajos, most egyel6re ezt a dolgot fel kell fiiggeszteni, mert Bethlen
megkért engem arra, hogy amig 6 Genfben tartézkodik, addig az
egész Ugyben semmit sem szabad csinalni. Tehat én bejelentem
neked, hogy addig sem az utleveleket, sem a kuririgazolvanyt nem
szerzem meg. Bethlennek az volt a szigoru utasitasa, hogy nem
szabad az 6 genfi cirkulusait zavarni. Ezt a herceg meg is igérte és
abban is megallapodtak a herceg 6s Nadosy, hogy amig Bethlen
Genfben van, nem csinalnak semmit, addig a kualféldi kikildottek
nem indulnak el. Ez tényleg gy is tortént« Majd meghallgatasa
tovabbi soran el6adja, hogy amikor mar kideriilt a dolog, egy izben
Windischgraetz taldlkozott Nadosyval ennek Ullgi-uti lakasan és
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dramai lefolyasa parbeszéd volt kett6jik kozott, melynek 6 passziv
hallgatéja volt. E beszélgetés alkalmaval Nadosy azt mondotta a
hercegnek: »Kérlek, kedves Lajos, most azutan mar nem lehet
semmit sem titkolni. A kormany tovabb nem exponalhatja magat,
sem On, sem mas hivatalos személy. Itt nem marad mas hatra, mint
hogy te magadra vallalod az egész tigyet.«

Raba Dezsé tehat hirom ténykorilménybdl kovetkezteti,

hogy a kormany, illet6leg a miniszterelnok az akciérol tudott:
a) Nadosynak Windischgraetz el6tt tett kijelentésébdl a
miniszterelndk genfi utja el6tt, mely alkalommal Nadosy kozolte a
herceggel a  miniszterelnok  allitélagos  utasitasat; b) a
miniszterelnék baré Perényi Zsigmondhoz intézett levelének
megérkezése id6pontjaban Szortseynek a herceggel folytatott
allitélagos beszélgetésébdl; ¢) Nadosynak és Windischgraetznek a
bin felfedezése utan Nadosy lakasan lefolyt allitdlagos
beszélgetésébdl.

Mindenekel6tt megallapitja a bizottsag, hogy Raba Dezs6
maga sem allitja kozvetlen tapasztalatbol szerzett tény gyanant,
hogy a kormany, illetéleg a miniszterelnék tudott az akciérél. Erre
a feltevésre csak kozvetett uton Windischgraetz, illetéleg Nadosy
allitélagos nyilatkozataibol levont kévetkeztetés alapjan jutott,
vonatkozo6 allitasai tehat — eltekintve attél; hogy a bizottsag altal
beszerzett egyéb adatok valésagat nemcsak nem valdszinGsitik, de
leghatarozottabb moddon megcafoljak — bizonyité erével nem
birnak. Raba Dezs6 vallomasanak ama részét, mely a
miniszterelnéknek Nadosyval valé allitdlagos beszélgetésére 6s a
minisztereln6k utasitasira vonatkozik, a leghatirozottabban
megcafolja a miniszterelnoknek a bizottsag el6tt tett nyilatkozata,
melyben kijelenti, hogy Nadosyval a jelzett id6ben nem is beszélt,
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neki tehat az imputait utasitast nem is adhatta. Megcafolja tovabba
bar6é Pronay Gyorgynek a bizottsag el6tti, s a kiralyi tgyészségnél
tett vallomasaval teljesen egyez6 nyilatkozata, mely szerint 6 a
miniszterelndk genfi utjat megel6z6en Nadosy Imrének kifejezett
»utasitas«-t adott at a miniszterelnOki megbizas alapjan, amely
utasitas a kovetkezd volt: »Wézz utana ennek a dolognak, tedd meg
a szikséges 1épéseket és akadalyozd meg ezeket a dolgokat. «

b) Ezen »utasitis« tehat épp az ellenkezdje volt annak, amit
Raba Dezs6 téves kovetkeztetés gyanant az altala allitélag hallott
beszélgetésbdl levont.

Megallapitja a bizottsag, hogy Nadosy Imre a kir. tigyészség
el6tt  tett vallomasiban mindenben megerdsiti baré  Pronay
Gyorgynek ez tgyben tett nyilatkozatit, amidén beismeri, hogy:
»baré Perényi Zsigmondnak és baré Pronay Gyorgynek velem
ismertetett vallomasaiba el6éadom, hogy; azok a valdsagnak
megfelelnek. Tényleg ugy tortént, hogy nekem baré Pronay
Gyorgy  tudomasomra  hozta,  hogy  valaki  Bethlen
miniszterelndkkel kozolte, hogy ilyen akciérol van szo és egyuttal
bar6 Pronay kozolte velem, hogy a miniszterelndk az egész akcidt
helyteleniti, elitéli és egyenesen eltiltja s engem 4dltala, t. i. Pronay
altal, arra utasit, hogy a dolognak jarjak utana s amennyiben tényleg
megallapitok valamit, akadalyozzam meg az akciét és eljarasom
eredményérél tegyek jelentést a miniszterelndknek. En jelentést
senkinek sem tettem.« (X. 91.) A leghatarozottabban megcafolja
végil Raba Dezsének a kijelentését Nadosy Imrének a kir.
lgyészségen tett vallomasa, melyben el6adja, hogy: »el6adom, hogy
ilyen kijelentést 6n nem tettem ¢és nem is hallottam, hogy
jelenlétemben valaki ilyen kijelentést tett volna. Allitom, hogy én az
egész pénzhamisitasi Ugyr6l, az egy Baross Gabort kivéve,
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senkinek sem szélottam. A Perényi-féle levéllel torténtekkel
kapcsolatban a valosag az, hogy a miniszterelnoktdl a Pronay utjan
kapott utasitashoz képest a hercegnek megmondottam, hogy az
értékesitést hagyja abba, de ezzel kapcsolatban nem mondottam
azt is, hogy a miniszterelnok rendelete csak formalitas lenne, és
hogy a miniszterelnok hallgatélag tiri a dolgot, vagy hogy a levél
irasa csak a genfi utra valé tekintettel tortént volna.«

Mindezen hatarozott és teljesen aggalytalan vallomasoktél
és nyilatkozatoktdl eltekintve, megcafoljak Raba Dezs6 kijelentését
a bizottsag altal kétségtelentl megallapitott alabbi tények, amelyek
homlokegyenest ellenkeznek a kijelentés alapjaul  szolgalo
tényallitasokkal. Raba Dezs6 vallomasa szerint a miniszterelnok
arra utasitotta volna Nadosyt, bogy mindaddig, amig 6 Genfben
van, ne csinaljanak semmit, mire a herceg ¢és Nadosy meg is
allapodtak abban, hogy ez id6 alatt nem is csinalnak semmit; addig
Nadosy sem az utleveleket, sem a kuririgazolvanyt nem szerzi meg
s a kulfoldi kikildottek sem fognak addig elutazni. Ezzel szemben
pedig a valé tényallas az, hogy Nadosy megszerezte a kilfoldi
kikiild6ttek utleveleit; december 3-an eljart a
kiltigyminisztériumban Jankovich kuririgazolvanyanak
megszerzése céljabdl; 7-én a kuririgazolvanyt meg is szerezteti, a
hamispénzt tartalmazé csomagokat lepecsételteti s Jankovich
december  10-én  elutazik  Budapestrél — végzetes — ttjara
Amszterdamba, illetleg Hagaba. Mindezen tények pedig
torténnek a miniszterelnbknek Genfbe tortént elutazdsa utan,
illet6leg ott tartdzkodasa alatt és visszaérkezése elStt, kétségtelen
bizonyitékaul annak, hogy a Raba altal hivatkozott utasitas, illetSleg
beszélgetés és megallapodas meg nem tortént. Raba masodik
kozvetett uton szerzett vélt bizonyitéka a hercegnek Szortsey
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Jozsettel folytatott allitdlagos beszélgetése. Ennek a magaban véve
a bizonyitas szempontjabdl teljesen értéktelen allitasnak valésagat
is teljes mértékben megdonti Szortsey Jozsefnek a  Kkir.
tgyészségnél tett vallomasa, amelyben ezen allitast megcafolja.

A bizottsag megallapitja, hogy Raba Dezs6 vallomasa sok

tekintetben ingadozo, hogy tovabba abban szamos ellenmondas
van, amelyek részben gyengitik, részben pedig teljesen megcafoljak
a vallomasaban foglalt, s kozvetett tudomds alapjan szerzett
allitasok ténybeli 'valosagat. Hogy az ellenmondasok kozil csak
néhanyra hivatkozzunk:
a) Raba a bizottsag el6tt tett vallomasaban el6adja, hogy &
kezdetben a renddrségi nyomozas soran hazafias kotelességének
ismerte hallgatni s a vallomastételt megtagadni: »Erre a rendérség
emberei valésagos attakot intéztek ellenem, s mondottak, hogy
egész hamis felfogasom van a dologrdl, azzal, hogy hallgatok nem
teljesitek hazafias kotelességet, ellenkezbleg, artok a hazafias
tgynek«, mondja vallomdsaban, »gyurtak és megdolgoztak ugy,
hogy reggel fél 4 6raig tartott az a vallomas, mely folyaman nagy
nehezen kihuztak bel6lem egyet-mast.« »Kilonben sohasem
vallottam volna egy szot sem ¢és itt sem mondanék semmit.«

Vijjon, ha a kormany tényleg tudott volna az akciérol
s tényleg hozzajarult volna hallgatélag ahhoz, mivel lenne
magyarazhat6 a nyomozé rendérhatésagok azon, — nyilvan felsébb
utasitas alapjan tanusitott — erélye s nem volna-e természetesebb Os
indokoltabb, hogy nyomozo6 kozegeinek a legerélyesebb nyomozas
helyett a bincselekmény eltussolasara ad utasitast?

b) A herceg és Nadosy abban allapodtak meg, hogy amig a
miniszterelnék Genfben van, addig nem csinalnak semmit, addig a
kulfoldi kiktildottek sem indulnak el. »Ez — szerinte — tényleg igy is
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tortont.«  Ezzel ellentétben a valé tény, hogy Nadosy a
miniszterelnék elutazasa utain s Genfben tartézkodasa alatt
szerezte meg az utleveleket, Jankovich futarigazolvanyat,
pecsételtette le a kiligyminisztériumban a hamis bankjegyeket
s utaztak el Jankovich, Marsovszky és Mankovich Amszterdamba a
bankok értékesitése céljabol.

) Az akci6 céljaval kapcsolatban Raba el6adja, hogy »ha ez sikertl,
akkor meg fog valtozni a kormany.« Majd kés6bb: »azt magatol
értetédonek tartotta mindenki, hogy ha az 6 tervei sikeriilnek,
akkor a kormany valtozas okvetlentl, automatikusan be fog
kovetkezni.« Bzt egyébként, hogy az akcid egyik célja a kormany
eltavolitasa, —megbuktatasa, a részesek kozil tobben is
hangoztattak, igy Jankovich, Marsovszky és Mankovich hagai
kihallgatasuk soran. Vajjon elképzelhet6-e logikusan, hogy egy
kormany tamogasson, fedezzen egy oly akciot, amelynek célja a
kormany = megbuktatasa,  eltavolitasa? Az  Osszefiiggés
célszerttlensége, a kormany terhére rott tényallas, ténybeli
valétlansaga nyilvanvalo.

d) Raba Dezs6 vallomasa szerint Baross Gabor is nyilvan, miként
allitdsa szerint a tobbi résztvevok, tudtak arrdl, hogy a kormany
tamogatja az akciét. Ha azonban ez az allitas a valdsagnak
megfelelne, ha a kormany tényleg tudott volna a pénzhamisitasi
akciorol, akkor miért kozolte Baross annak tervét Horviath Lorand
és illetve Kozma Miklés utjan a miniszterelnokkel? Ama tény, hogy
Baross aggalyaitdl gyotorve, kotelességének latta a készulé akciot a
miniszterelnok tudomisara hozni, természetes indokat csakis
abban talalhatja, hogy a miniszterelnk nem tud a dologrdl, s hogy
Baross is ennek tudatdban volt, amidén a koézlés megtételét
elhatarozta.
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Raba Dezs6 vallomasanak értékére nézve a legjellemz&bb
Windischgraetz ILajos hercegnek a poétnyomozas soran tett
vallomasa, melyben azon kérdésre : val6-e, hogy a herceg a frank
hamisitasi akcié kezdetén Raba jelenlétében beszédet tartott
s ez alkalommal emlitette, hogy »kormanykorok vannak az tigyben«
és hogy »a kormany tud a dologrol*, kijelenti, hogy: »én ilyen
el6adast Rabianak sohasem tartottam, hanem mivel § titkirom volt
és el6tte semmit sem titkoltam, 6 szerezhetett maganak képet az
tgyek altalanos menetérdl, s azt a tudomast, amelyet szerzett, a
fantaziajaban ugy épitette ki, hogy az tigybe belekapcsolt magas
személyeket, mint példaul Nadosyt identifikalhatta a kormannyal,
én azonban neki ilyet sohasem mondottam.«

Megallapitja a bizottsag, hogy Raba Dezs6 vallomasan kiviil
a buncselekmény még két masik részesének vallomasaban is
tortént hivatkozas arra, hogy a kormanynak az tigyrdl hallgatolagos
tudomasa volna. igy Kurtz Sandor a nyomozas soran tett
vallomasaban el6adja, hogy »Windischgraetz hatarozottan
kijelentette, hogy a hattérben a kormany nemcsak hogy jéindulattal
kezeli az Ggyet, hanem tamogatni is fogja.« Majd Viragh Janos, a
Térképészeti Intézet egyik alkalmazottja ugyancsak a nyomozas
soran tett vallomasaban : » Ger6 megnyugtatott, hogy tobb
magasallasi drnak van tudomasa a dologrol, igy a miniszterelnok
nevét is emlitette, tovabba, hogy a fékapitany is informalva van.«
Megallapitja ezzel kapcsolatban a  bizottsag, hogy ezen
vallomasokat hasonléképen csak kozvetett uton, hallomasbol
szerezték ezen feltevéseiket, anélkil, hogy azok valdsagarol
meggy6z6dést szerezhettek volna.

Azt, az el6adottak alapjan csak feltevéseken nyugvoé allitast,
mely szerint a kormany, illetve a miniszterelnék tudott az akciérol,
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avagy hogy ahhoz hallgatélagosan hozzajarult, az el6adottakon
kivil a leghatarozattabban megcafoljak a kévetkez6 tények:

a) Nadosy Imrének a kir. tigyészségen tett vallomasa, melyben
a rra a kérdésre, hogy: »lgaz-e, hogy kormanykorék vannak az
tigyben és a kormany tud a dologrol«, el6adja, hogy: »Egy sz6 sem
igaz abbdl, hogy kormanykorok és a kormany tudott volna a
dologrol.«

b) Haits Lajos vezér tanacsnoknak, a Térképészeti Intézet
vezet6jének 1924. évi december hé 31-ével tortént nyugdijazasa.
Kétségtelen tény, hogy ha a kormany tud a frankhamisitas tgyérol
s azt tamogatja, nem rendeli el a Térképészeti Intézet vezetSjének
az akcid kozepén val6é nyugdijaztatasat, hogy helyébe mas egyént
kelljen abba beavatni, a titkot kiszolgaltatni s esetleg kockara tenni
a vallalkozas teljes sikerét. Holott a kormanynak, ha tényleg tudott
volna az akciordl, mi sem lett volna koénnyebb, mint az intézet
vezet6jét helyén tovabbra as meghagyni az akcid befejezéséig.

¢) Haits Lajos vezértanacsnoknak a bizottsag elStti meghallgatasa
soran tett kijelentése, mely szerint a kormany, azaz a
miniszterelnék neve az akcié soran soha széba nem jott, eltte
Windischgraetz és Nadosy a kormanyra, illetve a miniszterelndkre
soha nem hivatkoztak. Marpedig kétségtelen, hogy ha a kormany
tamogatta volna az akciot, barmely formaban is, lehetetlen, hogy
épp a Térképészeti Intézet vezetdje elbtt hallgattak volna el ezen
kétségteleniil igen fontos ténykorilményt. Megallapithaté az
el6adottakbdl, hogy arra vonatkozodlag, hogy a kormanynak az
akci6rol tudomasa lett volna, azt barmi médon is tamogatta volna,
nemcsak hogy pozitiv adat nincsen, de s6t a felhozott
ténykorilmények, bizonyitékok és logikus kévetkeztetések ezen
teltevésnek ép az ellenkezgjét igazoljak.

95



A nyomozas soran Nadosy Imre a fentebb el6adottak
szerint maga adta el6 vallomasaban, hogy a kormanynak egyetlen
tagjaval sem beszolt az akciordl, s6t a miniszterelnoktol kifejezett
6s hatarozott utasitast kapott a nyomozasra és amennyiben
blncselekmény jelenségei mutatkoznanak, annak a
megakadalyozasara. Windischgraetz ILajos herceg a hozza ez
iranyban  feltett kérdésekre vonatkozélag a  vallomastételt
megtagadta; de hogy neki sem volt jogaban még csak feltételezni
sem ama korilményt, hogy akcidja a kormany tamogatasaval
talalkozik, azt a mar el6adottakon kivil meggy6z6 erével bizonyitja
a miniszterelnéknek a bizottsag el6tt tett nyilt, hatarozott és
minden tekintetben aggalytalan, tényekkel és vallomasokkal is
alatamasztott kévetkez6 nyilatkozata: »Az, hogy az én tudtommal
6s hozzajarulasommal folytattak volna ezek az urak az 6
mikodésiiket, meré hazugsag. Ellenkezbleg, ha Windischgraetz
egyaltalan tudott valamit arrél, hogy mi az o6n felfogasom a
pénzhamisitasrol, ugy azt kellett, hogy tudja, hogy én mindenféle
pénzhamisitast, akar irredenta, akar hasonlé célra torténjék is, a
leghatarozottabban  elitélek  é  hogy  Nadosyt ilyen
probalkozasoknak megakadalyozasara kimondottan utasitottam
volt.

Ennek bizonyitékaul fel kell emlitenem egy beszélgetést,
amely ezel6tt harom-négy évvel folyt le koztem, Teleki Pal grof s
Nadosy ké6zott. Ennek a beszélgetésnek elézményei a kévetkezok:
Korilbelil harom évvel ezel6tt, ugy emlékszem, hogy 1923. elején,
de lehet, hogy korabban, mar 1922-ben, felkeresett Windischgraetz
engem és kozolte, hogy néhany baratjaval megbeszélte azt a tervet,
amely szerint az a szandékuk, hogy az irredentaval foglalkozé
egyesiletek, illetve személyek ezen tevékenységik tekintetében
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koz6s vezetés ala helyeztessenek, kozottik az addig fennallott és a
nyugat-magyarorszagi akciokor tapasztalt surlédasok, rivalitasok
kikapcsoltassanak, a kiraly kérdésben fennalldé nézeteltérések,
amelyek  a  surlédasokat  addig  fokoztdk,  lehetbleg
megsziintettessenck és ezeket az ellentéteket hattérbe szoritsak s
irredenta muikodéstikben a kormany iranyitasainak magukat
alavessék.

Miutan én elvileg ellene voltam mindig annak, hogy
tarsadalmi egyestiletek irredentaval egyaltalaban foglalkozzanak és
ez ellen éppen abban az idében erds kiizdelmet is folytattunk, de
ezen felil Wiudischgraetz személyisége irant politikai szempontbdl
is a legnagyobb bizalmatlansaggal voltam, altalanossagban
kozoltem vele aggalyaimat és azt, hogy dontésemet majd Nadosy
utjan fogom tudomasara hozni, mint aki ilyen tgyekben illetékes.
Megjegyzem, hogy Wmdischgraetznek eléadasaban nem volt egy
sz6 sem arrol, hogy pénzhamisitasi tervvel is foglalkozik. Ez utan
magamhoz kérettem Nadosyt és kozoltem vele, hogy a
Windischgraetz altal el6adott tervhez nem jarulok hozza ugy elvi,
mint személyi okokbol. Kifejtettem, — gy emlékszem, — elétte,
hogy mindenféle irredentavallalkozas a télink elcsatolt tertileten a
magyarsagnak csakis bajt okoz, ottani mikodéstkre tehat semmi
szitkség nincsen. Ha pedig kozottiink és valamely szomszédunk
kozott komoly konfliktus ttne ki, akkor azok a személyek, akik
szabadcsapatként akarnanak muakodésbe 1épni, amugy is katonai
védkotelezettségiknek kellene, hogy eleget tegyenek, nincs tehat
semmi szlkség arra, hogy itt el6re organizalddjanak. E beszélgetés
kozben jott be Teleki Pal grof, aki, ugy emlékszem, mas tgybdl
kifolydlag jelentkezett volt, az is lehetséges azonban, hogy Teleki
elébb jott és kés6bb Nadosy, mert csak arra emlékszem
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bizonyosan, hogy a beszélgetésnek Nadosyra vonatkozé része
Teleki jelenlétében folyt le. Teleki jelenlétét wugyanis e
beszélgetésnél kivanatosnak tartottam, miutan &6 a kilfoldi
propaganda vezetésével volt részemrél megbizva. Ekkor Teleki
emlitette, hogy 6 szintén hallott errdl a tervrol, és hogy 6 ugy
értesiilt, hogy Windischgraetz olyan tervvel is foglalkozott, amely
szerint a magyar irredenta céljaira sztukségelt anyagi eszkozoket
valamely idegen pénz hamisitisa utjan teremtsék elé. Egyuttal
azonban kozolte azt is, hogy Windisgraetzet e tervrél mar
lebeszélte, amire én azt mondtam, hogy ez annal komolyabb ok
arra, hogy ne jaruljak hozza ilyen irredenta-kézpont tervéhez. —
Ugyanakkor, — os erre a leghatarozottabban emlékszem —
Nadosynak Teleki jelenlétében a lelkére koététtem, hogy ha ilyen
ponzhamisitasi  terv  megvalositasara  iranyulé  cselekményt
észrevenne, elvarom téle, hogy ezt feltétlenil meg fogja
akadalyozni. Kézottem és Teleki k6zott, kozottem és Nadosy, vagy
Wiudischgraetz kézott, vagy kézottem és barki mas kézott addig,
amig Kozma ismert kozlését nekem megtette, errdél az tgyrél
egyaltalaban nem volt tobbé sz6. Nem is hallottam, hogy ilyen
irredenta-kézpont létesiilt volna, sem akcidinak nyomat nem
lattam ; azota sem Nadosy sem Windischgraetz, sem mas valaki
nem kozolte velem, hogy barminé ilyen pénzhamisitas folyna, vagy
hogy azzal foglalkoznanak. Windischgraetzet 1923-ban, 1924-ben
tobb izben, talan hiaromszor vagy négyszer fogadtam még,
azonban utlevél- és mas tgyeibdl, talan valami tzleti tgyébdl
kifolyolag is, 1925-ben, — ha j6l emlékszem — egyaltalaban nem is
jart nalam, de ezen alkalmakkor sem volt sz6 tébbet kozottink az
emlitett tigyekrol.«
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Ha mar most az el6adottak utan vizsgaljuk, hogy mibdl
merithették az akcid egyes masodlagos szerepet jatszo részesei ama
feltevésiiket, hogy az akcidé kormanytamogatasban részesiil, ugy az
egyes vallomasok mérlegelése és az ismert tények Osszevetése
alapjan csak a kovetkezé logikus kovetkeztetésre lehet jutni:
Windischgraetz Iajos herceg a résztvevék szemében nagy
vagyonnal, el6kelS tarsadalmi alldssal bird, miniszter viselt ember,
akinek személye magaban véve is szamba vehet$ sullyal esik latba
az akci6 komolysaganak mérlegelésénél, cél gyanant hazafias
jelszavakat hangoztat a céljainak megnyerendék el6tt, akik
legnagyobbrészt elszakitott teriiletekrél szarmaznak, hivatkozik a
trianoni béke igazsagtalansagaira, szorité béklyoira s megcsillogtatja
szemuk el6tt a régi, Nagy magyar orszag csillogd, reményteljes
délibabjat. »A hatarok visszaszerzése, a politikai célok elérése,
katonai uton, fegyveresen nem érheté el, mert ahhoz gyengék
vagyunk, ahhoz pénz, sok pénz kell« — hangoztatja ismételten a
céljainak megnyerendSk el6tt. A célok hazafias voltanak
feltintetése és a hazafias kotelességek hangoztatasa utan jott a
tervek keresztilvitelének plauzibilissa tétele. Végil az utolsd
ellenvetésnek, az esetleges rizikonak aggodalmait eloszlatni ott volt
Nadosy Imre orszagos fékapitany, akinek magas hivatali allasa
alkalmas volt ama latszat feltiintetésére, hogy az; akcié mogott a
kormany 4ll s hogy ily médon a részvétel buntet6jogi kockazattal
nem jar.

Hogy ezen logikai k&vetkeztetés kétségtelentl helyes és
egyedil helytall, mi sem igazolja jobban, mint Windischgraetz
Lajosnak a Nadosy Imre szerepével kapcsolatban mar idézett
vallomasai, melyek szerint 6 Nadosy Imrét ebben az tUgyben
mintegy hatvédének tekintette, mert ugy vélte, hogy Nadosy mint
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orszagos fOkapitany, hivatali allasaval is fedezi az & -
Windischgraetz — akcidjat, azaltal, hogy azt nemcsak hogy nem
akadalyozza meg, hanem egyenesen elsegiti és tamogatja.

Tamogatja tovabba Nadosy Imrének vallomasa, melyben
hivatkozik arra. hogy 6t Windischgraetz az akcidnak hazafias
jelszavak hangoztatasaval nyerte meg, majd vallomasanak tovabbi
részében: »Arra nem gondoltam, hogy az akcié sikertelensége
esetén hazamnak bajokat okozhatok, mert el6ttem, laikus el6tt oly
plauzibilissé tudta tenni a herceg a hamisitvanyok értékesitésének
keresztilvitelét, — hogy  abban  teljesen = megnyugodtam.«
Tamogatja a sok hasonlé tartalmu vallomas™ kozil Haits Lajos
vezértanacsoknak a bizottsag el6tt tett nyilatkozata : »En is magyar
ember vagyok és az 6n mellemet is megfekszi Trianon. Nem tudok
lélekzetet venni. Elszakitott tertiletre valé vagyok én is. Amig élek,
talan nem jovok abba a helyzetbe, hogy lassak megint egy egész
Magyarorszagot. Akkor lattam ezt a kecsegteté nyilatkozatot, egy
tiszta, hazafias akciérdl van sz6, amely esetleg visszasegiti az
orszagot.« Majd pedig vallomasa tovabbi részén: »Amidén felettes
hatésagrol volt sz6, Windischgraetz mindig megnyugtatott, utalt
Nadosyra és azt mondotta, hogy Nadosy csak elég tekintély.«

Végil Kurtz Sandor fétanacsnok nyomozas soran tett
vallomasanak kovetkezé része: «Windischgraetz féleg azzal érvelt,
hogy a kormany jelen esetben felettes minisztériumom hivatalosan
nem vehetné tudomasul azt a bejelentést. Ha azonban minden
aron garanciat akarok arra nézve, hogy ez egészen komoly hatterd
¢és hazafias célt szolgald gy, tgy hajlandé engem azonnal Nadosy
tékapitanyhoz vinni.«

Ily korulmények kozott megértheté a résztvevék — bar
ténybelileg alaptalan — feltevése, megallapithaté, hogy miként
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értelmezendé »a kormanytamogatas« hangoztatisa az egyes
résztvevlk részérdl.

A miniszterelnék levele
A bizottsag a politikai felel6sség szempontjabol vizsgalat targyava
tette ama korilményt, vajjon Kozma Miklosnak, a Magyar Tavirati
Iroda fénokének a miniszterelndkkel tortént kozlése utan nem
mertltek-e fel oly jelenségek, amelyekbdl a miniszterelnék politikai
felel6ssége megallapithato lenne?

Mindenekel6tt megallapitja a bizottsag, hogy Kozma
Miklés  kozlése »feljelentés«-nek, oly komoly természett
értesitésnek, amelynek Folytan feltétlenil indokolt lett volna a
rend6rségi eljaras meginditasa, nem volt tekinthet6. Megallapitotta
ezt a bizottsag a kozlés tartalmabol, modjabdl és annak Osszes
mellékkorilményeibdl. Miként az Kozma Miklosnak a bizottsag
el6tt tett és a nyomozas soran tett vallomasaval lényegében
megegyez6, de a miniszterelnbknek a bizottsdg elbtt  tett
nyilatkozataval, valamint Baross Gabor terheltnek és Horvath
Lorand  tanunak  egybehangzé  vallomasaval — megerdsitett
el6adasabol  tényként allapithaté meg, hogy nevezett a
miniszterelnéknek tudomasara adott ténykorilményekrdl kozvetett
uton, oly egyén utjan értesilt, akit 6 nem ismert, soha nem latott,
s aki kozlése szerint szintén csak kozvetett uton jutott a kozolt
titok birtokaba.

Maga Kozma Miklés sem tartotta komolynak ily médon
szerzett értestlését, ugy, hogy el6adasa szerint sokaig gondolkozott
rajta, hogy ezen — sajat szavaival élve — »fantasztikus marhasagot« a
miniszterelnokkel egyaltalaban kozolje-e? Végul is tgy dontott,
hogy mint » kuridzum«ot koézolni fogja. Hogy mennyire
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rkuriézume«-nak és »fantasztikumanak tartotta a kozlést, mi sem
igazolja jobban, mint a kozlés moddja. Nem keresi a feltétlen
alkalmat a kozlés megtételére. Varja az alkalmat, melyet a véletlen
szolgaltat szamara a nemzetgyllés folyoséjan, amidén a
miniszterelnok az Ulésterembdl jovet a  folyoséon emberek
ostromanak kitéve, szobaja felé siet. Menetkézben, sugva, hogy a
koralallok ne halljak, kozli a miniszterelnkkel ugyancsak nem
komolynak tekinthet6 formaban: »Kegyelmes Uram! Egy olyan
fantasztikus marhasagot jelentettek nekem tegnap, amelyet alig
akarok neked elmondani, de egy ur, akit 6n nem ismertem, és
akinek a nevét nem mondhatom meg, azt kézolte velem, hogy a
Nemzeti Szovetségben francia frankok vannak, amelyek allitélag
rossz hamisitvanyok és ezek értékesitésére allitdlag révid idén belil
sor kertil.«

A kozlésnek a miniszterelnok nyilvan annak moédja miatt
kilonésebb jelentéséget nem  tulajdonitott, aminek meggy6z6
bizonyitéka ama korilmény, hogy a kozlést tevs személyét is
elfelejtette, s az csak késébb, Kozma Miklds személyes jelentkezése
utan jutott eszébe. Ha mar most figyelembe vesszik a kozlés
moédjat, figyelembe vesszik a miniszterelnok el6adasat, mely
szerint hozza, a hasonlé név, névtelen, gazdatlan és fantasztikus
kozlések, puccskisérletek stb. szazai érkeztek, természetesnek és
érthetének fogjuk talalni, hogy a minisztereln6k Kozma Miklos
kozlésének sem tulajdonitott nagyobb fontossagot, mint amilyent
annak maga a k6z16 tulajdonitott és amilyet az a kozlés formajanal
fogva megérdemelt.

Sziikségesnek tartja a bizottsag megjegyezni, hogy Kozma
Miklés a miniszterelnkkel nem koézolte Windischgraetz herceg
nevét, mert miként maga adja elé a bizottsag el6tti meghallgatasa
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soran, maga dobbent meg, hogy egy nevet igy megmondjon,
kapcsolatban a fantasztikusnak mindsitett tervvel. Bar a
miniszterelnok — el6adasa szerint — a komolytalan formaban tett
kozlésnek kilondsebb jelentéséget nem tulajdonitott, tekintettel
arra, hogy a Nemzeti Szovetségrél volt szo, amelynek élén egy
megbizhat6é és kozbecstlésben allo férfia allott, akit egyben a
minisztereln6khoz meleg baratsag is fazott, levelet intézett hozza —
baré Perényi Zsigmondhoz — s a vele kézolt allitassal kapcsolatban
informaciot kért.

A bizottsag megallapitja, hogy a miniszterelnék ezen
intézkedése soran semminemd mulasztast nem kovetett el. Annak
megallapitasa utin ugyanis, hogy Kozma Miklés kozlése
feljelentésnek mindsithetd semmi kérulmények kozott nem volt, s
hogy az a kozlés médjanal fogja tébbnek egy anonim feljelentésnél
értékelhet6 nem volt, természetesen kévetkezik, hogy a mulasztast
a miniszterelnbk akkor sem koévetett volna el, ha azt a tobbi
anonim feljelentések sorara juttatva, semmi intézkedést nem tesz.
Csak tulzott lelkiismeretességnek és figyelemnek lehet mindsiteni,
hogy ennek dacara felvilagositasért fordul baratjahoz, baré Perényi
Zsigmondhoz, akir6l tudja, hogy inkorrekt dologra nem
vallalkozik, kérve, hogy az tgynek nézzen utiana s a targyban 6t
megnyugtassa. Br. Perényi Zsigmond valaszlevelében — melyet a
miniszter kdzvetlentil Genfbe valé elutazasa elétt vett kézhez, — a
tekintetben tényleg megnyugtatja a miniszterelnékoét, hogy a
Nemzeti Szovetség birtokaban hamis frankok nincsenek, ilyenek
értékesitésével, vagy  hasonlé  manipulacidokkal — sohasem
foglalkozott, és a jelenben sem foglalkozik. Kozli azonban a
miniszterelndkkel, hogy ebben az tigyben bizonyos informacidkat
szerzett, amelyeket szébelileg szeretne a miniszterelnokkel kozolni.
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Megallapitja a bizottsag, hogy br. Perényi Zsigmond levele
semmi oly 4 tényallitast nem tartalmazott, amely a
miniszterelnékben megerdsithette volna Kozma Miklos kézlésének
a komolysagat. A levél a Nemzeti Szovetségre vonatkozd
tényallitassal kapcsolatban kifejezetten cafolatot tartalmazott. Ama
tovabbi kozlés, mely szerint: »Ebben az tigyben sikeriilt bizonyos
informacidkat szereznem«, nem tartalmazott oly hatarozott
formaju tényallitast, amoly magaban véve komoly nyomozasi
eljaras alapjaul szolgalhatott volna. Ehhez legalabb is sziikség volt
arra, hogy br. Perényi Zsigmond tényleg kozblje is azon
informaciokat, amelyeket beszerzett. Arra azonban mar a
miniszterelnéknek moédja nem volt, hogy br. Perényit személyesen
hallgathassa meg, mert hiszen koztudomas szerint a levelet
kozvetlenil genfi elutazasa el6tt vette kézhez, amidén mar br.
Perényi meghallgatasara kell6 id6vel nem rendelkezett, mert az
orszagnak a genfi targyalason sorra kerilé eminens érdekei teljes
mértékben igénybe vették minden rendelkezésre all6 rovid idejét.
Feltéve azonban, hogy a miniszterelnok tényleg tudott volna id6t
szakitani br. Perényi Zsigmond meghallgatasira és az altala
beszerzett informaciok, — amelyek végeredményben a nyomozasi
eljaras meginditasahoz alkalmatlanok is lehettek — tényleg olyanok
lettek volna, amelyek alapjan a nyomozasi eljarast meg kell inditani,
a bizottsag megallapitasa szerint akkor sem tehetett volna tobbet,
mint tett ténylegesen a jelen esetben.

A miniszterelnék br. Perényi Zsigmond levelének vétele
utan az allamtitkarjat, br. Pronay Gyorgyot megbizta, keresse fel
Nadosy Imre orszagos fékapitanyt, kézolje vele az el6zményeket,
adja at neki az utasitast, hogy nézzen utina a dolognak,
s ha van benne valami, akadalyozza meg. A miniszterelnék tehat —
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bar a kozlés ténybeli valésaga el6tte megerdsitve nem lett, megtette
intézkedését, melynél tébbet akkor sem tehetett volna, ha
komolyabb ténybeli adatok birtokaban lett volna, — utasitotta a
nyomozas lefolytatasara az arra legilletékesebb faktort, a rendSrség
orszagos fékapitanyat.

A bizottsag megallapitasa szerint semminemd indok nem
forgott fenn az intézkedés megtétele idépontjaban az orszagos
fékapitany személyével szemben valé bizalmatlansagra, mert
hiszen a gyaninak még a leghalvanyabb arnyéka sem forgott fenn a
tekintetben, hogy nevezett a bincselekményben részes volna. De
nem foroghatott volna fenn ezen gyand akkor sem, ha a
miniszterelnék a br. Perényi levelében jelzett »informacid«-t
tényleg intézkedése el6tt meg is kaphatta volna. Ezen
kovetkeztetés helyes 6s logikus volta megallapithaté br. Perényi
Zsigmondnak, a bizottsag el6tti meghallgatisa soran tett kovetkezd
nyilatkozatabol: »Sajnos, a miniszterelnok ir engem masnap nem
fogadhatott, de talalkoztam br. Pronayval, aki nekem azt
mondotta, hogy a levelet atadta és a miniszterelnok , ur 6t bizta
meg azzal, hogy szigori utasitaist adjon Nadosy Imrének az
eljarasra. En teljesen nyugodt voltam, mert meg voltam gy6zédve,
hogy az tigy el van intézve.« Br. Perényi Zsigmond tehat maga sem
tudott volna oly adatokat szolgaltatni a miniszterelndknek,
amelybél az Nadosy Imre buanrészessége tekintetében a
legesekélyebb gyanut is taplalhatta volna. Megallapithaté ez mar
magabdl abbdl a ténybdl, hogy a miniszterelnokhoz intézett
levelében errél emlitést sem tesz, s hogy csak a levelet vivébard
Pronay Gyorgyot kérte meg annak a kozlésére, hogy a levélben
emlitett »informaciorélg, arrdl tehat, amit szébelileg kozolhetne,
Nadosy Imre is tud. Hogy pedig ezen tizenetet hogyan értelmezte
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bar6 Perényi Zsigmond, az megallapithaté tény gyanant a bizottsag
meghallgatasa soran tett kovetkez6 nyilatkozataibol: »Nem is
almodtam, hogy Nadosy talan mintegy annak a blnszovetkezetnek
— hogy tgy mondjam — tagja lehet. En csak azt hittem, hogy 6 vagy
azért, mert baratai vannak benne, vagy mas okbdl nem akar ebben
az tigyben eljarni. Ez volt a benyoméasom.« Majd: »En t. i. nem
tételeztem fel Nadosyrél az utolsé pillanatig sem, hogy aki
rend6rminiszter volt, aktiv résztvevd lehessen ebben a tarsasagban.
Csak azt hittem, hogy akar azért, mert baratai vannak benne, vagy
mas okbdl, amelyeket nem ismerek, nem kivant ellentk eljarni« S
amaz allitasat, hogy Nadosy tud a dologrdl, ugy értelmezte, hogy:
»tud réla és meg tudja akadalyozni.« Megallapithaté, hogy baré
Perényi Zsigmond soha nem aggalyoskodott a tekintetben, hogy a
nyomozassal Nadosy lett megbizva, nyugodt volt, amidén ezt
Pronay barétél megtudta, s miként azt a bizottsag el6tti
meghallgatasa soran is kijelentette, meggy6z6dése volt, hogy az a
feltevése, hogy Nadosy tud a dologrdl, az tigy megoldasara nézve
karos nem lehet. Ezt igazolja egyébként az a tény is, hogy baro
Perényi Zsigmond »informacié «it massal nem is tartotta
sziikségesnek kozolni.

Bar6 Pronay Gyorgy allamtitkar a  miniszterelnok
megbizasat Nadosy Imrével kozolte is. A nyomozas soran tett
vallomasaival egybehangzoan, a bizottsag el6tti meghallgatasa
alkalmaval tett nyilatkozata szerint még aznap, amikor a
minisztereln6k megbizasat vette, az Apponyi téren talalkozot
Nadosy Imrével, megmondotta neki, hogy 4 miniszterelnéktdl jon,
elmondotta az elézményeket, hogy t. i. Perényi irt egy levelet a
miniszterelndkhéz, s atadta a miniszterelnok utasitdsat : »Nézz
utana annak a dolognak, tedd meg a sziukséges lépéseket és
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akadalyozd meg azokat a dolgokat.« Felhivta egyuttal, hogy az
tgyrol a miniszterelnoknek Genfbdl valé megérkezése utan tegyen
jelentést.

Bar6 Prénay Gyorgy elbadasa szerint ugyanekkor
megkérdezte Nadosy Imrét, hogy vannak-e ez ligyben bizonyos
értestilései, mire Nadosy azt felelte: »igen, neki is vannak mar
bizonyos értestilései, ugy tudja, hogy Windischgraetz foglalkozik
ilyen dologgal«. Nadosy Imre a nyomozé hatdsagok elStt tett
vallomasa soran beismerte, hogy a miniszterelnék baré Pronay
Gyorgy utjan kuldott utasitasat atvette s hogy bard Proénay
Gyorgynek vonatkozé vallomasai a valésagnak megfelelnek.
Beismeri egyuttal azt is, hogy az utasitas dacara semmit sem tett.
Bar6 Pronay Gyorgynek a bizottsag el6tti meghallgatasa soran tett
el6adasabdl tényként allapithaté meg, hogy nevezett a Nadosy
Imrével val6 beszélgetésrdl senkinek emlitést, illetve jelentést nem
tett. Indokolja ezt bar6é Pronay Gyorgy a kovetkezékben: 1. mert a
miniszterelnok kozvetlenil Nadosy Imréhez utasitotta; 2. a
nyomozas elrendelésére a legilletékesebb férum Nadosy volt ; 3.
feltétlentil hitte, hogy a legilletékesebb férumhoz vannak
adresszalva a miniszterelnok utasitdsai ; 4. meg volt gy6zdédve,
hogy Nadosy az utasitasnak eleget fog tenni; 5. a multban is
el6fordult, hogy a miniszterelnok adott utasitast Nadosynak vagy
személyesen vagy altala s azt mindenkor teljesitette. Kijelentése
szerint »akkor még kissé fantasztikusnak és hihetetlennek talalta az
egész dolgot. Meg volt gy6zédve rola, hogy a legilletékesebb
emberhez vannak adresszalva az utasitasok és szentil meg volt
gy6z6dve, hogy Nadosy azoknak eleget fog tenni, mert azt hitte,
hogy Nadosy hivatalos allasanal fogva tud arrél a dologrél.« Annal
is inkabb meg volt errdl gyéz6dve, mert miként a bizottsag elGtt
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kijelentette, taldlkozasuk alkalmaval »semmi olyat Nadosy nem
mondott, amibdl azt kovetkeztethette volna, hogy nem j6 helyen
tett jelentést. Amikor Nadosyval errdl a dologrol beszélt, abszolute
nem lep6dott meg. Bzt is gy vette, mint a miniszterelnok urtol
jott utasitast, mint amilyen minden mas utasitas szokott lenni.«

Megallapitja a bizottsag, hogy a miniszterelnok december
hé 13-an érkezett vissza Genfbdl. Akkor mar Jankovich Arisztid,
aki december hé 10-én utazott el Budapestrél, Amszterdamban
volt s masnap, december hé 14-6n megtortént a letartoztatasa.
Bar6 Pronay Gyorgy a miniszterelnoknek kozvetlentil megérkezése
utan jelentést megbizatasanak teljesitésérél nem tett. December ho
17-én r6vid id6re ugyan fenn volt a miniszterelnoknél, ez
alkalommal azonban megbizatasanak teljesitésérdl jelentést nem
tett. Csak december hé 24-én jelentette a miniszterelndknek, hogy
megbizatasaban eljart s a nyert utasitast Nadosynak atadta.

A bizottsag az el6adottak alapjan tényként allapitotta meg,
hogy a minisztereln6k Kozma Miklés kozlésével, illetve bard
Perényi Zsigmond levelével kapcsolatban a kell6 intézkedéseket
megtette, s hogy azok megtétele soran 6t a legesekélyebb mulasztas
sem terheli.

A renddrségi nyomozas
A bizottsag eljarasa soran behaté vizsgalat targyava tette a rendori
nyomozas egész menetét s ezzel kapcsolatban a belugyminiszter
eljarasat is, a politikai felel6sség szempontjabol. Miként az a
bizottsag altal megallapitott tényallasbol kitlnik, a beliigyminiszter
a pénzhamisitas bintigyérél december hé 18-an értestlt, amidén a
miniszterelnok kozolte vele gréf Khuen Hédervary Sandor
rendkivilli kévet és meghatalmazott miniszter jelentését, amely
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szerint Jankovich  Arisztidet Hollandiaban hamis frankok
forgalomba hozatala miatt letartdztattak. Egyszersmind kozolte a
miniszterelnok a beliigyminiszterrel azt is, hogy Nadosy orszagos
fékapitany is jart nala, akit utasitott, hogy a beliigyminiszternek az
tigyben jelentést tegyen.

A megallapitott tényallas szerint Jankovich —Arisztid
letartéztatasarol az elsé értesités Hagabol érkezett, Forster hagai
magyar  kovettdl, aki december hé  14-6n  feladott
s ide 15-én  délel6tt  érkezett  tavirataban = értesiti  a
kiltigyminisztériumot, hogy Jankovichot Hagaban egy hamis
ezerfrankos bankjegy valtasa kézben letartoztattak, s nevezett arra
hivatkozik, hogy Nadosy orszagos fékapitany altal titkos
missziéban kildetett ki. A kovet egyuttal tavirati valaszt kért a
pénzvaltas johiszemisége s a hivatalos kiktldetés fennallasa
tekintetében. A kiliigyminisztérium annak megallapitasa utan,
hogy Jankovich az orszagos fékapitany ajanlasa, illet6leg személyes
kozremikodése folytan kapott futarigazolvannyal utazott hivatalos
kiildetésben, a tavirat elintézése gyanant terjes johiszemiséggel azt
valaszolta, hogy a pénzvaltas kétségtelenil johiszemd, kikildetés
fennall. A kikildetés kortlményeire ¢és  Jankovich  Arisztid
személyére  val6 tekintettel a  kiligyminisztérium  teljes
johiszemuséggel lehetett ama feltevésben, hogy Jankovich valamely
kellemetlen félreértés aldozata lehet.

A kovetkez6 napon, december hé 16-an érkezett a hagai
kir.  kovetségtél a  masodik  tavirat, amelyben @ a
kiltigyminisztériumot arrdl értesiti, hogy Jankovich Arisztidnek
Amszterdamban megtalalt poggyaszaban egész koffer hamis
bankjegy talaltatott. Ezen tavirat vétele utan a kiliigyminisztérium
még aznap utasitotta a hagai kovetet, hogy Jankovich Arisztid

109



érdekében minden intervenciétdl tartézkodjék és hogy az tgyre
nézve az illetékes hatdsagtol szerezzen bizalmas informaciokat. A
hagai kovetnek ezen tavirati kozlése fontos jelentéségl volt és
alapul szolgalhatott volna a nyomozasi eljaras meginditasara,
azonban még ugyanaznap, tehat december h6 16-an este érkezett a
hagai kir. kévetség egy harmadik tavirata, amelyben arrol értesiti a
kiligyminisztériumot, hogy megel6z6 tavirataban  foglalt
informaciéja — mely szerint Jankovich Arisztid poggyaszaban
hamis frankok talaltattak — megerdsitést nem nyert, ily moédon
tehat az els6 adat, amelynek alapjan a nyomozasi eljaras
megindulhatott volna, megdélt.

December hé 17-6n grof Khuen-Hédervary Sandor a
miniszterelndkkel szobelileg kozli a hagai taviratok tartalmat.
Ugyanezen vagy a rakévetkez6 napon a miniszterelnok
kihallgatason fogadja Nadosy Imrét, aki beismeri, hogy a
miniszterelnoknek bard Pronay Gyorgy utjan kildott értesitését
megkapta, annak azonban eleget nem tett. Hibasnak érzi magat,
hogy kell6 idében a megfelel6 intézkedéseket meg nem tette.
A minisztereln6k utasitotta az orszagos fékapitanyt, hogy ez
tgyben a belugyminiszternek részletes jelentést tegyen. Ezen
részletes jelentést Nadosy december hé 19-én teszi meg a
beligyminiszternek, amikor 1is ismét beismerte, hogy a
miniszterelnok utasitasat nem teljesitette.

Kétségtelen, hogy eme korilmény Nadosy Imre orszagos
fékapitany személyével és ténykedésével kapcsolatban gyanit
kelthetett, amely gyant azonban nem terjedhetett tovabb ama
feltevésnél, hogy Nadosy Imre orszagos fékapitany hivatalbeli
kotelességmulasztast kévetett el, amidén a miniszterelndk. pozitiv
formaban tett utasitisit nem teljesitette. A Hagaban tOrtént
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letartoztatasokkal kapcsolatban december hé 20-an mar bizonyos
kozlések jelentek meg az esti lapokban A kévetkez6 napon a
beliigyminiszter a hirlapi koézlemények alapjan utasitotta a
budapesti allamrendérség  fékapitanyat, Marinovich Jenét a
nyomozas meginditasira. Természetes, hogy a nyomozd
hatésagoknak ekkor még igen csekély adat allott rendelkezésre s
azok sem voltak pozitiv adatoknak tekintheték, s ahhoz, hogy a
nyomozas egy bizonyos meghatarozott iranyban indulhasson meg,
feltétlenil sziikség volt a hagai nyomozé hatésagok munkajanak
eredményére. Az amszterdami térvényszék fougyészétdl az elsd
atirat december hé 22-6n  érkezett meg, a budapesti
rend6rfékapitanysagra Ebben megkeresés foglaltatik Nadosy Imre
orszagos fékapitany kihallgatasara vonatkozolag, tekintettel arra,
hogy a letartéztatott Jankovich Arisztid vallomasaban hivatkozas
torténik az orszagos fékapitanyra, akivel allitélag a hamis frankok
értékesitésének tervét megbeszélte volna.

Nadosy Imrét a rendbrség még ugyanazon a napon,
december hé 22-én kihallgatta. Vallomasaban a leghatarozottabban
tagadja Jankovichnak vele szemben felhozott allitasait, hogy t. i.
Jankovich vele a hamis frankok értékesitésének tervét megbeszélte
volna, s tagadja, hogy egyaltalaban tudott volna a hamis frankok
forgalomba hozasardl. El6adja, hogy Jankovich szamara a kiallitott
futarigazolvanyt nevezett ama kérésére allittatta ki, hogy egy
bizalmas természetd tigyben Hollandiaba akar utazni. Kételyei nem
voltak, mert Jankovichot régéta ismerte és el6kelé tarsadalmi
allasa, volt vezérkari tiszti mivolta garanciat nyujtottak neki a kérés
teljesitését illetSleg.

Kétségtelen, hogy a hollandi atirat a Nadosy Imrével
szemben felmerilt gyanut lényegesen megerdsitette. Ez a gyanu
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azonban még mindig nem volt oly nyomatékosnak tekinthetd,
hogy annak alapjan az orszagos fékapitannyal szemben a binvadi
perrendtartasban szabalyozott eljarasnak lehetett volna helye. A
jelzett hagai atiratban kozoltetett Jankovich Arisztid ama vallomasa
is, amely szerint nevezett a hamis frankokat Somlay Istvan és
Kovacs Adalbert nevii egyénektdl kapta, akikkel az értékesités
tervét a Belvarosi kavéhazban beszélte meg.

A beliigyminiszter a hagai atirat vétele utan felszélitotta
Nadosy Imrét, hogy a nyomozasban ne vegyen részt, tekintettel
arra, hogy neve a hagai atiratban szerepel, egyuttal utasitotta
Marinovich Jendt, a budapesti allamrendSrség fékapitanyat, hogy a
hagai atiratban jelzett adatokat a legerélyesebben nyomozza le és a
nyomozas minden fazisardl, az orszagos fékapitany kikeriilésével,
kozvetlenil neki tegyen jelentést.

A holland atirat adatai alapjan megindult nyomozas
eredményre nem vezetett. Ez természetes is volt, mert miként
kés6bb megallapitast nyert, az abban szereplé6 Somlay Istvan és
Kovacs Adalbert nevek fiktivek 6s a veliik kapcsolatban kozolt
tényallas hamis volt. A beliigyminiszter tehat a nyomozas iranyat
lletéen ismét csak azokra a gyantokokra volt utalva, amelyeket
maganak Nadosy Imrének szavaibol meritett a miniszterelnok
utasitasa alapjan vele folytatott beszélgetés soran. Adatait bizonyos
mértékben kiegészitette Pronay Gyorgy barénak december 24-én
tett jelentése, mely szerint Nadosy Imre el6tte akkor, amidén a
miniszterelnok utasitasat vele kozolte, megemlitette
Windischgraetz nevét. Mivel ily moédon a  hamis  frankok
forgalomba hozatalaval kapcsolatban két személy ellen mertlt fel
gyanu, Nadosy Imre és Windischgraetz Lajos herceg ellen,
december 24-6n a miniszterelnok utasitotta a beliigyminisztert,
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hogy a felmertlt gyaniokok alapjan a két egyén esetleges
blinrészességét vizsgalja meg 6s pedig tekintettel a gyanusitottak
személyére, tarsadalmi helyzetére 6s Nadosy Imre orszagos
fékapitany kozhivatali allasara s ezek mellett természetesen arra a
politikai jelent6ségre is, amellyel éppen ezeknél fogva az tgy birt,
nevezettek személye ellen a nyomozast kozvetlenil a
beliigyminiszter foganatositja.

Ugyanezen a napon a belugyminiszter felhivta Nadosy
Imre orszagos fékapitanyt, hogy hivatalaba ne jarjon be és kérjen
szabadsagot. A belugyminiszter a miniszterelnoktél nyert utasitas
alapjan december 25 én Nadosy Imre utjan magahoz rendelte
Windischgraetz ILajos herceget. A cél ezzel, a beliigyminiszter
el6adasa szerint, az volt, hogy nevezettekt6l a nyomozas tovabbi
menetére vonatkozélag a velik folytatott beszélgetés soran
lehetSleg tovabbi adatokat szerezzen. A beszélgetés nem volt
kihallgatas jellegti, tekintve azonban a célt, amelyet annak soran a
beligyminiszter elérni szandékolt, ez természetes is volt. Hzen
beszélgetés a beliigyminisztert, a bizottsag el6tti meghallgatasa
soran tett kijelentése szerint megerdsitette ama feltevesében, hogy
Windischgraetznek a bantgyhéz feltétlentl kéze van és hogy
Nadosynak is tudnia kell a dologrél. A gyanu tehat meg volt, de a
blntgyi eljaras meginditasahoz elegendé adat még rendelkezésre
nem allott.

Id6kozben igen természetesen folyt a rendérség nyomozo
munkdja a hagai atirat alapjan is, pozitiv adat hianyaban azonban
eredménytelenil. A  beligyminiszternek Windischgraetzcel és
Nadosyval folytatott beszélgetése soran elsé izben mertlt fel a
Térképészeti Intézet neve. A beliigyminiszter nyomban intézkedett
a Térképészeti Intézetben tartand6 hazkutatas irant, hogy azonban
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ez feltiné ne legyen, egyidejileg elrendelte, hogy a rendérség az
Osszes allami  nyomdakban, s6t a jobban berendezett
magannyomdakban is tartson hazkutatist. Ez a hazkutatas is
azonban eredménytelen volt.

A nyomozasi eljarassal kapcsolatban a bizottsagi targyalas
soran joggal merilhetett fel az a kérdés, miért nem hallgattatott
meg Kozma Miklés, aki az elsé kozlést a hamis frankokkal
kapcsolatban a miniszterelndknek tette és bard Perényi Zsigmond,
aki ugyancsak kozolte a miniszterelnokkel azt a bizonyos
informaciét Megallapitast nyert azonban, hogy a miniszterelnok
arra, hogy a kozlést Kozma Miklés tette, nem is emlékezett.
Nevezett tehat kihallgathaté nem is volt. Megallapitotta tovabba a
bizottsag, hogy bar6é Perényi Zsigmond december 22-én Bécsbe
utazott, ahonnét csak december 30-an érkezett vissza, igy
kihallgatasa eszk6zolheté szintén nem volt. E tekintetben tehat a
nyomoz6 hatésagokat mulasztas nem terheli.

A nyomozasi eljaras tehat annak kovetkeztében, hogy az
adatok, amelyek alapjan elindult, részben hamisak, részben pedig
csak pozitiv bizonyitékokkal ald nem tamasztott szuppoziciok
voltak, eredménnyel nem jart egész december 28-ig, amidén a
francia kikildottek a nyomozas szempontjabol donté jelentdségt
adatokat hoztak. Meghoztak nevezetesen a Hollandidban
letartoztatott egyének cimére Budapesten feladott taviratokat,
amelyek alapjan a renddérség rovidesen kikutatta azok feladdjat,
Raba Dezsé személyében és meghoztak az els6é nyomot Kovacs
Gaspar, Windischgraetz herceg komornyikjaval kapcsolatban.

Az ezen az alapon megindult nyomozas eredménye
gyanant révidesen eléallittatott és el6zetes letartdztatasba kertlt
Kovacs Gaspar és Raba Dezs6. Windischgraetz Lajos herceg a
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rend6rség altal december 31-én kihallgattatvan, blinrészességét a
leghatarozottabban tagadja.

A rendd6rségi nyomozas ezen stadiumaban Windischgraetz
herceg bunrészessége kétségtelennek latszott és a nyomozd
hatésagok oly adatok birtokaban voltak, amelyek alapjan nevezett
ellen a blnvadi perrendtartis értelmében  valé  eljaras
megindulhatott. Ugyancsak kétségtelennek latszott ama korilmény
is, hogy Nadosy Imre a pénzhamisitasrol tudott s hogy annak meg
nem akadalyozasaval hivatali eljarasaban silyos szabalytalansagot
kovetett el.

A beltigyminiszter a nyomozas ezen stadiumarél december
31-én jelentést tett a miniszterelnoknek. Kétségtelen volt, hogy a
buntgyet a legkisebb részleteibe menden ki kell deriteni. Ezt a
miniszterelnék a belugyminiszterrel egyetértéen ez alkalommal el is
hatarozta. Epp oly kétségtelen volt azonban az a kérilmény is,
hogy a bincselekmény kideritésébol oriasi vilagbotrany fog
szarmazni, ami az orszagra nézve ugy bel-, mint kulpolitikai
szempontbdl  belathatatlan  kévetkezményekkel jarhat. Ezen
kétségkivil fennforgd 6s mérlegelend6 indokok a biincselekmény
felderitése  koruli  eljarasban  bizonyos — meggondoltsagra,
természetes 6s legmesszebbmend koriltekintésre intettek. Ezekto]
az indokoktél vezéreltetve, ez alkalommal a miniszterelnbk a
beliigyminiszterrel abban allapodott meg, hogy a sajtét és a
partokat  bizonyos  iranyban  tijékoztatni  kell,  miel6tt
Windischgraetz és Nadosy letartéztatasba kertilnének, hogy a
letartéztatasoknak a kozvéleményre tulsagosan nyugtalanité hatasa
enyhittessék. Hogy azonban a nyomozas érdekei sérelmet ne
szenvedjenek,  ugyanezen a  napon  eclhataroztatott  és
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foganatosittatott is Windischgraetz Lajos herceg hazi Orizetbe
vétele.

Ilyen el6zmények utan tortént, hogy a beligyminiszter
januar 3-an magahoz rendelte Nadosy Imrét, aki az elébe tart
gyanuokok alapjan beismerte bliindsségét, s megirta a rendérséghez
intézett, részben beismer6 vallomasat. A beliigyminiszter el6adasa
szerint Nadosy Imre négyszemkozt tett beismerését irasba foglalni
¢és a renddrséggel kozolni csak oly feltétel alatt volt hajlandé, ha
moéd nyujtatik neki ahhoz, hogy Windischgraetzcel beszélhessen,
akinek utols6 talalkozasa alkalmaval megigérte, hogy ez tigyben
vallani nem fog.

A beligyminiszter ama meggy6z6déstdl vezéreltetve, hogy
Nadosy letartoztatasa targyaban ugy is az ugyészség hivatott
intézkedni ¢és hogy az & beszélgetése Windischgraetzcel a
nyomozasra hatranyos nem, csak elény6s lehet, ezen beszélgetés
ellen kifogast nem emelt, ama feltétel mellett, hogy Nadosy
vallomasat el6zetesen irasba foglalva rendelkezésére bocsatja. Ez
januar 3-an este volt.

Nadosy Imre masnap januar 4-6n reggel felkereste lakasan
Windischgraetz herceget, s kozolte vele részbeni beismerd
vallomasat, amely beszélgetés eredménye gyanant Windischgraetz
Lajos herceg januar 4-én ugyancsak beismeré vallomast tett.
Ugyanezen a napon megtortént Windishgraetz Lajos és Nadosy
Imre el6zetes letartoztatasa is.

A bizottsag vizsgalata kérébe vonta a beligyminiszter ezen
eljarasat és azt a nyomozas érdekei szempontjabél mérlegelés
targyava tette. Megallapitotta, hogy Nadosy Imre beismerd
vallomasa el6tt mertltek fel Nadosyval szemben gyanuokok,
amelyek igazolni latszottak, hogy & a bilncselekményrél mar
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el6zetesen tudott, s voltak gyaniokok Windischgraetz Lajos herceg
blnrészessége mellett is, azonban ezek a gyanuokok pozitiv
bizonyitékokkal, 1ényekkel alatimasztva nem voltak.

A Dbeligyminiszternek ~ Nadosy  Imrével  tortént
megbeszélése kapcsan a lehet6sége mertlt fel annak, hogy ezen
gyanuokok pozitiv bizonyitékkal, Nadosy sajat vallomasaval,

tamasztassanak ald, s ugyancsak, hogy Nadosynak egy

>
Windischgraetz-cel torténends beszélgetése soran Windischgraetz
részérél hasonloképen beismerd vallomas tétessék. Kétségtelen,
hogy a nyomozis szempontjabdl ezen nagyjelentéségl
bizonyitékok beszerzése indokoltta tette a belugyminiszter
eljarasat.

Mérlegelés targyava tette a bizottsdg masrészt ama
hatranyokat is, amelyek Nadosy Imrének a hazi Grizetben 1évé
Windischgraetz Iajos herceggel folytatandé megbeszélésébdl
szarmazhattak.

Az els6 hatrany az lehetett, hogy nevezettek
Osszebeszélhetnek a védekezés modjat illetdleg. Az ettdl vald
félelem azonban indokolatlan volt, hiszen nevezetteknek
megel6zoleg elegend6 modjuk, idejik és lehetéségiik volt erre.

A masik aggaly, amely ezzel kapcsolatban felmertlhetett, a
blnjelek esetleges megsemmisitésének a lehetésége volt. Eltekintve
azonban att6l, hogy nevezetteknek erre is mar megeléz6leg elég
idejiik volt s hogy Windischgraetz egyébként is mar hosszabb id6
Ota renddri Orizet alatt allott, ez az aggaly is indokolatlannak
mutatkozott.

Végil szokés esete sem foroghatvan fenn, mindazok az
aggalyok, amelyek a btnvadi perrendtartas értelmében egy ilyen
megbeszéléssel kapcsolatban fennforoghattak, eliminalédtak.
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Ha mar most ezekkel az aggalyokkal szembeallitjuk az
eredményt, — amely tényleg be is kovetkezett — t. i. Nadosy
Imrének 6s Windischgraetz ILajosnak beismer6 vallomasat, ami a
nyomozast oriasi 1éptekkel vitte elére s lehet6vé tette a buntgy
teljes kideritését, akkor a korilmények objektiv elbiralasa mellett
mas allaspontra helyezkedni nem lehet, mint arra, hogy a
beliigyminiszter ezen eljarasa a cél elérése szempontjabdl érthetd
volt és azt az elért eredmény tényleg indokolta is.

A bizottsag tehat megallapitja, hogy a nyomozas soran oly
jelenségek, amelyekbdl a beliigyminiszter politikai felel6ssége, akar
valamely tényleges intézkedése, akar pedig valamely intézkedés
idejében  valé  megtételének  elmulasztasa  kovetkeztében
megallapithat6 lenne, fel nem mertltek.

A Térképészeti Intézet szerepe
A Térképészeti Intézetnek a blniigyben wvalé szerepével
kapcsolatban a bizottsag a kovetkez6 kérdések tisztazasat latta
szitkségesnek:
a) Ki ajanlotta Windischgraetz hercegnek Geré Laszlo
altanacsnokot, a Térképészeti Intézet technikai szakértéjét a
frankhamisitas céljaira?
b) Kinek a kezdeményezésére tortént a Térképészeti Intézetnek az
akcioba val6 bekapcsolasa?
©) Melyik a Térképészeti Intézet felettes hatdsaga s a Térképészeti
Intézet vezet6i az intézetben végzett hamisitasi munkalatokrol
tettek-e jelentést felettes hatosagaiknak?
d) Ki és hogyan nyerte meg az akcidnak a Térképészeti Intézet
alkalmazottait?
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Els6 kérdésre a valasz megtalalhat6 a tényallas vonatkozo
részében, amely szerint Haits Lajos vezértanacsnok, a Térképészeti
Intézet akkori vezet6je maga adta eld, hogy Geré Laszlot 6
ajanlotta Windischgraetz hercegnek 1924. év elején. Ez alkalommal
csak klisé készitésérdl volt sz6, amelynek alapjan a nyomas valahol
Sarospatakon, vagy valahol masutt tortént volna. Ennek a klisének
az elkészitésére kért t6le Windischgraetz herceg egy abszolat
megbizhat6 szakért6t s 6 Ger6t ajanlotta.

Gerd az ajanlat folytan Osszekottetésbe is 1épett a herceggel
s vallalta a megbizatast. Kezdetben tehat csak a klisé-készités
munkalatai folytak a Térképészeti Intézetben, a nyomas mas helyen
volt tervbe véve. A munkalatok folyaman azutan a herceg és Ger6
arra a gondolatra jutottak, hogy a tervezett nagyszabasu
pénzhamisitasi akcid6 a legeredményesebben magiban a
Térképészeti Intézetben volna végrehajthaté. Ezen tervnek
azonban az intézet vezet6jét, Haits Lajost, aki kezdetben csak a
klisé készitéséhez jarult hozza, meg kellett nyerni. Haits ehhez
hozzajarulasat meg is adta. Ezt a tényt megallapitotta a bizottsag
Haits Lajosnak a bizottsag el6tti meghallgatasa soran tett, s a
tényallasi részben mar ismertetett beismer6 kijelentésébdl, tovabba
Ger6 Laszlonak a nyomozas soran tett kévetkez6 vallomasaibol:
»Nem 1924. 6szén, hanem tavaszan szolt nekem Haits Lajos
parancsnokom, hogy egy hazafias célu nehéz munka elvégzésérdl
van sz0, amelyre csak én vagyok alkalmas és majd bizonyos helyrél
megbizast fogok kapni, ahol majd koz6lni fognak velem mindent.
Ezutan kaptam megbizast Windischgraetzt6l, aki kozolte velem,
hogy ezerfrankos bankjegyek hamisitasardl van szé.« Ezt allitja
Haits Lajossal tortént szembesitése alkalmaval is: »Szemébe
mondom Haits Lajosnak, hogy neki a frankhamisitasi munkalatok
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megkezdését annakidején, a dolgok legkezdetlegesebb stadiumaban
— emlékezetem szerint mar 1924. nyaran — teljes egészében
jelentettem. Jelentettem neki, hogy a tervezett munkalatokat a
Térképészeti Intézet helyiségeiben, szakmunkasainak
felhasznalasaval s sziikség esetén az intézetben 1évé eszkozok,
apparatusok igénybevételével fogjuk végeztetni, amennyiben &,
mint az intézet vezetdje ehhez hozzajarul. Haits az éltalam
hangoztatott 6s kifejtett indokok alapjan a frankhamisitasi
akcidhoz teljes mértékben hozzajarult.«

Geré Laszlé ezen vallomésat lényegében megismételte a
pétnyomozas soran tett kihallgatasa alkalmaval is, amid6n arra a
kérdésre: »Ki adta kozvetlenil az utasitast Gerének, vagy hivta fel,
hogy a pénzhamisitasi munkalatokban részt vegyen?« el6adta,
hogy: »1924. év legelején Haits vezértanacsnok magahoz hivatott
és megkérdezte, hogy hazafias érdekbdl, a haza javara, hajlandé
vagyok-e egy titkos nagy munkat vallalni? Igenl6 valaszom az volt,
hogy a hazamért barmire hajlandé vagyok. Megjegyezte, hogy ilyen
munkat még nem végeztem, majd beszélgetés soran lassan ratért
arra, hogy egy nagyszabasi pénzhamisitasi tigyr6l van sz6. En
vallaltam a megbizast, az emlitett szempontok altal vezéreltetve.
igéretet tettem neki és azutan vartam a fejleményeket. Egyszer
felhivast kaptam, menjek fel Windischgraetzhez, akit akkor még
nem ismertem. En a felhivasnak eleget tettem és ott néhany hét
mulva megjelentem. Felmentem Windischgraetz lakasara 1924.
elején, és ott talalkoztam el6szor Windischgraetz-cel. Elmondotta,
hogy — amint az Ugy tovabbi részét mar eléadtam — régebben
kisérletezett, t. i Windischgraetz ezerfrankos bankjegyek
hamisitasaval. Rengeteg pénzt emésztettek fel a kisérletek
megfelel§ eredmény nélkil, miért is a beszélgetés soran azt a
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felhfvast intézte hozzam, hogy egy nagyszabasu ezerfrank
hamisitashoz készitsek kalkulacidkat, terveket és koltségeket az
anyagiakat illetSleg is. E megbeszéléseknél jelen volt Nadosy
orszagos fékapitany, aki abban részt is vett. Kozolte velem
Windischgraetz, hogy itt van mar egy német ember, aki a
pénzhamisitasi gy lebonyolitisanak elémunkalataival —mar
foglalkozik, az 6 megbizasabdl, és felkort, hogy ennek a német
egyénnek adjak alkalmat, hogy a vonatkoz6 kisérleteket az
intézetben, az intézet apparatusainak felhasznalasaval végezhesse.
Kijelentettem, hogy ezt csak felettes hatésagom hozzajarulasaval
tehetem. Haitsnak jelentettem Windischgraetz kivansagat, aki
nemcsak megengedte, de személyes kézremtikodését is {gérte. igy
tortént, hogy Schultze az intézetben allanddan kisérletezett, az
anyagokat én adtam rendelkezésére, de a kisérletben részt nem
vettem.« Geré Laszloé ezen vallomasabol szereplésének két fazisa
szintén precizen megallapithat6. Elsé fazisa, amidén Haits felkéri,
hogy 1épjen érintkezésbe Windischgraetz-cel egy hazafias akcié
végrehajtasa céljabol, a masik pedig, amidén a Térképészeti Intézet
apparatusainak igénybevételéhez Geré Haits Lajos hozzajarulasat
kéri. Ezen vallomas valosagat megerSsiti Nadosy Imrének ez
tgyben tett vallomasa is, melyben kijelenti, hogy: »Geré Laszlo
vallomasara eléadom, hogy 1924. 6szén, amikor a herceg el6szor
hivatta Ger6t magahoz, 6n is jelen voltam és egyiitt kozoltik Ger6
vel az egész tervet.«

A Ger6é Laszl6 Laszlé fenti vallomasara vonatkozdan
kihallgatott Haits Lajos ugyan bizonyos mértékben tagadja annak
valédisagat, valotlannak mondvan, hogy 6 tajékoztatta volna Ger6t
és pedig mar 1924. év elején a frank hamisitasi tgyrdél, és hogy 6
hivta volna tel Ger6t az abban valé kozremikodésre, ellenkezben
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allitja, hogy Geré intézett felhivast hozza ily értelemben 1924.
nyaran, illetéleg tett neki jelentést az el6késziletben 1évé tigyrol.
Ez az ellentét a vallomasok k6zott azonban csak latszolagos s azok
helyes Osszevetése csak megerdsiti azon fentebb, Haits Lajos és
Ger6 Laszl6 vallomasai alapjan megallapitott tényt, hogy a
kezdeményezé Haits ILajos volt, aki Ger6t Windischgraetznek
ajanlotta, késébb azonban a Geré altal folytatott munkalatok
folyaman Ger6 volt az, aki Haitsot megnyerte az ideanak, hogy a
pénzhamisitas Osszes munkalatai a Térképészeti Intézetben
végeztessenek.

Meger6siti ezen kovetkeztetés helyes voltat Haits Lajos
fenti vallomasanak tovabbi részében, amidén el6adja, hogy
»Annak idején, a midén a bankjegy hamisitds megkezd6dott,
egyelére csupan a fényképklis¢k eléallitasa folyt, amit féleg Gerd
csinalt és csupan néhany szakmunkas segitett, illetve segithetett
neki.« Az el6adottakban arra is megkaptuk a valaszt, hogy kinek a
kezdeményezésére  tortént a  Térképészeti Intézetnek a
pénzhamisitasi akciéba valé bekapcsolodasa.

A harmadik kérdésre megtalaljuk a valaszt Haits Lajosnak a
pétnyomozas soran tett vallomasaban. A hozzaintézett kévetkezd
kérdésre: »A Térképészeti Intézetnek, mely felettes hatésaga van 6s
tett-e jelentést ezen felettes hatésaganak a bankjegy-tigyben, illetve
annak létezésérdl?«, a kovetkezd valaszt adta: »Az intézet, mint
ilyen, a Pénzugyminisztérium XIII/c. osztilyat képezi, vagyis a
pénzigyminiszter hatosaga alatt all. Az intézet feligyelete
kozvetlenil Fejér Elemér dr. h. allamtitkar hivatali tgykoréhez
tartozott. Sem neki, sem egyaltalan semmiféle felettes hatésagnak a
bankjegy-tigy 1étezésérél soha semmiféle formaban jelentést nem
tettem.« Ezzel a vallomasban foglalt beismeréssel teljesen azonos
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tartalmu kijelentést tett Haits Lajos utéda a Térképészeti Intézet
élén, Kurtz Sandor fétanacsnok, beismervén, hogy felettes
hatésagainak a pénzhamisitas munkalatairdl soha jelentést nem
tett. Ennek a ténynek magyarazatat Haits Lajos ismertetett
kihallgatasa soran ezirant hozza intézett kérdésre abban adja, hogy:
»Teljes garancia volt az 6n szememben a cél hazafias és tiszta
voltat illetéen GerS puritan becstiletessége, aki elészor informalt
engemet az gy mibenlétérdl, azonkivil Windischgraetz herceg
személye és Nadosy magas hivatali allasa.« A bizottsag el6tti
meghallgatasa soran Haits Lajos a hozzaintézett ama kérdésre:
»nem tartotta-e szikségesnek, hogy felettes hatdsaganak, vagy
baratainak, vagy tandcsaddjanak, akivel mondjuk, megszokta
beszélni a dolgait, emlitést tegyen errélr«, a kovetkezd valaszt adta:
»A hercegnek emlitettem,, de 6 azt mondotta, ezt ne tegyem meg,
mert azonnal be kellene sziintetni az egész dolgot. Utalt Nadosyra
és azt mondotta, Nadosy csak elég tekintély. Uljek be az autéba és
menjek fel vele Nadosyhoz, § majd ugyanazt fogja mondani, mint
a herceg. En azonban nem akartam megsérteni a herceget azzal,
hogy nem hiszek szavainak, és nem mentem fel vele Nadosyhoz.
Ezt sértésnek tekintettem volna.« A negyedik kérdésre a megfelel$
valaszt megadjak az intézet letartéztatott alkalmazottai, akik
egyontetien adjak el6, hogy Sket az akcidnak Gerd Laszlé nyerte
meg, részben hazafias célok hangoztatasaval, részben pedig mint
felettes, egyenes parancsot adva a munka teljesitésére alantasainak,
akik a parancs megszegése esetén egzisztencidjukat féltették,
részben pedig egyenes fenyegetéssel, hogy ha a parancsot nem
teljesiti, vagy a munkat elarulja, allasat veszitheti, bortonbe juthat,
s6t életével is jatszik.
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Az elbéadottakbdl érthetévé valik, hogyan volt lehetséges,
hogy a Térképészeti Intézetben hosszi honapokon keresztiil folyt
a pénzhamisitas munkaja a nélkil, hogy az a fels6bb ellenérzé
hatésagok tudomasara juthatott volna. A vezetSk jelentést nem
tettek, az alantas alkalmazottak pedig az tgy felfedését részben
hazafiatlan cselekedetnek tartottak, részben pedig féltek a munkat
elarulni a parancsnokuk fenyegetéseinek hatasa alatt. Bar felette
sajnalatos, hogy a tragikus eset megtorténhetett, az el6adottak
alapjan azonban meg kellett allapitani, hogy annak meghiusitasa az
intézet felettes hatésaganak modjaban nem allott.

Berlini kévetség és Kanya Kalman szerepe
A banugyi eljaras soran felmerdlt az a gyand, hogy a betlini magyar
kovetség, illetSleg annak vezetje Kanya Kalman rendkivili kovet
és meghatalmazott miniszter a blntgybe ugyancsak be lett volna
avatva. Ennek e gyandja elsésorban Jankovich napléjanak
kovetkezé feljegyzése alapjan mertlt fel: »Berlin, Kanya Kalman
segithet«. Ugyancsak emlités tétetett a napléban Sztojakovics
nevérol, akirél megallapittatott, hogy a berlini kévetség egyik
alkalmazottja. Végul, a naplé koyetkez6 kitételébdl »télnévjegyek,
konszignacié Berlin szamara, rélam is (ir) Kanyanak« FEzekkel a
naplébeli adatokkal kapcsolatban Raba Dezsé a bizottsag el6tti
meghallgatasa soran elSadta, hogy Sztojakovics a berlini
kovetségen van alkalmazva és hogy tudomasa szerint Jankovichnak
— megallapodas szerint — Kanyat és Sztojakovicsot fel kellett volna
keresnie, hogy a megallapodas a blincselekmény tettesei és részesei
kozott az volt, hogy a hamis frankok forgalomba hozatalaval
szerzett értékeket Berlinbe kellett volna vinni, ahol a kovetségen
lett volna a talalkozas s az értékeket Jankovich vette volna at.
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Raba Dezsé el6adasat megerdsiteni latszik  Winkler Istvan
terheltnek a nyomozas soran tett vallomasa, amelyben el6adja,
hogy vele Mankovich Gyorgy kozolte, hogy visszautazasukat a
berlini kévetség fogja lehetévé tenni 4j utlevelekkel.

Raba Rezs6 ¢és Winkler Istvan terhelteknek fenti
vallomasaival szemben Windischgraetz Lajos a nyomozas sorian
tett vallomasaban a kovetkezéket mondja: »Jankovich emlitette,
hogy Kanya Kalman neki j6 baratja és hogy neki az a terve, hogy
Hollandiabdl visszajovet Berlinben varja be az eredményt és ott
Kanyat felkeresi, de Kanya Kalmannak semmi tudomasa és semmi
koze ehhez az tigyh6z nincsen.«

Nadosy Imre a nyomozas soran tett vallomasiban a
kovetkezéket mondja: »Eléadom, hogy Kanya Kalmannak ebben
az egész ugyben semmi szerepe nem volt és 6 nem tudott rola.
Levelet neki nem {rtam.«

A naploénak »fél névjegyek, konzignaciok Berlin szamara«
kitételére vonatkozodan el6adja, hogy »ez a bejegyzés azt jelenti,
hogy tervbe volt véve, hogy a kikuldottek, amennyiben
visszatérésiik alkalmaval a hamis utlevelet nem tudjak hasznalni,
magyar utlevélért a berlini magyar kovetségen fognak jelentkezni
6s személyazonossaguk igazolasaul hasznaltak volna fel névijegyiik
felét, viszont a névjegyek masik felét és a kikildottek jegyzékét
Berlinbe az ottani magyar kovetséghez megkildtem volna és
Kanyanak is irtam volna e targyban. Ez a terv azonban kivitelre
nem kerilt, én a berlini kévetségnek semmit sem kildtem és
semmit sem {rtam.«

Végil Raba Dezsé a bizottsag el6tti meghallgatasa soran
kijelentette, hogy semmi tudomadsa arrél nincs, hogy a berlini

125



kovetség a frankhamisitasi tigyrdl tudott, ilyet réla még csak nem is
szupponalt.

A bizottsag a vallomasok és a rendelkezésre all6 egyéb
adatok alapjan tényként allapitotta meg, hogy arra vonatkozoan,
miszerint a berlini kévetségnek avagy Kanya Kalmannak a
frankhamisitasi Ggyben valami része lett volna, vagy azt valami
moédon elsegitette, vagy elésegiteni szandékolta volna, pozitiv
adat fel nem merdlt.

Futarigazolvany kérdése
A bizottsag vizsgalata kérébe vonta annak megallapitasat, hogyan
valt lehetségessé, hogy Jankovich Arisztid hollandiai utazasa
alkalmaval futarigazolvanyt szerzett és hogy a poggyaszaban 1évé
hamis frankok diplomaciai pecséttel lattattak el. A bizottsag ezzel
kapcsolatban megallapitotta, hogy a futarszolgalattal
vonatkozasban allé tigyeket a m. kir. kiligyminisztérium elnoki
osztalya és ennek kozvetlenil alarendelt futarosztalya intézi. A
kiligyminisztérium részér6l inditott rendes futarok személyét,
valamint azt, hogy a kiilképviseleti allomashelyekre utazé egyének
részérdl, kinek a futarszolgalatai vétessenek a
kiligyminisztériumnak valé felajanlas esetében ennek részérdl
igénybe, kivétel nélkil az elnoki osztaly allapitja meg. igy gyakori
eset, hogy egyes tars miniszterek  megkeresésére a
kiligyminisztérium  alkalmi  futarigazolvanyt allit ki  mas
minisztériumok kebelébe tartozé tisztvisel6knek és lepecsételi
kulfoldi targyalasaikra magukkal vitt irataikat. Ismételten jart el a
kiltigyminisztérium ugyanilyen moédon oly esetekben is, midén
egyes kozéleti férfiak, kiknek megbizhatésaga tekintetében kétség
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nem forgott fenn, kulf6ldi utjukkal kapcsolatban felajanlottdk a
kiliigyminisztériumnak, hogy annak futarpostajat magukkal viszik.

A mult év decemberének masodikan vagy harmadikan
megjelent a kiligyminisztériumban az elndki osztaly vezet6jénél
Nadosy Imre orszagos f6kapitany és el6adta, hogy Jankovich nytg.
vezérkari ezredest kiilon megbizatassal Hollandiaba, Daniaba és
Svédorszagba kuldi ki 6s felkérte a kiligyminisztériumot arra,
hogy kikiild6ttje részére futarigazolvanyt allitson ki, magaval
viend6 iratcsomagjait pedig zarja le a kiligyminisztérium
pecsétjével.

Miutan Jankovich személye olyan volt, hogy Onmagaban is
minden garanciat latszott nyudjtani megbizhatosaga tekintetében,
tovabba mivel egyes minisztériumok gyakrabban fordultak ilyen
iranyu kérelemmel a kiliigyminisztériumhoz és ez a megkeresés is
a beliigyminisztérium egyik legmagasabb allasa fétisztvisel6jétol
eredt, az elnoki osztily vezetéje a minisztériumok kozotti
gyakorlatnak megfelel6en hozzajarult a kérelem teljesitéséhez s az
erre vonatkozo utasitasokat az elnoki osztaly illetékes szerveinek 6s
a futarosztalynak megadta.

December  7-6n  reggel megjelent Jankovich a
kiligyminisztérium  elnoki  osztalyaban, ahol részére a
futarigazolvany a nyert utasitashoz képest kiallittatott. A
futarosztaly az elnoki osztalytél azt az utasitast vette, hogy
Jankovich  Arisztid  iratcsomagjai, amelyek  Stockholmba,
Koppenhagaba és Amszterdamba szolnak, lepecsételend6k.

Az eln6ki osztalybdl tavozva, Jankovich a futarosztalyba
ment egy barna bérénddel és az elndki osztaly altal kézoltekre vald
hivatkozassal, csomagjainak lepecsételését kérte. A futdrosztaly
vezetGje, nyert utasitisa alapjan, a Jankovich altal bérondjébél

127



kivett ¢és allitélag iratokat tartalmazé csomagokat megfelels
pecséttel ellatta.

A kiligyminisztérium altal a bizottsag rendelkezésre
bocsatott felvildgosité iratbol megallapithatéan a minisztériumok
részérél  kikildott egyének nyilvanvaldan, iratokat tartalmazo
csomagjainak a futarosztaly részér6l valo kilon atvizsgalasa nem
szokasos, s6t a futarosztaly vezetSjének kijelentése szerint még ha
a csomagolas folyaman kétségtelen meggy6z6dést szerzett volna
arrél, hogy a csomagok idegen valutakat tartamaznak, akkor sem
tehette volna ezt kifogas targyava, miutan az egyes minisztériumok
megbizottaik utjan igen gyakran tovabbitanak értékeket hivatalos
tigybdl kifolyolag a kiilféld nagyobb varosaiba.

Grof  Khuen-Hédervary Sandor rendkivili  kévet és
meghatalmazott miniszter meghallgatasa soran el6adta, hogy a
futarigazolvany kiallitasaval kapcsolatban a kiligyminisztériumban
vizsgalat is folytattatott le, amelynek soran azonban az eljaras teljes
szabalyossaga allapittatvan meg, a fegyelmi vizsgalat elrendelésére
sor nem kertlt.

A Dbizottsag ezek alapjan megallapitotta, hogy a
futarigazolvany kiallitasa koril olyan jelenségek, amelyekbdl
politikai felel6sség volna megallapithat6, nem meriltek fel.

Hamis utlevelek tigye
Az ismertetett tényallasbol megallapithatéan Raba Dezsé 1925
nyaran »Badé Dénes« néven, Jankovich Arisztid pedig » Jaray
Antal« néven, végul ugyancsak Jankovich 1925. év decemberében
Jaray Andor néven a m. kir. allamrendbrség budapesti
fékapitanysaga utlevélosztalyanal hamis utleveleket szereztek. A
bizottsag vizsgalat targyava tette, hogy nevezettek mi moédon és
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mily 6sszekottetések révén juthattak hozza a hamis utlevelekhez és
a rendelkezésre all6 iratok, tovabba Nadosy Imrének és dr. Hetényi
Imrének az allamrenddrség utlevélosztalya fénokének vallomasa
alapjan megallapitotta, hogy mind a harom hamis utlevél dr.
Nadosy Imre egyenes rendeletére allittatott ki. Megallapitotta, hogy
ezek kiallitasara vonatkozolag a rendeleteket Nadosy Imre, mint a
m. kir. allamrendSrség orszagos fékapitanya adta ki dr. Hetényi
Imrének, az allamrendérség utlevélosztalya fénokének, aki tehat
az utleveleket hivatali feljebbval6ja utasitasa és parancsa alapjan
allitotta ki, a nélktl azonban, hogy az utlevelek céljardl s azok
felhasznalasanak moédjardl s kiléndsen a hamis frankok tervezett
forgalomba hozatalarél tudomasa lett volna.

Megallapitotta a bizottsag, hogy a »Badd Dénes, illetSleg
»Jaray Antal« névre kiallitott utlevéllapokhoz Nadosy Imre
orszagos fékapitanynak egy-egy levele van csatolva, amelyekben dr.
He tény i Imrét, az utlevélosztaly fénokét felkérte, hogy a levéllel
jelentkez6 altal el6terjesztett kérést teljesitse. Megallapitja tovabba
dr. Hetényi Imre vallomasa alapjan, hogy a harmadik utlevélre
vonatkoz6 utasitast az orszagos fékapitany telefonon adta le.
A rendelkezésre allo iratokbol megallapitotta a bizottsag, hogy a
fenti harom utlevélen kivil Nadosy Imre orszagos fékapitany
Windischgraetz Lajos herceg felkérésére tovabbi hat hamis
utlevelet szerzett, még pedig abbdl a célbdl, hogy a hamis frankok
kulfoldre szallitasara vallalkozé egyének zavartalanul és a felfedezés
veszélye nélkil utazhassanak. Hogy pedig esetleges tettenérésiik
esetén ne dertljon ki, hogy az illet6k Magyarorszaghdl utaztak
kulfoldre, hanem ugy lassék, mintha mas allamok alattval6i
volnanak, az utleveleket romaniai eredetleknek tintette fel. Ily
mdédon Andor Endre szamira Andre Anders, Vinkler Istvan
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szamara Walacsek Ivan, dr. Schwetz Tibot szamara Selezak Mulei,
dr. Mankovics Gyorgy szamara Georg Metz, dr. Marsovszky yorgy
szamara Georg Melius, s végiil Olchvary Odon szamara Olesak
Dimitre alnévre allittatott ki hamis roman tutlevelet.

Ezekre vonatkozéan Nadosy Imre vallomasa soran el6adta,
hogy azokat 6 egy bizalmi embere utjan pénzért szerezte, hogy
azonban hol és kinek a révén, erre vonatkozoélag a vallomastételt
megtagadta.

A bizottsag annak megallapitasa utan, hogy a m. Kkir.
allamrenddrség utlevélosztalya altal kiallitott utlevelek ténylegesen
Nadosy Imre az allamrend6rség orszagos fékapitanya, tehat az
utlevélosztaly fénokének hivatali feljebbvaldja egyenes utasitasara
allittattak ki, s hogy az utlevélosztaly f6ndke a fennallé szolgalati
szabalyzat értelmében felettes hatosaganak meghagyasait teljesiteni
tartozott, a nélkil, hogy azok jogossagat vizsgalat targyava tehette
volna, ugy talalta, hogy az anonim utlevelek kiallitisanak tényébdl
kifolyolag politikai felel6sség senkit sem terhel.

Ezen megallapitasnal kilonos figyelemmel volt a bizottsag
ama korulményre, hogy a beligyminisztériumnak a kir.
Ugyészséghez intézett atirata értelmében beligyi és rend6rségi
okok mas esetekben is sziikségessé tették és tehetik azt, hogy
valaki ne a sajat nevére, hanem idegen névre kiallitott utlevelet
hasznaljon.

Albrecht kiralyi herceg
Jankovich napléjanak egy feljegyzésével kapcsolatban, mely szerint
Hans Mayer, Albrecht kir. herceg titkara részt vett egy
megbeszélésen, amelyen Jankovich Arisztid is jelen volt, a
bizottsag szikségesnek latta megallapitani, vajjon ezen allitélagos
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megbeszélés a bincselekménnyel barmilyen vonatkozasban allott-
e, tovabba, hogy a cél, amelyet az akcié résztvevéi maguk elé
kitGztek, Osszefiiggésben allott-e az Albrecht kir. herceg érdekében
kifejtett mozgalommal? Ennek kapcsan a bizottsag tény gyanant
megallapitotta, hogy arra vonatkozolag, hogy az akcié barmily
kiralyparti mozgalommal 6sszefiiggésben allott volna, ténybeli adat
az eljaras soran egyaltalaban nem mertlt fel. S6t Nadosy Imre
orszagos  f6kapitany 6s  Windischgraetz ~ Lajos  herceg
vallomasaikban a leghatarozottabban kijelentették, hogy akciojuk
ilyen értelemben teljesen politikamentes volt és minden kiralyparti
mozgalomtdl teljesen tavol allott.

Nadosy Imre a nyomozas soran tett vallomasaban kijelenti,
hogy arrdl, hogy Albrecht kir. herceg kirdlysaga érdekében
tanacskozas lett volna, nem tud, ilyenen soha részt nem vett 6s azt
sem tudja, hogy wvalaki az akcié6 résztvevéi kozil ilyen
tanacskozason részt vett volna. Windischgraetz Lajos herceg a
bizottsag el6tti meghallgatdsa soran pedig e kérdéssel kapcsolatban
a kovetkezéket adta elé: »Az egész akcio ilyen értelemben teljesen
politikamentes volt és Albrecht f6herceg politikaja télem rendkiviil
tavol all, mert hiszen ugyszolvan évek ota nem lattam o6s nem
érintkeztem vele. Semmi vonatkozasba nem allok 6vele 6s ugy
Albrecht, mint akarmilyen kiralyparti vagy  partpolitikai
mozgalomtdl ez az akcié minden tekintetben teljesen tavol allott.«

A bizottsag tényként allapitotta meg, hogy az eljaras soran
adat arra fel nem merdlt, hogy az akcié az Albrecht kir. herceg
érdekében megindult mozgalommal 6sszefiiggésben allott volna.

Gombos Gyula
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Raba Dezs6é terhelt ugy a nyomozati eljards soran tett
vallomasaban, mint a bizottsag el6tti meghallgatasa alkalmaval
ismételten hivatkozott arra, hogy Goémbds Gyula nemzetgyilési
képviselének a frankhamisitasi akciérol tudomasa volt s hogy
Windischgraetz Lajos herceg telefonfelhivasa alapjan GOombos
Gyula a hamis bankok kilfoldi forgalomba hozatala céljabdl
fiatalembereket ajanlott volna. Allitotta, hogy Windischgraetz Lajos
herceg egyizben kijelenfcette el6tte, hogy Gombos Gyulat az
tgybe beavatta és hogy a pénzbdl Gombos is fog kapni. A
bizottsag el6tti  meghallgataisa  soran  GOmbds  Gyula  a
leghatarozottabban  kijelentette, hogy az tggyel semmiféle
vonatkozasban nem volt, hogy arrél nem tudott, Windischgraetz
t6le fiatalembereket nem kért és hogy ilyencket nem ajanlott.
Windischgraetz herceggel régi barati viszonyban all, politikai
meggey6z6désiik azonban ellenkezé volt, vele a herceg a
pénzhamisitasi tervet soha nem kozolte.

A nyomozas soran kihallgatott Windischgraetz Lajos
herceg vallomasaban el6adta, hogy Goémbdés Gyulanak — akivel,
kilonben barati viszonyban volt — ebben az tigyben egyaltalaban
semmi szerepe nem volt, nem igaz, hogy a hamis bankok
terjesztésére Gombos ajanlott volna fiatalembereket.

Marsovszky Gyorgy, aki egy idében Gombos Gyula titkarja
volt, sem az § ajanlata alapjan kertlt bele az akcidba. Ezt — miként
Windischgraetz herceg vallomasaban el6adja, onnan tudja, mert
Marsovszky Gyorgy és Mankovich Gyorgy elfogatisa utan
talalkozott Gémbéssel 6s akkor Gémbdés meglepédve mondotta,
hogy hiszen Marsovszky az 6 volt titkarja, akinek a »Szdzat«-tél 6
adott szabadsagot csaladi tgyeinek elintézésére, a nélkul, hogy
tudta volna, hogy ehhez az tigyh6z valami kdze van.

132



Windischgraetz herceg vallomasat, mely szerint GOombdos
Gyulanak az tUgyhoéz semmi koze nem volt s hogy az egészrol
semmit sem tudott, fenntartotta a Raba Dezsével tortént
szembesitése utan is. Rdba Dezsé Windischgraetz herceg ezen
vallomasara kijelentette, hogy 6 az esetre ugy emlékezett, lehet
azonban, hogy rosszul emlékezett. Hasonléan nyilatkozott
Windischgraetz herceg a bizottsag el6tti meghallgatasa soran is,
kijelentve, hogy a frankhamisitasi tigyet Gombdssel nem kozolte.

Megallapitotta a bizottsag, hogy Raba Dezsé ismételten
moédositott  és  ingadozé  vallomasan  kivil, amely azonban
tényallitasokat szintén nem tartalmazott, az eljaras soran olyan adat
egyaltalan nem merilt fel, mely szerint Gombos Gyula
nemzetgyulési képvisel6 a  frankhamisitds tgyével barmi
vonatkozasban allott vagy arrél tudott volna.

Grof Teleki Pal

Raba Dezs6 a bizottsag el6tti megjelenése soran a frankhamisitas
blntgyével kapcsolatban megemlitette gr. Teleki Pal nevét is.
Allitisa szerint gr. Teleki Pal lett volna az, aki Geré Laszlot
Windischgraetz Lajos herceggel megismertette, sajat szavaival élve;
»O kozvetitette az egészet.« Nadosy Imre orszagos fékapitany a
kir. tigyészség el6tt tett vallomasaban e targyban megkérdeztetve,
kijelentette, hogy arrdl, hogy gr. Teleki Palnak az egész tigyben
barmily szerepe volna, tudomasa nincs.

Ger6 Laszl6 a nyomozas soran tett vallomasaban
ismételten kijelentette, hogy 6t a frankhamisitas eszméjének Haits
Lajos, a Térképészeti Intézet vezetSje nyerte meg és hogy az az
egyén, aki 6t Windischgraetz Lajos herceggel 6sszehozta, illetSleg a
kozvetlen kapcsolatot a bankjegyhamisitas tgyében létrehozta,
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1924. 6v elején, Nadosy Imre volt. Windischgraefz Lajos herceg e
kérdésre meghallgattatva kijelentette, hogy nyilatkozni nem 6hajt.

A bizottsag e targyban meghallgatta gr. Teleki Palt, aki
Raba Dezsé vadjaval szemben a kovetkezSket adta el6: »Ha ol
emlékszem, négy éve, 1922. elsé felében felkeresett lakdsomon
Windischgraetz herceg és el6adta, hogy egy idegennel all
Osszekottetésben, akinek frankjegy nyomasara alkalmas kovek
allanak rendelkezésére és hogy 6 ezt fel szeretné hasznalni hazafias
célokbol. A hazafias célokat nem tudta pontosabban megjel6lni,
azaz beszélt azokrdl, de 6n nem tudtam azokbdl hatirozott,
vilagos célt kivenni.

Azutan azt mondotta, hogy azért is keresett fel, mert tudja,
hogy mint geografus és mint térképek készitésével, azaz inkabb
rajzolassal  foglalkoz6, Osszekottetésben allok nyomdai  és
valészintleg térképészeti korokkel is 6s 6 szeretné ezt szakértékkel
is megnézetni, szoval szakértére is volna sziksége, habar
szakértéje  ezen  szandékanak  végrehajtdsahoz  van s
Mar kilonosen miniszterelnok korombol, de az utanrdl is eléggé
ismertem Os féltem azoktdl a kiulénbozé  kisérletektSl  és
gondolatoktdl, amelyek hazafias céllal, de meggondolatlanul
terveztettek, ugy hogy 6n ett6l a gondolattdl is meglehetésen
megijedtem. Engem nem is érdekelt annak a hazafias célja, azért is
nem emlékszem detailokra” ebben a tekintetben. Engem az
érdekelt, hogy vajjon fennforog-e a végrehajtas veszélye, igen vagy
nem, mert a lényeget ebben lattam. A véletlen kezembe adta annak
lehet6ségét, hogy ezt megvizsgaljam s éppen ebbdl kifolyolag egyik
percrél a masikra az a gondolatom tamadt, hogy meg fogom ezt
vizsgaltatni, hogy magamat els6sorban megnyugtassam s

% detail = részlet.
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hogy megnyugtatast adhassak esetleg, hogy ha nem végrehajthato,
ha pedig végrehajthato, akkor a szerint jarjak el. Mind a két esetben
természetesen megfelel6 helyen tudatni akartam a dolgot. Erre
magamhoz kértem Geré Laszlot, aki ugyan nem annak a
térképészeti intézetnek volt tisztvisel6je, amelynek elnoke vagyok
és voltam akkor is, de akirél ugy tudtam, tisztvisel6i allasanal
fogva, amelyet az allami térképészetnél viselt, — ahol tudvalevéleg
ez az allas szigorral lett kezelve — de annak folytan is, hogy sok
k6z6s ismerds révén — mert hiszen geografusok és kartografusok,
minthogy kevesen vagyunk, ismerjik egymast — ugy voltam
informalva réla, hogy mindig megbizhatd, kotelességtudé ember
volt, elhivattam tehat és azt mondtam neki: Itt van egy ilyen dolog,
amelyet szeretnék megnézetni, kérem, menjen el, ha vallalkozik rea,
nézze meg, ne bocsatkozzék senkivel semmiféle egyéni
beszélgetésbe, mint tisztan a technikai vonatkozasokra nézve és
tisztan nekem tegyen err6l jelentést, nekik véleményt ne
nyilvanitson. Mikor azutan O értesitett engem arrdl, hogy
vizsgalataval ~megvan, tisztaban van a dologgal, akkor
Windischgraetz herceget értesitettem arrdl, hogy én a dolgot
elitélem, hogy tamogatasomra természetesen semmi korilmények
kozott ne szamitson és hogy ajanlom, hogy egyaltalaban hagyjanak
fel az ilyenekkel. Ger6é Laszlonak pedig, akivel ugyanezeket
kozoltem, természetesen, azt mondottam, hogy misszija be van
fejezve és nagyon koszonom, hogy ezt elvégezte. O azt a valaszt
adta rea, hogy 6 a maga részérdl is koszoni, mert nem szivesen
foglalkozott ezzel a dologgal. Akkor én kértem, vilagositson fel
technikailag, hogy hat mit gondol, hogy ebben a végrehajthatosag
veszélyét mennyiben latja, illetve mennyiben nem latja? O azt
mondotta, hogy harom ké van, — dgy emlékszem harmat mondott
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— harom kis k6 van, amelyek alkalmatlanok is és elégtelenek is arra,
hogy ezzel azt a célt, amelyet ezek az urak kitliztek, végre lehessen
hajtani. Azutin egy-két technikai detailt adott ezekre nézve. En
azutan azt mondottam, azt fiztem még a végén hozza, hogy ez a
misszi6é, mint mondottam, mar be van fejezve, de én még
kilonosen is sziikségesnek tartom nyomatékosan is figyelmeztetni
arra, hogy ezekkel az urakkal nemcsak hogy természetesen minden
Osszekottetést hagyjon fel, azonban ha keresnék is onnel az
Osszekottetést, semmi korilmények kozott ne érintkezzék velik és
forduljon hozzam, ha ilyen prébalkozas volna. Ezzel az gy Gvele
és Windischgraetzcel be volt fejezve. Fn azutan utélag felmentem
a miniszterelnok urhoz kilonb6z6 dolgokban, amint emlékszem,
és ott talaltam Nadosy fSkapitiny urat. En akkor a
miniszterelnéknek emlitettem, részletek nélkil, — a nyomdai
részleteket 6 tigy sem értette volna, a tobbi nem volt, fontos — csak
annyit mondtam neki, hogy pénzhamisitasi dolgokkal akartak
egyesek foglalkozni. Erre 6 rendkivil ingertlt lett s azt mondotta:
Hogyan lehet ilyen dolgokat gondolni és csinalni akarni, mire
megnyugtattam, hogy technikailag, nézetem szerint, kivihetetlen,
tehat én nem tartom végrehajthaténak hogy valaki ezt megcsinalja.
Ennek ellenére 6 azutan azt mondta a fékapitany urnak, hogy
mindazonaltal, ha {gy is all, a szemed legyen rajta. Ugy emlékszem,
hogy koértlbelil ilyeneket mondott. Ezzel az tgy tulajdonképp
ream befejez6dott.«

Abbeli kérdésre pedig, hogy késébb Gerével érintkezett-e,
grof Teleki Pal a kovetkezSket mondja: »Ennek, ha jol emlékszem
négy éve. Nem tudom a honapot megjeldlni, de kértlbelil ennyi
lehet. Azota semmit, a legcsekélyebbet sem hallottam annak
ellenére, hogy Nadosyval az Orszagos Kaszinéban igen gyakran
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érintkeztem, ha Pesten voltam, Windischgraetzet, minthogy
ugyanabba a tarsasagba jartunk, akarhanyszor lattam, Gferovel
pedig technikai okokbdl sokszor érintkeztem.«

Ebbél a nyilatkozatbél a  bizottsag a kovetkezd
tényallitasok kiemelését tartja szitkségesnek:
a) hogy grof Teleki Palt Windischgraetz herceg az 1922. év els6
felében értesitette arrél, hogy frankjegyek nyomadsara szolgald
kékliséknek van a birtokdban, amelyeket szeretne felhasznalni
hazafias célbdl;
b) hogy gréf Teleki Pal megijedve a gondolattél, abbdl a célbdl,
hogy a terv végrehajthatatlansagarél Windischgraetzet meggy6zze,
elhatarozta a  jelzett  kokliséknek — szakért¢  altal  vald
megvizsgaltatasat.
¢) Ezen szakértdi tisztre felkérte Geré Laszlot, — akit megbizhato,
kotelességtudé embernek ismert — s akinek meghagyta, hogy az
allitélagos kokliséket szemlélje meg s a nélkil, hogy barkivel is e
targyban —  beszélgetésbe  bocsatkoznék, neki a  terv
végrehajthatosaga kérdésében mondjon véleményt
d) Ger6 Laszlo a jelzett kékliséket megszemlélve, grof Teleki Pal
el6tt  kijelentette, hogy azok franknyomas céljaira teljesen
alkalmatlanok, s {igy a Windischgraetz altal emlitett terv
végrehajthatatlan.
e) Teleki Pal grof a jelentésben megnyugodva, még kulén is
figyelmeztette a herceget, hogy a dolgot a maga részérdl elitéli és
hogy Windischgraetz az ilyen tervezésekkel hagyjon fel. Ezen
id6éponttdl kezdve Windischgraetz terveirdl és akcidjardl semmit
nem hallott, dacara, hogy gy Windischgraetzcel, mint Nadosyval
az Orszagos Kaszinoban gyakran talalkozott. Abban a tudatban
volt tehat, hogy a tervezett akcid végrehajthatatlan maradt.
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Ha mar most ezen allitasokat egybevetjik a bizottsag altal
megallapitott tényallassal, melynek soran megallapitast nyert, hogy
Windischgraetz 1922-ben  kisérletezett bizonyos ismeretlen
egyének altal készitett koklisékkel, amely kisérletezések azonban a
klisék tokéletlensége folytan tényleg eredményteleniil végzddtek, s
Windischgraetz az akciéval felhagyott, megallapithatjuk, hogy gréf
Teleki Pal a Windischgraetz értesitése és figyelmeztetése utin
joggal lehetett abban a meggy6z6désben, hogy Windischgraetz
Lajos herceg eredménytelen tervezgetéseivel —egyszer s
mindenkorra felhagy.

Tovabba, ha figyelembe vessziik a tényallas soran
megallapitott ama koértlményt, mely szerint herceg Windischgraetz
Lajos joval késébb, mintegy két 6v mulva, kilfoldi utja alkalmaval
szerezte meg azon szabadalmat, amely a koklisok hasznalatat
teljesen  feleslegessé  teszi, tGgy  megallapithatjuk, hogy
Windischgraetznek ez a vallalkozasa egy teljesen 4j, 6nallo
s a megel6z6 sikertelen koklisés kisérletezésétdl terjesen fliggetlen
vallalkozas volt, amelyrdl Teleki Pal grofnak tudomasa nem volt. A
herceg Windischgraetz Lajos altal felvetett els6 terv és a késébb
tényleg kivitelre kerilt elhatarozas kézott tehat okozati Osszefiiggés
meg nem allapithato.

Ha tehat Ger6 Laszlo, akit grof Teleki Pal megkért az elsé
eredménytelen kisérletnél szerepelt kéklisék megszemlélésére, ez
alkalommal tényleg meg is ismerkedett volna Windischgraetz
herceggel, ebbdl a korilménybdl a legmerészebb fantaziaval sem
lehet azt a kovetkeztetést levonni, hogy tehat Teleki Pal grof a
kés6bbi 6s teljesen Onallé hamisitasi akcié céljabol és azzal
Osszefiggésbe  hozhatéan  ismertette volna meg Gerét
Windischgraetzzal.
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Annal kevésbé volna ezen Osszefiiggés megallapithato,
mert hiszen Geré Laszl6 vallomasaban Winischgraetz ILajos
herceggel és Nadosy Imrével teljesen egybehangzéan adja eld,
hogy Windischgraetz Lajos herceggel a bunvadi eljaras alapjaul
szolgald frankhamisitasi tigyben elsé izben az 1924. év elsé felében
talalkozott, tehat mintegy két évvel azutan, hogy 6t grof Teleki Pal
felkérte az emlitett k6klisé megszemlélésére.

Végil ha ezen tényallitasokat Osszevetjik Hajts Lajos, Gerd
Laszl6 és Nadosy Imre mar ismertetett vallomasaival, melyek
szerint a buntetd eljaras alapjaul szolgalé frankhamisitasi tigyben a
kapcsolatot Windischgraetz 6s Gerd kozott Haits teremtette meg,
a tervet Windischgraetz Szép-utcai lakasan Windischgraetz,
Nadosy és Ger6 beszélték meg, ugy megallapithatd, hogy Raba
Dezsének Teleki Pal groéffal kapesolatban hangoztatott allitasa
teljesen alaptalan.

Haits Lajos egyébként a bizottsag el6tti meghallgatasa
soran hatarozottan kijelentette, hogy arrdl, hogy Teleki Pal grof a
hamisitas tgyérél tudott volna, tudomasa nincs, hogy Teleki a
munka irant soha nem érdekl6dott, ami pedig legalabb is
valészinttlen volna az esetben, ha nevezett a hamisitasrdl tényleg
tudomasai birt volna.

Megallapitja végil a bizottsag, hogy Raba Dezs6, Teleki Pal
grofra vonatkozolag tett kijelentését nem kozvetlen tapasztalatbol,
hanem allitisa szerint hallomasbdl szerezte, Ger$ Laszlotdl és
herceg Windischgraetz Lajostol, akik kézil pedig az el6bbi
vallomasaiban Raba Dezsé ezen allitasat ismételten megcafolja. Ily
médon Raba Dezsének  egyébként  is  ingadozd  és
ellenmondasokkal telitett vallomasa elfogadhaté bizonyitok
gyanant nem szolgalhat annak igazolasara, hogy Windischgraetz
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herceget ezen pénzhamisitas céljabol Ger6 Laszloval, grof Teleki
Pal hozta volna Ossze. Ezzel szemben a vald tény az, hogy grof
Teleki Pal 1922. évben éppen abbdl a célbdl kérte fel Gerdt, a
Windischgraetz altal megemlitett k6klisék megszemlélésére, hogy a
herceg tervének keresztilvihetetlenségét igazolja és 6t arrdl
lebeszélje, amely céljat tényleg el is érte, Windischgraetz herceg ez
alkalommal tervével fel is hagyott. A jelen bintgy tervei pedig csak
mintegy két évvel kés6bb fogamzottak meg a hercegben, ugy hogy
a két cselekmény kozott okozati 6sszefiiggés nincs.

Teleki Pal grof kozlése a miniszterelnokkel 1922. évben

A miniszterelnok a bizottsag el6tti meghallgatasa soran eléadta,
hogy grof Teleki Pal egy alkalommal — ez 1923. év elején, de
lehetséges, hogy még 1922-ben volt — amidén éppen
Windischgraetz Lajos hercegnek egy”™ az irredentaval foglalkozo
egyestletek, illetve személyeknek kozos vezetés ald helyezésével
foglalkozott s a miniszterelnok el6tt elSterjesztett  tervérdl
tanacskoztak, megemlitette, hogy 6 is hallott errél a tervrél 6s hogy
6 ugy értesilt, »hogy Windischgraetz olyan tervvel is foglalkozott,
amely szerint a magyar irredenta céljaira sziikséges anyagi
eszkézoket valamely idegen pénz hamisitasa Gtjan teremtsék el6.«
Ezen megjegyzéssel kapcsolatban felmeril a kérdés: ha a
minisztereln6k mar 1922-ben tudott arrdl, hogy Windischgraetz
hamispénz készitésének tervével foglalkozott, nem koévetette el
mulasztast akkor, amidén Kozma Miklés kozlése utin a
nyomozasnak Windischgraetz személye elleni elrendelése irant
nem intézkedett? A kérdés eldontése el6tt mérlegelendSk a
kovetkez6 tények:
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a) Teleki Pal grof fenti beszélgetése a miniszterelnok — de
sajat el6adasa szerint is — 1923. év elején, de lehiet»y hogy még
1922. évben tortént, tehat mintegy harom évvel a Kozma Miklos
altal tett kozlés elott;

b) maga Teleki Pal grof dgy emlitette meg a dolgot a
miniszterelnok elétt, hogy Windischgraetz el6tte csak tervekrél
beszolt és hogy azokrdl is sikertlt 6t Telekinek lebeszélnie;
¢) a minisztererelnék ennek dacara figyelmeztette Nadosy Imre
orszagos fékapitanyt, hogy tgyeljen a dologra s ha ilyen
pénzhamisitasi terv  megvaldsitdsara  iranyulé  cselekményt
észrevenne, azt feltétlentl akadalyozza meg.

A targyalas soran megallapitotta a bizottsag, hogy Kozma
Miklés kozlése alkalmaval Windischgraetz Lajos herceg nevét a
miniszterelnok el6tt nem emlitette meg. Ezen megallapitott
ténynek a fentebb el6adottakkal valé Osszevetésével megkapjuk a
természetes magyarazatat annak, hogy amidén a miniszterelnok
Kozma Mikl6s kozlését hallotta — sajat el6adasa szerint — nem is
gondolt a harom év el6tti beszélgetésre, nem is sejtette, hogy a
ketté kozott Osszefuggés lehetséges ; annal kevésbé sejthetett
Osszefiggést, mert hiszen el6tte Teleki Pal grof a dolgot ugy
emlitette, mint egy régebbi tervet, amelynek megvalositasarol
Windischraetzet lebeszélni sikerilt s hogy az azéta elmult mintegy
harom év alatt arrdl tébbé soha, semmilyen alakban nem hallott.

A legkritikusabb szemmel vizsgilva Kozma Miklos
kozlésének tartalmat, valamint baréd Perényi Zsigmondnak a
miniszterelnokhoz intézett levelét, teljes objektivitassal allapithato
meg, hogy azokban hivatkozas Windischgraetzre nem tortént
s azok alapjan a gyaninak még csak leghalvanyabb arnyéka sem
merilhetett fel a tekintetben, hogy a kozlések és a Teleki Pal grof
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altal harom év el6tt emlitett terv kozott barmiféle Osszeftiggés
foroghatna fenn.

Ismételten hangsilyozza egyébként a bizottsag, hogy a
miniszterelnéknek semmi oka sem volt annak feltételezésére, hogy
Nadosy Imre orszagos fékapitany a neki atadott utasitast teljesiteni
nem fogja, hogy tehat ha volna is valamely ténybeli alapja Kozma
Miklés kozlésének, illetéleg a baré Perényi Zsigmond levelében
jelzett »informaciéw-nak, joggal és okkal lehetett abban a
meggy6z&désben, hogy Nadosy Imre orszagos fékapitany a
tényallast fel fogja deriteni s az esetleges blncselekményt meg
fogja akadalyozni. Ha tehat tudott volna is hirtelenében okozati
Osszefuggést talalni a Teleki Pal groffal folytatott harom év el6tti
beszélgetés és Kozma Miklos szikszavu kozlése kézott, akkor is
indokolt, de egyuttal teljesen kielégité is lett volna egyébként is
megtett intézkedése a rendSrség orszagos fékapitanyanak a
tényallas felderitésére, s illetve az esetleges bilncselekmény
megakadalyozasara vonatkozo utasitasa.

A miniszterelnok a Teleki Pal gréffal folytatott harom év
el6tti beszélgetésre csak akkor emlékezett vissza, amidén a gyanu
Windischgraetzre kezdett iranyulni, ezen beszélgetését nyomban
kozolte a belugyminiszterrel, majd az igazsagiigy miniszterrel, aki
el6tt arra vonatkozo készségét is kijelentette, hogy az el6adottakat
jegyz6konyvbe adja. Mivel azonban a buntetd eljaras alapjaul
szolgalé pénzhamisitasi gy a megallapitas szerint egy teljesen
6nall6, a harom ¢év el6tti elejtett tervtSl teljesen fiiggetlen
blncselekménynek mutatkozott, mivel tovabba a bejelentés a
nyomozas elébbre vitele szempontjabdl fontosnak nem latszott, a
bizottsag természetesnek talalja, hogy a jegyzékonyvbe vételtdl ez
alkalommal eltekintettek.
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Az eléadottakbol tehat a bizottsag megallapitja, hogy a
miniszterelnok agy Teleki Pal grofnak vele tortont harom év elétti,
mint pedig Kozma Miklés kozlésével kapcsolatban és azok alapjan
teljes koriltekintéssel jart el s mindent megtett a bincselekmény
elharitasa, illetéleg kideritése érdekében; s ha mindezek dacara a
blincselekmény elkovettetett, ebbdl a miniszterelnokkel szemben
politikai felel6sség fennforgasa meg nem allapithato.

A szokolugy

A bizottsag a buntgy hatterének megvizsgalasa soran kitért az
1920. és 1921. évek folyaman folytatott szokolhamisitasi, majd
hamis szokolok forgalomba hozasanak tigyeire is. Megallapitotta,
hogy a bunvadi eljaras alapjaul szolgal6 ezen frankhamisitasi tgy és
a hivatkozott szokolhamisitasi tigyek kozott okozati Osszefliggés
nincs s jelentésében azoknak részletes targyalasara ki nem tér. A
bizottsag ezen ténymegallapitasanak indokai a kovetkez6k:

a) A hivatkozott szokolhamisitasok kulféldon kovettettek el,
a trianoni béke becikkelyezése el6tt, oly idében tehat, amikor, bar
mar a habora befejez6dott, de a béke még meg nem kottetett, igy a
btncselekmény buntet6jogi mindsitése teljesen mas;

b) masok a blncselekményt elkévetd személyek;

o) mas  eszkozok  felhasznalasaval =~ kovettetett el
btncselekmény;

d) masok a hamispénz értékesitésére vallalkozott egyének.

Mindezen tényektdl eltekintve is, a bizottsag ugy talalta,
hogy hataskore kizardlag a frankhamisitasi biantgy politikai
hatterének kivizsgalasara terjed ki, azokkal okozati 6sszefiiggésben
nem allé bincselekmények vizsgalata hataskorén kivil esik, miért
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is ugy hatarozott, hogy a szokoligyek részletes megvizsgalasara ki
nem tér.

Véleményét a kovetkez6kben terjeszti a t. Nemzetgytlés elé:

A rendelkezésre allo anyag tiizetes és lelkiismeretes megvizsgalasa
és morlegelése utan megallapitotta:
a) hogy a buncselekmény kezdeményezésének gondolatatdl, annak
tamogatasatol 6s fedezésétdl tgy a kormany, mint a nemzetgyulés
minden tagja tavol allott;
b) hogy a blncselekmény felfedezése utan a miniszterelnok és a
kormany minden eszkozt felhasznalt, hogy a bilniigy minden
vonatkozasaban kiderittessék ¢és annak tettesel és részesei az
illetékes birosag elé allittassanak;
c) végiil, hogy a blincselekmény elkovetésével kapcsolatban annak
megelézése, meghiusitasa, valamint a tettesek és részesek
személyének megallapitasa koril oly jelenségek, amelyekbdl a
kormany barmely tagjanak politikai felel6ssége az 1848. évi III.
t.-cikk 32. §-a alapjan megallapithat6 lenne, akar valamely tényleges
intézkedése, akar pedig szitkséges intézkedések idejében vald
megtételének elmulasztasa kovetkeztében, fel nem meriltek.

Minthogy az el6adottak alapjan ezen tigybdl kifolydlag a
bizottsig semmi tovabbi intézkedésnek szitkségét nem latja,
Inditvanyozza, hogy a t. Nemzetgytlés a4 bizottsag jelentését
helyesléleg vegye tudomasul s a bizottsag eljarasat tekintse
befejezettnek.

Javasolja egyuttal a bizottsag a t. Nemzetgytlésnek, hogy
jelentésének targyalasara a siirgésséget kimondani méltdztassék.
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Kelt Budapesten, a frankhamisitasi biniigy politikai hatterének
kivizsgalasara kikuldott bizottsagnak 1926. évi februar hé 23-an
tartott Glésében.

Zsitvay Tibor s. k.
a bizottsag elndke

Rubinek Istvan s. k.
a bizottsag el6adodja.
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A TANULMANYBAN ES A FORRASOKBAN
ELOFORDULO FONTOSABB TORTENELMI
SZEMELYEK ELETRAJZI ADATTARA

Banffy Miklés (1874-1950) grof, erdélyi magyar ird, politikus,
kiligyminiszter. Egyetemi  tanulmanyait Kolozsvarott  és
Budapesten végezte. 1906-t6l 1909-ig Kolozs varmegye ¢és
Kolozsvar féispanja. 1901-tél szabadelvi programmal, 1910-tdl
partonkivilli  programmal  orszaggyilési  képvisels. Késébb
csatlakozott a Nemzeti Munkaparthoz. 1913-18-ban az allami
szinhazak intendansa. A Kisfaludy Tarsasag tagja. 1921. aprilis 14-
ét6l 1922, december 19-éig a  Bethlen-kormanyban a
kiliigyminiszteri tarcat toltotte be, de mellette végig kulturalis
tevékenységet is folytatott. 1926-ban visszakoltozott Erdélybe és
vezetd szerepet jatszott az erdélyl magyar irodalomban. 1939-ben
vezetSje lett a Nemzeti Ujjasziiletési Front keretében szervezett
Magyar Népkozosségnek. 1940-ben behivott erdélyi fels6hazi tag.
Szerkesztette az Erdélyi  Helikont, foglalkozott zenével,
festészettel, szinpadi rendezéssel, irodalommal, valamint Kisban
Miklés néven dramakat is irt. 1950-ben, birtokaitél megfosztva,
szegényen, mell6z6tten hunyt el Budapesten. Palyajardl, elsésorban
irodalmi és kultarpolitikusi munkassagardl lasd bévebben: SzAsz
Lasz16, Banfly Miklis. Az erdélyi szellem  arisztokratija, Budapest,
Magyar Mavszeti Akadémia, 2020.

Berzeviczy Béla (1870-1922) katonatiszt, tabornok, a honvéd
vezérkar féndke. A bécsujhelyi Terézia Katonai Akadémian
végzett, 1980-ben avattak hadnaggya. Az Osztrak-Magyar
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Monarchia hadseregében csapatszolgalatot teljesitet, 1899-t6l a
bécsi II. hadtest parancsnoksiagan beosztott vezérkari tiszt, 1906-
t6l a magyar honvédség lovassagi feliigyel6jének vezérkari fénoke
volt. Az 1. vilaghaborua idején harctéri szolgalatot teljesitett, tobb
hadtest parancsnokaként szolgalt. 1919-ben nyugallomanyba
helyezték, de szolgalatra jelentkezett a Nemzeti Hadsereg si6foki
Févezérségénél. Horthy Miklos kinevezte a kaposvari katonai
korlet parancsnokava. 1919-ben a Honvéd Vezérkar féndke lett.
Jelent6s szerepe volt az elsé vilaghaboruban 6sszeomlott magyar
hadsereg tjjaszervezésére tett kisérletekben, a Horthy-féle Nemzeti
Hadsereg Magyar Kiralyi Honvédséggé torténé atalakitasaban,
illetve ezzel egylitt az orszagszerte tevékenykedd irregularis katonai
alakulatok leszerelésében és / vagy regulatizalasaban.

Bethlen Istvan (1874-1946) grof, jogasz, politikus, diplomata,
miniszterelnok, a Horthy-korszak politikajanak egyik kulcsfiguraja.
Mar fiatalon Ferenc Jozsef egyik magyar bizalmasa volt. 1919
februarjaban kezdeményezésére alakult meg az ellenforradalmi
Nemzeti Egyestlés Partja. A Tandcskoztarsasag kikialtasa utan
Bécsbe emigralt, ahol a szegedi kormany képviselGjeként az
ellenforradalmi komité egyik vezetje lett. A Simonyi-Semadam-
kormany lemondasa utan létrehozta az egységes kormanyzopartot,
de az 4j kormanyt nem sikertlt megalakitania. A Teleki-kormany
bukasa utan, 1921. 4prilis 14-én miniszterelnok lett. Titkos politikai
egyezséget kotott a szocidldemokrata parttal, majd miutan a
Kisgazda Part felszamolasara iranyuld tobb kisérlete sikertelen
maradt, hiveivel egylitt belépett a partba, amelynek Nagyatadi
Szabo Istvan mellett az egyik vezetSje lett. E partbol és a hozza
csatlakozott konzervativ partokbdl létrehozta a Keresztény
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Kisgazda Foldmuves és Polgari Partot (a korabeli kéznyelvben:
Egységes Part), amely magva volt a késébbi kormanypartnak.
1922-ben szikitette a valasztéjogot, a varosok kivételével
visszaallitotta a nyilt szavazas rendszerét. A népszévetségi kbleson
megszerzésével és a sulyos adéemelésekkel el6segitette az orszag
gazdasagi konszolidacidjat, amit 1929-ig tovabbi nagy Osszegd
kualfoldi kolesonok felvételével tartott fenn. 1926-ban a személyét
is érint6 frankhamisitasi botrany megingatta poziciéjat. 1931-ben
lemondott, de tovabbra is jelentds szerepet jatszott a magyar
politikaban, mint a kormanyzé bizalmas baratja és taniacsaddja.
1935-ben G6mbdés Gyula miniszterelndkkel tamadt ellentéte miatt
kilépett az Egységes Partbol és ellenzékbe vonult. Az 1939-i
valasztasok utan Horthy a fels6haz 6rokos tagjava nevezte ki
1943—44-ben egyik vezetSje az angolszaszok felé kozeledd politikai
aramlatnak, a sikertelen kiugrasi kisérletnek. 1944 &szén a
szovjetek letartoztattak, egy ideig hazi Orizetben tartottak, majd
Moszkvaba vitték, ahol 1946-ban egy rabkérhazban hunyt el.

Csaky Karoly (1873—-1945) grof, tabornok, honvédelmi miniszter.
A Ludovika Akadémia elvégzése utan 1894-ben vezérkari
szolgalatba osztottak be. 1907-t6] a honvéd koézponti lovasiskola
tanara, 1910-t6] a honvédelmi minisztériumbann szolgalt, késébb a
honvéd lovassagi felugyel6 vezérkari fénoke lett. 1914-ben egy
lovas seregtest vezérkari f6néke volt az orosz harctéren, sebestilése
utin a honvédelmi minisztériumaba osztottdk be, 1915-ben
ezredes lett. 1917-ben Bukovinaban harcolt, 1919-ben nyugdijba
ment, 1923. janius 28-atél 1929. oktéber 10-éig a Bethlen-
kormanyban honvédelmi miniszter. Surgette az Antant Katonai
Bizottsag  ellenGrzésének  besziintetését, fedezte a  tiltott
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fegyvervasarlast és csempészést, egy szélsGjobboldali ausztriai
katonai puccs el6készitése céljabdl részt vett az ausztriai Heimwehr
finanszirozasaban is. 1924-ben altabornagy, 1927-ben lovassagi
tabornok lett. 1925-t61 1930-ig egységes parti nemzetgytlési
képvisel6. 1945-ben hunyt el.

Csorgey Karoly (1878-1928), sziletett Uhlig, katonatiszt,
tabornok. 1901-ban végezte el a Ludovika Akadémiat. 1906-1912
kozott a Honvédelmi Minisztériumban teljesitett szolgalatot. Részt
vett az l. vildghaboraban, 1912-t6] szazados kapitany volt, a
vilaghaborat végigharcolta. A Tandcskoztarsasag alatt vezérkari
tisztként szolgalt,1919 szeptemberétdl 1922-ig a budapesti honvéd
karhatalom vezérkari fénoke volt. Egyes forrasok szerint a
Kettéskereszt Vérszévetség nevd titkos katonai alakulat egyik
vezet6je volt. 1922 és 1924 kozott a Ludovika Akadémian
harcaszatot és hadseregszervezést tanitott. 1922-ben vitézi cimet
kapott, ekkor a nevét édesanyja, CsOrgey Maria vezetéknevére
magyarositotta. Tabornokka valé kinevezése utan, 1927-t6l halalaig
a varpalotai és hajmaskéri honvéd gyakorlétabor parancsnoka volt.
1928-ban tébb tarsaval egyiitt egy balesetben vesztette életét a
Varpalota kozelében 1évé honvédségi 16téren, amikor egy titokban
kifejlesztett 1égvédelmi agyu 16gyakorlat soran felrobbant.

Daruvary Géza (1866-1934) diplomata, politikus, miniszter. Jogi
tanulmanyai utan a budapesti torvényszéknél kezdte palyafutasat,
majd az igazsaglgyminisztériumba kerilt. 1894-t6l kultugyi
szolgalatba lépett, konzul volt tébb kulféldi allamban. 1905-ben,
mint udvari tanacsos, Ferenc Jézsef kabinetirodajaba kertlt, ahol
1910-ben a miniszteri osztaly vezetSje lett. IV. Karoly tronra
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lépésekor nyugalomba vonult, az ellenforradalmi rendszer elsé
éveiben azonban ismét hivatalt vallalt. A Bethlen-kormanyban
1922. janius 16-at6l 1923. junius 11-éig igazsagligy, részben ezzel
parhuzamosan 1922, december 19-ét6l 1924. oktober 7-éig
kiliigyminiszter. Minisztersége idején zajlottak le a Szovjetuniéval
a kereskedelmi és diplomaciai kapcsolatok felvételére iranyuld,
végtl is eredmény nélkiil maradt targyalasok. 1934-ben hunyt el.

Friedrich Ebert (1871-1925) német szocialdemokrata politikus,
1918-ban porosz tartomanyi miniszterelnok, 1918-19-ben német
szovetségi kancellar, majd 1919 és 1925 k6zott Németorszag elsé
szovetségi allamelnoke. Az elsé vilaghabort utan jelentSs szerepe
volt a monarchia parlamentaris demokraciava  torténé
atszervezésében, illetve igyekezett fellépni a politikai szélsGségek,
igy a Hitler—LLudendorff-csoport ellen is. 1925-ben hunyt el.

Hermann Erhardt (1881-1971) német tengerésztiszt, paramilitaris
vezetd, radikalis jobboldali politikus. Az elsé vilaghaboruban a
német haditengerészet korvettkapitanyaként szolgalt, a haboru
végén egységével a baltimban harcolt. A weimari kéztarsasag évei
alatt egyike volt a befolysaisos német radikalis jobboldali
politikusoknak és szabadcsapat-parancsnokoknak — a vesztes
allamokat sujto fegyverkezési korlatozasok ala esé német hadsereg
féhivatalos kiegészité alakulataként mkédé milicidjaban, az
Erhardt Tengerészdandarban mintegy hatezer ember szolgalt.
1920-ban részt vett a Kapp-Litwitz-puccsban, majd annak
sikertelensége utan az 1923-as miincheni sorpuccs soran mar
passzivitast — mutatott.  Székhelyét az  1920-as  években
Bajororszagban rendezte be, tengerészkilonitménye formalis
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feloszlatasa utan létrehozta az Organisation Consul nevi titkos
katonai terrorszervezetet, mely szamos politikai gyilkossagért volt
felelés. Az er6sen jobboldali bajor tartomanyi kormany és a
hadsereg hallgatélagosan tamogatta Erhardt tevékenységét. Volt
tengerészdandarja szamos tagja az 1920-as évek soran csatlakozott
az egyre er6s6d6 Nemzetiszocialista Parthoz és annak félkatonai
alakulataihoz, Erhardt azonban monarchista nézeteket vallott, és
egyre kevésbé nézte jO6 szemmel a nacik el6torését. Az
Organisation Consul megszlinése utan megalapitotta a Viking
Szovetséget, egy nagy létszamu politikai—félkatonai szervezetet,
mely 1928-ig  mdkodott. Az 1933-as  nemzetiszocialista
hatalomatvétel  utan  Erhardt mas  korabbi  Freikorps-
parancsnokokhoz hasonléan formalis szOvetségre 1épett a nacikkal,
Himmler, az SS birodalmi vezetje pedig SS-tabornokka is
kinevezte. 1934-ben, mikor Hitler minden politikai ellenfelével
leszamolt, Erhardt is szerepelt a meggyilkolandok listajan, azonban
sikertlt id6ben elmenckiilnie Németorszaghdl, és el6bb Svajcban,
majd 1936-ban Ausztridban telepedett le. A katonai tevékenységtol
és a politikatdl teljesen visszavonult, csaladjaval egytitt megvasarolt
egy birtokot, és hatralevé életét gazdalkodassal toltotte. Az egykori
paramilitaris vezet6 1971-ben, 90 éves koraban hunyt el az
ausztriai Brunn am Waldéban.

Georg Escherich (1870-1941) német radikalis jobboldali
politikus, polgari szakmajara nézve erdémérnok, paramilitaris
vezetS. A Bajor Néppart tagja és képvisel6je a német birodalmi
torvényhozasban. 1919-ben a Bajor Tanacskoztarsasagot leverd
jobboldali milicia, az Einwohnerwehren egyik vezet6je. Nem
sokkal késGbb megalapitotta sajat ORGESCH (Otrganisation
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Escherich) névre hallgaté jobboldali paramiltaris alakulatat. Szoros
kapcsolat fzte Rudolf Kanzler paramilitaris vezet6hoz, az ORKA
(Organisation Kanzler) milicia alapitéjahoz, és az osztrak
Heimwehr-miliciakhoz. Szervezetét 1921-ben a német szovetségi
kormany feloszlatta mas szabadcsapatokkal egytitt, de 1928-ban
ujszervezte azt Heimatschutz néven. 1933-ben, Hitler hatalomra
jutasa  utan  szervezete feloszlott, illetve beolvadt a
Nemzetiszocialista Part paramilitaris alakulataiba. Escherich ezutan
visszavonult a politikatél, 1941-ben hunyt el Minchenben.

Friedrich  Istvan (1883-1958) legitimista ~ politikus,
miniszterelnok, mérnok, gépgyaros. A budapesti és charlottenburgi
muegyetemen mérnoki oklevelet szerzett, majd a budapesti és a
berlini egyetemen jogot hallgatott. 1908-ban gépjavité muhelyt,
majd Matyasfoldon vas- és gépgyarat alapitott. 1918-ban a Karolyi-
kormanyban hadiigyi allamtitkar volt. A Tanacskoztarsasag idején,
mint az egyik ellenforradalmi csoport vezetdjét letartdztattak, de
megszokott. A Fehér Haz nevi ellenforradalmi szervezet tagjaként
1919. aug. 6-an részt vett a Peidl-kormanyt eltavolité puccsban.
Habsburg Jozsef féherceg megbizasa alapjan rovid ideig 1919.
augusztus 7-ét6l november 25-ig (vitathaté legitimitassal
rendelkezé)  miniszterelnok, majd  1920. marcius  15-ig
hadtugyminiszter. 1920 aprilisaban kilépett a Keresztény Nemzeti
Egyesilés Partjabol és kilon partot alapitott, amely 1922-ben
egyestlt ifjabb Andrassy Gyula csoportjaval és felvette a
Szovetkezett Keresztény Ellenzék nevet. Az 1920-as évek elején
megalapitotta a Szittydk Tabora elnevezést széls6jobboldali
szervezetet. Tisza Istvan gyilkosainak perében vad ala helyezték, de
a birésag felmentette. 1921-ben részt vett a nyugat-magyarorszagi
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felkelésben. 1922-ben az ujjaalakult, erésen ellenzéki Keresztény
Nemzeti Part (Andrassy—Friedrich part) budapesti déli listajanak
vezetSjeként, 1926-ban a Keresztény Gazdasagi Part szineiben,
1928-ban a budapesti déli kerilet egyéni képvisel§jeként nyert
képvisel6i mandatumot, 1931-ben és 1935-ben a budapesti északi
valasztokeriilet egyéni képvisel6je lett. 1938-ban mar nem szerzett
mandatumot, kikertilt a polittka élvonalabdl. 1951-ben mint
politikus mar elfeledettnek szamitott, de jaliusban mégis
letartoztattak Grész Jozsef koncepcids perének kapcsan, majd
augusztusban a budapesti Févarosi Birésig a demokratikus
allamrend megdontésére iranyul6 szervezkedés
kezdeményezésének és vezetésének hamis vadjaval 15 évi
bértonbiintetésre itélte. A vaci borténben hunyt el 1958-ban.

Go6mbos Gyula (1886-19306) katonatiszt, politikus, Magyarorszag
honvédelmi  minisztere, majd miniszterelnoke.  Hivatasos
katonatiszt volt, az I. vilaghabora végéig vezérkari szazadosi rangot
ért el. Az 1918. okt-i forradalom utin a honvédelmi
minisztériumban teljesitett szolgalatot, majd Zagrabban katonai
attasé, 1918 végétdl a honvédelmi minisztériumban a hadmuveleti
osztaly balkani csoportjat vezette. Politikai palyafutasat 1919-ben
kezdte, amikor a Magyar Orszagos Véder6 Egylet (MOVE)
clnokévé valasztottik. VezetGségi tagja az Ebredé Magyarok
Egyesiletének is. Bécsben részt vett az ellenforradalmi komité
szervezésében, a  Tanacskoztirsasag idején a  szegedi
ellenforradalmi kormany hadugyi allamtitkara, 1919 juliusatol
Bécsben a szegedi kormany meghatalmazottja. Horthy bizalmas
hive, 1920-ban Toérokszentmikléson kisgazdaparti programmal
mandatumot szerzett. Nagy szerepe volt az 1921. szeptember-
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oktoberében  részt vett a nyugat-magyarorszagi felkelés
szervezésében és IV. Karoly moésodik, 1921. oktoberi visszatérési
kisérletének letorésében. 1922 januarjaban csatlakozott a Bethlen—
Nagyatadi-féle Egységes Parthoz és iranyitotta az 1922. évi
valasztasi  harcot. Az  1920-as  években a  jobboldali
tomegszervezeteket tomorits, elsésorban az EME-t, a MOVE-t és
a Tertletvédd Ligat 6sszefogd Tarsadalmi Egyestletek Szovetsége
alelndke, igy a nacionalista mozgalmak egyik iranyitdja volt. 1923
nyaran kilépett a kormanypartbdl és megalakitotta a Magyar
Nemzeti Figgetlenségi (Fajvédd) Partot. 1928-ban megegyezett
Bethlen Istvannal, visszatért az Egységes Partba ¢és hadigyi
allamtitkar lett. 1929. oktéber 10-étél a Bethlen- és a Karolyi-
kormanyban honvédelmi miniszter. 1932. oktéber 1-ét6l a
nagybirtokosok és a jobboldali katonai korék tamogatasaval
miniszterelnok. Meghirdette 95 pontbdl allé6 programijat, torvényt
hozatott a kormanyzéi jogkor kiterjesztésérol, atszervezte a
kormanypartot (Nemzeti Egység Partja), intézkedéseket 1éptetett
életbe a totalis fasizmus kiépitésére, a nagybirtok megsegitése
érdekében  (hitbizomanyi reform, torlesztések részleteinek
elhalasztasa, telepitési torvény), kisérletezett a szakszervezetek
felszamolasaval, a munkasosztaly fasiszta jelleg szervezetekbe
valé bevonasaval (Nemzeti Munkakézpont). Folytatta a fasiszta
Olaszorszaggal és Németorszaggal vald szoros egytttmikodés
kiépitését. 1933 juniusaban a kormanyfék kozul elsének kereste fel
Hitlert. 1934-ben szerzédést kotott Olaszorszaggal és Ausztriaval
(rémai harmas paktum), majd Németorszaggal is, és elkotelezte
magat a németek agressziés polittkaja mellett. Az 1934
oktoberében Sandor jugoszlav kirdly és Barthou francia
kiligyminiszter  ellen  elkovetett — marseille-i  merénylet
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Magyarorszagon valé el6készitése miatt sulyos kulpolitikai
bonyodalom keletkezett, melyet csak Olaszorszag tamogatasaval
tudott lekiizdeni. 1935 marciusaban szembekerilt a kormanypart
konzervativabb Bethlen-csoportjaval, de felulkerekedett.
Atalakitotta kormanyat, majd kormanyzoi kézirattal feloszlatta a
nemzetgytlést. Az altala iranyitott 1935. évi valasztasokat a minden
addiginal erésebb kormanyterror jellemezte. A valasztasok utan
régi szegedi kulonitményes tiszttarsait fontos politikai és katonai
poziciékba helyezte. 1936-ban, vesebetegségben hunyt el. Eletérdl
az egyik legfrissebb monografia: VONYO Jozsef, Gombis Gyula,
Budapest, Napvilag Kiado, 2014.; valamint ennek jelentésen
bévitett valtozata: VONYO Joézsef, Gombis Gyula és a hatalom. Egy
politikussi lett katonatiszt, Budapest, Kairosz Kiado, 2018.

Gratz Gusztav (1875-1946), magyar politikus, gazdasagi
szakember, torténész. 1917-ben Magyarorszag kiliigyminisztere, a
Tanacskoztarsag alatt a Bécsben székel6 antikommunista magyar
emigracio, az Antibolsevista Comité tagja volt. Az ellenforradalmi
rendszer hatalomra kertilése utan 1919 novemberétsl 1921
januarjaig bécsi magyar nagykovet volt. 1921 januarjatdl aprilisaig
kiliigyminiszter volt Teleki Pal els6 kormanyaban, ezt kévetéen
IV. Karoly kiraly az uralkodé magyar tronra vald visszatérését
el6készit6  magyarorszagi  megbizottja  volt.  Legitimista
elkotelezettsége miatt a a kiraly két visszatérési kisérlete és IV.
Karoly tronfosztasa utan politikailag hattérbe szorult, 1926-t6l
visszatérhetett a politikai életbe, Gjra orszaggyulési képviseld lett.
1946-ban hunyt el Budapesten.
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Habsburg-Lotharinghiai Albrecht vagy Albert (1897-1955)
magyar kiralyi herceg, foldbirtokos, politikus. 1926-ban a
frankhamisitasi per egyik vadlottja, 1927-t6l a magyar orszaggyilés
fels6hazanak tagja. 1930-ban rangon aluli hazassagot kotott, ezért a
Habsburg csalad hagyomanyai szerint utédait mar nem illette meg
a fohercegi cim. Hitler 1933-as hatalomra kertlése utin a
sz€éls6jobboldal aktiv politikusa lett, egyike a vallaltan nacibarat
magyar politikusoknak. Barati kapcsolatok fazték a Harmadik
Birodalom elitjéhez, kilénosen Heinrich Himmler SS-vezet6hoz, a
vilaghabora alatt az SS és a Gestapo tarsadalmi kapcsolataként
mikodott, a habora vége felé pedig mar aspiralt a magyar
kormanyzoi cimre is. 1945-ben a Vorés Hadsereg el Ausztriaba,
majd Argentinaba menekiilt, ahol emigraciéban hunyt el 1955-ben.

Hir Gyorgy (1880-1926) foldbirtokos, honvéd  altiszt,
killonitményparancsnok. Az Fbredd Magyarok Egyesiilete egyik
vezetGségl tagja, az Etelkozi Szévetség tagja. Aktiv résztvevdije volt
a frankhamisitasnak. 1920-ban kisgazda, 1922-ben egységes parti
nemzetgyulési képvisel6. 1926-ban hunyt el gyands korilmények
kozott, nem kizarhatd, hogy a frankhamisitasi tgyrél ellenzéki
politikusoknak adott leleplez6 nyilatkozatai miatt gyilkoltak meg.

Horthy Miklés (1868-1957) katonatiszt, politikus, régens
kormanyzoként 1920 és 1944 kozott Magyarorszag allamfdje.
1883-ban végezte el a Fiumei Haditengerészeti Akadémiat. 1892 és
1894 kozott fold korili uton vett részt a SAIDA nevl korvett
fedélzetén. 1909 ¢és 1914 kozott 1. Ferenc Jozsef csaszar egyik
szarnysegédje és bizalmasa volt, ekkoriban szerezte elsé politikusi
tapasztalatait. Az els6é vilighaboriban a NOVARA gyorscirkalo
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parancsnokaként szolgalt, ekkor aratott katonai gy6zelmei tették
ismertté a nevét, IV. Karoly 1918. februar 28-an kinevezte az
osztrak—magyar hadiflotta parancsnokava. Az elsé vilaghaboru
elvesztése utan Horthynak kellett végrehajtania az osztrak—magyar
hadiflotta leszerelését, illetve a hajok Szerbianak torténd atadasat.
A habord utan r6vid ideig csaladja kenderesi birtokan
gazdalkodott, majd 1919-ben a Karolyi Gyula grof vezette szegedi
ellenkormany felkérte a hadiigyminiszteri tisztség elvallalasara,
mint a felbomlott monarchia egykori hadseregének legmagasabb
rangd magyar nemzetiségl tisztjét, aki sem az Oszirdzsas
forradalomban, sem a tanacskoztarsasagban nem vallalt szerepet.
Megszervezte az tugynevezett Nemzeti Hadsereget, majd annak
tévezéreként  részben  fuggetlenitette —magat a  szegedi
ellenforradalmi kormanytoél, és az orszag egyetlen hasznalhato
fegyveres ereje felett rendelkezett. Egy ideig kacérkodott a katonai
diktatura bevezetésének gondolataval, de polgari politikusok és az
antant képvisel6inek nyomasara elvetette ennek lehet6ségét. Egyes
forrasok szerint jelent6s felel6sség terheli a tanacskoztarsasag utani
jobboldali megtorlas-sorozatban, a tobb szaz ember életét kovetels
fehérterrorban. Az antant is egyre inkabb Horthyval targyalt, mint
a magyar allamhatalom tényleges képvisel6jével, ily médon pedig
egyre esélyesebbnek latszott az allamféi poziciéra is. 1919.
november 16-an csapatai élén  bevonult Budapestre, az
orszaggyilés pedig 1920. marcius 1-jén valasztotta Magyarorszag
kormanyzojava, ezaltal a kiralyt helyettesit6 ideiglenes allamfé és a
fegyveres er6k féparancsnoka lett. 1921-ben kétszer hidsitotta meg
IV. Karoly visszatérési kisérleteit, majd megindulhatott a Bethlen
Istvan minisztereln6k nevével fémijelzett konszolidacié tizéves
idSszaka. Az 1929-es gazdasagi vilagvalsagnak jelentSs szerepe volt
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az orszag jobbra tolédasaban, kézvetve ez vezetett Gombos Gyula
miniszterelnoki kinevezése is. Horthy mind a szélsébal-, mind a
széls6jobboldali mozgalmakkal szemben allt, az 1930-as években
mindenféle  radikalizmust  igyekezett  hattérbe  szoritani.
Allamféként az 1930-as években aktivitds, késSbb az Orszag
Németorszag agresszids politikaja melletti elkotelezédése idején
egyre inkabb a passzivitas jellemezte, bar a revizionista
torekvéseket végig élénken tamogatta. 1942-tél igyekezett
csokkenteni az orszag habords részvételét, 1944 oktoberében
hozza hd, mérsékelt politikai korok kézremikodésével megkisérelt
kiugrani a masodik vilaghdborabdl, am részben a németbarat
fétisztek hadseregen belili talsulyunak ez nem sikertlhetett.
Horthyt  mindenképpen  kozvetett  felel6sség  terheli a
magyarorszagi holokausztért, bar 1944-ben arra még volt ereje,
hogy a budapesti zsidésag deportalasat leallitsa. Magyarorszag
német megszallasa utan, 1944. oktéber 16-an kényszer hatasara
lemondott, kényszertien atadta a hatalmat a Szalasi Ferenc vezette
németbarat nyilas kormanynak, és a németek Grizetébe kertlt. A
nurnbergi perben tantként hallgattak ki, részben idés korara
tekintettel vadat nem emeltek vele szemben. 1948-tdl csaladjaval
portugaliai emigracidban élt csaladjaval, ahonnét élénk kapcsolatot
tartott az emigrans magyar politika is és katonai koérokkel. 1957-
ben hunyt el. Terjedelmes emlékiratot hagyott hatra, melyben sajat
politikusi ~ szerepét  pozitivan  értékeli:  HORTHY  Mikl6s,
Emlékirataim, Budapest, Eurépa Kiado, 1990.

Gustav von Kahr (1862-1934) német jogasz, jobboldali politikus,
1921 és 1921 kozott Bajororszag tartomanyi miniszterelnoke és
parhuzamosan  beligyminisztere, 1923-1924-ben  statarialis
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jogkorrel felruhazott bajor fékormanybiztos. Kozel allt Hitlerhez
és Ludendorfthoz, azonban kiilonleges jogkoroket gyakorlo
fékormanybiztosként mégis ki akarta 6ket hagyni az Gj bajor allam
vezetésébSl. A muncheni sérpuccs utan Kahr egy ideig biroként
dolgozott Bajororszagban, majd visszavonult a koézszolgalattol.
1934. janius 30-an, a hosszi kések éjszakajan gyilkoltak meg,
mikor Hitler minden lehetséges politikai ellenfelével leszamolt.

Rudolf Kanzler (1873-1956) német katonatiszt, radikalis
jobboldali  politikus, polgari szakmajara foldméré mérnok,
paramilitaris vezet6. A Centrumpart képviselGje a bajor tartomanyi
torvényhozasban, 1919-ben a Bajor Tanacskoztarsasagot leverd
egyik jobboldali milicia, a Burgerwehr vezetdje. Szoros kapcsolatok
fazték Georg Escherichez, az 6 paramilitaris szervezete
(ORGESCH) mintajara alapitotta meg ORKA (Organisation
Escherich) névre hallgaté sajat szabadcsapatat. Szorosan
egyuttmikodott az osztrdk Heimwehr-miliciakkal és a magyar
radikalis jobboldali szervezetekkel egy kozép-eurdpal revizionista
szovetség  létrehozasa  reményében. 1921-ben, a német
szabadcsapatok kormanyzat altali feloszlatasa utan Kanzler a
monarchista Bayerischer Heimat- und Konigsbund politikai
szervezethez csatlakozott, melyet az 1933-as nemzetiszocialista
hatalomatvétel utan betiltottak. Kanzler egy id6 utan radikalis
jobboldali nézetei ellenére monarchistaként nem szimpatizalt
kilondsebben a nemzetiszocialistakkal, akik 4ruldsért be is
bortonoézték egy idére. Kanzler ugyanakkor tdlélte a masodik
vilaghaborut, és 83 éves kordban, 1953-ban hunyt el.
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Kanya Kalman (1869-1945) diplomata, politikus,
kiltigyminiszter. Diplomaciai palyafutasat Konstantinapolyban
kezdte mint alkonzul, 1904-ben konzulld nevezték ki, 1905-t6l a
koz6s kiligyminisztériumban teljesitett szolgalatot. 1913-ban a
Monarchia mexikéi kovete, meghatalmazott miniszter. 1920-t6l
1925-ig a kiligyminiszter alland6 helyettese. 1925-ben berlini
kovet lett, majd 1933. februar 4-t61 1938. november 28-aig
kiltigyminiszter a Gémbos-, Daranyi- és Imrédy-kormanyokban.
Az 6 kiligyminisztersége alatt ment végbe Magyarorszag
csatlakozasa a Berlin—Réma-tengelyhez a revizionista politikai
torekvések jegyében. Ezen belil az Olaszorszaggal valé fokozott
egyuttmikodéssel igyekezett ellensulyozni Németorszag egyre
névekvé hegemonidjat, de megkisérelt a lehetéségekhez képest jo
kapcsolatokat fenntartani a nyugati hatalmakkal, illetve a kisantant
felé is tett kozeled6 1épéseket. 1938 augusztusaban Horthy és
Imrédy németorszagi latogatasa napjaiban Bledben megegyezett a
kisantant allamokkal Magyarorszag fegyverkezési egyenjogusiga
elismerésének kérdésében, amivel legalizalni kivanta a magyar
haboras  készilédést.  1938.  szeptember 20-an  Imrédy
miniszterelnkkel Berchtesgadenbe repilt és felkérte Hitlert a
magyar terileti igények tamogatasara. 1938 oktéberében vezetdje
volt a komaromi magyar—csehszlovak targyalasokon részt vevo
delegacionak. Miutan az 1938. november 21-ei német olasz demars
miatt Karpat-Ukrajna  tervezett megrohanasatél az Imrédy-
kormanynak el kellett allnia, lemondott a kiligyminiszterségrél.
1935. oktober 4-én Horthy 6r6kos fels6hazi tagga nevezte ki. A I1.
vilaghabora idején a Bethlen—Kallay vezette politikai csoporthoz
tartozott. 1945-ben hunyt el. Palyajar6l lasd bévebben: TOTH
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Imre, Egy polgdri arisztokrata. Kanya Kalmdn (1869—1945), Pécs,
Kronosz Kiadé, 2016.

Kozma Miklés (1884—1941), katonatiszt, politikus. A Ludovika
Akadémia elvégzése utan huszar hadnagyként szolgalt, emellett
jogot is tanult. 1919-ben Szegeden a Nemzeti Hadsereg
propaganda- és védelmi osztalyanak vezetSje volt, majd 1922-ben
Horthy kinevezte a Magyar Tavirati Iroda élére. 1934-t6] felsGhazi
tag lett, majd 1935. marcius 4-ét6l 1937. februar 3-aig a GOmbos-,
majd Daréanyi-kormany beliigyminisztere. O iranyitotta az 1935. évi
valasztasokat. Daranyi kezdetben mérsékelt, a parlamentre
tamaszkod6 politikajaval nem értett egyet, és ez vezetett
lemondasahoz. 1937 marciusaban ismét az MTI és az érdekkorébe
tartoz6 vallalatok elnokévé valasztottak. 1938 Gszén a Karpatalja
visszafoglalasara indult diverziés vallalkozas egyik vezetdje, 1940—
41-ben a visszafoglalt Karpat-Ukrajna (Karpatalja) kormanyzoi
biztosa volt. Kormanyzoi biztosként fontos szerepe volt az elsé
magyarorszagi zsidédeportalas elinditasaban, melynek értelmében
mintegy 15 ezer, a zoOldhatairon at Magyarorszagra menekiilt
ugynevezett hontalan galiciai zsidot, aki nem rendelkezett hivatalos
iratokkal, visszatoloncoltak a hatiron tdlra, ahol azonban
tobbségiiket a megszall6 német hadsereg meggyilkolta. 1941-ben
hunyt el. Irathagyatéka a korszak igen értékes, sokat kutatott
torténelmi forrasa: HU-MNL-OL-K  429. Belugyminisztériumi
levéltar — Kozma Miklés iratai.

Erich Friedrich Wilhelm Ludendorff (1865-1937), az els6
vilaghabort kiemelked6 német tabornoka, a weimari koztarsasag
ideje alatt radikalis jobboldali politikus, a német széls6jobb egyik
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vezetdje, aki folyamatosan a koztarsasag megbuktatasan dolgozott.
Az 1920-as Kapp-puccs és az 1923. november 8-an végrehajtott
miincheni sérpuccs egyik vezéralakja és értelmi szerzdje. Hitler
mellett a feltérekvé Nemzetiszocialista Német Munkaspart egyik
vezet6je és parlamenti képvisel6je. 1925-ben visszavonult a
politikai élettdl, és egyre zavarosabb, okkult tudomanyokkal
foglalkozott. A nemzetiszocialista partvezetés élete végén
elhatarolédott téle. 1937-ben hunyt el.

Marinovich Jend (1868-1942), jogasz, rendértiszt, 1921 és 1928
k6zott a Magyar Kiralyi Allamrendérség budapesti fékapitanya.

Mészaros Gyula (1883-1957) etnografus, turkolégus, egyetemi
tanar. 1904-06-ban t6rok nyelvi tanulmanyokat folytatott
Konstantinapolyban. 1906-t6] masfél évet toltott a Volga vidéki
csuvasok és tatarok kozott folklorgytjtéssel. 1909-ben Budapesten
doktoralt torok-tatar nyelvbol. 1909—15 kozott az Magyar Nemzeti
Muzeum néprajzi osztalyan dolgozott. 1916-t6l az 1. vilaghabora
végéig  egyetemi  tanar, a magyar tanszék  vezetdje
Konstantinapolyban. 1920-21-ben részt vett a szokolhamisitasban,
Bécsben letartoztattak, majd o6vadék ellettében szabadon
bocsatottak. Tevékeny szerepet jatszott a frankhamisitas
el6készitésében is. A 20-as évek kozepétdl az ankarai néprajzi
muzeum tudomanyos vezetGje. 1932-ben hazatérve a Miemlékek
Orszagos Bizottsaganak munkatarsa. 1943—44 kozt az ujvidéki
keleti kereskedelmi féiskola tanara. Késébb Torokorszagban,
1951-t6l New Yorkban ¢élt emigracidban. Elméleti eredményeit a
turkolégiai kutatas nem fogadta el, csak néprajzi anyaggyijtése,
elsGsorban csuvas anyaga képvisel jelentés tudomanyos értéket.
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Josef Metzger (1870-1919) osztrak katonatiszt, tabornok,
paramilitaris vezet6. 1888-ban végzett a bécsi Theresianum
Katonai Akadémian, majd hadnagyként a bécsujhelyi 3.
gyalogezredhez kertilt. 1904-ben 6rnaggya, 1909-ben alezredessé,
1915-ben vezérérnaggya, 1916-ban altabornaggya léptették eld,
majd a Csaszari és Kiralyi Hadsereg vezérkari f6n6kének helyettese
lett. 1917-ben a Maria Terézia-rend Lovagkeresztjével tintették ki.
1919-ben nyugallomanyba vonult, és a koztarsasagga alakult
Ausztria nacionalista, radikalis jobboldali politikai eréihez
csatlakozott. Egyik vezetSje lett a Keresztényszocialista Part
radikalis  jobbszarnyahoz kot6dé  Heimwehr  paramilitaris
alakulatoknak. 1921-ben hunyt el. Irathagyatéka megtalalhaté a
bécsi Osterreichisches Staatsarchivban (AT-OeStA/KA NL 821

(B))

Nadosy Imre (1872-1935). jogasz, orszagos rendér-fékapitany
(1920-1926). Az Etelkozi Szoévetség Vezéri Tanacsanak tagja,
illetve 1920-ban a Wolff Karoly vezetésével mikods titkos
tarsasag képviselGje az Egyesilt Keresztény Liga vezéri tandcsaban
is. Tagja lehetett a KettSskereszt Vérszovetségnek is (Vo. L.
NAGY, i. m. 106.). Iranyité szerepe volt a frankhamisitasban. A
Karia 1926 oktéberében hirom és fél évre itélte, de 1928
apriliasban kormanyzéi amnesztiaban részesult, végil nyugdijaztak.
A politikatol végleg visszavonult, tovabbi allami hivatalt nem viselt,
halaldig csaladja helesfai birtokan élt. 1935-ben, varatlanul hunyt el
Budapesten.
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Nagy Emil (1871-1956) jogasz, politikus. Egyetemi tanulmanyait
Budapesten végezte, 1898-t6l ugyancsak a févarosban gyakorlo
tgyvéd, az Esterhazy hercegi hitbizomany jogtanacsosa 1923-ig.
1905-t6l Kossuth-parti programmal orszaggytlési képviselé 1911-
ig. Széleskort publicisztikai mikodést fejtett ki a Budapesti Hirlap
hasabjain. 1922-t6l nemzetgyilési, majd 1935-ig orszaggyilési
képvisel6. 1923. janius 11-ét6l 1924. februar 21-¢éig a Bethlen-
kormany  igazsagligyi ~ minisztere.  1924-ben  kilépett a
kormanypartbol, majd Angliaba tavozott hosszabb tanulmanyutra.
1926-ban partonkiviliként Gjra parlamenti képvisel6 volt, 1927-
ben djra Angliaba utazott, ahol el6adasokat tartott a trianoni
békeszerz6dés revizidjanak szikségességérol, és baratsagot kotott
lord Rothermere-rel, aki brit részrél ekkoriban karolta fel a magyar
revizionizmus tgyét. 1935-ig volt parlamenti képvisel6. 1956-ban
hunyt el Budapesten.

Préonay Gyorgy, bard totpronai és blatnicai (1887-1968) jogasz,
nemzetgyllési és orszaggyulési képvisel6, a felsbhaz tagja,
allamtitkar. Pronay Pal katonatiszt, kilonitményparancsnok
rokona. 1910-ben a Budapesti Tudomanyegyetemen az
allamtudomanyok doktorava avattak. 1910 ¢és 1911 kozott
gazdasagi gyakornok lett Habsburg Frigyes f6herceg uradalmaban.
Az els6 vilaghaboruban katonaként szolgalt, 1915-ben Przemyslnél
orosz hadifogsagba esett. 37 hoénapot toltétt hadifogsagban
Szibériaban, de megszokott és hazajott. 1919-t6l acsai birtokan
gazdalkodott, majd t6bb part programjaval Kiskunhalas
orszaggyilési képviselSje volt. 1922 és 1924 kozott az Flelmezési
Mnisztérium  allamtitkara  volt, majd 1924-ben ugyanezen
minisztérium  felszamolasat  vezette. 1924-t61 1928-ig a
miniszterelnoki hivatal allamtitkaraként dolgozott. 1926-ban a
frankhamisitasi botrany nyoman megindult buntetéper egyik
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koronatantja  volt.  1928-t6l 1931-ig a  Foldmavelésiigyi
Minisztérium allamtitkara és a Kiilforgalmi Bizottsag elnok volt, 6
képviselte a kormanyt a kilonbozé  kilfoldi  gazdasagi
targyalasokon. Késébb tébb part tagjaként Megyasz6 orszaggytlési
képviselje volt 1931-1932-ben. 1933-t6l a Kiilkereskedelmi
Tanacs elnoke volt, majd Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye
felséhazi tagga valasztotta. Bethlen Istvan miniszterelnok szikebb
koréhez tartozott, fels6hazi felszoélalasaiban gyakran szembeszallt a
szélsGjobboldali mozgalmakkal. Elete utolsé 24 évét a politikatol
visszavonultan, G6dollén toltotte.

Rakovszky Ivan (1885-1960) jogasz, politikus. Jogi tanulmanyaik
utan palyajat Turdc varmegye szolgalataban kezdte. 1910-t61 1918-
ig munkaparti, 1920-t6l 1935-ig egységes parti képvisel6 volt. 1922.
junius 16-a és 1926. oktober 15-e kozott beligyminiszter Bethlen
Istvan kormanyaban. A frankhamisitdsi botrany miatt lemondott,
majd 1928-t6l 1935-ig a Févarosi Kézmunkak Tanacsanak elnoke
lett. 1941. aprilis 28-atél a Kozigazgatasi Birdsag elndke és
fels6hazi tag volt. 1944. augusztus 29-ét6l oktdber 16-aig vallas- és
kozoktatastigyi miniszter volt a Lakatos-kormanyban. Nevéhez
fazédik a rendSrség vjjaszervezése, a varmegyeii torvényhatosagok
reformja és az 1925. évi valasztojogi torvény.

Anton Rintelen (1876-1946) osztrak jogasz, jogtudos,
keresztényszocialista politikus. 1898-ban a Grazi Egyetemen
szerzett jogi diplomat, majd a Pragai Egyetemen tanitott. 1919 és
1926, majd 1928 és 1933 kozott Stajerorszag tartomanyi
miniszterelndke (Landeshauptmann) volt, 1926 ¢és 1933 kozott
Ausztria szOvetségi oktatasi minisztere volt. Elénk kapcsolatban
allt a radikalis jobboldali, nacionalista Heimwehr-miliciakkal,
felmerilt benne a hatalom erészakos atvételének gondolata Benito
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Mussolini ,,Marcia su Roma” akciéjanak mintajara. 1933-t6l
Ausztria rémai nagykovete volt, ahol kapcsolatba keriilt a német
nemzetiszocialistakkal, tamogatta az Anschlusst. 1935-ben
beborténozték az Anschluss-parti puccskisérlet miatt, Ausztria és
Németorszag 1938-as egyesiilése utan szabadult. Bar szimpatizalt
Hitlerrel, 1938-t6] mar nem vett részt a politikaban, 1946-ben
hunyt el.

Siménfalvy Tihamér (1878-1929) ezredes, késSbb tiabornok,
radikalis jobboldali katonatiszt volt a Horthy-korszakban, aki
tobbek kozott a német és az osztrak szélsGjobboldali korékkel is
kereste a kapcsolatot. Az elsé vilaghaboru vége felé a Székely
Hadosztaly vezérkari fénéke volt, majd az ellenforradalom idején
Horthy Miklés bels6é koérének tagja lett, és a Févezérség
titkosszolgalati feladatokat ellatd, II/b osztalyanak belszervezeti
alosztalyat vezette. A rendelkezésre all6 adatok szerint 6 volt az
1920-as években & volt KettSskereszt Vérszovetség parancsnoka.
Az 1920-as évek elején vezérkari tisztként részt vett a katonai
titkosszolgalat, a késébbi 2. vkf. osztily, illetve az ugyancsak
titkosszolgalati feladatokat is ellaté késébbi 5. vkf. sajto- és
propagandaosztaly megszervezésében is (V6. UJSZASZY Istvan,
Vallomdsok a holtak hdzibil. Ujszdsgy Istvin vezérdrmagynak, a 2. vkf.
osztdly é5 az Allamvédelmi Kizpont vezetdjének az AVH fogsagiban irott
Jeljegyzései, torraskiad. HARASZTI Gyorgy, KOVACS Zoltan Andras,
SzITA Szabolcs, Budapest, Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti
Levéltara—Corvina Kiado, 2007, 355.). 1926-ban vezérérnagyi
rendfokozata tabornokka léptették elS. Befolyasos tagja volt az
Etelkozi Szovetségnek is, késébb a Vitézi Rend egyik vezetdje,
vitézi torzskapitany lett. 1929-ben varatlanul hunyt el.
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Gustav Stresemann (1878-1929) német tzletember, liberalis
politikus, 1923. augusztus 13-a és november 30-a k6zott a weimari
koztarsasag szovetségi kancellarja, majd 1923 és 1929 kozott
Németorszag kiilligyminisztere. Vezetése alatt tort ki a miincheni
sorpuccs.  Kiligyminiszterként — kifejezetten — sikeres  volt,
tevékenysége hozzdjarult az elsé vilaghdborut elvesztett
Németorszag nemzetkozi konszolidacidjahoz, 1926-ban jelentds
része volt a weimari koOztarsasag Népszovetségbe torténd
felvételében. Munkassagat 1926-ban Nobel-békedijjal ismerték el.
1929-ben hunyt el Berlinben.

Teleki Pal (1879-1941) politikus, miniszterelnok, foldrajztudos,
egyetemi tanar, az MTA tagja. Egyetemi tanulmanyai utan 1903-
ban allamtudomanyi doktor, majd a budapesti egyetem foldrajzi
tanszékén egyetemi gyakornok lett. A kulféld 1909-ben figyelt fel
tudomanyos munkassagara. Svajcban érte a Tandcskoztarsasag
kikialtasanak hire, 1920. 4prilis 19-ét6l a Simonyi-Semadam-
kormany kiliigyminisztere, jalius 19-ét6l 1921. aprilis 13-aig
Magyarorszag miniszterelnoke. Ratifikaltatta a trianoni békét,
fellépett a kilonitmények garazdalkodasa ellen, meghozatta a
nemzetgytléssel a zsidoellenes numerus clausus torvényt, a
Nagyatadi Szabo-féle foldreformot. IV. Karoly elsé visszatérési
kisérlete utain lemondott. 1926-ban belépett a kormanypartba,
1927-t61 1938-ig fels6hazi tag, majd ismét képvisel6. 1924-25-ben
népszovetségi megbizasbdl tagja volt a moszuli olajvidék Irakhoz
tartozasat javaslo szakértéi bizottsagnak. Kiallt a Parizs kornyéki
békék revizidja mellett, szamitott Németorszag kézremikodésére
az eurdpai status quo megbontasaban, de els6k kozt ismerte fel a
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hitleri birodalom veszélyességét is. 1938. majus 14-t6l vallas- és
kozoktatastigyi miniszter Imrédy Béla kormanyaban. 1938-ban a
komaromi cseh-magyar targyalasokon el6készit6je az elsé revizids
eredménynek. 1939. februar 16-at6l 1941. 4prilis 3-aig masodizben
miniszterelnk.  Csatlakozott az antikomintern paktumhoz,
végrehajtotta  Magyarorszag  kilépését a  Népszovetségbdl.
Meghozatta a masodik zsidotorvényt és egy mérsékelt foldreform-
torvényt. A II. vilaghdboru kitérésekor elharitotta a német
csapatok atszallitasi kérelmet, az olasz semlegességre tamaszkodva
a fegyveres semlegesség allaspontjan allt, a lengyel menekilteket
befogadta.  Jugoszlaviaval — 6rékbaratsagi  szerzédést — kotott
semlegesitése céljabol. Az 1941. marciusi belgradi németellenes
fordulat nyoman azonban Hitler éppen Jugoszlavia ellen kivant
katonai  egyittmkodést, reviziés lehetGséget ajanlva  fel
Magyarorszagnak. 1941. aprilis 3-an ongyilkossagot kovetett el,
Horthyhoz irt bucsulevelében elitélte a Jugoszlavia elleni magyar
tamadast. Palyajarél lasd bévebben: ABLONCZY Balazs, Telek: Pl
Budapest, Osiris Kiad6, 2005.

Trebitsch Ignac (1879-1943) magyar sziletésG nemzetkozi
szélhamos, kém ¢és kalandor, aki beutazta a vilagot, és szamos
titkosszolgalatnak dolgozott, olykor parhuzamosan is. Kalandos,
regényes ¢életpalydja soran volt tébbek kozott brit parlament
képvisel6, presbiterianus lelkész, végil buddhista szerzetes is.
1943-ban, Kinaban hunyt el Csao Kung néven, buddhista
apatként, feltehetSleg éppen a Japan kormany szolgalataban.
Eletérdl lasd bévebben: Bernard WASSERSTEIN, Az jgazi Trebitsch.
Az atvaltozomivész, ford. MOLNAR Gyorgy, Budapest, Akadémiai
Kiado, 2016.
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Vazsonyi Vilmos, sziletett Weiszfeld (1868-1926) tigyvéd,
miniszter, polgari liberalis legitimista politikus. Budapesten végzett
jogot, azutan tgyvéd lett. 1894-ben megalapitotta a Demokratikus
Kort, és még ugyanebben az évben bekerilt Budapest
torvényhatosagaba. 1901-ben demokrata parti programmal
képvisel6vé valasztottak. 1904-ben a vasutassztrajk idején vezette a
sztrajkolok és a kormany koézotti targyalasokat, majd a perbe fogott
vasutasok védoigyvédje volt. Mint tigyvéd sikert aratott a Polonyi-
Lengyel  Zoltan-féle  sajtéperben, majd a  Lukacs-féle
panamaperben is. 1917. junius 15-t6l augiusztus 18-dig az
Eszterhazy-, majd 1918. januar 25-t6] majus 8-aig igazsagiigy-
miniszter a masodik Wekerle-kormanyban, kézben valasztojogi
tarcanélkili  miniszter.  Flesen  fellépett a  megélénkiilé
haboruellenes, forradalmi mozgalmak ellen, ellenezte a forradalmi
Oroszorszaggal valé békekotést. Valasztojogi  torvényjavaslata
védte az uralkodé koérok érdekeit. Az 1918, évi  polgari
demokratikus forradalom napjan emigralt, csak a proletardiktatira
bukasa utan tért haza. Nemzeti Demokrata Polgari Part néven
Ujjaszervezett partjaval a legitimistakat tamogatta. Tevékenyen
részt vett az 1924-ben alakuld, a baloldali ellenzék egy részét
Osszefogd Demokrata Blokk létrehozasaban és muakodésében. A
frankhamisitasi Gigy patlamenti targyalasan a kisebbségi vélemény
egyik szerkeszt6je volt, emiatt sulyos timadasok érték a szélsGséges
soviniszta, nacionalista kérok részérél. A parlamentben tobbszor
felszolalt az antiszemitizmus és a szélsGjobboldali mozgalmak altal
elkbvetett atrocitaisok  ellen. 1926-ban  kulféldre  utazott
gyogykezeltetés céljabol és a frankhamisitas birdsagi targyalasa
idején hirtelen meghalt.
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Zadvarecz Istvan (1884-1965) hitszénok, ferences szerzetes,
tabori puspok. Tizennégy éves koraban Iépett be a ferences
kozosségbe, teologiabol és  filozofiabol  doktoralt, 1907-ben
szentelték pappa. Bajan és Gyongyoson tanitott teologiat, majd a
szegedi ferences plébania hazfénoke lett. Az 1919-es kommunista
diktatura idején nyiltan szét emelt az embertelenséggel szemben
baratjaval, Léw Immanuel szegedi rabbival egyltt. Az
ellenforradalom idején Szegeden alakult ki szoros baratsaga Horthy
Mikléssal, Magyarorszag  kés6ébbi  kormanyzoéjaval.  Horthy
felkérésére  Csernoch  Janos  hercegprimas  Zadraveczet
felterjesztette Romanal tabori plspoki kinevezésére, egyben
felkérte 6t a magyar tabori pispokség megszervezésére. Tabori
puspokként aktivan részt vett a politikdban, tdmogatta a
kormanyzat irredenta céljait. A kiraly visszatérési kisérleteinek
idején legitimista allaspontra helyezkedett, ezért baratsaga
Horthyval meggyengtlt. 1925-26-ban valdszintleg részt vett a
frankhamisitasban is. 1927-ben lemondott a tabori piispokségrol,
ezutan papi tevékenységet folytatott, pasztoracids uton kétszer jart
Amerikaban, egyszer a Szentfoldon. Konyveket irt, beszédeket
tartott.  Személyiségének  érdekes  vonasa, hogy ugyan
kovetkezetesen irredenta eszméket vallott, ezzel egyltt pedig
radikalis jobboldali politikusokhoz is kapcsolatok fzték, egyaltalan
nem volt antiszemita. A nyilas uralom alatt jelentds zsidoment6
tevékenységet folytatott, ennek ellenére1945-ben letartéztattak és
két év bortonre itélték, 1947 tavaszan szabadult. 1947 és 1950
kozo6tt a mariagyGdi ferences kolostorban lakott, 1950-ben a
kolostor bezarasa utan Budapestre, a Lotz Karoly utcaba koltézott.
A Kadar-korszakban Budapestrdl kitiltottak, a politikai rendérség
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folyamatosan megfigyelte. 1965. november 13-an hunyt el
Zsambékon.  Palyajar6l, valamint 1944-45-6s  zsidoment6
tevékenységérdl lasd tobbek kozott: VESZPREMY Iaszlé Bernat,
INe  bagyjatok  oket elcipelni!”.  Zadravecz Istvan és a  holokanszt,
Sapientiana, 2016/1, 78-91.
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SUMMARY

COUNTERFEIT FOR PATRIOTIC PURPOSES?
REPORT OF THE PARLIAMENTARY COMMITTEE
FOR INVESTIGATING THE POLITICAL
BACKGROUND TO THE FORGERY OF FRENCH
FRANCS ABOUT FINISHING ITS ACTIVITY AND ITS
RESULTS, 1926

After the signing of the Peace Treaty of Versailles, which was
grossly unjust for many states on the losing side of World War
One, some politicians of the defeated countries were
understandably not resigned to the defeat and sometimes to the
significant territorial losses, and sought the possibilities of revision
and revenge. The so-called scandal of forgery of French francs
broke out in Hungary in 1925 was one of these notable attempts
of the defeated states to somehow take revenge on the Entente
powers, mainly on France.

The roots of the affair went back to 1922, when Hungarian
right-wing circles wanted to take revenge on France for the Treaty
of Trianon by mass counterfeiting of one-thousand-franc
banknotes and to secure money for their irredentist enterprises.
The forgery was carried out with the knowledge of the highest
Hungarian political circles, including Prime Minister Count Istvan
Bethlen and former Prime Minister Count Pal Teleki. However,
after the arrests of Hungarian citizens in Amsterdam, in December
1925, the scandal rose to international levels with great speed, and
a number of arrests were made in Hungary.
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The counterfeiting of the French francs had been being
prepared for years, and it was a political experiment to take
revenge on France. The forgery was carried out mainly at the State
Institute of Cartography in Budapest, which was in fact a
clandestine military organisation under the supervision of the
Ministry of Defence, in order to circumvent the restrictions of
armament of the Treaty of Trianon, but formally was subordinated
to the Ministry of Finance. The equipment — machines, paper,
presses, envelopes — came mainly from Germany and Austria, and
the idea itself to counterfeit French francs as revenge originally
derived from German right-wing politicians and military officers
like General Erich Ludendorff. Yet the Germans finally resigned
from the risky and difficult enterprise, and the forgery project was
finally realised by their Hungarian allies. Once the counterfeiters
had the necessary supplies, they began to produce the largest
denomination, the 1,000-franc note. The result was 30,000
counterfeit “bleu et rose” 1,000-francs, of which 4,400 were of
good quality, 9,000 of medium quality and 16,000 of poor quality.
This blue-and-rose French banknote had been issued in 1890, and
was a modified, recoloured version of the black 1842 design and
the blue 1862 thousand franc, so the design was 81 years old in
1923, dating from 1842. The security features of French banknotes
at that time were intaglio printing, polychrome printing and
watermarks, as well as the special quality of the particularly thin
but strong, membranous, typical French banknote paper.
Together, these made the barriers of the counterfeiters almost
insurmountable. The Banque de France, the French National Bank
replaced this 1,000-franc note in 1929 with the so-called “Céres et
Mercure” type because of the Hungarian counterfeit attempt, and
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withdrew it from circulation in 1933. When the counterfeit project
was over, the printing machines, plates and other equipment were
destroyed.

On 14 December 1925, Hungarian Colonel Aristid
Jankovich, brother-in-law of Hungarian Minister of Defence
General Count Karoly Csaky was finally caught in the Netherlands
trying to change counterfeit 1000-franc banknotes in a bank. He
and his two companions were quickly arrested by the Dutch
police, and millions of counterfeit francs were confiscated from
them. The detective investigated a vast, international network of
counterfeiters in Hamburg, Copenhagen and Milan. In Hungary,
Prince Lajos Windischgraetz, former Minister of Public Supplies,
one of the well-known radical right-wing politicians of the period
and his secretary Dezs6é Raba were arrested by the police, as well
as Imre Nadosy, National Commissioner of the Royal Hungarian
State Police. As it ironically turned out, Police Commissioner
Nadosy supported the counterfeiters for years instead of
investigating and arresting them. Several employees of the Institute
of Cartography were also detained. Windischgraetz’s partner, a
Lithuanian banker called Arthur Schultze was also deeply involved
in the forgery. The scandal soon reached the highest political
circles, including Prime Minister Count Istvan Bethlen and former
Prime Minister Count Pal Teleki, who were perhaps not directly
involved, but had some information about the intentions of the
counterfeiters. While Prime Minister Bethlen had wanted to stop
them, it seemed that former Prime Minister Count Teleki, a
professor of cartography in his civilian profession supported them
so some degree, deeply agreed with their irredentist goals, and used
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his professional contacts in the Institute of Cartography to help
the realisation of the counterfeiting project.

The perpetrators were finally accused, and before the
Hungarian court as defendants they confessed their crimes as a
patriotic actions, which, in the given political situation, seriously
mitigated their punishment. Prince ILajos Windischgraetz was
sentenced to four years in prison, but most part of this time he
spent in sanatoriums and hotels. His partner Arthur Schultze died
prematurely for some unknown reason, while national police
commissioner Imre Nadosy was sentenced to three and a half
years in prisons, but in the meantime he was pardoned offcially by
the Regent Governor Mikl6s Horthy, and was released and retired.
Minister of the Interior Ivan Rakovszky, the superior of the
National Police Commissioner strongly seemed to have been
involved in the counterfeiting at some level as well, and finally he
had to resign for not preventing his subordinate Nadosy. After
the remarkably light sentences were handed down, the aggrieved
Banque de France asked for a symbolic 1 franc as compensation.

In fact, the counterfeit scandal caused a serious loss of
prestige to Hungary. The post-war consolidation endeavours of
Bethlen’s government had sought to establish good international
relations, which were unpleasantly affected by the scandal. At the
beginning of 1926, a major debate took place in the Hungarian
Parliament, and opposition MP Tibor Farkas of Boldogta strongly
and publicly condemned those who were involved in the scandal.
He handed a motion proposing that the patrliamentary committee
of inquiry should be given serious jurisdictions, should continue its
work independently, and that all persons who were involved in the
franc affair should be interrogated under oath, and those who had
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refused to appear before the committee or who had refused to
give evidence on certain questions despite their appearance should
be compelled to give evidence by the coercive means of the law.
However, the result of the vote kept on 24 March 1926 was that
the large majority of the Parliament rejected Tibor Farkas’s
motion, and the franc affair was not dealt with the Hungarian state
authorities officially any longer.

The events and the background of the forgery and the
ideological driving forces behind the action are now largely known
to historian, and the role of irredentist secret societies of the
period, including the secret military organisation called Double
Cross Blood Union and its civilian counterpart consisting of
politicians, the Union of Etelkéz, the influential political secret
society of the Horthy Era in the case seems also to be provable,
since Colonel Tihamér Siménfalvy, the commander of the Blood
Union helped in the attempts to cover up the franc affair because
of his confidential position within the Ministry of Defence (he was
one of the head intelligence officers those times), and mediated
between the defendants during the trial. For example, according to
Lajos Windischgritz’s diary, Colonel Siménfaly wrote a letter to
him in the prison stating that Prime Minister Bethlen would
guarantee that Windischgritz would comply with his wishes if he
remained silent at the trial. (Like many other trials of far-right
political characters of the time, Windischgritz was defended by
Dr. Ferenc Ulain, a well-known lawyer and politician of the radical
right-wing political forces of Hungary in the trial) The name of the
above mentioned Double Cross Blood Union was even noted at
the trial, and the judge openly asked Jozsef Vass, the Minister of
Welfare and Labour and Deputy Prime Minister what he knew
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about the role of right-wing secret societies in the case, but he said
that he knew them by name only from the opposition press and
had no knowledge of their activities or their role in the forgery of
francs.

The Hungarian opposition and the international press,
unfortunately, portrayed both Bethlen and Teleki and Regent
Governor Mikl6s Horthy in a very negative light for years, and the
French State did not hide its opinion that it held the highest
Hungarian politicians responsible for the embarrassing and
unfriendly incident. Former Prime Minister Teleki who cleared
himself legally before the court was for some time still labelled in
diplomatic documents as “znvolved in the forgery of franes”, and for a
time he withdrew from parliamentary politics — for example, he
did not stand as an MP-candidate of the governing party in the
elections of 1926.

The story of the undoubtedly patriotically motivated, but
rather ill-fated counterfeit attempt is now largely known to
historians, but the large number of people involved and sources
related to the case mean that new details are still emerging time
and again. The present source publication introduces a
summarsing source, the report of the Hungarian parliamentary
committee that was set up to investigate the case, which is
available to anyone, yet is relatively under-cited, and although it is
not completely impartial and obviously seeks to clarify the role of
certain politicians of the governing party, it provides a rather good
summary of this peculiar and strange chapter in Hungarian
political history of the period between the two world wars.
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A szamos allam szamara sulyosan igazsagtalan versailles-i
békeszerzddés alairasa utan a vesztes allamok egyes politikusai
érthet6 modon nem nyugodtak bele a vereségbe és a jelentSs
teriileti veszteségekbe, és minden eszkézzel a revizid, illetve a
politikai  bosszu lehet8ségét. Nem volt ez masként
Magyarorszag esetében sem, ahol bizonyos jobboldali politikai
kérok agy gondoltak, komoly kellemetlenséget okozhatnak a
trianoni békediktatumért felel6snek tartott Francioroszagnak,
és jelentésen gyengithetik a francia gazdasagot, ha nagy
mennyiségti hamis frankot hoznak forgalomba. Az 1925-ben
kitort, frankhamisitasi botranyként elhiresiilt tgy, melyben
minden valdsziniiség szerint a legmagasabb magyar
kormanykordk is érintettek voltak, a francia gazdasagnak nem
okozott kiillonésebb karokat, azonban annal kellemetlenebb
diplomaciai kévetkezményekkel jart Magyarorszagra nézve, s
még egy kisebb kormanyvalsagot is okozott. A kétségteleniil
hazafias motivacioktol hajtott, am végiil meglehetGsen balul
elstilt pénzhamisitas torténete nagy vonalakban mara ismert a
torténettudomany szamara, azonban a résztvevlk és az ligyhoz
kapcsolodo forrasok nagy szama miatt még mindig deriilhetnek
és deriilnek ki id6r6l idére wjabb apré részletek.
Forraskiadvanyunk egy elérhetd, mégis viszonylag kevés helyen
idézett Osszefoglalé forrast, az ligy kivizsgalasara létrehozott
magyar parlamenti bizottsag 1926-os jelentését adja kozre, mely
bar nem mentes az elfogultsagoktdl és nyilvan egyes
kormanyparti politikusok szerepének tisztazasara torekszik,
mégis jo Osszefoglalojat nyujtja a két vilaghabora kozotti
magyar politikatérténet e sajatos, furcsa fejezetének.
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