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NA UVOD

Zbornik vedeckych préac Slovencina v kontexte slovanskych a neslovanskijch
jazykov vychddza pri prileZitosti Zivotného jubilea prof. PhDr. Juraja
Varika, CSc. Vyznamny slovensky lingvista, renomovany slavista a slo-
vakista—Juraj Vaiiko, univerzitny profesor na Katedre slovenského ja-
zyka FF UKF v Nitre, ¢len Slovenskej jazykovednej spolocnosti, len redaké-
nej rady Jazykovedného casopisu; len International Society for Dialectology
and Geolinguistics v Nemecku, ¢len Slavic Linguistics Society v USA, ¢len
World Academy of Rusyn Culture v USA; dlhoroény predseda odborovej
komisie a byvaly vediici Katedry slovenského jazyka FF UKF v Nitre sa
narodil 25. marca 1945 v Mlynarovciach, okres Svidnik.

V tematickom zamerani jednotlivych vedeckych préc uverejnenych
v tomto zborniku sa zrkadli zna¢ny zéber Vatikovho vedeckého a od-
borného zamerania a nemalého osobného vkladu do trovne poznania
slovenskej jazykovedy. Vedecka preciznost a odborna vyhranenost' v ba-
datel'skych pocinoch Juraja Vaiika bola #ivens z dvoch prameniov: pre-
Sovského - vysokoskolského, ktoré odkryva a dynamizuje jeho indivi-
dudlne osobnostné predpoklady a nitrianskeho, ktoré tieto predpoklady
meni na niekol’kotiroviiovi zdkladsiu, ingpiruje ho, odborne vymedzu-
je, ale aj prehlbuje jeho lingvisticko-badatel'sky rozmer a dotvara jeho
vedeck individualitu. V jeho vedeckych précach je Citatel'nd funkéne
aplikovand a lingvisticky dalej prehlbovana metodoldgia nitrianskej in-
terpretacnej Skoly. Nad oboma spomenutymi zdrojmi panuje ako rozho-
dujtci zjednocujiici element osobnostny intelekt, ktory ddva predovset-
kym do sluZieb pozndvania podstaty syntaktickych systémov jazykoy,
ich viactiroviiovej, ba az komplexnej komparidcii a identifikécii vzdjom-
nych higtorickych kontaktov a interferencii.

Pri vytvdrani profilu jubilujiceho prof. PhDr. Juraja Vartika, CSc., na
chronologickom principe musime vychddzat' z obdobia zadiatkov jeho
nitrianskeho tcinkovania, ked'sa pod tlakom narocnej metodoldgie tedrie
textu a metatextu odborne vyhrariuje. Metodologicky sa profiloval v skole
vedeckej analyzy textu Frantiska Mika a Antona Popovica, bol tcastni-
kom aktudlne sa etablujtcich novych pohl'adov na jazyk a jeho funkcie,
roznych konferencii, a teda i Zivych a otvorenych konfrontacif a teoretic-
kych koncepcii, o znamenalo z aspektu vedca intelektudlny zisk.
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JAZYKOVY RELATIVIZMUS PRI VYUCOVANI
SLOVAKISTICKYCH LINGVISTICKYCH DISCIPLIN
<>
LANGUAGE RELATIVISM IN TEACHING OF SLOVAK
LINGUISTIC DISCIPLINES

Sandor Janos Téth
Pedagogicka fakulta Univerzita J. Selyeho v Komarne

Key words: linguigtic image of the world, lexical borrowings, morphology,
typology, linguistic relativity, ethnolinguistics.

Abstract: The paper presents the theoretical and conceptual basis and
the exemplification material for a concept of a serial of Slovak linguistic
textbooks for university students with Hungarian background. This

would involve the presentation of the linguistic disciplines from a nouter,
ethnolinguistic view.

Semantic changes of lexical borrowings and interferences of grammar are
common in the analysed language area. Our aim is the exemplification
of the influence of the dynamics of the lexemes and morphology on the
linguigtic image of the world in Slovak and Hungarian.

Lingvodidatkticka stranka jazykového relativizmu

V stilade s cie' mi nitrianskeho modelu skvalitnenia vyucovania sloven-
ského jazyka na skoldch s vyudovacim jazykom madarskym metédou
vyuovania cudzich jazykov je nasim zdmerom predstavit’ moznosti
univerzitnej katedry, kde sa vyucuju slovenské jazykovedné discipliny
na dosiahnutie ciel ov horeuvedeného projektu.

Na to, aby Ziaci mali radi slovenéinu, je potrebny ucitel, ktory nie-
lenZe dokonale ovldda tento jazyk, ale disponuje takymi lingvodidak-
tickymi zru¢nostami a schopnostami, vdaka ktorym je schopny naroené
gramatické javy vysvetl'ovat zaujimavo. Toto je mozZné dosiahnut iba
vtedy, ak adepti ucitel'ského povolania nadobudnd pocas univerzitného
Stidia okrem dobrych znalosti normativnej gramatickej zlozky aj také
vedomosti a poznatky, ktoré im v budticej pedagogickej praci umoznia
vyucovanie jazyka spegtrit, osvieZit. Tak sa Stant pre svojich Ziakov mo-
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tivujacimi ucitel mi jazykovej zlozky. Komunikativne orientovangé vyu-
Covanie jazyka odstiva do pozadia gramatiku, hoci v pripade typologic-
ky odlisnych jazykov, akymi sti madargina a sloven¢ina, je formulovanie
myslienok na zdklade gramatickych pravidiel nevyhnutné préve so zre-
tefom na tispednt komunikdciu.

Cely tento proces od pripravy budticich u¢itelov az po ich uc¢inkova-
nie v praxi vyzera zjednodugene takto:

* Specilne hodiny lingvistiky na Pedagogickej fakulte Univerzity
J. Selyeho.

* Studenti sa ftang ucitel'mi, ktori radi a
va zloZku, gramatiku.

Ziaci sa budd uéiy slovenéinu s radostou, buda mat radj tento
predmet.

zaujimavo vyucujt jazyko-

Z hladiska vyucovania sloven¢iny ako druhého jazyk
ucastnikov vyucovacieho Procesu. Ako je zname, cudzi jazyk je mozné
najlepsie si osvojit' v ciel'ovej krajine. § nemalym dsilim rodi¢ov Studuju
niektori mladi I'udia angli¢tinu & neméinu v krajindch, kde sa hovori
tymito jazykmi. Madari Zijuci na Slovensku su z hl'adiska tadia sloven-
ského jazyka u od zalozenia Ceskoslovenska v ciel'ovej krajine.

V slovenskom jazykovom povedomi je kodifikovana nielen Spisovna
slovencina ako hodnota, ale aj aZ Cierno-bielo ponaté rozhodovanie me-
dzi spravnym a nespravnym. Ak je nieco nespravne, tak sa m4 opravit,
Tieto opravy ale pestuji neZelany pocit menejcennosti. Jednym z najdo-
leZitejsich principov vyucovania cudzieho jazyka je nechat’hovorit #iaka
tak, ako vie, nechat' ho tvorit vety, nie okamzite opravovat. Délezits je
tvorivost'a komunikativnost, nie len Uplna gramatickd spravnost,

Studenti slovakistiky, ktori budi pracovat'v dvojjazyénom progtreds,
by mali ovlidat nielen systémovti lingvigtiku a ~Oby€ajni” gramatiku,
normu slovenského jazyka, ale je potrebné aj poznanie tych kl'acovych
a kritickych bodov, ktoré sy problematické na hodine slovenciny v gko-

s

ldch s vyuéovacim jazykom madarskym na Slovensku a v Skoldch, kde
sa vyucuje slovencina v Madarskuy.
Priblizujeme ,,suché”

aje ddlezity postoj
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Uéitel ma premenit problémy na zaujimavoéjti, i’ll’ad’at' suvislosti,
najst’ zaujimavosti v odli$nost a krisu v gx"avlmatl.ckych javoch dvo_ch
typologicky odlisnych jazykov. Napr k odlisnostiam dvoch gramatic-
kych systémov patria:

- Zvukova dtranka slovenciny; o N

- Odlisné sposoby vyjadrenia tej istej gramatickej 1nf0rmaF1ﬁ v slo-

vendine a madaréine, napr. privlastiiovaci vztah, mnozné &islo;
- Pravostranné alebo l'avogtranné nadvizovanie slov vo vete zna-
mena tieZ smer prekladu a logiku rozm}?él'ania’; .

- Iné gramatické kategérie v porovnani s madarcinou, napr. roq
v slovencine, urcitost' v madaréine znamena odlignost v kategori-
Zacii;

- Suvislosti v dejindch jazykov; o ’

- Lexikdlne paralely a lexikdlna motivécia, jazykovy obraz sveta,

ktory nie je identicky v obidvoch jazykoch.

Ciel'om je, aby budtici pedagégovia mohli vquovat'sloventskﬁ gx;-amatvi-
ku zazitkovo, s radostou. Nazddvame sa, Ze to mozno dosiahnut tak, Ze
jazykovedné discipliny sa budu vyucovat:

- na zdklade jazykového relativizmu,

- komparativne,

— kontaktovo-aredlovo,

- na zdklade tedrie motivovanosti,

-z pohl'adu etnolingvistického a jazykového obrazu sveta.

Rozdiely a paralely jazykového obrazu sveta UOS) sa na drovni aphl;(’)-
vanej lingvistiky objavuja ako lexikdlny a gr:amaftcky tra.ns,fer. Z ana i-
zy vyjadrovacich sposobov roznych jazykov ¢erpd okrem in¢ho aj didak-
tika cudzieho jazyka a translatolégia. o .

Ci akceptujeme jazykovy relativizmus aleblo ni'e, pri vstucv{:u cud’zlehf}
jazyka sme konfrontovani s tym, Ze naozaj existuje nieco, do s;in <_:1a:vfne]-
Sie nazyvalo ,,duchom jazyka”. Ndzvy predmetov a pojmoy st iné ako
v materinskom jazyku, nehovoriac o rozdieloch spravneho usporiada-
nia tychto jednotiek. o

Otvéranie témy jazykového obrazu sveta, ktory ma dglemte ’rmeéto
aj v sticasnej sémantike, znamend hl'adanie odpovede na tx’eto otazlfy: ’

1. Ako zobrazujii prirodzené jazyky mimojazykovi skutoénost

a z ¢oho sa sklada tento obraz?
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2. Akeé informaécie, vedomogt
v ]_e?zykovom obraze sveta, ktor
prijalo a odovzda dalsej geners

, skiisenosti a hodnoty sy obsiahnuté

€ jazykové spolocenstvo vytvorilo
cii? /

A4 s procesom vyucovania cudzich jazykov
a jednej strane st sémantick

(skloﬁovanie, casovanie) aﬁeuri: cSIa 1;:-'2_ grOblémOVf e meCha"iCkY
’ ruhej strane s aj také itené
»Obrdtené skla-

dy” ak i
]yy( n?a Ccl: SIF. "hlava. macky - mad. macskafeje , zvldstne sémanticke rozdi
e 1 v'oros-—zfros, slk. drevo-strom nem. Baum-Holz, mad. ids ;li
» Pocasie, mad. nap = slk. defi, slnk  bra ’ 2 hodiniil
o > = slk. der, 0, mad. dra = glk. hodina, hod;
VY tycnto prikladoch vidime stvislogti tedrie lexikalnej motivécieotelglr{'y
P 1e

taai i ¥
aich fungovanie vo Vyucovacej praxi cudzieho

mozeme konstatovat, Je n

Jednotky, ktoré je mozZné n o-morfologicke

jazyka.

p fi o o
o ;;ii’la tedrie o }azykovom obraze sveta (Bar'tczerowski, 2000, s. 349
typ’-m I:zer?\a_lslkl, 1999, 5. 188 — 195, Orgoﬁové—DoIm’k, 2010 ’s -9—23;
4 t]u r,;r SZ ji\fngx ;d fypl..l kulihjry, v ktorej sa jazyk sformoval ral;z aj typ
g : pom jazyka-ide o jazykovy ivi ’

e is tyg . ykovy relativizmus. Jazyk ni

Je iba komunikaénym prostriedkom, ale obsahuje aj urcity obgaz};v:ae

a tento obraz ovplyviiuje dal
sveta.

Ked' porovndvame jazyky a a

‘ bstrahujeme od vl i8ujq
zostdva to, &o je im spolo¢né. Su J o e

to univerzilie. V kazdom jazyku je dé-
0 i 5] ]

R;g‘zi;;;z];\ﬁzz ieil%ykose jednotky a aky je ich vyber pri pouZivani jazyk:
. Z1jazykmi jasne ukazuja, Je I :
Jazykové obrazy sveta, ktore vyp e sl vl

: lyvaju z rozlienych moznogt
na vyseky skuto¢nogt (Orgoriova ~Dolnik, 2010 }; 40 - 4?)0gh

0 rozliéné
nazerania

kate;\lgovrizécif (Orgoﬁova’-DoInfk, 2010, s. 53)

muniia;ec itevgi{em’a su podoprreté nielen skisenostami kaZzdodennej k

T ovakov v Madarsku a Madarov na Slovensku a z v uéj N

N ncu;%f pre Madaroy, madardiny pre Slovékov, neméin yre (I)\:Ifa-
pre Slovakoyv, ale aj sociolingvigtickym vyskumom e
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Ododvodnenie, pre¢o sa dané slovo alebo gramaticka forma pouzi-
va ,nespravne”, odkryva aj jazykovy obraz sveta Madarov a Slovékov.
Tymto relativizmom je mozné zjemnit’ aj maximalistické o¢akdvania
v zmysle pouZivania ,¢istého” jazyka s vyslovnostou ,bez akcentu”
a bez , mieSania slov”, teda prepinania kédu. Ak sa pozrieme na typo-
logicku odlignost a zaroven aredlovi blizkost slovenciny a madar&iny, je
lepsie pochopitel'né, pre¢o madarski spoluobgania, ktori st na réznych
stupiioch dvojjazy¢nosti, rozpravaji takym spdsobom, takou kvalitou
v cudzom jazyku, akou rozpravaju.

. - - » e e ’ e
Lexikalna rovina jazykového obrazu sveta v slovencine a v madaréine

Lexika je najdynamickejSou vrstvou jazyka, pre povrchného badatel'a sa
zmeny slovnej zdsoby a etymolégia slov najndpadnejSimi jazykovymi
javmi. Samozrejme, aj nevyhnutnost nominacie ako jednej z hybnych sil
obohacovania slovnej zasoby je odrazom JOS.

Z nagho stredoeurépskeho hladiska nie st také vel'ké kultirne roz-
diely, ved plnend kapusta je aj po madarsky toltottkdposzta, zato ale st
zaujimavé rozdiely v oblasti slovotvornej motivacie, ktoré si zasluZia
pozornost aj z pohl'adu jazykového obrazu sveta: zimny Stadidén nie je *té-
listadion ale jégcsarnok=*ladov4 hala atd. Takéto pripady st dokazom st-
vislogt teérie vztahu slovotvornej motivécie a jazykového obrazu sveta.
Lexikalny vyskum je mozné realizovat aj mimo rdmca spisovného jazy-
ka: v spisovnej slovenéine je funkiné pomenovanie mestskyf iirad, v ma-
darcine na Slovensku je zauZivany kalk vdrosihivatal, kym v spisovnej
madarcine sa pouziva polgdrmesterihivatal = *trad starostu / primatora.

Langtyak (2006, s. 61 - 83) analyzuje aplikovanim sociolingvistickych
metéd vplyv slovenského jazyka na madarcinu. Nasledujici zoznam
je vyberom z jeho zbierky lexikdlnych jednotiek, ktoré st uz vseobecne
rozéirené v tize Madarov na Slovensku, preto figuruju aj v akademickom
vykladovom slovniku mad'aréiny (Magyarértelemzdkéziszétdr). St to vac-
ginou slovd oznacujtce redlie vzniknuté po r. 1920, ale najma po 1945.
St z takych modernych tematickych okruhov, s ktorymi sa stretavali ho-
voriaci po vzniku Ceskoslovenska a ukazujii iné cesty vyvinu madarci-
ny mimo tizemia Madarska:

haszdk’ allithato csavarkulcs’
izolacska’ szigeteldszalag’
karbofréza’  elektromos vasvdg 6 flirész’

mozsgyenka, mozsgyinka’ tipli’
preglerka Jfurnérlemez’
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gumicska "(haj)gumi’
kulma, kulmi elektromos hajsiité vas’

buzerdk ,kaszdrnyaudvar, buzerplacc’

lampaszdk  hivatasos katonatiszt’

opuslydk eltdvozas’ ,
spagi’ diplomds, altisztként szolgalé nem hivatdsos katona
veget’ ,semmittevés’

zobik Jiatal katona, nyual’

nanuk Jégkrém’

treszka’ ,t6kehal, ill. ebbs] késziilt majonézes saldta’

jogurt Joghurt’

pdrki ,virsli’

horcsica ,mustdr’

ticsinki ,ropi’

kolok .Okmadnybélyeg, illetékbélyeg’,

vijmer fizetési meghagyas’;

viypis (szdmla)kivonat’

bordel Jupi’

Odlisné je pouZivanie internacionalizmov zo sémantického a 3tylis-
tického hladiska:

agentiira, komisszio, kontrolldl

novellizicié: novellizdlds a térvénymadositds aktusa’
invalidbatesz leszazalékol’

rekredcidsfutds kocogas’

rekredcidskozpont iidiilskozpont .

Motivovanost’kompozit skimal Furdik (1993, s. 143 — 147) zo slovgnsko-
-madarského porovnavacieho hradiska. Pri vyucovani lexikc.)légle’ pe:
vazujeme za potrebné upozorfiovat’ na obraznost, metaforickost 53
mantickej Struktiry tychto slov a zérqveﬁ sa dostaneme k porovnaniu
jazykového obrazu slovenského a madarského sveta. Rozozndvame:

— nemotivované slova: bakkecske - cap sdrgarépa—mrkva, rabszlga - ot-
rok, dlarc—maska, fenydfa— Jedla, jelszo — heslo, fagyongy —imelo, levél-
tdr —archiv, kisasszony —slecna a pod.;

~ odvodené slova: hilészoba —spdlfia, harctér — bojisko, sziiletésnap ~na-
rodeniny,  tejcsarnok ~ mlickdrer, tehénistdllo — kravin,  iskolaszol-

ga—skolnik, hdzmester —domovnik, halasts — rybnik, jegyzdkonyv - zd-
pisnica, vindorlegény — vandrovnik a pod.;

- zloZené slova: kisvdros — malomesto, gonosztett —zlocin, favigs — dre-
vorubac, regény:’ré—romdnopr’sec, mozdonyvezetd— rusriovodic, llg-
torvos — zverolekr, légyfogé—nmcholapka, homeérd — teplomer, egyen-

ruha - rovnosaty, villdmhdrito — bleskozvod, vasbeton —Zelezobeton,
fasor —stromoradie a pod.

51 tu aj pripady paralelného kalkovania z nemciny:

~ zdruZené pomenovania v podobe determinah’vnych syntagiem
0 Struktiirou;
adjektivum + substantivum: kdfal —kamenny muir, neoncss —neénovd
trubica, villanymozdonyﬁe!ektricky’ rusen, gyermekszoba — detski izba,
nyereménybetétkinyy — vyhernd vkladni knizka a pod.;

— substantivum + substantivum v adnomindlnom bezpredlozko-
vom pdde: motorziigds — hukot motora, népszdmhﬁdsksc“ftanie Iudu,
szddaparancsnok — velitel'roty, hiztetd - strecha domu, munkatermeléke-
nyseg —produktivita price, kardvtvds — serm ablpy a pod.;

— substantivum + substantivum v adnomindlnom predlozkovom
pade: hazaszeretet — liskq k vlasti, mosOpor —prasok na pranie, [fakeres-
kedd - obchodnik s drevom, kapukirﬁga’s—vgjkop od brany a pod. (Fur-
dik, 1993, 5. 143-147).

na dvojjazyénosti, ako aj kontaktové a aredlove javy je mozné vyuzit
na zdklade hore uvedenych obmedzens Pri memorovani cudzich s
a pri spontdnnom dorozumievan. Treba v3ak zohladovat aj charakter
skupiny (Fudi, Ziakov) PouZivajticej jazyk a fakt, #e na hodine cudzieho
jazyka nejde priamo o lingvistiku (Téth, 2015, s. 188 - 189).

Porovnavacia morfologia a jazykovy relativizmus

Jazykovy obraz sveta a jazykov4 typolégia stvisia tak, »

vejsie ako lexikalna €tranka. Tito tému spracovali napr. Pokorny (2010,
980). Porovnavacou
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morfoldgiou sa zaoberali v slovensko-m adaskom kontexte Furdik (1977)

Buzdssyova (1977), Vaiiko (1995), Kralik (1997) a Misadov4 (2011). Tie-

to pra ikali sf incipe j B
p ce nevznikali sice na principe jazykového relativizmu, ale nasou

snahou je poukazovat na zhody a odlignogti morfologického ,, myslenia”
v slovenéine a v madargine, Sledovanim paralelnych javov ;rejlionéme
konf.rontaémi koncepciu a dostaneme sa k aredlovej komparicii. Id

0 opis ,, ducha” slovenského jazyka z vonkajsieho, a to zo zorného .uhI:

k zjednoduseniu (Dolnik, 2010,
odlidné stupne transparentnosti:
je potrebné v slovensko-madarsk
obraz aj gramaticka Struktir

s. 82.), obidva jazyky predsa vykazujg
Gramatické kategérie casu, osoby nie
¢ reldcii zvlast vysvetlovat, jazykovy
a vyjadrovania st paralelné v slovencine

e , ¥ rod je menej frekventovany
v madaréine ako v slovencine (Krdlik, 1997, 5. 76 — 78, 13]0 -135) "
sk-upinové, hromadné podstatné mena ako oso-
. Orie substantiv stvisiace s Cislom v madar&ine
dﬁleiitost’gramatickej kategérie urcitosti
st { gorie urcitosti porov-
nali Misadov4 (2011, s, 108 -111) a Buzdssyova (1977, 5.7 7 - 1?_9)p
Podla Furdika (1977, s. 48 — 50)

tych gramatickych kategorii, ktoré
v oboch jazykoch, mézeme konstat
zdkladnych foriem zhody v madargi
dielne. Z porovnania vyplyvaji dv.
stantivnej kongruencie v madarcine

na zdklade vzdjomného porovnania
Sa zacastiuji na vytvdrani zhody
ovat, Ze napriek rovnakému poctu
ne a slovenéine ich rozlozenie je roz-
a podstatné rozdiely v systéme sub-
a slovencine, a tie st nasledovne:

V madaréine neexistu

) je zhoda priviastkového adj ti
nym substantivom, jektiva o nadeade.

Nech je podstatné meno v akomk
privlastok je tvarovo nemenny,
-Iné-k-et, 8z€p-Oné-k-161": v sl
pekné Zeny (Akuzativ), o pe
v ktorych sa osobitnymi for

ol'vek tvare a funkcii, jeho adjektivny
napr..: SZ€p-ING-t, sz6p-Ani-rdl, szép-
ovencine: peknti Zenu, o peknej Zene,
knych Zendch’. vo viacerych jazykoch,
mélny{ni prostriedkami vyznacuje poses-

la¢nd morféma vztahuje nielen na samotné substantivum, ale aj na celd
atributivnu syntagmu: (széphdz)-nak.

Relaénd morféma v madarcine m4 teda vel'ky ak¢ny rddius, je funke-
ne syntetickd. V jazykoch s kongruenciou ma rela¢na morféma substan-
tiva maly akény rddius, vztahuje sa len na substantivum, je funkéne ana-
lyticky, musi sa zdvojit aj na adjektive. To, pravda, robf znaéné tazkosti
tym, ktori nepoznaji vo vlastnom jazyku tento funkény analytizmus
a musia ho pri u¢eni sa cudzieho jazyka zvladnut.

V madaréine zikladnou kategériou, ktora konstituuje zhodu, je ka-
tegoria cisla.

Je to vlastne jedind univerzalna kongruenénd kategéria pritomna
vo vsetkych formach substantivnej kongruencie. V slovencine ma tato
kategéria pri konstituovani kongruencie len sekundérnu dlohu, pretoZe
primérne tato funkciu zastiva kategéria rodu. Z toho vyplyva, Ze sub-
stantivna kongruencia v slovendine, kedZe je ,zdvojend” (rod + ¢&islo), je
znacne silnejsia ako v madarcine, kde spoéiva v podstate v jedinej ka-
tegorii.

Treba sa napokon zmienit' aj o formdlnych prostriedkoch kongruen-
cie v porovndvanych jazykoch. Kym vyjadrenie zhody na slovesnom
prisudku je v obidvoch jazykoch do istej miery paralelné, zhoda na ad-
jektivalidch sa v madar¢ine vyjadruje iba opakovanim tych istych mor-
fém, ktoré md nadradené substantivum, napr.: az-ok-nak a ldany-ok-nak;
a hdz-akpiros-ak; a macskd-k-t6l, a feketék-t61 (vokalickt harméniu neberie-
me do dvahy). V slovendine sa stistava relacnych morfém adjektivalii
doplita mozno radsej ,,zhoduje” so stistavou sklofiovania adjektiv, tvaro-
vo st viak tieto relaéné morfémy oproti relaénym morfémam substan-
tiv samostatné. Tento rozdiel suvisi jednak s tvarovou a slovnodruho-
vou vyhranenostou slovenskych adjektiv oproti subgtantivam (naopak,
v madaréine je medzi obidvoma slovnymi druhmi zna¢ny stupeni synk-
retizmu), jednak s bohatstvom sklofiovacich typov substantiv i adjektiv
v slovencine (naproti tomu v madaréine je iba jediny deklinaény typ pre
celd kategoériu mien).

Rozdiel generickosti a agenerickosti jazyka je spojeny prave s tymto
rozdielom: ak substantiva aj atributivne adjektiva majt iba jedint dekli-
néciu, potom je v jazyku vylagend zhoda v rode, t. j. aj sam pojem gra-
matického rodu. Teda nepritomnost gramatického rodu v aglutina¢nych
jazykoch je len désledkom toho, Ze aglutinaéné jazyky nemajd viac de-
klina¢nych typov. Rozdiel v poéte typov adjektivneho i subgtantivneho
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sklofiovania je dalgim Cinitelom,

_chodiskovym jazykom staZuje ov]
jazykoch.

av s[ovencme, resp. medzi s.lovesn)?mi vdzbami

bdt'sa - fg]

divat'sa —néz
divit'sa - csoddlkozik
hanbit sa -szégyell.

V slovenéine jde o

¢ zvratné pendanty,
slovesa: :

Cesat'sa - fésiilkidik

kipat'sa — fiirdik

obliekat sa — ltozkidik [ Sltézik
umyvat'sa - mosakodik / mosakszik
utierat'sa — toriilkiizik.

V slovenéine ide o zvratné pendanty,

s
€ V madaréine seudore i
alebo <innostné slovesj: ¥ flexivne

bavit'sa - szlrakezik
bit'sa - verekszik [ verekedik
bozkdvat'sa — csokolézik / csékolédzik,

V slovenéine ide 0 nezvratné

pendanty, v madaréine ¢inn :
- ., 0
nepravé faktitivne slovesa: finé

alebo

bavit'-szérakoztat

bit'~{it, ver

branit'- ved

barit'- 14zt

desat’— fésiil

(Misadovs, 2011, s. 30-33).
Tieto skutocnogt; ako ,taZkogti”

tieZ dotvdraj; it 5
zu sveta obidvoch skimanych a e lorit jazykouého Ui

porovnavanych jazykov.
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ktory hovoriacim s agenerickym vy-
ddnutie kategérie rody v generickych

r e
Vv madar¢ine o pravé reflexivne

Osvojovanie si slovesnych vizieb je délezité, Iebo:

— Ppomocou nich je mozné pochopit odlignosti myslenia a metaforic-
kost'materinského a ciel ového jazyka;

— sl potrebné na porozumenie;

— rozvijaja slovni zdsobu a logické myslenie;

- ich mechanické prekladanie z materinského jazyka méze byt pra-
mertiom humoruy;

— interferenénymi javmi vyplyvajticimi z odlisnej vizby mézu byt
teoreticky vSetky preklady vizieb uvedené v tabul'ke. Ich skutoc-
ny vyskyt vSak zavisi od toho, & je prevzatd konstrukcia individu-
dlnym okazionalizmom ¢loveka, ktory sa u¢f cudzi jazyk, alebo je
zauzivanym javom v danom jazykovom spolocenstve v kontakto-
vej zone slovenciny a madaréiny.

Tabulka ¢. 1

m. sk. |

folyik a munka ‘tecie praca’

pracuje sa ‘dolgoztatik’

ragaszkodik vmihez ‘drzi sa drZi sa nie¢oho ‘ragaszkodik
k niecomu’ valaminek’

fdj a feje "boli mu hlava’ boli ho hlava ‘f4jja 6t a feje’

szilikségesnek latta ‘videl pokladal za potrebné ’sziikségesnek
k potrebnému’ tartotta’

jénak lat “drzi dobrému’ pokladd za dobré

elGadast tart ‘drZi predndsku’ predndsa ‘el6ad’

kotelességének tart ‘drzi svojej
povinnosti’

pokladé za svoju povinnost

az aklu all “stoji’ sedi vec "az alku @il’

eszébe jut ‘pride mu do mozgu’ pride mu na um ‘eszére jut’

akadalyba iitkézik ‘nardza nardza na taZkosti ‘akadalyra
do taZkost’ iitkozik’

részesiil valamiben ‘podiel'a sa podiel'a sa na nie¢om részesiil
v nie¢om’ valamin

kéréssel fordul valakihez ‘obrétit'sa | obratit'sa s prosbou na niekoho
s prosbou k niekmu’ ‘kéréssel fordul valakire’
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idegen nyelvre fordit * preklada
na cudzi jazyk’

preklada do cudzieho jazyka ‘idegen
nyelvbe fordit’

fiityl vmire ‘piska na nieco’ kasle na nieco ‘k6hog valamire’

egy helyben topog ‘preslapuje

preslapuje na jednom mieste ‘egy
Vv jednom mieste’

helen topog'’
vkit vmire tanft ‘ugf niekoho

udi niekomu nieco ‘vkinek vmit
na nieco’

tanit’
illaziékban ringatja magét ‘ukdja sa ukdjat'sa iliziami ‘illiziékkal
v iliziach’ ringatja magat’

kitart vmi mellett "trvd pri niecom’ trva na nie¢om ‘valamin tartja

magat’
fél fiille] hall ‘pocuje pol uchom’ pocuje na pol ucha “fél fiilre hall’
teli szdjjal mond ‘povie plnymi povie na plné tigta “teli szdjra mond’
tstami’

életre kel ‘zobidza sa na Zivot' zobtidza sa k Fivoty ‘élethez kel’

délre harangoz “zvoni na poludnie’ | zvoni k poludniu ‘délre harangoz’

szolgdlatdra van vkinek ‘e

je k sluzbam niekomu 'szolgdlatihoz
na sluzbam niekomu’

van’ vkinek

sor keriil vmire ‘ddjde na nie¢o’ déjde k nie¢omu “sor keriil

valamihez’

megsért, megbant valakit ‘ubliz

ubliZi niekomu ‘sérelmet okoz
niekoho’

valakinek’
jéban rosszban osztozik ‘del; sa
v dobrom i zlom'

deli sa 0 dobro aj o zlo ‘jén és
rosszon osztozik’

lusta vagyok felkelni ‘som lenivy
vstavat’

forr benne a diih ‘vrie sa v iom
hnev’

megmozdul a fild ‘zatriasla zem’

zdroj: Térékova (1977, 5. 145- 155)

leni sa mi vstavat ‘Tustdllik nekem

felkelni’

prekypuje hnevom “diihvel tel;’

zatriaslo zemou ‘megmozdult
a folddel’

— ]
vacog a foga ‘drkoce mu zub’

drkoce zubami ‘vacog a fogaival’

pri pouZivani vizieb Prejavuje interferen-
ciou, preto sa priam vyZaduje porovnavanie tychto Struktir na

teoretic-

matizdcia v konkrétnych jazykovych pre-
nskych a madarskych slovesnych vizieb
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i ettt

hadzame z toho, Ze v obidvoch jazykoch sa nachadzaju aj chlrefkdrrrltcea-1
V}’Cla o itivne) aj bezpredmetové (intranzitivne) slovesd, do ot
o (tranZ} 1lovesai v oboch jazykoch vystupuji raz spolu s predme oin
e “tta knihu. —Mdrta kényvet olvas.), inokedy bez .predmel u
o Part C“t'ta _Mdiia olvas.). V madargine vsak na rozch’el o’d slo-
(“apf-'- o C:ia.et okladdme len paciens, ktory je vyiadl:eny Iné tvary.
VERCILY 24 Ie irga }(J)kladajﬁ za vizbu s prislovkovym grce‘rvum‘(poro'v.;
Za’smhm{telfe{ié nigkoho’, predmetova vizba, vdr Ualalfrre— ¢akd na mem
vdr mflﬂf.(l!f— ca islovkovym uréenim). Z hore uvec’len'y/ch Prﬂdado; v;i_
k;’T‘O viaez h\)fariggf;réine sa tranzitivne slovesd doplﬁajtgomée;n predme
va, . ' : e
f(}i‘l, ale aj prislovkovym urcenim. (lMlsAaflova, :?Oli,c; e ansitivne,
e Predmemv‘; Sgw'esza ers;grztizlit?\)f(rt\ep;ovoril"o knihe, pomdhat
napr. &itat knihu) a neprechodné (n

priatelovi).

Zav er B |
q J = oV 1 Y V 5 l() [0
ZVUlenu pIOblematikU sme S praC a]l Z d OCh aSpektO r t. ] 15

l. Sled()\‘allle k()]lt]aét“u‘lt, kt()Ie su us all] 1 VyLlC()\fallla Cudllc]lo
k
azyka k()ll akt()vydl [EW()U Iexlkal.“ ] a]ltlky a 51()\-’0“0[1!9;
t €] sem
; 7

motivdcie.

i y i iscipliny jazy-
i€ ivy kovych rovin ako discip
dstavenie jednotlivych jazy o ny jazy-
. irieda pre étiidium slovakistiky netrad{cnym %?osobo:noﬁi 7V ]3;
E;)jnéh}cr) funk&no-strukturalistického opisu vnasame etnoling

tické prvky a vonkajsi pohl'ad na slovensky jazyk.

; iektu nitrianskeho modelu skvalitnenia I\fyuéf)van}a slg;a;;:
Vy/étupy— plr:)] a 8kolach s vyucovacim jazykom madarsk’ym sd pub
SI'QhO jall'yl:‘hn charakteru. Implikdciou aspektu jazykového rfelatm.zmu
c1e’pre.1kt1‘3 ; ;[) t vysokoskolské uéebnice pre studentov, kt01:1 savpn;?ra;l-‘
P[a_‘juleme V“)i)viniz na 2. stupni zékladnych 3kl a na strednych skoldch:
VU]; :Z:a?l:; z kontaktovej lexikoldgie slovenskc’hvg jazyka;

P;rovna’vacic predndsky z hldskoslovia slovenciny;
i ivacej morfoldgie; o
I%Zfi?iig Z?iirlilovinskéﬁo a madarského jazyka (migracné vlny

iachrénny pohlad na slovencinu); ; - -
Vi tz dltijct s”ty’}{ g‘extoléqia a §tylistika slovenciny z madarského aspektu
€ - - O
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JURAJ VANKO
A SLOVENSKO-SLOVINSKA HOMONYMIA
'
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Abstract: The paper deals with one aspect of the professor Juraj Vaﬁk-()’s
work, the field of Slavic linguistics, where he focuses on contraé‘h\;e
resea;ch of contemporary Slovak and Slovene. Emphasis 1fs Eut ma;r:n};
ibuti f the dictionary of homonym:
on the content and contribution o e d _ . .
Slovagko-slovenska medjezikovna homonimija, publ{shed. in 2(;03t1'1111
Ljubljana, which is, so far, one of akind in Slovak lmgu.:éhcs. n e
nzonc])gra;)hy there is an introductory study on the foninat:;}nl pros:;s:is
interl; the two related lang s,
of the interlingual homonymy between  Langnages,
ich i he most comprehensive solutio
which is nowadays deemed to bet : B
j i in Slovak and Slovene linguistics.
f the subject matter discussed both in _ :
;airseof h]()monyms processed lexicographically, f(.)rmllng the bodty'oi
monography, are considered extraordinary contn.bultn.reci ItEcn;ml ain;\n
: i i k alphabetical order. Entries
than 1,100 entries arranged in Slova ; .
E:)c;;ehnguages are supplemented by examples an? tra]t{'lsl(ait};ps m.tc;“te};e
i i i i ically distinguished.
te 1 age, with different meanings graphi 1
%ﬁ};ors;oi\oztgghff is significant for both Slovak and Slovemvlangualge
learners, for translation and interpreting as well as for the lexicography
in the broad sense of the word.

Prof. Juraj Variko, ktory v tomto roku osldvil jut?i&ejné 70_' narotliielri\:‘n%izi
vdaka svojej mnohostrannej odbornej a ved?clfe] cumoté}{ [: I?Ovenqi ,C‘h
tiky pravom povaZovany za jedného vz na]vyznamneyjalc 1s, 0 1})V}:En-
jazykovedcov sicasnosti. Jeho me’no v§ak nezostalo .zna’me eln kvts v
skom lingvistickom kontexte. Vdaka jeho pevdagogld?(m ale ors y;;
aktivitdm a slavistickym vyskumom ho mozno pova}govat_ za vlle lec N
osobnost’ eurépskeho, ba dokonca svetového (lektorat na indickej un
verzite) formatu.
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