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TOTH Séndor Janos, TUSKA Tiinde, UHRIN Erzsébet, ZSILAK Maria

AN

A nyelvi massag dimenzidi
Totkomloson'

A kutatas célja, modszerei

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének E16-
nyelvi Osztélya, az ELTE BTK Magyar Nyelvi Tanszéke és a Magyarorsza-
gi Szlovakok Kutatointézetének k6zos kutatdsa alapjan A nyelvi mdssdg
dimenzidi: A kisebbségi nyelvek megdrzésének lehetdségei cimii — az NKFP
5/126/2001 sz. projektum keretében késziilt a toétkomldsi szlovéak nyelv-
hasznélatot elemz§ 6sszefoglald tanulmény. A projektum vezetdi és kidol-
goz0i Bartha Csilla és Borbély Anna voltak. A kutatas empirikus kérds-
ives modszerrel tortént, de szerepet kaptak benne mas szociolingvisztikai
modszerek is, mint pl. a részt vevd megfigyelés és dokumentumgyijtés
stb. A kutatdsi eredmények a nyelvvalasztas, kodvaltas, kétnyelviiség,
nyelvjarashoz fiz6d6 viszony, nyelvi attittidok, sztereotipidk témakor-
ében mutatnak érdekes dsszefliggéseket.

A projektum {6 célkitlizései: alapkutatdsokat végezni a nyelvcserefo-
lyamatok modellezhet6ségére, a nyelvmegorzés lehetségeire, a kisebb-
ségi és tobbségi attitlidok, sztereotipidk nyelvi folyamatokat befolyésolo
szerepére vonatkozoan, valamint olyan szakmai segédanyagokat kidol-
gozni, amelyek segitségével a kutatas eredményei a gyakorlatban, legf6-
képpen a kisebbségi oktatasban és a kisebbségi kbzosségépitésben hasz-
nosithatok.

1  Atanulmény részleteket k6zol a 2004-ben Nyelvcsere és nyelvmegérzés a magyaror-
szégi szlovakok totkomlosi kdzdsségében cimi kutatasi jelentésbol (1asd még Toth—
Tuska-Uhrin-Zsildk 2005a, 2005b).
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Altalanosan megvalaszoland¢ kérdéseink a nyelvcsere és nyelvmeg-
6rzés formdaival kapcsolatban:

- Vannak-e olyan altalédnos jegyek, amelyek alapjan el6re jelezhet6,
hogy egy adott kontaktusos elrendezésben egy (kisebbségi) nyelv
fennmarad vagy szerepét teljeskorlien egy masik nyelv veszi 4t?

« Olyan esetekben, amikor a nyelvcsere ,,szimptéméi” mér vildgosan
regisztralhatok, tehet6-e barmiféle predikcio a folyamat intenzitasat
illetéen?

+ Milyen ko6z0s, illet6leg eltérd vonésai és milyen befolyasolo tényezoi
vannak az egyes magyarorszagi kisebbségi kbz6sségekben zajlo nyel-
vi és tarsadalmi folyamatoknak?

Vizsgalatunknak ebben a részében képet szeretnénk kapni:

« az érintkezd nyelvek funkcionélis munkamegosztasarol,

+ a beszédpartnert6l, helyzettdl, tématol fliggd nyelvvalasztasi mintak
életkori, iskoldzottsédgi csoportok, nemek k6zotti eloszlaséarol,

- az adatkozl6k szubjektiv 6nértékelésérol,

+ a sajat, valamint a tébbségi nyelv (nyelvvaltozatok) és a beszélok
iranti attittidokrol,

+ az adatkdzl6k bevallott nyelvtudésarol.

A kutatés gerincét egy 142 kérdésbdl allo kérd6iv adta, melyet a ma-
gyarorszagi német, horvét, roman, szlovak, beds és lovari nyelvi k6z6ssé-
gek kivalasztott kutatopontjain vettek fel. A kutatépontok kivélasztasa-
kor az volt a f6 szempont, hogy az adott teleptilésen a kétnyelviiség koztes
allapotban legyen, ezért a magyarorszagi szlovak telepiiléshéalézatbol
Toétkomlost valasztotta kutatointézetiink. A kérddivet a kérdezd toltotte
ki, a valaszadok szoban vélaszoltak a feltett kérdésekre. Az igy keletke-
zett szociolingvisztikai interjukat hangszalagra rogzitettiik. A részt vevo
megfigyelés fontos eszkdze volt a jegyzetflizet, melybe a kérdezdk a kér-
déivben nem szerepld, de fontosnak itélt nyelvi kériilményeket jegyezték
fel. Az adatok statisztikai feldolgozasat Vargha Andrés végezte, majd az
adatsorok alapjan a terepmunkésok elemezték azokat, egybevetve sajat
tapasztalataikkal.

A kutatast Totkomloson 2003 decemberében és 2004 januérjaban
végezte el négy nyelvészbdl allo kutatdcsoportunk. A kutatéds megszer-
vezésében, az adatkozldk kivdlasztdsdban a teleptilési szlovak kisebbségi
onkormanyzat és szlovak szervezet vezet6i voltak a segitségilinkre. Részt
vettlink a kutatéds id6szakéban zajlo szlovak rendezvényeken, melyek
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szintén jo alkalmai voltak a szlovék nyelvhasznélatra, kétnyelviiségre vo-
natkozo6 személyes adatgyUijtésnek.

A magyarorszagi szlovakok

A 2001-es népszamlélas adatai a kdvetkezdket tartalmazzak a ma-
gyarorszagi szlovdk népességgel kapcsolatban: szlovak nemzetiséghez
tartozik: 17 693, kulturdlis értékhez, hagyoményhoz kotédik: 26 631,
anyanyelve szlovak: 11 817, ezt a nyelvet hasznalja csaladi, barati kdrben:
18 057. A szazalékosan ,legszlovékabb” telepiilések a kdvetkezdk: Tétkom-
16s (Slovensky Koml6s), Kardos (Kardo$), Biikkszentkereszt (Nova Huta),
Piliscsév (Civ), Pilisszentkereszt (Mlynky) (14sd Gyivicsén—Krupa 1997).

A 1étszamot tekintve Budapest, Békéscsaba, Totkomlés, Piliscsév és
Pilisszentkereszt a legjelent6sebbek, ezeken a teleptiléseken egyenként
1000-1500 f6 vallotta magét szlovdknak (KSH 2002). Ez a szdm maga-
sabb, mint az el6z6 népszamlalaskor, mely a tdmogat6 jogszabalyi kor-
nyezetnek és a civil szervezetek, dSnkormdanyzatok aktivizalé hatédsanak
kdszénhetd.

A nemzetiségek mérésére tobb, de egyarant pontatlan mutato léte-
zik: anépszamlalasi adatok, a kisebbségi szervezetek és énkorméanyzatok
becslései, valamint a kisebbségi énkorményzatok valasztdséan leadott
szavazatok szdma. A tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy a nemzetiségek-
re szavazok dontd tébbségének van valamilyen kétédése az éltala tamo-
gatott kisebbséghez. A létszamkérdés minden kisebbség érzékeny pontja,
kiiléndsen az a magyarorszagi szlovaksag esetében, hiszen ez a nemzeti-
ség a politikaban és a szakirodalomban a kdzelmultba kiérdemelte a legy-
gyorsabban asszimildl6dé magyarorszagi kisebbség elnevezést. A 2001.
évi népszamlalasi adatok, 6sszehasonlitva az 1990. évi statisztikaval,
ugyan jelentds, 70%-o0s gyarapoddsrol tanuskodnak, a szlovak szerve-
zetek és 6nkormanyzatok becsléseit azonban igy sem kozelitik meg ezek
a szamok. Az Orszégos Szlovéak Onkormanyzat? szerint 100-110 ezer a
Magyarorszégi Szlovakok Szovetsége® szerint 110 ezer szlovak él hazank-
ban. A 2002. évi nkorményzati valasztasokon a szlovédk nemzetiség je-
16ltjei 217 900 szavazatot kaptak az orszdgban minddsszesen, melynek
eredményeként 114 kisebbségi énkorményzatot alapithattak. (A nemze-
tiségek népszamlélasi adatainak elemzésérol 1asd bévebben David 1985,

2 Azadat Riba Etelkatol, az 0SZO0 eln6khelyetteséts] szarmazik.
3 Azadat RuZenka Egyedovd-Baranekovatol, a MSZSZ elntkétél szarmazik.
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Gyivicsan 1994, Kugler 1987, KSH 1983). Erdeklédéssel vartuk a kérdsiv
nyelvhasznélatra vonatkoz6 eredményeit, mivel a hivatalos statisztikak
szerint ez a mutato csokkend tendenciat mutat, 1990-ben 12 745 6, 2001-
ben 11 817 {6 vallotta magét szlovak anyanyelvi{inek (7%-os a csékkenés),
bér a nyelvet csaladi, barati kérben 18 057 {6 hasznélja. A magyarorszagi
szlovak nemzetiség kérében végzett nyelvhaszndlati kutatdsaink ered-
ményei érdekes és ellentmonddsos nyelvi helyzetképet mutatnak, a nyelv
hasznélatanak és funkcidinak az egyidejl fejlédését és visszaszorulasat
a kiilénb6z6 nyelvhasznélati szférdkban (Lasd b6évebben pl. Gyivicséan/
Divi¢anovd 1993a, 1993b, 2003a, 2003b, 2004, Zilakova 2004a, 2004b,
Homi$inova 2003, Maruzsovéa-Sebova 2000, Tuskova 2002, 2003, 2004,
Téth 2005a, 2005b, Uhrin 2002, 2004).

Etnikai tudat

A magyarorszagi szlovakok az egységes szlovak anyaetnikumbol ugy
szakadtak ki, hogy azzal tovabbra is egy allamkeretben maradtak. Ez a
tény meghatarozo a nyelvi valtozésok szempontjabol. A 17. szazad végén
és a 18. szdzadban sziil6f6ldjétsl délre koltoz6 szlovaksag a mai Szlova-
kia ktildnbo6z6 részeirdl szarmazott, egymastol sokszor erésen kilénbodzé
nyelvjarast beszélt, s a k6z6s kulturalis elemek mellett egymastol eltérd,
taji jegyeket hordozo6 népi kulturat hozott magaval. A dunantuli szlovak-
sag a nyugat-szlovék, a nogradi, a Pest kérnyéki és békési szlovakok a ko-
z€p-szlovak nyelvjarést beszélik, a biikki és a zempléni szlovék teleptilé-
sek pedig mindmaig 6rzik a kelet-szlovak nyelvjarast. A kisebbségek &ltal
beszElt kiilonb6z6 tajnyelvek nem voltak képesek a folyamatos meguju-
lasra, igy szerepuik a tarsadalmi kommunikdacioban jelentsen csékkent.

Ma a nyelvjarasokat inkabb a 60 éven feliiliek beszélik, a 30-50 éves
korosztaly tébbnyire csak érti. Gyermekeiket azonban szivesen jaratjak
szlovak nyelvorara, ahol az irodalmi nyelvet tanitjak. Az anyanyelv at-
orokitésében felértékel6dott az iskola és az 6voda szerepe, megn6tt ezen
intézmények felel6ssége, mivel az otthonroél hozott nyelvtudésra mar
nem lehet alapozni. Sokan hasznaljak a szlovak nyelvet munkéjuk soran
(pl.: iskolak, kisebbségi 6nkormanyzatok alkalmazottai), de a magénszfé-
raban gyakran egyszerlibbnek érzik a magyar nyelv haszndlatat. Nem
csak nyelvtudésbeli hidnyossagok, hanem kényelmi szempontok is meg-
hatdrozzak a nyelvi kodvaltast.
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Etnogenézis

A szlovakok Magyarorszag mai tertiletén a térékok 17. szazadi kitizé-
se nyoman telepedtek le. Levandorlasuk kozel két évszazadig tarto folya-
mat volt, s tobb tényezd valtotta ki: elnéptelenedés, munkaeréhiany. A
hegyek kozott €16 szlovakok falvainak kevés és sovany féldje nem tudta
eltartani a felduzzadt lakosséagot, a lakatlanna véalt tertiletek hosszu ideje
elhanyagolt terméfoldje viszont kivaléo minéségti volt, béven allt rendel-
kezésre, s a jolét biztos forrdsanak tlint. A jobbagyok levandorldsukkal a
roghoz kotoéttségtol is megszabadulhattak, Uj otthonukban biztositottak
szabad valldsgyakorlasukat is.

A benépesitd migracionak egyforman volt tudatosan szervezett és
spontén jellege, a szlovakok el6tt nem volt ismeretlen ez a tdj, ahol meg-
telepedtek. Kuilénodsen a 17. szdzad masodik felétdl kezdve rendszeresen
jartak le arato-csépldmunkékra. El6bb csak a magyar—szlovak nyelv-
hatédron 1év6 vidékekre, majd egyre délebbre (v6: Gombos 1995, Siracky
1980, 1985).

Elvandorlasukkal eltdvolodtak az anyanyelvi kultura kézegétdl, an-
nak kulturalis centrumaitél. A magyarorszagi szlovak nyelvszigeteken a
19. szdzad utols6 harmadédban és a 20. szézad elején — a dél-alfoldi szlo-
vaksag kivételével — a szlovdk nyelv és a kultura kizarélag a népi kultu-
réaban, a csaléadi és falukdzdsségi kapcsolatokban és az egyhazon belil élt
tovabb. Szlovak irdsbeliség, megfelels anyanyelvi iskolai oktatas, iskolan
kivili mtivel6dés a legtdbb helyen egyéltaldan nem létezett. A nagyobb
nyelvszigetek igyekeztek meg6rizni és megtartani nyelviiket és kultura-
jukat. Igy pl. Békéscsabén létezett 6néllo szlovak kényvkiadés, szinjatszas.

A Magyar Kirdlysag nemzetei k6ziil az els6 vilaghéborut lezar6 béke-
szerz6dések a legnagyobb aranyu véltozést a szlovakok szamara hoztak:
a magyarorszagi szlovédksag Csehszlovdkia megalakuldsaval allamjo-
gilag elszakadt nemzetalkot6 etnikumatol, mellyel ezer évig egy hazéja
volt. A teljes vertikumu kultura kifejlesztéséhez és fenntartdsahoz elégte-
len 1étszdmu, szétszortan €16, egymastol és az anyanemzettdl is elszige-
telt magyarorszagi szlovaksag az anyanyelv megtartasa szempontjabol
hatranyos helyzetbe kertilt. Ezt fokozta, hogy az anyaorszagtol szamotte-
v0 segitséget nem kaptak.

A szlovakiai magyarok — a szlovdk-magyar lakossagcsere idején
(1946/47) — Kkitelepitésével egyidejlileg mintegy 73 000 magyarorszagi
szlovak telepiilt Szlovékidba. Az attelepiilés utdn a Magyarorszagon ma-
radt szlovédksdg nem csupén létszamaban fogyatkozott meg. Felbomlot-
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tak azok a tobb széaz éves tradiciokra visszatekint6, etnikailag viszonylag
zart kozosségek, amelyek a magyarorszagi szlovaksag nyelvének, kultu-
rdjanak hordozoi voltak, nem szélva arrol az érzékeny veszteségrol, hogy
az atteleptilés lehet8ségével els6sorban az értelmiségiek éltek.

Vallas, felekezeti strukttra

A magyarorszagi szlovdkok t6bb mint kétharmada evangélikus és
kevesebb mint egyharmada katolikus. Rajtuk kiviil élnek a nyelvszigete-
ken goérog katolikusok, néhény evangélikus teleptilésen nagyobb szam-
ban baptisték, a pilisi katolikusok k6zott pedig adventistéak.

A szervezett telepitések kdvetkeztében a teleptilések vallasi dsszeté-
tele viszonylag homogén.

Evangélikusok a Délkelet-Alf6ldén, Nyiregyhazéan és Nograd megyé-
ben, valamint a Duna-Tisza k6zén élnek, hozzajuk tartozik az Eszak-Pest
megyei és Pest kdrnyéki szlovak falvak egy része, valamint a Dunéntulrol
Bakonycsernye és Oroszlany (Divicanové 2003a).

Oktatasi, képzési struktura

Az oktatési rendszer igen fontos meghatdrozoja a hazai szlovaksag
életének, kulturdja fenntartdsédnak, de a nemzetiségi iskola mellett fon-
tos szeret toltott be a kulturdlis intézményhalozat is. Magyarorszagon a
jelenlegi nemzetiségi iskolarendszer kialakitdsa a masodik vilaghaboru
utan kezdddott. 1945 eldtt egységes szlovak nyelvii oktatds nem volt,
szervezett, egymasra épiil6 iskolahédlozat nem alakult ki. A szlovakok lak-
ta teleptilések t6bbségében csak magyarul oktaté iskolék voltak. 1961-
ben a szlovak egynyelvii iskolakat — Budapest, Satoraljaujhely, Szarvas,
Toétkomlos Békéscsaba, Nagybanhegyes (szlovak parhuzamos osztalyok
1970-ig) — kétnyelv{i, szlovak-magyar iskolakka alakitottak at, ahol a hu-
man tantargyakat szlovakul, a természettudoményi téargyakat magyar
nyelven tanitjak olyképpen, hogy a szakkifejezéseket a tanulok ezeken az
orakon szlovakul is megtanulhatjak. Az 1961-es visszafejlesztés a lakos-
sagcseréhez mérhetd kdrokat okozott a szlovaksag identitdsaban.

A szlovak tanitéasi nyelv{i iskoldk megszervezésével parhuzamosan,
rovid id6 alatt, nyolcvan szlovék teleptilés magyar iskolajaban bevezet-
ték a szlovédk nyelv fakultativ tanitdsat. Ez lett az un. szlovak nyelvokta-
t6 iskola tipusa, amely napjainkig a szlovak nemzetiségi oktatési intéz-
ményekhez sorolhat6 iskolak 90-95%-at teszi ki. A kilencvenes években
megkezd8dott a kdzoktatdsi reform, s ezen belll a nemzetiségi oktatas
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reformja is. A nemzetiségi oktatés tertiletén célként jelent meg a nemze-
tiségi intézmények pontos definidlasa és a nemzetiségi oktatés szinvona-
ldnak emelése (Gyivicsan 2003b).

Politikai és kulturalis 6nszervez6dési adatok 1989 é6ta

Az 1993-as kisebbségi térvény a kisebbségi jogok kérében megfogal-
mazta a helyi és orszagos kisebbségi 6nkormanyzatok és intézmények
fenntartdsanak, létrehozésénak lehet6ségét. A jelentds kisebbségi lakos-
saggal rendelkez6 teleptiléseknek — a kisebbségi teleptilési 6nkormanyza-
tok létrehozésaval — kulturdlis autonémiat biztosit.

A kutatott telepiilés

Totkomlost 1746-ban szlovak evangélikus telepesek alapitottak, akik
a 18. szazad elején Magyarorszag északi megyéib6l — a mai Szlovékia
tertiletérdl menekiiltek az Alféldre a névekv6 jobbéagyterhek, a tulnépe-
sedés és a vallasulddzés eldl. (Komlos telepiilésnév, mely a komld sz6bol
szarmazik, 1415 6ta ismert.) ,T6t-Komlos” telepiilésnév 1746 ota létezik,
amikor az 1742-ben Szentandrasra (ma: Békésszentandras) telepiilt szlo-
vékok 1746-ban é&ttelepiiltek a Szentandrédshoz hasonld, szintén Rud-
nyanszky Jozsef birtokdhoz tartoz6 Komlés pusztéra és megalapitottak
a kozséget. Totkomlos azonban nem egy egyszeri beteleptilés nyoman
sziiletett meg, illetve Ujja, hanem a szlovéak telepesek kisebb-nagyobb
csoportjainak egymast kovetd letelepedése eredményeként. A ,honfogla-
16k” mésik csoportja mar Békésszentandrés érintése nélkul érkezett meg
Komlosra, kozvetleniil Nograd, Pest megyébdl, illetve Szarvasroél (b&veb-
ben Gombos 1996). Tétkomlos lakossaga a szlovak északinyelvtertletnek
nem egyetlen vidékérol szarmazik, hanem a k6zép-szlovak nyelvjarasok
déli csoportjaibol indult el déli iranyba — esetenként atmeneti tartézko-
dasi helyek kdzbeiktatésaval —, és jutott el végleges lakohelyére, Komlos-
ra. Totkomlos mai szlovak nyelvjardsa — hasonléképpen, mint az irott em-
lékek — hiven megérizte e tobbféle nyelvjarasi tertiletrél valé szarmazas
nyelvi/ nyelvjarasi jegyeit.

A totkomlosi szlovak evangélikus kézdsségnek nyelvi magatartas-
formait és nyelvi értékeit nagymértékben befolydsolta az evangélikus
egyhaz nyelve, a cseh Krélici biblia nyelve, amely a 16. szazad végétdl a
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szlovak evangélikusok liturgikus és irodalmi nyelvévé valt. A latin mellett
ezen a nyelven oktattak a szlovak evangélikus iskolakban is. Az evangéli-
kus szlovakok beszélt szlovék nyelve, a nyelvjaras és a cseh egyhézi nyelv
kozott sajatos hierarchia alakult ki, normativ nyelvvaltozatnak a bibliai
cseh nyelvet a (biblictinat) tartottdk (b6vebben Gyivicsan 1996, Zsilak
1996a).

Toétkomloson 1947-ig, a magyar—szlovéak lakossagcsere lebonyolita-
saig a szlovak kultura meghatérozo szerepet téltott be mind a k6z6sség
kulturalis életében, mind a mindennapi tarsadalmi kapcsolatokban, hét-
koznapi életében. E sokoldaluian rétegezett és gazdag tartalmu szlovak
nyelv{i kultura jelen volt a kultura mindharom alaprétegében: a népi, az
egyhdazi és a magas kulturaban. A polgéri (elit) kultura befogadoi és hor-
doz6i, miivel6i és kdzvetitdi elsésorban a kdzépparaszti és iparos rétegek
voltak. A funkcionélisan gazdagon differenciélt szlovak nyelv ma is €l
Tétkomloson, bar tébb tertileten — elsésorban az egyhdzban és a csalad-
ban —jelent6sen visszaszorult. Tovdbba nem egyenl6 aranyban valt aktiv
hordozoéjava minden generacio és tarsadalmi réteg.

A totkomlosi szlovék nyelvjéaras jellemzését, egyben az anyaorszag
kozép-szlovéak nyelvjardsaihoz vald viszonyanak elemzését Pavol Ondrus
(1956) munkai tartalmazzak.

A totkomlosi szlovak dialektust rogziti a Magyarorszagi szlovak
nyelvjarasok atlasza is (Fligedi-Gregor—Kiraly 1993). A nyelvjaras saja-
tos voltanak, a kevert tipusu nyelvjaras problematikajaval Kiraly Péter
(2000) tanulmanya foglalkozik. Ugyancsak 6 (1965) szentel figyelmet a
totkomlosi szlovak nyelvii irésbeliség emlékeinek. A toétkomlosi szlovak
nyelv funkcionélis rétegzédését és a metaforikus kifejezésmod néhany
tipusét a totkomloési szlovék nyelvben Zsilak Maria (1996a, 2000) elemzi
munkaiban. Gyivicsdn Anna (1996) Tétkomlés etnokulturdlis valtozésa-
ival foglalkozik, a nyelv-kultura-k6z8sség kapcsolatrendszerét tarja fel.

A szlovak nyelv és kultura meg6rzését, tovabbfejlesztését hivatott
napjainkban szolgalni az 1948-ban megalapitott szlovak 4ltalanos isko-
la, az 1952-ben tébb kulturcsoport (tdnc-, szinjatszo-, dalkoér stb.) fuzi-
6janak eredményeként létrejott Totkomlosi Népi Egylittes, a 70-es évek
végén megalakult Ifjuségi Fuvoszenekar, valamint iskolai utdanpotlés-
egyuttese, az 1991-ben alakult Harmonia. 1987-t61 miikédik a Komlési
Szlovékok Szervezete, de a Magyarorszagi Szlovakok Szovetségének 1945
Ota folyamatosan van helyi szervezete a teleptilésen. A szervezetnek jol
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miik6d6 Szlovak Klubja is van. 1994-ben jott létre a szlovak kisebbségi
onkorményzat.

A vérosban t6bb néprajzi gyljtemény is taldlhato, melyek kozil a
legjelent8sebbek az 1972-ben megnyilt Szlovak Téjhaz, az 1985-ben fel-
épitett Tanyamuzeum, de t6bb magédnember is rendelkezik Tétkomldson
értékes gylijteménnyel.

Két koltdje is van a telepiilésnek Szamuel Pal (Pavol Samuel) és Antal
Gyorgy (Juraj Dolnozemsky), akik 6nallo szlovak nyelvili verseskotetekkel
jelentkeztek. Hrivnak Mihadly ir6, njsagir6 szintén szlovak nyelven jelen-
tetett meg hasonlo kétetet. Zavada Pal Jadviga pdrndja és Milota cim(i m{-
vei szintén a toétkomlosi szlovéksagnak allitanak szépirodalmi emléket.

Az 1993 6ta havonta megjelend Komldsi Hirmondd rendszeresen tar-
talmaz szlovdk mellékletet is, a varosi televizio is rendszeresen sugaroz
szlovak nyelvii m{isorokat.

Totkomlos 1993-ban vdarosi cimet kapott. A 2001. évi népszamlalas
adatai alapjan a teleplilésen 6547-en élnek, szlovak nemzetiséglinek
1159-en, szlovak anyanyelviinek 1175-en vallottdk magukat. Szlovéak kul-
turélis értékekhez, hagyoméanyokhoz kétédnek 1370-en. A nyelvet csala-
di, baréti kérben rendszeresen hasznélja 1146 {6 (KSH 2001). Totkomlos
szlovéak lakossdgénak a szlovak szervezetek, énkorményzat éltal becsult
létszama azonban a népszamlalasi adatokat joval meghaladja. Szerintiik
anépesség kb. 30-35 %-a szlovak, ill. szlovak szarmazasu.

Az empirikus adatok elemzése

A megkérdezettek altalanos jellemzése

A 142 kérdésbol allo nyelvhasznadlati kérdéivet 70 adatkozI6 toltotte ki.

A szlovak nyelvli kommunikdci6 és kérd6iv az interjualanyok nagy
t6bbségénél nem okozott gondot néhany fogalmat kellett csak magyarra
forditanunk, illetve értelmezniink, mint példaul: dllampolgdrsdg, nemze-
tiség, anyanyelv, kétnyelviiség stb., mely fogalmak jelentésével f6leg az id6-
sebbek nincsenek tisztdban. A fiatalabb korosztaly képvisel6i koziil tébb
alkalommal is magyarul vélaszoltak a kérdéseinkre, a passziv nyelvtu-
dést azonban esetiikben is tapasztaltuk.
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A nevét valamennyi adatkozld elérulta, ebbdl arra kévetkeztethe-
tink, hogy mér nem félnek nyilatkozni, hogy az 1946/47-es lakossagcse-
re toérténelmi traumajat a totkomlosi szlovakok feldolgoztak. A neviiket
legtébben szlovakul adtdk meg, ezzel is demonstrélva a nemzetiséghez
valo tartozast. Valoszintileg rendszeresen hasznéljak mindkét valtozatot.
A névadas, névhasznadlat elemzése szintén szadmos hasznos ismerettel,
tanulsaggal szolgdlhatna.

A megkérdezettek 48.6% (34 f6) n8, 51.4% (36 {6) férfi, Totkomldson
sziiletett 85.5% (59 f6), mashol 13% (9 6), kiilf6ldon 1.4% (1 f6), de 6k is
tébb mint tiz éve élnek a telepiilésen. 20-40 év kozotti az adatk6zlok
22.9% (16 16), 41-60 kozotti 48.6% (34 £6), 61-85 kozotti 28,6%. A min-
ta tudatosan torzit, mivel a nemzetiségi aktivitas és jové szempontjabol
a legmeghatérozobb réteg, a kozép és fiatal korosztaly, feltilreprezentalt.
A természetes populécioban az id6sebb korosztaly a legnépesebb. Mindig
Totkomldson élt 75.8 % (50 £6), hosszabb-révidebb ideig méasutt is 24.2%
(16 £6). Az interjualanyok 44.3%-anak (31 f6) alapfoku, 41.4%-anak (29 {6)
kézépfoku, 14.3%-anak (10 f6) fels6foku a végzettsége. A varosban dsszes-
ségében tobb diplomés él, 6k f6ként pedagbgusok, a humén értelmiség
képvisel6i. Az id6sebb korosztaly képvisel6i koziil sokan az egyhazi isko-
lakban alapfokon az iras-olvasast és a hittant tanultdk csak szlovékul,
mivel 1948-ig nem volt kiépitett szlovak iskolahdlézat Magyarorszagon. A
kozép- és fiatal generdcio tagjai k6zott tébben vannak, akik a helyi szlovak
iskolat végezték el és a békéscsabai szlovak gimnéziumot. Féiskolan, egye-
temen szlovékot csak a leend6 pedagdgusok tanultak, tanulhattak, mivel
a felséfoku képzésben maig is csak erre van lehet8ség Magyarorszagon. (A
magyarorszégi szlovék oktatasrol 14sd Gyivicsan 2003b, Maruzsova-Se-
bovéa 2000, Laszik 1999, Bodonyi 1997, Téth 2005b, Uhrin 2004.)

A totkomlosi szlovékok evangélikus valldsuak, a megkérdezettek
96.8%-a (60 f6), 3.2%-uk (2 f6) katolikus. Templomba kevesen, illetve
ritkén jarnak, melynek f6 oka az, hogy nincsen szlovékul tudé papjuk,
s hogy ritkan vannak szlovéak nyelvii istentiszteletek. Zriedka chodim do
kostola, lebo nemdme slovenského fardra, Erka (host ujtica fardrka) len zdri-
edka chodi. (Ritkén jarok templomba, mert nincs szlovak papunk, Erka — a
vendégpap UE - csak ritkén jon.) Sok adatkozl6 fontosnak tartotta megje-
gyezni, hogy hidnyét érzik a szlovakul tudé papnak. Példaul: Nasi knazi,
Zial, nevedia po slovensky, len po mad'arsky (Papjaink, sajnos, nem tudnak
szlovékul, csak magyarul). 44.3% (31 f6) félévente jar templomba, 42.9%
(30 f6) soha, havonta 10% (7 f6), hetente 2.9% (2 f6). A templomba ja-
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rok 55% (22 {6) szlovak istentiszteletekre, 27.5% (11f6) szlovék és magyar
nyelv{i istentiszteletre egyarant jar. Csak magyar nyelvii istentiszteletet
mindéssze 17.5% (7 f6) latogat. (A magyarorszagi szlovakok felekezeti
hovatartozasarol, az egyhazi szlovak nyelvhasznalatrol 1asd Gyivicsan
1993a, 2003b, Toth 2005a, Uhrin 2004)

A megkérdezettek 88.2%(60 f6) otthon tanult meg szlovakul, 11.8%
(8 f6) az 6vodaban, iskolaban. Ebbdl az adatbol arra kévetkeztethetiink,
hogy az interjualanyoknak a helyi szlovak nyelvjards az anyanyelviik,
mivel azt részben vagy egészben, de mar gyerekkorukban elsajétitot-
tak. A magyar nyelvet is sokan az adatk6zl6k koziil otthon tanulték meg,
61.2% (41 f6), az 6vodaban, iskoldban 38,8% (26 f6). Az adatokbdl azt fel-
tételezhetjluk, hogy a megkeresett 70 személy kb. egyharmada nétt csak
fel egynyelvii szlovak csaladi kérnyezetben, kétharmaduk mér valészi-
ntileg kisgyerek kora 6ta kapcsolatban all a magyar nyelvvel, s azota va-
lamilyen médon kétnyelvii.

Akutatas eredményeinek tiikrében megallapithatjuk, hogy a totkom-
16si adatk6zI6k anyanyelve a szlovak, mivel a tébbségiik részben vagy tel-
jesen gyermekkordban sajatitotta el azt. Az 6 esetiikben tehat elséként
megtanult, elsédleges, primér nyelvrdl beszélhetiink. A megkérdezettek
masik nagy csoportja a méasodlagos szocializaci6 soran tanult meg szlo-
vakul, de érzelmileg erésen koétédik a szlovék kulturahoz és nyelvhez.
Azonosulnak el6deik nyelvével, illetve szlovak anyanyelviiként azonosit-
ja 6ket a tobbségi tarsadalom. A magyarorszagi szlovakokra is igaz azon-
ban a Lanstyék Istvén altal létrehozott terminolégia, az ,ambivalens
anyanyelv” elnevezése, mely szerint ugyanaz a személy kiillénb6z6 anya-
nyelviinek mindsiil az egyes kritériumok szerint, s nyelvhasznalatara a
tébbségi nyelv dominancidja a jellemz6 (Lanstyak 2000). Gyivicsén Anna
megkdzelitésében (1993) a magyarorszagi szlovaksag els6sorban érzel-
mileg kapcsolodik anyanyelvéhez, el6dei nyelvéhez. A szlovék anyanyelv-
hasznalat tehat els6dlegesen érzelmektél vezérelve, és nem tarsadalmi
sziikségszerliségb6l motivalt. Utilitarisztikus gyakorlati szempontok, a
"1ét kényszere”, a tarsadalmi-gazdasagi kihivasok és a kiils6 kapcsolatok
segitették el6 a kétnyelviiség kialakuldsat. A megkérdezettek sziileinek
84.6%-a (55 f6) szlovak nemzetiségi, 15.4%-nak (10 {6) csak az édesanyja,
illetve az édesapja szlovak.

A megkérdezettek nagysziilei kézil mind a négy szlovdk nemzeti-
ségli, 80% (55 f6). Az adatkozl6k hazastarsdnak 54.8%-a (34 {6) szintén
szlovék nemzetiségi, kettds két6désrdl szamolt be, 29% (18 f6), magyar
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16.1% (10 6). Az adatok arra engednek kdvetkeztetni, hogy a totkomlosi
héazassdgokra még napjainkban is az endogédmia és az intraetnikus kap-
csolatok a jellemzéek, igaz, a csékkend tendencia is kimutathat6 a kettds
identitas megjelenésével parhuzamosan.

A csoporton beliili hdzassagok nagy szama is hozzajarul ahhoz, hogy
éveken keresztill egészen a kozelmultig, tovabbhagyoményozédott a
szlovak nyelv. Hordozoiva véltak a fiatalabb generacio képviseldi is, bar
az 6 nyelvtudasukra inkabb a passziv nyelvismeret a jellemz6.

A mitdl érzi magdt szlovdknak ? kérdésre a legtdbben azt vélaszoltak:
Mert ez az anyanyelvem 37.7% (23 {6), ezt kovetik a sziil6k 29.5% (18 f{6),
nem sokkal marad el a k6zdsség sem mint szociolingvisztikai véltozo
24.6% (15 {6), a Mert ezen a nyelven beszélek valaszt 8.2% (5 6) jeldlte meg.
A kapott valaszok alapjan megallapithatjuk, hogy az identitas meghata-
rozasanal Totkomloson még mindig a nyelvtudasnak, az anyanyelvnek
tulajdonitanak a legnagyobb szerepet. Fontos identitdsmeghatérozo
tényezd a szarmazds, a csaladi indittatas, de Uj elemként kézel hasonld
mértékben jelenik meg a k6z8sség is, mely valoszintileg mar napjaink ko-
zOsségi aktivitdsanak az eredménye.

A kutatés alanyainak 94.1%-a (64 6) jart Szlovékidban, 5.9% (4 {6)
nem. Napjainkban a rendszeres, gyakori szlovékiai kapcsolattartas a jel-
lemz6 a totkomlosi szlovakokra. Készénhet6 ez Magyarorszag és Szlova-
kia 6rvendetesen javulo, b6vil6 kapcsolatainak. A megkérdezettek kozul
alegttbben 2-3 napot 53% (35 6), illetve 1-3 hetet 40.9% (27 {6) toltott az
anyaorszagban, 1 napot 3 % (2 f6), tébb mint két honapot 3% (2 £6).

A 'K29-es kérdésre tobb valaszt is megadhattak a megkérdezettek,
melyek alapjan megallapithatjuk, hogy Szlovakiaba legtébben 37.9% (25
f6) rokonlatogatas céljabol utaznak. Oriilnek, hogy az 1946/47-es lakos-
sagcsere soran kitelepitett rokonokkal most mér félelem és politikai aka-
dalyok nélkul tarthatjak a kapcsolatot. Néh&dnyan megjegyezték, hogy a
kitelepités utén évekig nem lattak a rokonaikat, s a levélvaltas is hossza-
dalmas, késedelmes és cenzurazott volt. A lakossdgcsere maig hato trau-
maéjanak és kovetkezményeinek az elemzése azonban nem e dolgozatnak
a feladata.

Kirdndulni, nyaralni szintén sok komlosi jar Szlovéakiaba, 27.3% (18
f6). Egyéb céllal, altalaban hivatalos kapcsolattartés céljabol 19.7% (13
f6), valamilyen munkavégzési feladat ellatdsa érdekében 10.6% (7 f6)
utazik. Bebizonyosodott Tétkomléson, hogy az anyaorszéggal valoé kap-
csolattartds semmivel sem potolhato pozitiv hatdssal van mind az iden-
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titdstudatra, mind a nyelvtuddsra. Az €16, modern szlovak nyelvi kérnye-
zetben val6 gyakori tartézkodast az egyik legfontosabb nyelvmeg6rzési
faktornak tartjuk, hasonloképpen a szlovakiai kapcsolattartéasbol szar-
maz0 tébbi lehetdséghez, mint példdul a partnerek viszontlatogatésai
Toétkomloson, melyek szintén j6 alkalmai az anyanyelven valé kommuni-
kacionak, nyelvgyakorldsnak.

Szlovékidban az adatkdzl6k nagy tébbsége 68.8%-a (44 f6) szlovakul
beszél, sokan megéllapitottak, hogy a komlosi szlovak nyelvjéras ismere-
tével kittin6en elboldogulnak Szlovékidban.

A megkérdezetteknek osztalyozniuk kellett, hogy mennyire értették
meg Szlovakidban a szlovédk nyelvet. 42.4% (28 {6) jelesre (5) minGsitette a
beszédértését, 28.8% (19 {6) jora (4), 18.2% kdzepesre (3), 9.1% (6 {6) elég-
ségesre (2), elégtelen (1) osztalyzatot 1.5% (1 {6) adott maganak. A véla-
szok szerint megallapithato, hogy az adatkdzldk t6bbségének nincsenek
megértési problémai Szlovakidban a hétkdznapi kommunikécio szintjén.
Ide kivankozik egy megjegyzés, a szaknyely, illetve szakszdveg esetében
biztosan nem kaptunk volna ilyen j6 eredményt, mivel ezekre a nagysza-
mu szakszo- és idegenszo-hasznélat a jellemzdé. A kiillénb6z8 foglalkoza-
sokban, tudoméanyégakban hasznalt terminologia megértése a magyar-
orszagi szlovakok korében az iskolazottak szamaéra is gondot jelent.

Nyelvvalasztas

Totkomloson a megkérdezett adatkozlok tébbsége az édesanyjaval/
édesapjaval 38,2%/36,9% (26/ 24 f6) mindig szlovakul beszél (beszélt).
Mindkét nyelvet haszndlja az édesanyjaval/édesapjaval valé kommu-
nikécié sordn 30,9%/30,8% (21/20 f6), mindig a magyart 17,6%/18.5%
(12/12 £6). Altalaban szlovakul 11,8%/9,2% (8/6f6), altalaban magyarul
1,5%/4,6% (1/3 £6) beszél a sziileivel. A kapott adatok alapjan megallapit-
hatjuk, hogy az édesapjukkal kicsit tdbben beszélnek magyarul, mint az
édesanyjukkal, a szlovdk nyelvhaszndlati mérleg kismértékben az édes-
anya javara billen, mely val6szintileg annak k6szénhet6, hogy az id6sebb
generéciot képviseld édesanyaknak még nem volt munkaviszonyuk, s
emiatt tovabb 6rizték meg, illetve hasznaltdk csaladi kérben az anya-
nyelviiket.

A nagysziloékkel valé kommunikacié6 mutatoinak elemzése a szlo-
vak nyelvhasznélat er6teljes novekedését mutatja, ami egyértelmiien
azt tdmasztja ald, hogy az életkort a nyelvvalasztés szignifikans valto-
z6janak kell tekintentink. Az id6sebb korosztaly még rendszeresen beszél
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szlovékul, illetve az id6sebbekkel még rendszeresen beszélnek szlovéakul.
Az anyai/apai nagyszileivel 70%/79,2% (42/42 f6) hasznélja (hasznalta)
mindig a szlovak nyelvet a mindennapi érintkezés soran.

A testvériikkel/testvéreikkel a legtébben mar mindig magyarul be-
szélnek, 39,3% (24 £6). Mojho brata dali do madarskej Skoly, lebo nazdali,
Ze takto sa zaobijde l'ahsie. Vie, rozumie po slovensky, ale t'azko rozprdva (A
testvéremet magyar iskoléba irattdk. Azt mondték a sziileim, igy kény-
nyebben boldogul, de tud, ért szlovdkul, csak nehezen beszél) — emléke-
zett vissza az egyik adatkozI16.

A hézastarssal val6 kommunikaciéban a megkérdezettek tdbbségé-
nél szintén a magyar nyelv dominal, 41,5 % (27 {6) beszél mindig magya-
rul férjével/feleségével.

A nyelvhaszndlati gérbe a magyar nyelv tovabbi er6teljes novekedé-
sét mutatja a gyerekekkel val6o kommunikécio6 vizsgalatakor. Az adatkoz-
16k 50,8%-a (30 f6) a gyerekeivel mindig magyarul beszél, csak szlovakul
mar senki. Erdekes, ellentétes iranyu 6sszefiiggést allapithatunk meg az
6voda/iskola hatéasarol a nyelvhasznélatra. Amiota a gyerekek 6vodaba/
iskolaba jartak/jarnak, lényegesen csékkennek az egyik oldalon a szlo-
vak nyelvhasznélat mutatoi, a mésik oldalon viszont még latvanyosabb
csokkenést allapithatunk meg a gyerekekkel valé6 magyar nyelvhaszna-
latban. Novekedett a két nyelvet egyforma gyakorisaggal hasznélok sza-
ma, 34,8% (23 {6), és a magyar nyelv dominancidja mellett az olykor néha
szlovékul beszEl6k szdma is, 45,5% (30f6). Ezek az adatok arra engednek
kovetkeztetni, hogy az évoda/iskola egyrészt a magyar nyelv hasznalatat
erdsiti, masrészt pozitivan befolyasolja a csalddon beltili, otthoni szlovéak
nyelvhasznélatot is. Musime sa ¢im viac slovensky rozprdvat’ s det'mi, opra-
vovat' ich, lebo chodia do slovenskej Skoly (Muszaj egyre t6bbszor szlovakul
beszélnem a gyerekekkel, ellendriznem kell 6ket, a szlovék iskolaba jar-
nak) — vall errdl a helyzetrdl az egyik adatkozld. A tétkomlési terepmun-
ka tapasztalatai alapjan megallapithatjuk, hogy az anyanyelvhasznalat
visszaszoruldsa, a magyar nyelvhasznalat térnyerése az 6voda/iskola
hatédséra az id6sebb generacio képvisel6inél kbvetkezett be.

A totkomlosi csalddokban a mindennapi kommunikacié nyelve a
helyi nyelvjaras, mely a kozép-szlovakiai nyelvjaras egyik valtozata. (A
magyarorszagi szlovak nyelvjarasokrol lasd Fligedi—-Gregor-Kirdly 1993,
Ondrus 1956, Stolc 1949.)
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A magyarorszagi szlovak iskolakban pedig a szlovék iskolarendszer
létrejotte és kiépitése utan a Ludovit Stur 4ltal kodifikalt szlovék irodal-
mi nyelv valt a tanitds nyelvévé. Az érvényes tantervek hosszu ideig*
figyelembe sem vették a tanuldk tényleges anyanyelvét, a nyelvjarast.
A tandrok dontd tébbsége nem is tdmogatta az iskoldaban, 6rakon valo
hasznélatét. Specifikus vonésa a magyarorszagi szlovak nyelvhasznalati
helyzetnek tovabba az is, hogy 1948-ig csak az alapfokon és csak hittant
tanitottak szlovakul, illetve bibliai cseh nyelven.

Az unokékkal val6 kommunikdcidban nagyon szerény mérvii elmoz-
dulast tapasztalhatunk a szlovék nyelvhasznélat javéara. M6j syn a moja
dcéra a aj vhucka vedia po slovensky, s nimi obycajne slovensky hovorim.
Vnuk nevie. Vel'mi ma boli, Ze vnuk nevie po slovensky. (A fiam és a lanyom
meg a lanyunokam tudnak szlovakul, veltik altaldban szlovakul beszélek.
A fitunokam nem tud. Nagyon f&j, hogy a fitunokdm nem tud szlovakul.)
A masik példa: Moje deti sa v Skolke naucili po slovensky. Jedna dcéra matu-
rovala v slovenskom gymndziu a druhd teraz chodi na jazykovy kurz. Vhucka
na univerzite si tiez vybrala slovensky jazyk. Vnuk chodi do slovenskej Skoly.
Na moje otdzky madarsky odpovedd. Spieva, tancuje, ale hovorit’ nechce.
(A gyerekeim az 6vodédban tanultak meg magyarul. Az egyik lanyom a
szlovék gimnéziumban érettségizett, a masik most jar szlovak nyelvtanfo-
lyamra. Az unokdam szintén a szlovék nyelvet vélasztotta az egyetemen. A
fitunokam a szlovak iskolaba jar. Szlovak kérdéseimre magyarul valaszol.
Enekel, tancol, de beszélni nem akar).> A fiatalabb korosztaly dént6 tébb-
sége mar — a szociolingvisztika terminologidja szerint — az ugynevezett
emlékez8k (remembers) csoportjdhoz (lasd Bartha 1999) tartozik, kéziiliik
sokan, ha nem jarnak/jartak a szlovak iskoldba, nem sajatitjék el teljesen
a szlovak nyelvet, de még értik egy keveset. Képesek még kotott lexikai
egységeket hasznélni, tovdbbadni, példaul ételek elnevezéseit, mint plL
cigdrika, hurike, mozgdcka, k6szonési formdkat, dalokat, szélasokat, mon-
dokékat. A nyelvhasznalati kérd6ivek kitoltésekor nekik t&bbszor kellett
forditani magyarra a kérdéseket.

4 A magyarorszagi szlovdk nyelvjarasokkal val6 ismerkedést el6szor az 1997-ben élet-
be 1ép6 NAT, illetve az Irdanyelvek a nemzeti és etnikai kisebbségek oktatésarol cimfi
jogszabély irja el6 kotelezd érvénnyel.

5  Avaélaszok szlovak nyelven hangzottak el, magyarra forditotta UE.

AN

123



Y4

KISEBBSEGEK INTERETNIKUS KONTAKTZONABAN

Az adatk6zl6k 55%-a (33 6), ha taldlkozik szlovak tanaraval, szlova-
kul beszélget vele. Tobben jegyezték meg, hogy a szlovédkiai vendégtana-
rokkal mindenképpen szlovékul beszélnek, akik — véleményiink szerint
is — a nyelvmeg®rzés fontos faktorai.

A Milyen nyelven beszél sajdt papjdval? kérdésre 38-an valaszoltak,
a Milyen nyelven beszél a templomban hivétdrsaival, gyiilekezeti tdrsai-
val szertartds el6tt vagy utdn? kérdésre pedig 39-en. A templomba jarok
68.4%-a (26 f6)a pappal csak magyarul beszél. A szertartés el6tt és utan
hivétarsaikkal azonban mar tébben beszélnek szlovakul.

A megkérdezettek 43.3%-a (26 f6) szomszédaival egyforma gyakori-
saggal beszél szlovakul és magyarul.

A valaszadok tobbsége barataival, ismerdseivel csak szlovakul beszél,
33.8% (23 16), egyforma gyakran szlovakul és magyarul, 27.9% (19 f{6).
Amikor azonban magyar anyanyelvi is jelen van a tarsasagban, csak
magyarul kommunikél 52.2%-uk (36 f6), hogy 6k is értsék, mirél beszél-
nek, indokoltak.

A véroshazéan dolgoz6 szlovakokkal a legtdébben csak magyarul
targyalnak 39,7% (27 {6), csak szlovakul 29,4% (20 f6), egyforma gyak-
ran szlovakul és magyarul 19,1% (13 {6), T6bben tartotték sziikséges-
nek hangsulyozni, hogy a Varoshazan kevés szlovak dolgozik, és azt,
hogy a szlovak kisebbségi 6nkorményzat tagjaival altaldban szlovékul
beszélnek.

A megkérdezettek zome munkahelyén szlovak kollégaival egyforma
gyakorisaggal érintkezik szlovak és magyar nyelven 27,4% (17 f6), csak
szlovékul beszélget 24,2% (15 {6), csak magyarul szintén 24,2% (15 f6).
Ezek az adatok azt mutatjak, hogy Tétkomldson jelen van még a szlovak
nyelv a munkahelyeken is, az oktatési intézmények kivételével azonban
minden bizonnyal csak az informalis beszédszituaciokban hasznaljak.

A fenti kdvetkeztetést tdmasztja alé a boltban hasznalt szlovék nyelv
is, ahol ugyanis a megkérdezett adatk6z16k 34,4%-a (22 f6) mindig szlo-
vékul beszél. Mindkét nyelvet haszndélja vasarlasai sordn 12,5% (8 {6).

Az, hogy az orvossal nem tudott szlovakul beszélni, nem okozott gon-
dot a nyilatkozoé totkomlésiak dént6 tobbségének, 97.1%-nak (66 {6). Ked’
sme mali aj takého doktora, ktory vedel aj po slovensky zhovdrali sme sa aj
po slovensky nie o chorobe ale o tom ako sa mdme, ¢o robime, ¢o sme varili.
Ndjdu sa aj taki ktori vedia slovensky. (Amikor olyan orvosunk volt, aki
tudott, beszélgettiink szlovékul is, nem a betegségrol, hanem arrol, hogy
vagyunk, mit csindlunk, mit f6ztink. Akadnak, akik tudnak szlovédkul.) Ez
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a megjegyzés jol tiikkrozi a szlovék és a magyar nyelv kozotti funkcio- és
munkamegosztast.

Ha a tétkomlésiak 6sszefutnak a varosban, kommunikéaciéjukban a
megkérdezettek tébbségénél a szlovdk nyelv dominél, 40,6% (28 f6) be-
sz¢él mindig szlovékul a foldijével. Radujeme sa, Ze sa mozeme zhovdrat’
slovensky (Megoruliink, hogy beszélhetlink szlovakul) — mondta az egyik
valaszado.

A valaszadok tobbsége a szlovak szervezetek rendezvényein mindig
szlovékul beszél, 48.9% (22 f6). Ezekbdl a vélaszokbol is kidertil, hogy
a rendszeresen tartott szlovdk programok — az identitdstudat erésitése
mellett — jo alkalmai az anyanyelv dpolésénak, a szlovak nyelvii kommu-
nikécionak, s ezéltal a nyelvmeg®6rzés fontos faktorai.

A kérd6iv kovetkezd kérdései az automatizmusokra irdnyultak. Az
intim szféra fontos nyelvhasznalati szintér, hiszen — itt a pszicholingvisz-
tika eredményeit is figyelembe véve — az automatizmusok mtikédnek,
melyek elaruljak, mennyire él még ,legbeliil” a tudatalattiban a szlovak
nyelv. Skutnabb-Kangas anyanyelv-meghatarozasa szerint is nagy szere-
pe van az automatizmusoknak. Egyik meghatarozdsa alapjan azt tekinti
anyanyelvnek, amelyen az ember szdmol, gondolkodik.

A tétkomlosi adatk6zIsk tudatalattijgban jelen van ugyan még a szlo-
vak nyelv, de a magyar nyelv dominancidja a meghatarozé. A megkérde-
zettek 44.6%-a (25 f6) magyar nyelven almodik. Slovensky sa mi sniva o
minulosti o rodine (Szlovakul a multroél, a csaladrél dlmodom) — mondta
egy adatkozIb.

A Milyen nyelven imddkozik magdban kérdésre 37-en (= 100%) véla-
szoltak. A valaszaddok 40.5%-a (15 f6) magyar nyelven imadkozik maga-
ban. Mindig szlovdkul imédkozik 35.1% (13 {6). Egyforma gyakran mind-
két nyelven 18.9% (7 f6).

Az adatkozl6k 55.1%-a (38 {6) magyar nyelven szamolja a pénzt. Egy-
forma gyakran szlovakul és magyarul 29.0% (20 {6). A megkérdezettek
tébbsége az iskolaban magyarul tanulta meg a négy szamtani alapm-
veletet: az 6sszeadast, a kivonast, a szorzast és az osztast. Ez a tény is be-
folyasolja ezen a tertileten a magyar nyelv hasznélatanak magas aranyat.

A vélaszadok egyforma gyakran karomkodnak mindkét nyelven
50.0% (27 £6), magyar nyelven 37.0% (20 f6).

A kapott adatok statisztikai elemzése alapjan a nyelvvalasztés szem-
pontjabdl féként az életkort, a nyelvi és nemzetiségi identitast kell ers-
sen szignifikans valtozonak tekintentink. Egyértelm{i az 6sszefliggés a
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megkérdezett személyek életkora, nyelvi és nemzetiségi identitésa és a
nyelvhasznélat kdzott. Az id6sek tébbet beszélnek szlovdkul, mint a fiata-
labbak. Az er6sebb nyelvi és nemzetiségi azonossagtudattal rendelkezék
gyakrabban és szivsebben érintkeznek anyanyelviikkon.

Nyelvtudas

A kévetkezd kérdéscsoport az adatkdzldk nyelvtudésénak onértéke-
lésére iranyult, az alabbiak szerint 1-t6l 5-ig kellett a kérdésre vélaszolva
értékelnitk szlovak nyelvi készségeiket.

5: Mindent tokéletesen

4: Kénnyen

3: Tébbé-kevésbé

2: Nehezen

1: Egyaltalan nem

A szlovak nyelvll ujsdgokat a kutatdsban részt vevd totkomlosiak
tébbsége 44.3% (31 {6) kénnyen megérti, 4-esre mindsitette sajat szo-
vegértését, tobbé- kevésbé érti meg 24.3%-uk (17 f6), 3-asra mindsitette
sajat szovegértését; mindent tokéletesen ért 15.7% (11 {6), 5-6sre min6-
sitette sajat szovegértését; nehezen érti a szlovak sajté nyelvét 12.9% (9
f6), 2-esre mindsitette sajat szévegértését; egyaltalan nem érti 2.9% (2
f6), 1-esre mindsitette sajat szévegértését. Tébben megjegyezték, hogy
az egyetlen szlovak nyelv{i orszégos hetilap, a Ludové noviny nyelvezete
nehéz a szamukra, f6ként a sok idegen sz6 miatt. Nase slovenské noviny
v Mad'arsku vydané tazko rozumiem, na Slovensku vydané [ahSie. Su také
slovd v novindch, ktoré musim pozriet’ v slovniku, alebo sa nane opytat’, lebo
neviem, ¢o znamenaju. Nové slovd ktoré sa pouZivaju na Slovensku nepoz-
ndm. Mi aj tak len komldssky vieme (A mi ujsagunkat, a magyarorszagit,
nehezen értem, a szlovakiait kénnyebben. Vannak az tijségban olyan sza-
vak, amelyeket meg kell nézzek, kérdezzek, mert nem tudom, mit jelent.
Az Uj szavakat, a Szlovékidban hasznalatosakat nem tudjuk. Mi csak a
komlésit tudjuk igy is ugy is) — nyilatkoztak az adatkozlsk.

A magyar nyelvll Ujsdgokat a kutatdsban résztvevd tétkomlosiak
tébbsége tokéletesen érti 90% (63 f6), 5-0sre mindsitette sajat szovegérté-
sét; 10% (7 f6) kbnnyen megérti, 4-esre mindsitette szévegértését.

A totkomlosi szlovédk nyelvjarast az adatkodzlék tébbsége tokéletesen
beszéli a szubjektiv 6nértékelés alapjan 50% (35 {6), 5-6sre mindsitette
beszédkészségét; 25,7% (18 f6) kénnyen beszéli, 4-esre mindsitette be-
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szédkészségét; tobbé-kevésbé tudja 17,1% (12 6), 3-asra mindsitette be-
szédkészségét, nehezen beszéli a totkomlosi szlovak nyelvjarast 5.7% (4
f6), 2-esre mindsitette beszédkészségét.

Azirodalmiszlovéknyelv-tudasat a megkérdezettek nagy része 40,6%
(28 f6) 3-asra mindsitette, vagyis 6nértékelése szerint tébbé-kevésbé bir-
ja; kénnyen beszéli, 4-esre mindgsitette 24,6% (17 £6). 2-es osztalyzatot
adott magéanak, vagyis szerinte nehezen beszéli 15,9% (11 {6); egyéltalan
nem tudja, 1-esre mindsitette 10,1% (7 f6). Tokéletesnek csupan 8,7% (6
f6) tartja szlovak irodalmi nyelvismeretét.

A magyar nyelvet a kutatésban részt vevé totkomlosiak tébbsége t6-
kéletesen beszéli, 80% (56 {6) 5-6sre mindsitette beszédkészségét; 18,6%
(13 f6) kénnyen beszEli, 4-esre mindésitette beszédkészségét; tobbé-kevés-
bé tudja 1,4% (1 £6), 3-asra mindsitette beszédkészségét.

A statisztikai adatok azt bizonyitjak, hogy a nem nincs szignifikéns
hatéssal a nyelvtudasra. A kor viszont erds szignifikai hatdssal van a
nyelvjards ismeretére, kiilléndsen a nék esetében, de kimutathato az 6sz-
szefliggés a férfiakndl is.

Nyelvi attitlidok: az anyanyelven beliili valtozatok

és a tobbségi nyelv haszndlata

A cimben jel6lt nyelvi attitidre a kérd6iv 61., valamint 65-75. kérdé-
sei vonatkoztak. A melyik nyelv dll 6nhdz kdzelebb? kérdésre a valaszadok
55%-a (38 f6) jelolte meg mindkét nyelvet, 15%-uk (11 f6) a szlovékot,
29%-uk (20 f6) a magyart. Ez er6s kettds kotédésre utald eredmény.

A standard, Szlovakidban hasznalt nyelvvéltozat presztizse elsé la-
tésra nagyobbnak tiinik, hiszen kézel 70%-ban (47 f6) ezt a nyelvvalto-
zatot tartjak szebbnek, ezt azonban bedrnyékolja az irodalmi nyelv 80%-
osra (54 f6) megitélt nehézsége (65., 67. kérdések). Totkomldson egy igen
archaikus forméban fennmaradt kdzép-szlovak nyelvjarast hasznélnak,
mely eredetileg az irodalmi nyelv alapjaul szolgal6 liptoi, turéci nyelv-
jarasokhoz tartozott, de a mai standard szlovak nyelvt6l mind id6ben,
mind térben tavol 4ll. A totkomlésiak jo része értéknek tartja sajat nyelv-
jarasat, elismerve az irodalmi nyelv elsédlegességét — a helyi iskolaban
is ez utobbit tanitjak. Sajat dialektusukat és a szlovékiai szlovak nyelvet
nagyjabol egyforman hasznosnak itélik meg.

Anyelvtudés hasonléan befolyésolja az attittidoket, mint a nyelvhasz-
nalat. Minél jobban besz€l valaki szlovakul, akar irodalmi nyelven, akar
nyelvjarasban, annal kdzelebb all hozza a szlovék nyelv. Az irodalmi szlo-
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vak nyelven jol beszél6k tébbsége is a komlosi nyelvet egyforman tartja
szebbnek, hasznosnak és nehéznek. Ez a csoport a magyar—szlovéak 6ssze-
hasonlitésban a szlovékot jeléli meg kedvesebbnek, szebbnek, a hasznos-
sag és a nehézség szempontjabol viszont érdekes médon nem szignifikans
a nyelvtudds. Magyarul minden megkérdezett jol beszél, 6k a komlosi
nyelvjaras hasznossagat és a szlovak nyelv nehézségét emelik ki.

A helyi magyarokrél a megkérdezettek 69%-a (48 f6) pozitiv véle-
ményt formalt, 29%-uk (20 {6) pedig semleges, a negativ sztereotipidk
szama elenyészo.

A szlovékiai szlovakokhoz a komlési valaszadok 80%-at (56 6) jo vi-
szony flizi, 20%-uk (14 f6) semlegesen nyilatkozott, negativ sztereotipi-
dkat nem mutat a kérddiv. Ez a j6 viszony a szlovak nyelv megitélésében
pozitiv szerepet jatszik: a szlovakiai nyelvvaltozat presztizse magasabb a
komlési nyelvjarasénal, és a magyarnal jobban kedvelik a szlovakot azok,
akik szeretik a szlovékiai szlovékokat.

Nyelvmegtartassal, nyelvcserével, nyelvtudassal

kapcsolatos nyelvi attittidok

A nyelvmegtartdssal kapcsolatban markans véleményekkel talalko-
zunk: a megkérdezettek tobbsége kiall amellett, hogy a szlovéak szarma-
zasu gyerekeknek meg kell tanulniuk szlovékul, meg kell 6rizni a szlo-
vak nyelvet, és ha a szlovak kultura részét akarjak képezni. tudniuk kell
szlovakul. Elutasitjdk azonban azt a modszert, hogy a szlovékok a nyelv
megOrzése érdekében egymas kozott hazasodjanak, csak egy harmaduk
tart attol, hogy a vegyes hazassagbol szarmazé gyerekek nem fognak
tudni szlovékul. Ennek az lehet az oka, hogy mar a masodik-harmadik
vegyes hézassagbol szarmazo6 generacio né fel Komloson, és nincsenek
rossz tapasztalataik. A vegyes hazassag nem jelentett veszélyt a szlovak
nyelvhasznéalatra akkor, amikor még Tétkomlost még egészében szlova-
kok lakték és €16 volt a hagyomanyos népi kultura. Annak idején ha egy
magyar fiatal keriilt a csaladba, az megtanult szlovakul és a szlovak tébb-
séghez asszimildlodott. Ma azonban ez mar nem igy van, de a régi szo-
késok miatt nem érzékelik az asszimilalodas lehet6ségét, veszélyét (lasd
még Zildkova 2004a). A megkérdezettek kétharmada véli tigy, hogy Ma-
gyarorszagon nem nézik le a szlovakokat, és hogy a nemzetiségi térvény
segit a kisebbségek helyzetén.
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A nyelvcserét mindenki markansan érzékeli Tétkomloson: a valasz-
adok tulnyomo tébbsége gy vélekedett, hogy a fiatalok kevesebbet beszél-
nek szlovékul, mint az idések, és az id6sek raaddsul jobban is beszélnek.

Az id6sek nyelvmegtartassal kapcsolatos attitlidjei pesszimistak: 6k
még éltek abban az id6ben, amikor Tétkomloson a szlovéak volt a minden-
napok természetes kommunikacios eszkdze, ehhez képest a mai nyelv-
allapot hanyatl6 tendenciat mutat. A fiatalabbak 1atjak az iskola és a ki-
sebbségi nkorményzat térekvéseit a szlovak nyelv megtartésara, illetve
részesei ezeknek, ezért kevésbé tartanak e nyelv kiveszésétsl Totkomlo-
son. Szlovak papuk nincs, szlovak nyelvli evangélikus istentisztelet csak
nagyobb tinnepekkor van, vendégpap tartja. Ebb&l kovetkezik, hogy az
egyhazi élet nyelvmegtarto szerepe csekély.

A kétnyelviiséggel kapcsolatos nyelvi attitiidok és sztereotipiak

A kutatés sordn azt tapasztaltuk, hogy a kétnyelviiséggel kapcsola-
tos kérdésekre adott valaszok igen bizonytalanok voltak, 10% kértl van
a nem tudom vélaszt adok szdma a kétnyelviiségre vonatkozo kijelenté-
seknél, ahol egyetértéssel vagy egyet nem értéssel lehetett valaszolni. A
kérdések a kovetkezdk voltak: Kétnyelvii az, aki mindkét nyelvet anyanyelvi
szinten beszéli, A kétnyelvii nem kell, hogy mindkét nyelvet anyanyelvi szin-
ten beszélje, A kétnyelvii nem kell, hogy beszélje a mdsik nyelvet, elég, ha érti,
Kétnyelvii az, aki rendszeresen haszndlja mindkét nyelvet. A valaszadokat a
legtdbb esetben felkésziiletlentl érték az igen direkt kérdések, nincsenek
tisztaban a nyelvhasznélattal kapcsolatos fogalmakkal. A feldolgozott
adatokbol is latszik ez az ellentmondésos helyzet: 74%-ban (52 f6) igent
mondtak arra, hogy mindkét nyelvet anyanyelvi szinten kell beszélnie
annak, akit kétnyelviinek tartunk, majd a kévetkez6 kérdésnél mintha
meggondoltak volna magukat, 60% (42 f6) azt &llitja, hogy a kétnyelvii-
nek nem kell anyanyelvi szinten beszélnie mindkét nyelvet. A tovébbi
kérdéseknél maér tisztdzodnak a fogalmak (a kérdez6 tdbb esetben ma-
gyarul is ismételte a kérdést), 65,7%-uk (46 f6) nem tartja elegendének a
kétnyelviiséghez azt, ha csak érti az egyik nyelvet, 78% (54 {6) megkdve-
teli mindkét nyelv rendszeres haszndlatat. Ebb¢l kévetkezik, hogy a két-
nyelviiség kritériumaként nem a nyelvtudds szinvonala, médja, hanem a
rendszeres nyelvhasznalat gyakorisdga fontosabb Tétkomléson. A szlo-
vak nyelv hasznalatdnak gyakorisagat kérik szdmon a szlovak iskolan
is: Sok valaszado adott kérd6iven kiviili megjegyzést arra vonatkozoan,

AN

129



Y4

KISEBBSEGEK INTERETNIKUS KONTAKTZONABAN

hogy az iskolaban a gyerekeknek tébbet kellene beszélnitik szlovéakul,
nem csak a tanoérai minimumot.

A szlovék nyelv elsajatitdsanak helyszine 60-40%-0s aranyban osz-
lik meg az otthon és az iskola k6z6tt az el6bbi javéara, de mar nem olyan
meggy6z6 tobbséggel, mint a magyar esetében. Ez igazolja a pedagogu-
sok megéllapitasat, mely szerint az iskola veszi at a szlovék nyelv &téroki-
téjének szerepét a csaladtdl és idegen nyelvi modszerekkel tanitja a szlo-
vakot. A totkomlosiak tulnyomo tébbsége tehat kétnyelvii kérnyezetben
nott fel.

Kulturalis attittidok

A kulturalis attitlidre vonatkozoéan a kérd6éivben harom kérdést tet-
tink fel. Arra kérdeztiink ré, hogy az adatkoézlé mely irékat, zenét szereti
jobban (a totkomloési szlovékot vagy a magyart), illetve melyik himnusz dll
a lelkéhez a legkdzelebb. A tovabbiakban azt vizsgaljuk, az életkor (harom-
Ovezetes felbontésban) a nem, a szocio6konémiai statusz (iskolai végzett-
ség) és a nemzetiségi iskoldba valo tanulas mértéke milyen kapcsolatban
van a fentebb feltiintetett kulturalis attittidékkel. Az empirikus adatokat
matematikai statisztikai modszerekkel értékeljiik (Vargha 2000).

Az elemzések szerint az életkor és a nem t6bb esetben is szignifikéns
kapcsolatban van a kulturdlis attittidokkel. A megkérdezett személyek
¢életkorat hoztuk kapcsolatba a Mely irékat szereti jobban, Mely zenét szere-
ti jobban és a Melyik himnusz dll a lelkéhez a legkdzelebb) kérdésekkel, val-
tozokkal. Azt az eredményt kaptuk, hogy minél idsebb egy tétkomlosi
szlovék személy, anndl inkabb kétédik a szlovéak irokhoz, szereti a szlovak
zenét, a fiatalabbak jobban k6t6dnek a magyar zenéhez, irékhoz és a ma-
gyar himnuszhoz. A megkérdezettek 69,6% (48 6 ) mindkét nemzet irdit
egyforman; 27,5% (19 {6) a magyar és 2,9% (2 {6) a szlovdk irékat szeretem
jobban valaszt adtak meg. A Melyik zenét szereti jobban kérdésre a tébbség
szintén a mindkett6t egyformén valaszt adta meg, 64,3% (45 {6); 20% (14
f6) a kisebbségit és 15,7% (11 f6) pedig a magyar zenét jobban kedvelem
valaszt jelolte meg. A himnuszhoz vald kdtédés a kévetkez6képpen alakult
58,6% (41 {6) a magyar himnuszhoz jobban, 35,7% (25 f6) mindkett6ho6z
egyformdam és 5,7% (4 {6) a szlovak himnuszhoz k6t6dik jobban.

Az id8sebb adatkozlk még emlékeznek a Totkomldson 1907 és 1946
kozott miik6ds dntevékeny szinjatszokorre. Sokan maguk is tagjai voltak.
108 szlovak klasszikus és egykoru szindarabot mutattak be. A darabok
kivalasztdsa, az eléadasok rendezése és a felolvaséprobék nagyban hoz-
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zajarultak a totkomlosi szlovak kulturdlis élet pezsgéséhez, és fontos sze-
repet toltdttek be a nyelvi hagyoméanyok megorzésében (Papp 2000).

A harmadik szociol6giai valtozo, az iskoldzottség, annak a kérdésnek
a kideritésére szolgalt, hogy kimutathato-e ennek a tényezének barmi-
nem hatésa az emlitett kulturélis attitlidokre. A n6k esetében az isko-
lai végzettség egyaltaldn nem befolyasolta a valaszokat, de a férfiaknél
megallapithato, hogy az iskoldzottabb adatk6zls a szlovak irokat szereti
jobban. Feltehet6en ez annak készénhet6, hogy az alacsonyabb végzett-
ségliek nem ismerik a szlovék irodalmat.

A vizsgélat soran megkérdezett személyek koziil 58,6%-nak (41 {6) a
magyar himnusz all kézelebb a lelkéhez. 5,7% (4 {6) valasztotta a szlovdk
himnuszt és 35,7% (25 f6) pedig a mindkett6 egyformén kézel &ll hoz-
zam vélaszt adta. A viszonylag magas szamu (70 megkérdezettbdl 25-
en) Mindketté himnusz kézel all hozzdm valasz mégis figyelemre mélto,
hiszen egyértelmtien a kettds kotédésre utal, ahogyan az tény is, hogy a
Mely irékat szereti jobban? kérdésre 69,6% ( 48 {6 ) és a Mely zenét szereti
jobban? kérdésre szintén a tébbség, 64,3% (45 f6) a mindkett6, a kisebbsé-
gitis és a magyart is egyformam szeretem vélaszt adtak.

Ismert a magyarorszagi szlovakoknak az a tudati-magatartdsbeli
megnyilvdnuldsuk, hogy nemzeti hovatartozdsukat a magyar allamhoz
val6 tartozas alapjan, a magyarsagban latjak és jelslik ki. Ugy tapasztal-
tuk, hogy nemcsak a kulturalis magatartdsoknak van szerepe a nemze-
tiségi identitas formélasaban, hanem maga a kisebbséghez val6 tartozas
érzése is befolyasolo lehet abban, hogy ki milyen kulturélis szokésokat
alakit ki.

A kozelmultban valt dltalanossd, hogy a magyarorszagi szlovaksag
rendezvényein a magyar himnusz mellett elhangzik a szlovak is. Ez a
kisebbségi élet intézményesedése (a kisebbségi 6nkormanyzatok meg-
alakuldsa) miatt és kiildndsen az 6nalld Szlovékia létrejétte ota jellemzé
jelenség, ami tulajdonképpen a kettds identitastudatot modern dimenzi-
okba emeli.

Erdekességképpen emlitem, hogy volt olyan adatkozlé, aki elmon-
désa szerint részt vett olyan Toétkomloson megrendezett lakodalomban,
ahol elhangzott a szlovak himnusz. Ebben az esetben a Szlovakiaba at-
teleptilt rokon, illetve csalad tiszteletére jatszottak, gesztusként szolgalt.

Megemlitésre mélto, hogy azzok az adatk6zlok, akik valaszul a Mind-
két himnusz kdzel dll hozzdm opci6t jel6lték be, tébben megjegyezték, hogy
a magyar himnusz azért mégis szebb és patetikusabb. Valoszintisitem,
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hogy a két nemzet himnuszanak miifajaban, illetve dallaméban vélik a
legnagyobb kiilénbséget.

Véleménylnk szerint a kettds, illetve (hdrmas) két6dés — mivel a ha-
zai szlovékok korében er6s lokalis, teleptiléshez kotott identitas jellemzé —
ideologidja nem feltétlentil a szlovak gydkerektsl valo eltavolodast jelenti,
éppen ellenkezbleg, a gydkerekhez valo visszatalaldsra utal.

Kisebbségi és tobbségi sztereotipiak
és eloitéletek

Ebben az alfejezetben a sztereotipidkat, el6itéleteket hoztuk ssze-
fuggésbe az életkorral, nemmel, iskolazottsédggal, nemzetiségi iskolaban
valo tanulds mértékével, a kisebbségi nyelvhaszndlati gyakorisaggal, a
nyelvmegtartédssal kapcsolatos attittidokkel és az identitéssal.

A kérdéiv egyik kérdésblokkja, pontosan 15 kérdés terjedt ki az adat-
kozl6k méssaggal kapcsolatos tolerancidjéra, illetve intolerancidjéra.

Osszefiiggések az életkor, nem, iskolazottsag

és a nemzetiségi iskolaban valé tanulas mértéke

és az elditéletek, sztereotipiak kozott

A kapott valaszok alapjan megéallapithatjuk, hogy a tobbségi tarsada-
lom toleréns a totkomlosi szlovék kisebbséggel, legalabbis nyelvhasznalatu-
kat illetéen. Azokra a kérdésekre, hogy Eldfordult-e, hogy valaki rdszdlt dnre,
hogy ne beszéljen szlovdkul? 85.3% (58 f6) — soha nem széltak rdm — véalaszt
adta, 11.8% (8 f6) ritkédn és 2.9% (2 {6) gyakran ram szoéltak valaszt adték.

El6fordult-e, hogy valaki rdszolt énre, hogy ne beszéljen magyarul?
95.7% (66 f6) soha; 4.3% (3 f6) ritkan valaszt adta.

El6fordult-e Onnel az, hogy ezt mondtdk Onnek: BESZEL] MAGYARUL,
MERT MAGYAR KENYERET ESZEL! (K103) 90% (63 {6) soha vélaszt adta,
8,6% (6 f6) ritkan és 1,4% (1 {6) a gyakran valaszt adta kérdéstinkre.

Osszegzésképpen elmondhato, hogy a totkomlosi szlovéakoknél sem
a nem, sem pedig az életkor nincs szignifikans kapcsolatban az elitéle-
tekkel, sztereotipidkkal. Egyediil az iskolai végzettség befolydsolta a véla-
szokat. Ez azt jelenti, hogy minél iskolazottabb az adatk6zls, annal jobb
véleménnyel volt a kérnyezd kisebbségekrodl. Ez az adat nem meglepd,
hiszen més szociélpszichologiai vizsgalatokban is gyakran tapasztaljuk,
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hogy az iskoldzottabbak altaldban tolerdnsabbak, elnézébbek (Barcy-Di-
6si—-Rudas 1996).

Osszefiiggések a nyelvmegtartassal kapcsolatos

attitlidok és a sztereotipiak, el6itéletek kozott

A kérd6ivben 7 allitast soroltunk fel, melyek a nyelvmegtartés altala-
nos attittidjeivel voltak kapcsolatosak. Az adatkdzl6k vagy egyetértettek,
vagy ellenezték 4llitdsainkat.

A szlovdk gyerekeknek meg kell tanulniuk szlovdkul allitdsunkkal 95,7
% (66 f6) egyetértett és 4,3 % (3 f6) nem értett egyet.

Egy falubeli szlovdk fiatalnak szlovdkkal kell dsszehdzasodnia &llita-
sunkkal, miszerint 72,5% (50 f6) nem értett egyet és 27,5% (19 {6) egyet-
értett. Ahogy a magyarorszagi szlovakok kozosségének egészére, ugy
a totkomlosi szlovédkokra is jellemzd volt, hogy évszazadokon keresztiil
csak egymas kozott kdtottek hdzassagot. Az endogdmia szokasa kés6bb
kezdett hattérbe szorulni, és napjainkban mar teljesen megszokott4 val-
tak a vegyes hazassagok. Napjainkban a hazassagkotéskor a méas nemze-
tiséghez valo tartozés nem kizaro ok.

Ha egy falubeli szlovdk fiatal magyarral hdzasodik, a gyereke nem fog
szlovdkul beszélni — az &llitdsunkkal 67,2% (45 f6) nem értett egyet, mig
32,8% (22 16) egyetértett. Szerintiik a szlovdk-magyar vegyes hdzassag-
ban él6k rendszerint a magyar nyelvet hasznaljék, igy gyermekeik csak
magyarul tanulnak majd meg.

A szlovdk nyelv iddvel el fog tiinni a falubdl, hiszen itt mindenki magya-
rul fog beszélni — az allitdsunkkal 77,9% (53 f6) nem értett egyet és 22,1%
(15 f6) egyetértett.

Lényeges szlovdkul tudni, ha a szlovdk kulttira részévé szeretnénk vdl-
ni allitasunkkal 94,3% (66 {6) egyetértett és 5,7% (4 f6) pedig nem értett
egyet.

Meg kell 6rizni a szlovdk nyelvet, hogy a szlovdksdg megmaradjon Ma-
gyarorszdgon — az allitdsunkkal 97,1% (68 f6) egyetértett és 2,9% (2 f6)
nem értett egyet.

A szlovdkokat lenézik ebben az orszdgban — az allitdsunkkal 77,6% (52
f6) nem értett egyet, mig 22,4% (15 {6 ) egyetértett.

Megallapithato, hogy azok az adatkdzl6k, akik pozitivan nyilatkoztak
a nyelvmegtartassal kapcsolatban, illetve a nyelvmegorzésre téreked-
nek, nemtol fliggetlentil toleransak az 6ket koriilvevekkel is.
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Osszefiiggések az identitas és a sztereotipiak, el6itéletek kozott

Az identitédssal kapcsolatban a kévetkezd kérdésekre kerestiik a va-
laszt.

Milyen nemzetiséglinek tartja magdt? A véalaszadok 699% (48 f6) a
szlovédk nemzetiséget, 21,8% (15 {6) mindkét nemzetiséghez tartozonak
vallotta magat és 8,7% (6 f6) a magyar nemzetiséget jelolte meg.

Mi az anyanyelve kérdésre 67,6% (46 f6) a szlovéakot jel6lte meg, 19,1%
(13 f6) mindkettdt és 13,2% (9 f6) pedig magyar anyanyelviinek tartja
magat.

Sziilei szlovdkok voltak-e kérdésre a valaszadok 84,6% (55 f6) igen,
mindkét sziilém szlovék (volt) valaszt adta, és 15,4% (10 f6) csak az egyik
szullém (volt) szlovék valaszt jel6lte meg.

On szlovdknak érzi magdt kérdésre a megkérdezettek 75,0% (51 f6)
igennel valaszolt, 13,2% (9 f6) roménnak is és magyarnak is vallotta ma-
gat, és 11,8% (8 f6) magyarnak mondjak magukat.

Etnikai identitas

Ebben az alfejezetben az etnikai identitdst hozzuk 6sszefliggésbe az
életkorral, nemmel, iskoldzottsaggal, felekezeti hovatartozéssal, a hazas-
tars, sziil6k és nagysziilék nemzetiségével, a kisebbségi nyelvhasznalat
gyakorisagéval, a nyelvmegtartassal kapcsolatos attittidokkel, a nyelvtu-
déssal és a sztereotipidkkal, el6itéletekkel.

Osszefiiggések az életkor, nem, iskolazottsag

és az identitas kozott

Megallapithato, hogy sem a férfiak, sem pedig a nék esetében nincs
korrelacio az iskolai végzettség és az identitas kozott. Ez azt jelenti, hogy
iskolazottsédguk egyéaltaldn nem befolyasolta a vélaszaikat, illetve nemze-
tiségi hovatartozasukat.

Az anyanyelv vizsgélata soran megallapithaté a nemek szerinti k-
16nbség, miszerint a nék 81,8%-a (27 {6) és a férfiak 54,3%-a (19 f6) vallot-
tak magukat szlovak anyanyelviinek. Mindkét nyelvet egyformén anya-
nyelvének érzi a nék 12,1%-a (4 f6) és a férfiak 25,7%-a (9 f6). Magyar
anyanyelviinek a nék 6,1%-a (2 {f6) és a férfiak 20,0%-a (7 {6) érzi magat.
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Osszefiiggések a hazastars, sziil6k és nagysziil6k

nemzetisége és az identitas kozott

A sziil6k nemzetisége befolyédsold tényezéként hat mindkét nemnél. A
nok esetében ez azt jelenti, hogy ha mindkét sziilje szlovak nemzetiség(,
ugy 6 is szlovak nemzetiséglinek vallja magat, anyanyelvének a szlovakot
tekinti, és szlovdknak érzi magét. A férfiak esetében ez az dsszefliggés szig-
nifikansan csak a nemzetiségi kérdésnél jelentkezett, tehat ha mindkét szi-
16je szlovdknak vallotta magét, ez a férfi adatk6zlé nemzetiségi hovatarto-
zaséra pozitivan hatott, tehat 6 is szlovdk nemzetiséglinek vallotta magat.

A legnagyobb szdmu dominanciat a nagysziil6k és az identitas ko-
z6tti kapcsolatban véljik felfedezni. A nagysziil6k szaménak nemzetisé-
gi hovatartozdsa nagyban befolyasolta a totkomlosi adatkdzl6k etnikai
identitasat.

Osszefiiggések a kisebbségi nyelvhasznalat

gyakorisaga és az identitas kozott

A n6k esetében megallapithatjuk, hogy azok az adatk6zI8k, akik sti-
riibben hasznaljak a kisebbségi nyelvet, tehat a szlovékot, nagyobb valo-
szinliséggel tartjak magukat szlovaknak.

Osszefiiggések a nyelvtudas és az identitas kozott

A totkomlosi néi adatkozldk esetében nagyfoku dominancia jellemzé
a nyelvtudas és az identitas kozott. Minél magasabb szinten beszéli az
adatkozlo a totkomlosi, helyi szlovak nyelvet, anndl inkéabb tartja magat
szlovak nemzetiséglinek, érzi magat szlovaknak és anyanyelvének is a
szlovéak nyelvet jeloli meg.

A nyelvtudas és az identitas kozotti kapcsolatokat vizsgélva megélla-
pithat6, hogy a n6knél mind a totkomlosi szlovak nyelv, mind az irodalmi
szlovak nyelv ismerete és hasznélata fontos szerepet télt be identitasuk
meghatarozdsaban.

Osszegzés

Toétkomloéson 2003 decemberében és 2004 janudrjaban végzett
nyelvhasznalati kérd6ives kutatés, szociolingvisztikai interjuk, valamint
a terepmunka sorén a részt vevé megfigyelés modszerével és dokumen-
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tumelemzéssel (a szociolingvisztika kutatési modszereirél 1asd Kiss 1995,
Bartha 1999) szerzett kutatési tapasztalatok alapjan megallapithatjuk,
hogy az itteni szlovak kdzdsség a nyelvcsere-nyelvmegtartas kontinuu-
maéban - az el6zetes hipotézisiinknek megfelel6en — kézépiitt, a kétnyel-
viiség koztes fazisaban helyezkedik el. A Bartha Csilla altal kozvetitett
nyelvcseretipusokat targyal6 szociolingvisztikai szakirodalom szerint
(Bartha 1999) a t6tkomlési szlovéakok a fokozatos nyelvcsere folyamatéa-
ban vannak. A fokozatos nyelvcsere mellett azonban a folilrdl lefelé tarto
nyelvcsere bizonyos specifikus jellemzéit és a szlovék nyelv megérzése
érdekében foganatositott konkrét intézkedések sorat is megfigyelhettiik
ebben a szlovak kdzdsségben.

Az empirikus kutatds konkrét tényekkel tamasztotta ala a szlovak
nyelv hasznélatat, 1étezését a megkérdezettek kérében Totkomloson a
vizsgélt idészakban. A magyar nyelv meghatarozo, uralkodé volta, do-
minancidja vitathatatlan a kommunikécié minden szintjén, a kutatési
eredmények ismeretében is. A szlovak nyelvre a masodnyelv-szerep a
jellemzd, s az is eltérd mértékben és minéségben az egyes nyelvhaszna-
lati szintereken. A szociolingvisztikai szakirodalom madsodnyelvnek, az
anyanyelv (els6 nyelv, els6ként megtanult nyelv) utan elséként elsajati-
tott, legjobban birtokolt, &ltalaban rendszeresen, nap mint nap hasznalt
masik nyelvet nevezi masodik nyelvnek, méasodnyelvnek, mely kritériu-
moknak az itteni szlovak nyelv megfelel. Tétkoml6son a kultura mind-
harom alaprétegében jelen van és haszndlatos napjainkban is a szlovak
nyelv, de az egyes kommunikéacios szférakban erésen differencialtan. A
totkomlosi szlovédk nyelv dllapotara — a békéscsabaihoz hasonléan (1asd
Uhrin 2004) - az ellentétes kétirdnyt mozgés, az egyidejl fejlédés, illet-
ve visszafejlédés a jellemz6. Ez a kétnyelviiségi allapot, nyelvi helyzet is
igazolja Borbély Anna kovetkeztetését, mely szerint ,Bar a nyelvcsere
és nyelvmegorzés ellentétes irdnyu folyamat, mégis egy-egy kozsség
életében eltéré mértékben bar, de egyszerre van jelen” (Borbély 1995). A
szlovak nyelv fokozatos hattérbe szoruldsa kévetheté nyomon Tétkomlo-
son a magéanszféraban és az egyhazi életben. A magas kulturédban pedig
egyre szélesebb koérben terjed, Uj tertileteken jelenik meg ismét, mint a
média, kultura, kézigazgatds, kozélet. Sziikkséges azonban megjegyezni,
hogy ez a nyelvhasznalat olykor formalis, szimbolikus érték{i, s ebben
hasonlit a folilrél lefelé tarté nyelvcsere formalis, ritudlis kontextusai-
hoz. Zsildk Maria a totkomlosi szlovak nyelv funkcionadlis rétegzédését
elemezve megéllapitja: ,A bemutatott funkciondlisan gazdagon diffe-
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renciélt szlovék nyelv ma is él Totkomloson, bér tébb tertileten jelents-
sen visszaszorult — az egyhdzi adminisztracioban szlint meg hasznalata
teljesen. Tovabbé nem egyenld aranyban valt aktiv hordozo6java minden
generdacio és tarsadalmi réteg” (1asd Zsilak 1996a). Jelen kutatéds soran
beigazolodott, hogy a szlovak nyelv funkcionélis rétegzédése, atrétegzs-
dése egyazon id6szakban fokozatosan boviil és sztikiil. A kutatési ered-
mények ismeretében konstatalhato egyrészt a totkomlosi szlovak nyelv
funkciondlis fejlédése, a nyelv tokéletesedésének a folyamata, funkcioi-
nak, hasznélatanak béviilése a kiilénb6z6 nyelvhasznélati szintereken.
Masrészt jellemz6 ra egy olyan kétnyelviiség-dinamika, amelyet gene-
racioroél generéciora csékkend anyanyelvi, s az ezzel forditott ardnyban
novekvo tébbségi nyelvi kompetencia jellemez. (A kétnyelv(i kisebbségek
anyanyelv-dinamikéjarol, a szlovék nyelvi értékrend valtozasairol lasd
Gy6ri-Nagy 1991, Gyivicsédn 1993a, 1993b, Zsilak 2004a.) Az anyanyelv-
vesztés folyamatat, a mai magyarorszagi szlovak nyelv ambivalens érté-
keit elemz6 Gyivicsan Anna sziikségesnek tartja kiemelni, hogy: , A nega-
tiv valtozdsok mellett és azok ellenére az 1990-es években pozitiv irdnyu
valtozasok is végbementek, mig a csalad elvesztette atérokité nyelvi és
kulturélis szerepét, addig a b6viild hazai szlovak intézményi rendszer (ki-
sebbségi dnkorményzatok, civil szervezetek, kulturalis kézpontok, tudo-
manyos élet, szépirodalom stb.) dtvette a szlovak nyelv kommunikativ és
kézvetits szerepét.” (Gyivicsan 2003).

Zsildk Méria, a magyarorszagi szlovak nyelv kommunikécios és kog-
nitiv funkciéinak valé megfelelést vizsgédlva arra a kovetkeztetésre jut,
hogy ezek az alapvet6 nyelvi funkciok elsésorban a magyar nyelv domi-
nanciaja miatt csak korlatozottan érvényestlnek, érvényestilhetnek (1asd
Zsilédk 2004b). E tétel igazsagat tapasztaltuk Tétkomloson is. A magyaror-
szagi szlovakok — koztiik a totkomldsiak is — anyanemzetiiktdl elszakadva
magyar tarsadalmi, gazdaségi, kulturalis viszonyok k6zott élnek. Gon-
dolkodasukban, nyelvi vilagképlikben, szemléletiikben ezek a magyar
viszonyok tiikrézédnek. (A magyarorszagi szlovakok nyelvi vilagképérol
l4sd Zilakovéa 2004a.) A nyelvi kontextus, nyelvi kérnyezet déntéen ma-
gyar, ez eredményezi a domindns magyar nyelvhasznélatot. A magyar
nyelv a totkomloési szlovék nyelv valamennyi szintjét érinti a hangtantol
a szovegszerkesztésig. Tapasztalhatd az intonécidban, a szérendben, a
névmasok és prepoziciok, id6, mod, aspektus, vonzatok stb. hasznalata-
ban. A nyelvi tiszteletaddsban — mint az udvariassag, k6szonés, tegezés,
magazéas — szintén kimutathat6 a magyar nyelvi normak hatésa.
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A nyelvi szocializaciét a mindenkori tarsadalmi kérnyezet hatéroz-
za meg. Dont6 fontossagu ebben a folyamatban a mindenkori beszéls-
kozosség értékrendje, nézeteik, nyelvhasznélati szokdsaik, tarsadalmi
szervezettségiik, érdekképviseleteik. A kutatds alatdmasztotta, hogy
az els6dleges szocializaci¢ utjan még szép szamban sajatitjak el a szlo-
vék nyelvet Tétkomléson. Szlovak anyanyelviinek 67,6% (46 {6) vallotta
magat. A megkérdezettek masik csoportja a masodlagos és idénként a
harmadlagos szocializacio sorén tanult meg szlovakul. A szlovékot anya-
nyelvként elismer6knél azonban maér els6sorban érzelmi azonosulasrol
beszélhetiink. Ezt tdmasztjak ala a két — szlovak és magyar — anyanyelvet
vallok is, 19,1 % (13 f6). A kapott adatok azt bizonyitjak, hogy a megkérde-
zettek dontd tébbségének esetében a szlovak nyelv, igaz, kisebb-nagyobb
zokkendtkkel, de ellétja a tarsadalmi és maganélet tobb tertiletének nyelvi
kommunikdcios feladatat. Hangsulyozni sziikséges azonban, hogy ez a
kétnyelviiség szérvany-, hogy diaszpéra-kétnyelviiség, hogy diglosszia a
szlovékiai szlovédkhoz és a magyarorszagi magyarhoz viszonyitva. Nyil-
vanvalo és egyértelm funkcio- és presztizskiilénbség van a szerepkorok
és hasznadlati szinterek kozott.

Totkomloson, a jelen kutatds eredményeinek tiikrében, az aldbbi
szlovak nyelvhasznélati szintereket kiilénboztethetjiik meg:

Tétkomloéson a 21. szazad elején:

. Maganszféra

« csalad

 baratok, ismer6sok, szomszédok

« a mindennapi élet tigyintézései (vdsarlés, orvos, hivatali tigyintézés)
+ szabadid6

- intimszféra (dlom, imadkozéas, karomkodas, szamolas)

II. A k6z0sségi élet szférdja
Munka, munkahely
A magas kultura szféréi:
- oktatds
« kultura, miivészetek (kulturdlis rendezvények, szépirodalom, szin-
héaz, egyéb)
« ismeretterjesztés, tudomany
« helyi média (radio, TV, sajto)
« kozélet-politika
Egyhazi élet, vallas
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Népi kultura (folklor, népmiivészet, népi alkotomiivészetek, szokédsok,
miivészeti dntevékenység).

A kutatés eredményei igazoltak hipotézistinket, mely szerint a szlo-
vak nyelv eltérd mértékben és mindségben ugyan, de jelen van és hasz-
nalatos Totkomloson minden kommunikécios szférédban.

Ugyan az 6sszes nyelvhasznalati szintéren a magyar nyelv haszna-
lata a dominéns, azonban a szlovak nyelv jelenléte is a vélaszok alapjan
érzékelhet6en kimutathato. A konkrét eredmények azt mutatjak, hogy
vannak nyelvhaszndlati szinterek, melyekben a nyelvcsere gyorsabb
utemben megy végbe. Két esetben mutatkozott meg ez nagyon hatéro-
zottan — a maganszféraban és az egyhazi életben. Beszélik még a szlo-
vak nyelvet, pontosabban a helyi nyelvjarast a csaladban, generacion-
ként azonban egyre csékken a szlovak nyelvhasznélata. Hazastéarséaval,
élettarsaval mindig szlovakul mar csak 16,9 % (11 f6) beszél, gyerekeivel
csak szlovakul mar senki sem. Kismérték(i elmozdulést tapasztalhatunk
azonban a szlovéak nyelv javara az unokakkal valé kommunikaci6 eset-
ében. A szlovék nyelv csalddon belilli visszaszorulését, illetve ellentmon-
dasos helyzetét az adatkdzl6k szavaival is szemléltettem.

Visszaszoruléban van az egyhdazi-valldsi szlovak nyelvhasznélat.
A totkomlosi szlovakok evangélikus vallasuak, szlovék nyelven beszélé
papjuk azonban hosszu évek 6ta nincs. Szlovék nyelvli istentiszteletet
havonta egyszer tartanak az evangélikus egyhdz és az Orszagos Szlovak
Onkorményzat vandorlelkészi szolgalatanak keretében. A kezdeménye-
zés mindenképpen pozitivan értékelendd, azonban nem poétolhatja az al-
lando jelenlétet, és a rendszeres szlovak nyelven valo térédést a szlovak
hivekkel. Sok adatkozld fontosnak tartotta megjegyezni, hogy hidnyat
érzik a szlovdkul tudo6 papnak. A kapott adatok a kdzdsségi szféra szlovak
nyelvhasznélatdnak a névekedését mutatjak, mely els6sorban a kedvezé
jogszabalyi és politikai kérnyezettel hozhato 6sszefliggésbe. Az 1993. évi
kisebbségi térvény a garantalt jogok, a nyelvtervezési intézkedések jogi
és szervezeti kereteinek a megteremtésével igen nagy mértékben néve-
li a magyarorszagi kisebbségek és kisebbségi nyelvek fennmaradésénak
esélyeit. A magyarorszagi szlovakok revitalizéciojara iranyulo, folulrél
jovo intézkedéseket, mint példaul a nyelvélénkités (language revitaliza-
tion), ebben a Békés megyei kisvarosban nagymérvii k6zdsségi tdmoga-
tottsag fogadta. Jelen vizsgélat eredményei konkrét tényekkel igazoltak
e pozitiv hozzaallast, mely alapjan megallapithato, hogy Tétkomléson a
nyelvcsere lassitasara, a szlovak nyelv meger&sitésére igen jok az esélyek.
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Koszénhetd ez néhany — véleménylink szerint meghatérozé fontossagu
- nyelvmeg06rzés-/nyelvcserefaktor interakcios hatasanak. (A nyelvmeg-
Orzés-/nyelvcserefaktorokrol 1asd Bartha 1999.) Els6 helyen a tdrsadalmi
szint faktorai kozll a politikai-jogi kértilményeket tartjuk sziikségesnek
kiemelten emliteni, valamint a szlovakséaggal egytitt é16 tobbségi magyar
melyek meghatdrozo jelent6séggel birnak, s alapvet6 feltételei a tobbi
nyelvmegtartasi tényezd hatékony mtikddésének.

A félreértések elkertilése végett szlikségesnek tartjuk megjegyezni,
hogy a kétségtelentil csak pozitivan értékelhet politikai kinyilatkoztatas
és jogszabaly nem jelenti azt, hogy a gyakorlatban is problémamentes és
minden esetben példaértékli a magyarorszagi kisebbségpolitika, melyet
— sajnos — szamos példaval tudnéank alatdmasztani. A koévetkezd allami
szintli feladat az, hogy a gyakorlatban is érvényt szerezzen a jogalkoto és
a végrehajto hatalom a térvényben leirtaknak.

Toétkomloson a helyi tarsadalmi tdmogatottsag biztositott a szlovak-
sag szamara. Az eredetileg szlovék teleptilésen az itt él6 szlovakoknak
napjainkig sikertlt meg6riznitik kozéleti-politikai befolyasukat a va-
rosban. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy a teleptilési énkorményzatnak
9 szlovak tagja van a 14-bél, kozilik ketten a kisebbségi 6nkorméany-
zat tagjai is, s ezéltal jol miikddik az érdekérvényesités mechanizmusa.
A vérosban a kisebbségi szociokulturalis normak lathatoak, ismertek a
tébbségi magyar lakossag korében is, akik azokat nemcsak elfogadték,
hanem t6bb esetben meg is kedvelték, azonosultak velik. A két kultura
és nyelv természetes, parhuzamos egytittélésérosl gy6zédhetett meg ku-
tatécsoportunk.

A legfontosabb nyelvmeg6rzés-/nyelvcserefaktornak a megkérde-
zettek az oktatést tartjak. A szlovak nyelv és kultura elsajatittatésat az
iskolatél varjak el, mivel a csaladok dontd tébbsége mér nem — vagy csak
részben — képes atadni, atérokiteni gyermekeinek elédeik nyelvi és kul-
turélis 6rokségét. A magyarorszagi szlovak kisebbség fennmaradéséban,
az asszimilacio lassitdsdban — intézetlink egyéb kutatdsi projektjeinek
eredményei szerint is — dont6, meghatdroz6 szerepe van a pedagodgu-
soknak, az oktatasi intézményeknek (ldsd Uhrin 2004, Téth 2005b). Az
iskola, az iskolah&lozat a szlovdksag jelenét és jovojét donté modon és
mértékben meghatérozé tényezévé, a legfébb determindnssa 1épett elé.
A kisebbségi szarmazasu tanulo itt kap — vagy nem - az ismeretek mel-
lett feln6ttkori életét is befolyasold magatartasmintat, viszonyuldsmintat
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sajat kisebbsége kulturajahoz, nyelvéhez. Totkomloson miikddik szlovak
nemzetiségi évoda és kétnyelv{i iskola, melyekben a gyermekek és tanu-
16k 1étszama orvendetesen emelkedik. Példaul a 2004/2005-6s tanévben
22 az els6 osztalyos tanulo, mig 2003/2004-ben 20, 2002/2003-ban 18
f6 volt. A nyelvmeg6rzés szempontjabodl fontos kezdeményezése az is-
kolédnak a volt didkok és a feln6ttek szamara is az 1997/1998-as tanév-
t6l meghirdetetett szlovdk nyelvtanfolyam. A 2004/2005-6s tanévben
példaul két csoportban 16 6 tanult szlovéakiai vendégtanar vezetésével
szlovakul. Az intézmény gazdag szlovék kulturélis-szabadid6s kinalattal
rendelkezik, van tanccsoportjuk, énekkaruk, szinjatszé csoportjuk, vers-
és prozamondoik, zenekaruk, mely csoportok népszerliek a gyermekek
korében. Az iskola és szolgdltatdsai iranti érdekl6dés a szlovak nyelv és
kultura presztizsének a névekedését mutatja Totkomloson. Ezt tdmaszt-
jak ald a hatékony, kommunikaciokézpontu szlovak nyelvoktatést és az
iskolai oktatd-nevelémunka minden tertiletén versenyképességet elvaro,
egyre hatarozottabb sziléi elvarasok is, melyek vonatkoznak a megfelel6
modern targyi feltételek biztositasara is. Az iskola épiiletének dllaga na-
gyon rossz, komoly feltjitasra érett, mely a jov6 évt6l — szlovakiai 6szton-
zésnek, lobbizédsnak is kdszénhetben — fokozatosan megvalosul.

Az iskola hatésat er6sitik, a szlovak nyelv és kultura megérzését szol-
galjak a teleptilésen taldlhat6 intézmények, szervezetek, kulturdlis cso-
portok, melyek a nyelvmegtrzés tovabbi fontos faktorai. 1994-tél folya-
matosan miikédik szlovak kisebbségi énkorményzat. Az énkorményzat
elndkével készitett interjubdl a nyelvhasznalatot tdmogat6 intézkedések,
tervek illusztraldsara ismertetek néhany részletet. Snazime sa organizo-
vat’ viac slovenskych programov, aby si tunajsi Slovdci uvedomili spolupat-
ricnost, svoje miesto. Pokuisime zapojit' mlddez, spolupracujeme s Organi-
zdciou slovenskej mlddeZe v Madarsku. Pldnujeme dvojjazycné ndzvy ulic,
aspor tu v centre. Do miestnej (mestskej) televizie, by sme chceli slovenského
spolupracovnika. Do miestnych novin dve strany. Rozsirit" a obnovit’ $ko-
[u. Sprevdckovat’ Regiondlny kulturny centrum, zaloZit' regiondlny spolok.
(T6bb szlovak rendezvény szervezésére téreksziink, hogy tudatositsék a
helyi szlovakok az egytivé tartozast, hogy hova tartoznak. Megprobaljuk
bevonni a fiatalokat, egytittm{ikddiink a Magyarorszagi Szlovak Fiatalok
Szervezetével. Tervezzik a kétnyelv(i utcanévtéablakat, legalabb itt a koz-
pontban. A vérosi TV-be egy szlovak munkatérsat szeretnénk. A varosi
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lapba két szlovék oldalt. Béviteni és felujitani az iskolat. Mikddtetni a Re-
gionalis Kulturdlis Kdzpontot, regionélis egyestiletet létrehozni.)®

1987 6ta miikodik a Tétkomlési Szlovakok Szervezete, s keretében a
Szlovék klub, a Pdvakdr. A klubfoglalkozdsokon és a klub éaltal szervezett
rendezvényeken, a probékon altalaban szlovakul beszélnek, de a magyar
tagok miatt — akik hazastarsak, rokonok, baratok — mindent magyarra
is leforditanak. A Szlovék klub vezet6sége és tagjai ugy dontottek, fel-
elevenitik Totkomlos szlovak szinjatszé hagyoményait (lasd Toth 1999),
szinjatszo csoportot alapitottak. A Tétkomlosi Népi Egylittes repertoér-
jéban — mely az idén Unnepli fennalldsanak 55. éviordul6jat — kiemelt
helyen szerepelnek a nemzetiségi dalok, tdncok. A szlovak sz6 jelen van
a helyi médidban, a Komlosi Hirmond6 rendszeresen tartalmaz szlovék
mellékletet is, a varosi televizio is rendszeresen sugéroz szlovék nyelv(i
miisorokat. A varosnak rendszeres és tartalmas szlovak kapcsolatai van-
nak. Harom szlovékiai (Galanta, Jelsava, Zolyom) és egy roméniai szlovdk
(Nagylak) vérossal van testvérkapcsolatuk. Az iskola egytittmikédik a
nagylaki és egy pozsonyi szlovak iskolaval, a fuvos zenekar a szlovékiai
Trencsén és Poprad véarosaval, a tanckar Gyetvaval. Antal Gyorgy/Juraj
Dolnozemsky Tétkomloson €16 szlovék ko1t versei napjainkban is a leg-
népszer(ibb, legkedveltebb szlovék versek kozé tartoznak a magyarorsza-
gi szlovakok kérében. A szlovak kultura és nyelv legujabb intézménye a
2003-ban alakult Regionalis Kulturélis Kézpont. Vannak még, ha ritkan
is, de szlovék nyelvii istentiszteletek a varosban. Kiépiilében vannak a
gazdasagi kapcsolatok Szlovékidval.

Osszefoglaloan megéllapithatjuk, hogy a nyelvcserét lassito, a nyelv-
megOrzést segitd tényezok k6zott napjainkban a hatalmi-politikai-ideo-
logiai viszonyoknak, benntik a nyelvpolitikdnak/nyelvi tervezésnek (lan-
guage planning) tulajdonitunk a legnagyobb szerepet.

A jogszabalyok mellett meghatdrozo a jelent6sége az oktatdsi rend-
szernek, s egyéb kisebbségi intézményeknek, szervezeteknek. Ezen in-
tézmények egyrészt kinevelik, mésrészt foglalkoztatjak a nemzetiségi
értelmiség, iskolazott elit képviseldit, kiknek aktiv ténykedése nélkiil nem
képzelhetd el a nemzetiségi revitalizacio. A szlovak csalddok pozitiv, ta-
mogatd hozzéddllasa a nemzetiségi nyelv és kultura fennmaradéséanak
napjainkban is alapfeltétele. A nyelvcsere folyamatat nagymértékben las-

6  Forditotta UE. Az6ta néhany elképzelés megvalosult, 2004 majuséban megalakult a
regionalis szervezet, 2005-ben megkezdddik a szlovak iskola feltjitasa, a helyilapban
két szlovék oldalt jelentetnek meg.
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sitjdk/lassithatjak méas magyarorszagi szlovak teleptilésekkel és a Szlova-
kiaval kiépitett szertedgaz6 szakmai és rokoni, barati kapcsolatok.

Miroslav Dudok vajdaséagi szlovak nyelvészprofesszor a csaladot, is-
kolat, szervezeteket, egyhazat stb., tehdt a nemzetiségek fennmaradéasa
szempontjabol meghatérozo intézményeket a kisebbségi 1ét pulzalo vek-
torainak nevezi (14sd Dudok 2004), melyeket az absztrakci¢ szintjén nyel-
viuniverzalidkként is jellemez.

A magyarorszagi, totkomlosi ambivalens szlovéak nyelvi fejlédési ten-
dencia bizonyitja, hogy kedvezd hazai, valamint anya-, illetve nyelvor-
szagi politikai dontésekkel, kisebbségbarat kérnyezettel, az érintettek ak-
tiv szerepvallaldsaval a nemzetiségek nyelvhaszndlatanak a fejlédését is
el6 lehet segiteni. A tarsadalmi funkciok és feladatok béviilésével a nyelv
tovabb rétegzddik, s az uj funkciok szerint Uj nyelvi rétegek jonnek létre.
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