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Biré Akos 6. m. t. szazados:

GONDOLATOK A MAGYAR HONVEDSEG
JELKEPRENDSZERE, SZIMBOLUMAI ES
KITUNTETESI RENDSZERE RACIONALIZALASANAK
LEHETOSEGEIROL

OSSZEFOGLALO: A tanulmdny a Magyar Honvédség dital jelenleg adomdnyozott és rendszerben
tartott kitlintetések és jelvények kérdéskorét vizsgdlja, az azokkal kapcsolatos anomdlidkat
elemzi. A rendszervdltds utdn a honvédség jelképrendszere részlegesen dtalakult, azonban
szdmos olyan elem maradt fenn az 1989 elétt alkalmazott rendszerbél, mely hagyomd-
nyainktdl idegen, kivitelében nem korszerd, és javitdsa, megvdltoztatdsa megfontoldsra ja-
vasolt. A szerzé konkrét példdkkal és megolddsi javaslatokkal igyekszik aldtdmasztani ezeket
aproblematikusnak itélt részeket, és egyben felvdzolja az el6képét egy, a Magyar Honvédség
egész dllomdnydt érinté Uj, korszerd, jol szabdlyozott kitlintetésviselési struktdrdnak. £z jol
illeszkedne a honvédelmi vezetés dltal néhdny éve megkezdett vdltoztatdsok rendszeréhez,
és el6segitené azt, hogy Ujra modern, mégis hagyomdnyos és széles tdrsadalmi ismertséggel
rendelkezé elismerési rendszeriink legyen.

KULCSSZAVAK: Kitlintetések, jelvények, szimbolumrendszer, jelképek, szalagsdv, falerisztika,
Magyar Honvédség, nemzeti hagyomdnyok

BEVEZETES

Jelen tanulmany a napjainkban alkalmazott kitiintetési és szimbolumrendszeriink azon
pontjaira kivanja rairanyitani a figyelmet, ahol valtoztatasok sziikségesek annak érdekében,
hogy az modern, de egyben nemzeti hagyomanyainkra épiild elismerési és jelképrendszerként
funkcionaljon. Megitélésem szerint a jelenlegi kitiintetési rendszer tobb eleme a magyar
falerisztikai (rendjel- és kitiintetéstani) hagyomanyoktdl tavol all, a kitiintetések egy része
pedig nem képes megfeleld moédon reprezentalni Magyarorszag elismerését az arra méltonak
talalt katonaszemélyek és érdemes civilek szdmara.

Altaldnosan kijelenthetd, hogy allami kitiintetéseink tarsadalmunkban jelenleg kiilo-
ndsebb ismertséggel és elismertséggel nem rendelkeznek. Ennek oka alapvetden az 1949 és
1989 kozott fennallott kitiintetési rendszer, a ,,népi demokracia” korszakéanak erésen tulzo
adomanyozasi gyakorlata, melynek révén magas allami elismerések is egyszerti tomegki-
tlintetéssé valtak, igy azok tarsadalmi elismertsége a rendszervaltas idejére gyakorlatilag
megsziint, maga a jelvény pedig devalvalodott, jelentéktelenné valt, értékét csak az adoma-
nyozassal jaré pénzjutalom adta meg. Masik oka pedig az, hogy tobbféle kényszermegoldas
eredményeképpen a kitiintetések viselése sokaig tiltott volt, és ma is csak nagyon sztik keretek
kozott megengedett, ezért uj kitiintetésviselési kultura a kdzel harmincéves kényszersziinet
miatt egyszeriien nem alakult ki.
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Sajnalatos tény, hogy sok esetben a jelenlegi magyar kitiintetések jelvényeinek €s sza-
lagjainak anyaga nagyon gyenge mindségli, gyartasuk soran szinte kizardlag a megrendeld
altal els6dlegesen elvart olcsdsagra vald torekvés dominal, ellenére annak a ténynek, hogy
megfeleld igény esetén gyartdi kapacitas, képesség ¢és készség is lenne szinvonalasabb
jelvények ¢€s szalagok elkészitésére. A szalagoknal alkalmazott miiselyem textilia olykor
kifejezetten silany mindségii, a jelvények muivészi értéke pedig rendkiviil alacsony. Az
alkalmazott jelvények sokszor értéktelen potfémekbdl késziilnek,' a zomancos jelvényeken
bizonyos esetekben nem valodi zomancot, hanem olcsé miigyantat vagy egyszerii festéket
alkalmaznak 2 Erthet6 és elfogadhato szempont, ha kéltséghatékonysagra toreksziink, erre
azonban sajnos rossz modot valasztunk, amikor eltekintliink a minéségi anyagok felhasznala-
satol. Helyesebbnek tartom, ha tovabbhaladunk a néhany évvel ezel6tt mar megkezdett uton,
¢és folytatjuk a hagyomanyainkhoz valé kozeledést, mikdzben racionalizaljuk a rendszert.
A megoldas nem egy részben elavult és kissé bonyolult rendszer mindenaron valé fenntartésa,
hanem annak egyszerisitése, egyidejlileg az alkalmazott jelvények, szalagok és szalagsavok
mindségének jelentds javitasa lehet, melyet —amennyiben megvan ra a megrendel6i szandék
— akkor els6sorban jol meghatarozott, részletes miiszaki leirasok, precizen megfogalmazott
szabalyzok segitségével és a falerisztikaval foglalkozé szakemberek véleményének figye-
lembevételével egészen konnyen el tudunk érni.

Szamos esetben probléma, hogy az adomanyozasoknal sem megfelelé differencialas,
sem rendszeress€ég nem mutathato ki. Sokszor nem megfeleld (ttl alacsony, vagy tul magas)
fokozatot adomanyoznak, olykor protokollarisan nem megfeleld koriilmények kozott. Al-
talaban véve hidnyzik a megfeleld szabalyozottsag, ¢s hianyzik a kitiintetések viselésének
Uj, modern kulturaja, mely NATO-szovetségeseink fegyveres erdinél teljesen természetes
dolog. Ugyancsak probléma, hogy kitiintetési rendszeriink egyes elemeiben még mindig a
Varsoi Szerzddés idején kialakult szokasokat kovet, melyek nem feltétleniil egyeztethetok
Ossze a 21. szazad kovetelményeivel, de nemzeti hagyomanyainkkal sem.

Jelenlegi szimbdlumrendszeriink egy olyan visszas helyzet eredménye, mely 1990 utan
jott 1étre, de elézményei az 1946 és 1989 kozotti idoszakra nyulnak vissza. Alakulatainkat
még mindig szinte kizardlag az 1848/49-es szabadsagharc neves katondirél vagy telepiilési
helytikrdl nevezziik el, és igen ritkan nyulunk vissza a magyar hadtorténelem egyéb, ugyan-
csak dicso korszakaihoz, és még ritkabban alkalmazunk torténelmi alakulatelnevezéseket.
Felemel6 kivétel volt az 1990 utani alakulat- és laktanyaelnevezések kozott vitéz Szentgydrgyi
Dezs0 zaszl0s, Kiss Jozsef hadnagy vagy tjabban baré Hazai Samu és bar6é Szurmay Sandor
vezérezredesek, valamint vitéz Bertalan Arpad nevének hasznalata, de tigy gondolom, lenne
még mit tenniink ezen a téren. Disszonans helyzet az, hogy a magyar lovassag vilagszerte
elismert huszarjainak nevét és hagyomanyait a francia vagy a brit haderd ejtéerny0ds- és
pancélos elit alakulatai apoljak, annak ellenére, hogy huszarok, legalabbis egy diszelgd
alakulat formdjaban, még a Magyar Néphadsereg keretein belill is 1étezhettek az 1950-es
évek kozepéig. Semmi akadalya nem lenne, ha visszatekintenénk az 1949-ben valoban el-
tordlt multba, és alakulataink neviikben, hagyomanyaikban az elddok dics6ségét hirdetnék,
mikdzben valtozatlanul egy modern, 21. szdzadi hadsereg feladatait latnak el. Nem ujonnan
krealt, gyokértelen vagy kényszertien alkalmazott hagyomanyokra van sziikség, hanem a

Jo példa erre a Békefenntartasért Szolgalati Jel, mely tulmenéen azon, hogy egészen a kozelmultig érthetetlen
okokbol egyenes szalagon adomanyoztak, rossz mingségben, olcso spiaterbol késziil. V6. Bodrogi Péter—Molnar
Jozsef—Zeidler Sandor: Nagy magyar kitiintetéskonyv. Rubicon-Haz Bt., 2005, 266.

Pl. Hazaért Erdemjel (mar 0j, kifejezetten esztétikus formaban adomanyozott) I tipusa. Uo. 256.
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régi, évszazados szimbolumok felelevenitésére és apolasara, oly modon, hogy ne térjiink le
az Uj, modern Magyar Honvédség megteremtésének utjardl.

A honvédség allomanyjelzdi, fegyvernemi ¢és alakulatjelvényei ugyancsak ezt a kény-
szermegoldasokbol sziiletett helyzetet tiikkrozik. Az egyetlen megjelenitett nemzeti jelkép
tulajdonképpen csak az allami cimer és a nemzeti szinek, mig altalaban a jelvények, alaku-
lat- és fegyvernemi jelvények mind igen puritan vonalat képviselnek. E jelvények tobbsé-
ge — alacsony muvészi értékiik okan — egyaltalan nem népszerli a katonak kozott, és tobb
fegyvernem (ejtdéerny6sok, pancélosok, tiizérek, tlizszerészek stb.) katonai érzik sziikségét
annak, hogy a magyar katonai mult jelképrendszeréhez visszanyulva, azokat olykor modern,
német vagy brit mintakkal elegyitve, ,,privat” jelvényeket készittessenek maguknak, és e nem
rendszeresitett jelvényeket viseljék sapkajukon és/vagy egyenruhajukon. Ez a trend sokszor
lényegesen esztétikusabb és hagyomanykdvetobb jelvények megjelenését eredményezi, és
megtlirésiiket, viselhetdségiiket magam is timogatom, de egyben javaslom hasonld, hagyo-
manyainkon alapulé fém- és textiljelvények megterveztetését és tényleges rendszeresitését is.
A fémjelvények megjelenését a tarsasagi egyenruhan és a barett sapkan kiilonosen fontosnak
tartom, a jelenleg a koznapi €s tarsasagi egyenruhan alkalmazott textiljelvények — alacsony
lathatosagu valtozatai — inkabb csak a gyakorlo-egyenruhan képzelhetdk el.

Meg kell emliteni azt is, hogy néhany év 6ta 6rvendetes folyamatnak lehetiink tanti.
Szamos olyan valtoztatas tortént a kozelmtltban, mely az ij honvédelmi vezetés racionali-
zalasi szandékat jelzi, ¢s amely egyértelmiien a magyar hagyomanyokhoz valé kdzeledésnek
tekinthetd. A meglévé kitiintetések korabban alkalmazott helytelen nevének Erdemjelre vagy
Emlékéremre valtoztatasa mind ilyen Iépésnek tekinthetd és mindenképpen tidvozlendo.

A tovabbiakban néhany konkrét javaslatot is megfogalmazok, melyek Gjabb hasznos
valtozasokat eredményeznének e teriileten. Mindez 6sszhangban van azokkal a pozitiv
valtozasokkal, melyek a rendszervaltas utan a szomszédos orszagokban végbementek, és
melyek Romaniaban, Szlovakiaban, Csehorszagban, Horvatorszagban vagy Bulgaridban a
falerisztikai hagyomanyokhoz vald visszatérést, a kommunizmus 6rokségének szinte ma-
radéktalan elhagyasat jelentették.

AZ ALLAMI KITUNTETESI RENDSZER ES A MAGYAR ERDEMREND

Kitiintetési rendszeriink alapjait a 2011. évi CCIL. torvény Magyarorszdag cimerének és zdsz-
lajanak haszndlatarol, valamint allami kitiintetéseirol teremti meg; eszerint Magyarorszag
legmagasabb kitilintetései a Magyar Szent Istvan Rend, a Magyar Corvin-lanc, a Magyar
Becsiilet Rend és a Magyar Erdemrend, a korabbi Magyar Koztarsasagi Erdemrend. Az
els6 harom kitiintetés kiilonleges elismerést jelent, csak egy fokozatban adomanyozzak, a
nemzet és a haza érdekében végzett kiilonleges szolgalatok, illetve kiemelkedd tudomanyos
tevékenység elismeréseként, rendkiviil alacsony szamban. Ezeket e tanulmany éppen ezért
nem kivéanja targyalni, megfelel differencialtsdga okan elsésorban a Magyar Erdemrend
és Erdemkereszt kitiintetéscsaladot kell vizsgalnunk.

Magyarorszag altalanos allami elismerést jelentd kitiintetéscsaladja tehat a katonai
és polgari tagozattal egyarant rendelkez6 Magyar Erdemrend és Erdemkereszt. Ez tulaj-
donképpen az 1946. évi Magyar Koztarsasagi Erdemrend 1991-ben megujitott véltozata,
mely pedig — formajaban — az 1922-ben alapitott Magyar Erdemkereszt (1935-t51 Magyar
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Erdemrend) utodja’® volt. A harom elnevezés kivitelében, fokozataiban ugyanazt a kitiintetést
jelenti, jelentOs eltérés csak a rendjelvényeken alkalmazott kdzéprész mintdjaban, illetve
a kitlintetésszalagok szindsszetételében van. A mostani és az 1922—-1945 kozott fennallott
rendjelvények kiilalakjukban, méreteikben megegyeznek, azonban az eléoldal medalionja
eredetileg csak a cimer jobb (heraldikai bal) oldalat, a harmas halmot és a kettds keresztet
abrazolta, igy a rendelkezésre allo kevés helyet a mostani medalionhoz képest Iényegesen
esztétikusabban hasznalta ki.* A Horthy kori rendjel hatoldalan nemesak az alapitas évszama,
hanem a rend latin nyelvii jelmondata is szerepelt.’

A rend érdemkeresztjei esetében a keresztszarak kozott eredetileg nem volt ott az el6szor
19461949 koz6tt, majd a jelenlegi jelvényeken is alkalmazott koszor(,® ami helytelen, hiszen
a magyar falerisztikai hagyomanyok ¢€s a falerisztika altalanos szimbolumrendszere szerint
is a keresztszarak kozé helyezett koszort funkcioja az, hogy hadi¢kitményként (katonai jel-
képként) szolgaljon. A hadié¢kitményt kizardlag haboru esetén alkalmaztak, katonak részére,
azonban jelenleg mindenki, igy akar egy érdemes iskolaigazgat? is ,,hadiékitménnyel” diszitett
kitiintetést kap munkaja elismeréseképpen. Tovabbi fontos kiilonbség, hogy az 1945 elétti
Magyar Erdemrend a Koztarsasagi Erdemrendhez képest szélesebb spektrumu elismerést
tett lehetévé, amennyiben tovabbi alacsonyabb fokozatokkal, igy a Magyar Koronas Eziist
és Bronz Erdeméremmel (kozismertebb nevén a Signum Laudisszal) illetve a Magyar Eziist
és Bronz Erdeméremmel is rendelkezett.® Ezen alacsonyabb fokozatok megujitasat minden-
képpen megfontolasra javaslom, mert igy moéd nyilna egy jobban diverzifikalt elismerési
rendszer felépitésére, és talan kdnnyebb lenne az atjarhatoésag is a miniszteri és az allami
kittintetések kozott.

A jelenlegi Magyar Erdemrend adomanyozasi gyakorlata sem hagyomanyainkkal, sem
egy modern, tobbfokozatu kitiintetéscsalad adomanyozasi gyakorlataval nincsen 6sszhang-
ban. Eredetileg a Bronz, Eziist és Arany Erdemkereszt fokozatok, valamint a Bronz és Eziist
Erdemérem elsésorban a tiszthelyettesi és a legénységi allomany (valamint a civil szféra
alacsonyabb rangt kdztisztviseldi, érdemes személyei) szolgalatanak elismerésére szol-
galtak, mig a Koronas Bronz és Eziistérem, valamint a rend lovagkeresztje, tisztikeresztje,
kozépkeresztje, kozépkeresztje a csillaggal és nagykeresztje a tiszti, torzstiszti és tabornoki
allomany, valamint érdemesebb vagy magasabb allasu civilek elismerésének eszkdze volt.

Ez a differencialtsag 1991-ben, az ujjaalapitast kovetéen megsziint, €s jelenleg eléfor-
dulhat olyan szituécio is, hogy kiilonds érdemeket is felmutatd neves ezredes részére olyan
alacsony fokozatu kitiintetést adomanyoznak nyugdijba vonulasakor, mellyel egyidejlileg
egy kivaldan szolgalo tiszthelyettes tobbéves munkajat ismerjiik el katonai palyaja kozepe
tajan. A rend magasabb fokozatainak adomanyozasakor ugyancsak komoly rendszertelen-
ség mutathat6 ki a linearitas és a szabalyozottsag, valamint a konzekvencia nyomai nélkiil.

Ezen kitiintetés mintajaul pedig az 1848—49-es szabadsdgharc Magyar Katonai Erdemrendjének emigracios
.aranykeresztje” szolgalt. (V6. Bodrogi-Molnar—Zeidler: i. m. 71.)

Bodrogi—Molnar—Zeidler: i. m. 132-141.

Si Deus pro nobis, quis contra nos? (Ha Isten veliink, ki elleniink?) Eredetileg bibliai idézet, és a Rakoczi-csalad
jelmondata.

Bodrogi—Molnar—Zeidler: i. m. 142.

A Signum Laudis eredetijét nem Horthy Miklés kormanyzosaga soran vezették be, hanem I. Ferenc Jozsef
kiraly alapitotta 1890-ben Budapesten, Katonai Erdemérem néven, melynek alapszabélya és kiilalakja 1890
¢és 1922 kozott tobbszor valtozott, mig elnyerte végleges formajat.

8 Bodrogi—Molnar—Zeidler: i. m. 143.
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Altaldban elmondhato: a katonai szolgalat soran szerzett érdemek elismerésére a Magyar
Erdemrend fokozatait a kivanatosnal lényegesen alacsonyabb aranyban adomanyozzak.

A HONVEDELMI MINISZTER ES A BELUGYMINISZTER ALTAL
ADOMANYOZHATO KITUNTETESEK

A honvédség és a beliigyi szervek tagjai részére adomanyozhato kitiintetések teriiletén latom
a legnagyobb problémat. A probléma gydkere onnan eredeztethetd, hogy egy kényszer-
megoldas eredményeképpen 1991-ben betiltottak az 1989-ig adomanyozott, dnkényuralmi
jelképnek mindsitett motivumokat abrazold kitiintetések teljes alakban torténd viselését, ami
tobb szempontbol is aggalyos. Egyfeldl, mert egyidejlileg eltiltottak az 1992 utan alapitott
¢és adomanyozott kitiintetések viselését is, masfeldl, mert helybenhagytak tobb, 1945 elott
adomanyozott kitiintetés viselésének tiltasat is, a debreceni Ideiglenes Kormany kényszer-
helyzetben hozott rendeleteit implementalva. Ez utobbi rendelkezést egyébként szinte minden
masodik vilaghaborus veterantalalkozon rendszeresen meg is szegik 1990 6ta, hiszen az
eltiltott kitiintetések kozott szerepelnek tobb szazezres szamban adomanyozott hadjarati
kitiintetések, igy a Felvidéki, az Erdélyi vagy a Délvidéki Emlékérem ¢és a Tiizkereszt is.
Mindez azzal a nem vart eredménnyel jart, hogy a szerzédéses és a hivatasos allomany a
kittintetések tényleges €s szabalyos viselésétdl az elmult kozel harom évtized soran egyszeriien
elszokott, hiszen modja sem nyilott ra. Orvendetes, hogy mér van ra évi egy-két alkalommal
lehetdség, azonban ez mégsem valt gyakorlattd, mert nincsen hozza megfeleld infrastruktura
¢és a szabalyzo altal rendelkezésre bocsatott ismeretanyag is hidnyzik.

A SZALAGSAVOK KERDESE

Mindenképpen kényszermegoldasnak tekinthetd az 1985-ben bevezetett, szovjet mintat
kovetd 25%10 mm nagysagu, egyenruhan viselendd szalagsavok hasznalatanak megtartasa.
A hagyomanyos magyar szalagsadvméret 40x15 mm a szalagsavok 20. szazad elején tortént
megjelenése ota. Kiilondsen figyelemremélto, hogy ezt a hagyomanyt (az 1985. évi valtoztatas
utan is) a Rakosi- és a Kadar-rendszer is megtartotta, kitiintetéseik dobozaiban a jelvény
mellé tovabbra is ekkora szalagsavot mellékeltek miniatirokkel ellatva, illetve a Magyar
Erdemrend és Erdemkereszt jelvényei mellé jelenleg is ekkora szalagsavot adoméanyoznak
mind a mai napig. A Beliigyminisztérium ugyancsak ezeket a szalagsavokat tartotta rend-
szerben 1990 utén is.

Utobbiakbol kis méretli szalagsav nem is érhetd el, raadasul a magasabb (tisztikereszt,
kozépkereszt, kdzépkereszt a csillaggal, nagykereszt) fokozatli érdemrendek miniatiirjével
ékesitett valtozatok soha nem is késziiltek el.? Ez azt eredményezi, hogy a Magyar Erdemrend
lovagkeresztjével és az annal magasabb fokozatokkal dekoralt katonak a résziikre adomanyo-
zott kitlintetésszettekben talalhato, széles szalagsavot tobbféle, eltérd rogzitési modszerrel'”
megprobaljak meglévo szalagsavjaik koze illeszteni. Ezek a vegyes szalagsavok, a NATO-

° Tobbek kozott azért sem, mert a kis méretli szalagsav nem is alkalmas arra, hogy a hagyoméanyos magyar
szalagsavra esztétikusan illeszthetd, magasabb fokozatot jelz6 miniatiirdket el lehessen rajta helyezni.

10" A szovjet mintaju szalagsavokat aluminiumalapra helyezve, tiiskével, a Magyar Erdemrend szalagsavjait nagy
méretil, a szalagsavtol elallo biztositotiivel, mig a modern nyugati és NATO-szalagsavok sinrendszerrel és
ugynevezett pinnel rogzitik a szabalyos alapra, illetve az egyenruhahoz.
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¢és az amerikai kitlintetések 35x9,5 mm nagysagu szalagsavjaival kombinalva meglehetdsen
kaotikus és a legkevésbé sem szabalyos vagy esztétikus szalagsavsorokat eredményeznek.

Latvanyos és esztétikus valtozast hozna, ha visszatérnénk az eredeti, hagyomanyos
magyar mérethez, vagy legalabbis megfontolnank a NATO-standardnak megfelelé méret
jovébeni alkalmazasat, ideértve ezek modern, jol kezelhet6 és esztétikus rogzitési modjanak
egyidejii implementalasat is, lehetové téve ezek széles korti elérhetdségét a katonai ruhazati
ellatopontokon (KREP), a megfeleld szabalyok dsszefoglalasaval megtamogatva. Egysze-
riibb lenne a hagyomanyos magyar méret megtartasa, ugyanis ebben az esetben a szalagsav
sz¢lessége a kitiintetésszalagok szélességével megegyezne, igy nem lenne sziikség az adott
szalagfajtabol kétféle kiilonbozé méretet gyartani, hanem ugyanabbdl a szalagtekercsbol
lehetne eldallitani a kitiintetésszalagot €s a szalagsavot is. Ehhez a mérethez a kiilfoldi és
a NATO-, EU-, ENSZ- stb. kitiintetések szalagsavjai méretben sokkal kozelebb allnak, igy
tobbféle szalagsav elrendezése is sokkal esztétikusabban lenne megoldhaté a megfeleld,
egyszeriien modosithatd és egyenruhan konnyen rogzithetd sinrendszer implementalasaval,
a jelenleg hasznalatos szalagsavok ilyen valtozatainak egyidejli elkészittetésével.

Ugyanez lenne kivanatos a beliigyminiszter altal adomanyozott szolgalati jelek és érdem
utani kitiintetések vonatkozasaban is, melyek ugyancsak a Magyar Erdemrend szalagsav-
jaihoz hasonlé modon egy nem elegans, az egyenruhan esztétikus rogzitést lehetdové nem
tevd biztositotlivel viselhetdk csak, kizarolag kiilon-kiilon, ezzel meglehetdsen ,,rendetlen”
hatast keltve. Ezeknél a szalagsavoknal a jelenleg is alkalmazott hagyomanyos magyar méret
megtartasa mellett csak a rogzités modernizacioja lenne sziikséges, a katonai kitiintetésekkel
azonos, fent leirt moédon. A rendszer egységesitése a jovoben jelentds koltségesokkenést
eredményezne.

A KITUNTETESEK SZALAGJAINAK KERDESE

A magyar falerisztikai hagyomanynak megfelel6 haromszogformara hajtott kitiintetés-
szalagok a 19. szazad masodik felében, az Osztrak—Magyar Monarchia alatt alakultak ki,
Europaban szinte egyediilalld hagyomanyt teremtve. Ma csak Ausztriaban, Bulgaridban,
Horvatorszagban és hazankban alkalmazzak ezt a kiilonleges szalagformat, Magyarorszagon
még a szocializmus idején is mindvégig megdrizve azt.

A legtdbb kitiintetéslinket, mely nem lovagkeresztnél magasabb fokozat, ezen a harom-
szogszalagon adomanyozzak, azonban meglepé modon j6 néhany, a honvédelmi miniszter
¢és a beliigyminiszer altal adomanyozott kitiintetés szalagja ettdl eltér, ideértve a legtdbb,
korabban adomanyozott misszids szolgalati jelet vagy a Beliigyminisztériumban az évek
utan adomanyozott szolgalati jeleket.!! A két szalagtipus egyidejli, szabalyos és esztétikus
viselése szinte lehetetlen, az egyenes kitiintetésszalag belfoldi hasznalatat semmiféle szak-
mai érv nem indokolja, ez a magyar hagyomanyoktdl idegen. Javaslom, hogy térjiink vissza

" A Beliigyminisztérium évek uténi szolgalati jelei esetében a szalag erdsiti azt a hatast, hogy a kitiintetés nem
egyéb, mint a francia Akadémiai Palma Rend (Ordre des Palmes académiques) egyszerili masolata. (V0. http:/
www.amopa.asso.fr/, 2017. januar 25-i allapot). Kiilondsen igaz ez az 0j, lila szint, egyenes kitiintetésszalaggal
ellatott ligyészségi valtozat esetében. Ugyanitt kell elmondani, hogy ez a kitiintetés azon kevés 1990 utan
alapitott kitiintetésiink egyike, mely az eredeti alapitoi szandék szerint is nemesfémbdl, jelzett 925 ezrelékes
un. sterling eziistbdl késziilt, legalabbis a korai példanyok. Azodta jelentés mindségromlas ment végbe, és a
mostanaban adomanyozott példanyokat eziist helyett silany és olcso potfémekbdl készitik.
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ahhoz a gyakorlathoz, hogy kizarolag a hagyomanyos magyar haromszogszalagot hasznaljuk
magyar allampolgarok részére torténé adomanyozasok esetén.

Az egyenes szalagnak kizarolag akkor van létjogosultsaga, ha valamely kitiintetést
kiilfoldi fegyveres erd tagja részére adomanyoznak; a magyar kitiintetést ebben az esetben
is a magyar haromszogszalagon kell adomanyozni, azonban helyénvald (€s mas orszagok-
nal is szokasos) a doboz mellé egy (altalaban 8—16 centiméteres) egyenes szalagdarabot is
atadni, melynek segitségével a kiilfoldi adomanyozott azt sajat kitlintetéssoraba illesztheti,
sajat viselési szabalyrendszerének és szokasainak megfeleld mdédon. A kitiintetések sorba
illesztése egyébként nalunk is probléma, ugyanis minden haromszogszalag hatso oldalahoz
egy biztositotll van rogzitve, mely a kitiintetés (kizardlag dSnmagaban valo) viselését hiva-
tott volna segiteni. Ezzel az a gond, hogy egynél tobb kitiintetés egyidejli viselése esetén a
biztositotiik miatt mar nagyon nehéz a kitiintetések szalagjainak egymasba bujtatasa, ezért
esztétikus és szabalyos viselésiik lehetetlenné valik.

Valodjaban az ilyenfajta egyedi rogzités alkalmazasa felesleges és draga is, kordbban
ugyanis a jol bevalt sinrendszereket — tiivel ellatott rézpantok — alkalmaztak, tobbféle mé-
retben, tetszéleges szamu (de egy sorban hat kitiintetésnél nem tobb) kitiintetés viselését
lehetdvé téve, esztétikus és szabalyos modon, a szalagokat aranyosan egymasba bujtatva.
Ezek 1989/90 forduldjan a kitiintetések viselésének szokasaval egyiitt eltiintek, azonban
egyszeriien €s olcson eldallithatok és Bijra rendszerbe hozhatok.

Fontos megemliteni, hogy a kitiintetések szalagjainak mindsége is kivannivalot hagy
maga utan. Horvatorszagban példaul képesek az 1945 eldtt hasznalt, latvanyos és nagyon
sz&p moaré selyemszalagok mindségéhez kozel allo kitiintetésszalagok gyartasara, azonban
a mi szalagjaink rossz mindségii miiselyembdl késziilnek, a szovési technika sok esetben
pedig kivannival6t hagy maga utan. A rendjelvények mindségi eldallitasahoz kapcsoloddan
javaslom, hogy igyekezziink ugyancsak mindségi kitiintetésszalagok alkalmazasat beve-
zetni, melyek esztétikusak és a hasznalatot is jobban birjak. Arrol, hogy a gyartok ilyen
szalagokat alkalmazzanak, a mindenkori megrendeldnek kell gondoskodnia azzal, hogy erre
igényt fogalmaz meg, valamint megfelelé miiszaki leirasokat bocsat ki, melyektdl a gyartod
partner nem térhet el. Ugyanez igaz a kitiintetési jelvények anyaganak meghatarozasara is:
amennyiben a megrendeldi oldalrol biztositjuk, hogy a megrendelés részletesen rendelkezzen
a felhasznalandoé anyagokrdl, elsdsorban a fémekrol, elkertilhetd a nemkivanatos eltérés.

A KITUNTETESEK VISELESENEK ALTALANOS SZABALYAI

Az altalanos alkalmazand¢ szabalyrendszer, a 9/2005. (II1. 30.) HM rendelet, vagyis a Ma-
gyar Honvédség részére kiadott 61tozkodési szabalyzat V. fejezete foglalja dssze, egyébként
helyesen, a viselési sorrendet és meglehetdsen akkuratus modon, a viselési szabalyokat is
szamba véve. Ehhez mind6ssze néhany kiegészitést tennék.

Kitiintetések teljes alakban vagy kisdiszitmény forméjaban (a kettd valtozat [és a szalagsa-
vok] egyidejii viselése szabalytalan) csak a tarsasagi egyenruhan, meghatarozott, innepélyes
alkalmakkor viselhetoek. (Ezen alkalmak szamat érdemes lenne boviteni.)

A gyakorlé-egyenruhdn sem kitiintetések, sem szalagsavsorok nem viselhetdek, kivéve
a Sebesiilési Emlékérem és a kardokkal ékesitett Szolgalati Erdemjel gyakorld valtozatt
szalagsavjai. Ehhez kapcsolodoan sziikséges lenne a szerzddéses allomany tagjai részére
az altisztek tarsasagi/koznapi egyenruhajahoz hasonl6 ruhazat rendszerbe hozatala, hiszen
a jelenlegi helyzet szerint kitiintetéseit a legjobban dekoralt legénységi allomany sem visel-
heti, mivel résziikre csak gyakorloruhdzat van kiadva. Amennyiben nincsen ilyen szandék,
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megfontolanddnak tartanam, ha tobb nyugati hadsereghez hasonldéan engedélyeznénk a
teljes alakos kitiintetéssorok viselését a gyakorld egyenruhan. Erre egyébként 1949 el6tt is
lehetdséget adtak a szabalyzatok.

A magyar kitiintetések viselési sorrendjét az Oltézkddési Szabalyzat helyesen hatdrozza
meg. Ehhez azt a kiegészitést flizom hozza, hogy a kiilfoldi kitiintetések a hazai kitiintetések
utan viselend6k, hagyomanyosan az adomanyoz6 orszag francia nyelvii nevének abécésorrend-
jében, ezt azonban taldn érdemes a magyar abécé sorrendje szerint alkalmazni napjainkban.

A KITUNTETESI RENDSZER STRUKTURAJA ES A MODERNIZACIO
LEHETOSEGEI

Véleményem szerint a jelenlegi rendszer jelentdsen tilbonyolitott. A 15/2013. (VIII. 22.)
HM rendelet altal szabalyozott jelenlegi kitiintetési struktirdbol harom csoportban az alabbi
kitiintetéscsaladokat javaslom megtartani csupan:

Erdem utani kitiintetések:

Hazaért Erdemjel.

Szolgalati Erdemjel minden fokozata (kardokkal ékesitett és kardok nélkiili szalagon)
katonaszemélyek elismerésére.

Honvédelemért Kitiinteté Cim minden fokozata nem katonaallomanyt személyek elis-
merésére. (Javasolnam a ,,Kitiintetd Cim” elnevezés ezen utolsé mohikanjanak végleges
elhagyasat, mivel itt valojaban nem valamiféle cim, hanem egy kitiintetés atadasa valosul
meg. A Szolgalati Erdemjel és a Hazaért Erdemjel mintajara javasolnam a Honvédelemért
Erdemjel elnevezés alkalmazasat.)

Kiilonleges érdemeket a Magyar Erdemrend megfeleléen differencialva adomanyozott
fokozataival lenne helyesebb elismerni.

Szolgalati évek utan adomdanyozott szolgalati jelek:

Tiszti Szolgalati Jel minden fokozata.

Altiszti/Legénységi Szolgalati Jel minden fokozata. (Javasolnam egy ujabb fokozat
megteremtését, 6t év szolgalati id6 utan, a legénységi allomany szamara.)

Egyéb Szolgalati Jelek

Ebbe csoportba tartozik a Sebesiilési Emlékérem, Békefenntartasért Szolgalati Jel, a
Kiilszolgalatért Szolgalati Jel, a Migracios Valsaghelyzet Kezeléséért Szolgalati Jel, a
Katasztrofa-elharitasért Szolgalati Jel, és az Els6 Ttizharcért Szolgalati Jel.

A fentiekbdl a Sebesiilési Emlékérem, a Katasztrofa-elharitasért Szolgalati Jel, az Els6
Ttzharcért Szolgalati Jel és a Migracios Valsaghelyzet Kezeléséért Szolgalati Jel megtartasat
javaslom, de megfontolnam az ,,Elsé Ttizharcért Szolgalati Jel” atnevezését ,, Ttizharcos Ke-
reszt”-re. A Migracios Valsaghelyzet Kezeléséért Szolgalati Jel esetében javaslom tovabba,
hogy a szalagon jelenleg ragasztassal rogzitett koszoru rdgzitése tlisre valtozzon, valamint
keriiljon ra a szalagsavra is, illetve kapjon egy hagyomanyos funkciét, és jeldlje azt, hogy a
kitlintetés viseldje a vonatkozo rendeletben meghatarozott szolgalati idot valoban a hatar men-
tén toltdtte. Azonban azok, akik a migracids valsaghelyzet kezelésében részt vettek, de nem
a hatar mentén szolgaltak, a kitlintetést és a szalagsavot is ezen ékitmény nélkiil kapjak meg.
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A Békefenntartasért és a Kiilszolgalatért Szolgalati Jel megtartasa helyett érdemesebb
lenne egyetlen fajta szinvonalas emlékérem rendszeresitése a kiilszolgalatot teljesito allomany
részére. Javaslom, hogy hozzunk Iétre egy altalanos misszids érmet, mely kivitelében magas
mivészi értéket képviselne, és melyet nemesfémbdol, 500 ezrelékes eziistbdl javaslok elké-
sziteni. Ezen elképzelésem alapjaul az Egyesiilt Kiralysagban alkalmazott General Service
Medal koncepcidja szolgal. A kitiintetés tobbszori elnyerése esetén (tobbféle misszidban
betdltott szolgalat utan) kiilonféle missziokban szolgald katonak részére teljes alakban, vagy
a misszié orszagat jelold pantokkal adomanyozhatnank, ezzel jelentésen egyszertisitve a
rendszert, szinvonalas, értékes és esztétikus elismerést hozva létre.

A szalagsavsorban minden egyes ujabb kitiintetést (kiilonféle missziok esetén) egy jabb
szalagsav elhelyezésével lehetne jelezni, a szalagsavon az orszagnév roviditésével, hasonldan
amostani rendszerhez. A missziok soran az abban részt vett allomany részére adomanyozott
NATO-, EBESZ-, ENSZ-emlékérmek és -kitiintetések viselése a magyar elismeréssel egyiitt
tamogatando, de ezeket kiilfoldi kitlintetésnek tekintve, a fenti szabalyzat értelmében a hazai
kitiintetések utan javaslom besorolni és viselni.

A jelenleg adomanyozott tobbi HM-Kkitiintetés (a Hadisirgondozasért Kitiinteté Cim, az
Aranykor Kitiinteté Cim, valamint a Szovetségért Erdemjel) adomanyozasanak megsziinte-
tését javaslom. Mindazon személyek, akik a Magyar Honvédség és altalaban a honvédelem
koriil érdemeket szereztek, de nem a hivatasos allomany tagjai, a Honvédelemért Kitiin-
teté Cim megfeleld fokozataival lennének kitiintethetdk, egyéni, kiilonleges érdemeiket az
(egyébként egységes formatumil) adomanyozo oklevélben lenne érdemesebb részletezve
régziteni. Kiilfoldi katonak elismerésére ugyancsak alkalmas a Szolgalati Erdemjel vagy
mas, magasabb allami kitiintetés, egy kiilon erre a célra alapitott és adomanyozott magyar
kitiintetés megtartasa nem tiinik indokoltnak.

A KITUNTETESEK MINOSEGE ES MUVESZI ERTEKE

Ezek a jelvények nem csupan targyak, nem csupan fémroél és szovetrdl van szo. Ezek a targyak
a nemzet elismerését jelképezik, és ilyenforman nem megengedhetd, hogy ne képviseljék
a legmagasabb miivészi értéket, ideértve azt is, hogy ne késziiljenek értékes és mindségi
anyagokbdl. 1945, sét 1989 elott is a legnevesebb magyar éremmiivészek vettek részt az
allami kitlintetések tervezésében, magas szinvonalil miiremekeket hozva 1étre, gondoljunk
itt Zsakodi Csiszér Janos Toldi Miklés Erdemérmére, vagy a Beran Lajos altal tervezett
szebbnél szebb kitiintetésekre.

Jelenleg kétféle iranyt latok megjelenni: kitiintetéseink vagy feleslegesen, olykor mar-mar
izléstelentl tuldiszitettek (pl. Szovetségért Szolgalati Jel), esetenként erdsen tulzoak (példaul
a Tiszti és Tiszthelyettesi Szolgalati Jel esetében a kereszt alatt elhelyezett vitézkotéses mintat
tartom annak), vagy tilsagosan is puritanok (pl. a jelenlegi Békefenntartasért Szolgalati Jel).
Mint korabban utaltam r4, a felhasznalt anyagok sem megfeleloek, pedig nem keriilne sokkal
nagyobb befektetésbe, hogy elismeréseink j6 mindségti fémekbdl, bronzbdl (sziikség szerint
aranyozva vagy eziistdzve) vagy éppen eziistbdl késziiljenek — van Magyarorszagon megfe-
lel6 gyartoi kapacitas is, és bizonyosan magas szinvonalt kitiintetéseket lehetne eldallitani.
A magas miivészi érték és a nemes alapanyagok kombinaciodja szEép ¢€s értékes jelvények
megsziiletését eredményezné, melyek mindségi szalagokon adomanyozva maradando értékek
lennének az adomanyozottak és leszarmazottaik szamara is, kiilondsen, ha kitiintetéseik
nem csupan a vitrin szadmara késziilnének, hanem megfeleld alkalmakkor viselnék is azokat.
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Ennek érdekében fontos lenne megfeleld tajékoztatd anyagok (a helyes viselési modokat, a
viselési sorrendet bemutato fiizetek és tablok) elkészitése és rendelkezésre bocsatasa, valamint
a szlikséges szalagsavok, esetleg viseleti masodpéldanyok elérhetéségének biztositasa is.

AZ 1989 ES 1945 ELOTT ADOMANYOZOTT KITUNTETESEK,
ELISMERESEK VISELHETOSEGE

Az 1989 ¢és 1945 elétt adomanyozott kitlintetések — a Munkas-Paraszt Hatalomért Emlék-
érem, az 1957-es Magyar Szabadsag Erdemrend, a Szocialista Hazaért Erdemrend, illetve a
Thzkereszt ¢s a Nemzetvédelmi Kereszt kivételével — viselhetdségét engedélyezni javaslom.
A szamos jelenleg is allomanyban 1évé honvédtiszt és honvéd altiszt altal, 1989 el6tti szol-
galatuk elismeréseképpen elnyert szolgalati érmek mellett jelenleg a Felvidéki Emlékérem,
az Erdélyi Emlékérem ¢és a Délvidéki Emlékérem viselése is torvényileg tiltott, ami érthetd
moédon a vilaghabortt még koztiink él6 veteranjai szamara érzékeny pont. Mint korabban
utaltam ra, a tiltdsnak nincsen gyakorlati hatasa, valdjaban minden egyes veterantalalkozon,
de sok mas iinnepélyes alkalommal is tobbszordosen megszegik ezt a szabalyozast. Szank-
cionalasra ismereteim szerint soha nem kertilt sor.

A MASOLAS, HAMISITAS ELLENI TORVENYEK SZUKSEGESSEGE

Magyarorszag kitiintetéseit — elsdsorban az 1945 elétti kitiintetések €s jelvények vonatko-
zéasaban — ipari méretli hazai és kiilfoldi hamisitas jellemzi, mely hatalmas karokat okoz
erkolcsi és anyagi értelemben egyarant. Kivanatosnak tartanam, ha a torvényhozé a megfe-
lel6 torvényhelyek 1étrehozasaval ezt a fajta tevékenységet komolyan szankcionalna, kdzos
nemzeti 6rokségiink védelme érdekében.
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