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,Jelen konyv egyetlen kérdésfeltevéshdl szlletett: hogyan képes egy véges eréfor-
rasokkal rendelkezd nagyhatalom egyszerre tobb ellenféllel is felvenni a harcot a
stratégiai versenyfutas terén? Az eré demonstralasa minden allamnal korlatokba
Utkozik; legtobbjik pedig olyan fenyegetésekkel néz szembe, amelyek a megfele-
|6 kombinacioban nyilvanvaléan meghaladjak onvédelmi képességliket. Bizonyos
allamok esetében azonban a fenyegetések messze meghaladjak e képességet.
A foldrajzilag koztes helyzetben elhelyezkedd nagyhatalomnak — vagyis az olyan,
erds katonai potenciallal rendelkezé allamnak, amely mas hatalmi kbzpontok kozott
helyezkedik el — egyszerre tobb iranybdl is szamitani kell komoly fenyegetésekre.
() Az ilyen allam kiszolgaltatottabb a geopolitikai z(irzavarnak, nehezebben tudja
elkerlini a haborus kimerilést, s jobban fligg a fenntarthatd biztonsag érdekében
kotott pénzligyi, emberi és moralis kompromisszumoktdl, mint azok az allamok,
amelyek nagyobb féldrajzi védettséget élveznek” (Mitchell, 2020, 9. 0.).

Wess Mitchellnek a Habsburg Birodalom nagystratégiajarol irott konyve nem szokva-
nyos torténelmi elemzés. Konyvtarnyi irodalom sziletett mar a Habsburgok 1700 és
1866 kozotti korszakardl. Azok az elemzések és konyvek féleg a torténettudomany
modszereivel éltek, Mitchell viszont — aki a sajat bevallasa szerint nem kivant egy Ujabb
torténelmi elemzést irni, hanem a geopolitika szempontjabdl elemezte a Habsburg Bi-
rodalmat (Mitchell, 2020, 33. 0.) — geopolitikai/geostratégiai oldalrél vizsgalja azt. Ezzel
azt a hires amerikai geopolitikai elemzéi hagyomanyt folytatja, amelyet olyan nevek
fémjeleznek, mint Henry Kissinger, Zbigniew Brzezinski vagy Brent Scowcroft. Mitchell-
nek az utébbi idében publikalt masik munkaja (Grygiel és Mitchell, 2017) sokak sze-
rint perdonté hatassal volt a 2017-ben kiadott amerikai nemzethiztonsagi stratégiara
(Trump White House Archives, 2017). Mitchell az elméleti munkaja mellett — Kissinger-
hez, Brzezinskihez és Scowcrofthoz hasonldéan — fontos szerepet jatszott az amerikai
kormanyzatban is: 2017 oktoberétél 2019 februarjaig a killigyminisztérium Eurdpaért
felelés allamtitkara volt, majd a NATO-reformért felelés munkacsoport egyik vezetdje lett.

Mitchell vizsgalatanak egyértelmd targya a ,foldrajzilag koztes helyzetben elhelyez-
kedd nagyhatalom”. Szerinte a torténelem soran ilyen volt példaul a Perzsa Birodalom,
a Bizanci Birodalom vagy a Lengyel—Litvan Unio. Az ilyen jellegl birodalmak fennma-
radasa mindig torténelmi kihivas volt. A szerzd szamara a Habsburg Birodalom is alap-
vetéen ilyen ,koztes birodalom” volt, hiszen északnyugaton szinte allando konfliktusban
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allt Franciaorszaggal, északkeleten Poroszorszaggal, délen és keleten pedig az Osz-
man, illetve az Orosz Birodalommal. Azt lehet mondani, hogy négy fronton is itkdzott
nala erésebb birodalmakkal. Mitchell azt is vizsgalta, hogy a Habsburg Birodalom a ra
jellemzé gyenge politikai egység ellenére miképp volt képes tobbé-kevéshé sikeresen
tulélni e geopolitikai aknamezén az 1700 és 1866 kozotti idészakban.
1700-ban kihalt a Habsburgok spanyol 4ga, igy a dunai &g elveszitette minden nyugati
tertiletét, és a birodalom kézpontja keletre kerilt. A spanyol 6rokdsodési haboruban a
Habsburgok tobbfrontos harcra kényszeriltek: az olasz fronton spanyol—francia sere-
gekkel talaltak szemben magukat, mig a németen bajor és francia csapatok nyomultak
a seregeik ellen. Délen az oszman erdk, északon, Csehorszagban XlI. Karoly svéd sere-
gei veszélyeztették a birodalmat. A hatarain belll pedig francia és térok tamogatassal
Il. Rakoczi Ferenc kuruc serege lazadt Bécs ellen. A dunai birodalom mégis tulélte a létét
fenyegeté tobbfrontos haborut:
A Habsburg Monarchia mégis Ujra és Ujra tulélt. ... Minden alkalommal dacolt
a ra les6 fenyegetésekkel, a harcokbdl pedig tébbszor kerdlt ki a gydztes, mint
vesztes oldalon. Habar csatainak javat elvesztette, a haboruk tobbségét meg-
nyerte, s tovabb gyarapitotta terlletét jéval az utan, hogy hatalmat mindenki
leirta. ... A Habsburg Birodalom gyakorlatilag barmely mértékkel nézve — élet-
tartam, gy6ztes csatadk szama, fenntartott szévetségek szama vagy gyakorolt
befolyds nagysaga — geopolitikai sikertorténet” (Mitchell, 2020, 21. 0.).

Felmer(l a kérdés, hogy ez a geopolitikai sikertorténet vagy masképpen a Habsburg-
rejtély miképp alakulhatott ki. Az erre adott valaszaban rugaszkodik el a szerzé a leg-
messzebbre a torténettudomany maodszereitdl. Mitchell helyesen ismeri fel, hogy annak
ellenére, hogy a bécsi birodalom a terlilete és a lakossaga alapjan akar elsérangu eur6-
pai hatalom is lehetett volna, nemzeti sokszinlsége és kormanyzasanak hianyossagai
— féleg a centralizacio lehetetlensége — miatt nem tudta elérni azt a fejlettségi szintet.
E ténnyel Bécs uralkodoi mindig is tisztaban voltak, és ezért is volt hosszu ideig védeke-
z6 a geopolitikai stratégiajuk. Egy viszonylag gyenge allam egy geopolitikai aknamezdén
nem is vallalhatott fel mas jellegl stratégiat. Mitchellnek valdszintleg igaza van abban,
hogy azért nem irta meg eddig senki a Habsburgok geostratégiajat, mert az ilyen téma-
ju konyvek alapvet6éen a sikeres, dominalo és terjeszkedd allamokrol sziiletnek, a dunai
birodalom azonban egyértelmlen nem ilyen volt. A konyv f6 tétele az, hogy a Habs-
burgok megalkottak egy 6nalld, vilagos célokat és eszkdzoket hasznald geostratégiat,
amely lehetévé tette e ,gyenge" koztes terlileten fekvd allam tulélését.

Mitchell szerint a Habsburg-geostratégiat négy f6 tényezé hatarozta meg:

1. A geopolitikai kornyezet miatt a birodalom vezetdit a tulélés sziksége vezette.

A koncepcid ezért a tulélésre koncentrald, defenziv jellegl volt. Nem akartak fe-
lesleges tertileteket meghdditani, amelyek megtartdsahoz nem lett volna erejik.

138 Gruber Karoly



Kiilligyi Szemle

2. Az allam gazdaségi forrasainak a korlatozottsaga miatt vildgosak voltak a hadse-
reg erejének a korlatai is. Ezért a Habsburgok a targyalast és a szbvetségépitést
legtobbszor fontosabbnak tartottak, mint a nyilt haborut.

3. Adefenziv stratégidban maximalisan figyelembe vették a foldrajzi adottsdgot. Az
osztrak erédok altal dominalt védelmi rendszer kiemelt része volt a nagystratégi-
anak, amelynek a pufferzonak megerésitése, illetve hatarér egységek telepitése
is a részét képezte.

4. A stratégia f6 eleme az id6 volt. ,Az id6faktor stratégiai befolyasolasaval Ausztria
jobbara sikeresen enyhitette a tébbfrontos haboru nyomasat a kérkoros védelem
teljes koltségének megfizetése nélkil" (Mitchell, 2020, 31. 0.). A t6bbfrontos ha-
boruk veszélye miatt kulcsfontossagu volt, hogy a sz(kos eréforrasokat a kelld
idében lehessen igénybe venni. A megfelelé foldrajzi csomodpontokba telepitett
er6dok az ellenséges seregek lelassitasaval idét biztositottak arra, hogy a szlk-
séges eréket a veszélyeztetett helyre telepitsék.

Mitchell a munkajaban egyetért a geopolitika azon megkéozelitésével, hogy egy allam
mozgasterét alapvetéen a foldrajzi fekvése és a terllete sajatossagai hatarozzak meg.
Felhivja a figyelmet, hogy a Habsburg Birodalom belsd szervezésének, kormanyzasa-
nak az egyik alapeleme a teriiletet egységbe fogd Duna. A folyé dominalta a biroda-
lom kozlekedését és gazdasagat. Mitchell szavaival: ,Mindent egybevetve, a Duna nem
pusztan segitette a Habsburg-teriletek politikai rendszerré kovacsolasat és eurdpai
nagyhatalmi szerepvallalasat, hanem egyenesen a folyo volt az, ami mindezt lehetévé
tette" (Mitchell, 2020, 47. 0.).

A szerz6 kiemeli tovabba, hogy a bécsi kdzpontu birodalom védelmi koncepcidjanak
a kozponti részét jelentették a teriletén talalhatd hegylancok. A féldrajzi csomopontok-
ban er6doket épitett Ausztria. A foldrajzi adottsdgokat figyelembe vevé erédépités a
Habsburgok geopolitikai gondolkodasanak az egyik fé pillére volt. Mitchell elég vilago-
san irja le a nagystratégiajuk féldrajzi meghatarozottsagat: ,A Habsburg-stratégia lelkét
a sebezhetdséqg és védhetdség eme kombinacioja alkotta. Ausztria geopolitikai kornye-
zete sziikségesséq tette a peremvidékek feldli tamadasok visszaverést célzo stratégi-
ak kifejlesztését; foldrajza és topografidja pedig segitették a stratégia végrehajtasat”
(Mitchell, 2020, 71. 0.).

A szerzd az Ausztria viszonylagos gyengeségérdl szold kezdeti tételét a kdtetben sok
bizonyitékkal tamasztja ala. Az etnikai-nyelvi sokszinlség kimondottan akadalyozta az
allam egységesitését. Magyar szempontbol példaul a korszak teljes egészében az ural-
kodoi centralizacios torekvésekrél és az ellentik fellépd magyar nemzeti ellenallasrol
szdl. Szinte minden magyar (volt) didk, aki érettségizett térténelembdl, tudja, hogy
. Jozsef a halélos agyan kényszeriilt visszavonni a centralizacids programjat. Mitchell
szamara — aki szerint éppen a ,kalapos kiraly" altal javasoltakhoz hasonlé lépések
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vezettek volna el a birodalom megerésodéséhez — a magyar ellenéllas ,retrograd” jelle-
gl volt, amely akadalyozta a polgarosodast és a birodalom fejl¢dését.

A szerz6 jol ismeri fel, hogy a kiilonboz6 torténelmi hagyomanyokkal rendelkezé terti-
letek egységes kormanyzasa szinte lehetetlen volt. A Habsburg Birodalom kozigazgata-
sa tulajdonképpen egymas melletti ,szigetek" mozaikjaképpen épiilt fel: ,A monarchiat
alkotd teriiletek inkabb 6nallo szigetekbdl allé szigetcsoportokra hasonlitanak, mintsem
egységes politikai entitasra; minden sziget kilon megallapodast kotott a Habsburg-
uralkododcsaladdal, amely lefektette a tertilet kotelezettségeit az uralkodo felé, valamint
a felel6sségeket és korlatozasokat az uralkodé szamara" (Mitchell, 2020, 82. 0.).

A dunai birodalom kézpontositasat akadalyozé tényezdék elemzése utan Mitchell rész-
letesen kifejti a korabban tételszerUen leirt nagystratégia épitékockait. A védekezd, tul-
élésre tervezett stratégiat jol jelzi, hogy sokszor még gy6zedelmes haboru végén sem
akartak Uj teriileteket bekebelezni, mert azokat nem tudtak volna megfeleléen integ-
ralni. Egy lazadasra hajlamos Uj terllet annektaldsa ugyanis a gyakorlatban jelentés
katonai eré ottani dllomasoztatasat vonta volna maga utan. Az odakuldott egységek
hianya viszont tovabb gyengitette volna a korantsem erés hadsereget egy komolyabb
konfliktus esetén. A defenziv stratégia érdekes kdvetkezménye volt, hogy hidba alltak
t6bbszor is gydzelemre a Habsburgok egy-egy haboruban, mégsem torekedtek a totélis
gy6zelemre: fontosabb volt a hadsereg integritdsanak a megdérzése, mint az esetleges
terliletszerzés.

A hadsereg és az allam viszonylagos gyengeségének az ellensulyozaséara az osztra-
kok maximalisan kihasznaltak a foldrajzi lehetdségeiket. Nem véletlen, hogy talan ép-
pen a dunai birodalomban készlltek a legpontosabb katonai térképek. A terep tokéletes
ismerete volt a Habsburg-stratégia egyik kozponti eleme, és abbdl olyan védelmi rend-
szert épitettek ki, amelynek f6 feladata az ellenséges alakulatok lelassitasa volt. Az igy
nyert id6 altalaban elégségesnek bizonyult az osztrak seregek atcsoportositasara.
A geopolitikajuk masik Ujitasat az irregularis hataréregységeknek a déli és a keleti hata-
rokra vezénylése jelentette. igy azok egyrészt lehet6vé tették a requldris, jobban képzett
csapatoknak a nyugati hatarra telepitését, masként fel lehetett hasznalni éket a belsé
lazadok, féleg a magyarok ellen.

Az osztrak geostratégia fontos, talan a legfontosabb eleme az allandd szbvetségépi-
tési kényszer volt. A monarchia a relativ gyengeségét a szovetségi rendszerek felépité-
sével probalta athidalni. Mitchell szavaival: ,A bécsi udvar harmadik eszkdze a képes-
ségek és fenyegetések kdzotti Ur athidaldsara a koalicids szerzédések létrehozasa volt,
meéghozza olyan orszagokkal, amelyekkel meg tudta osztani a védelem terhét. A térténe-
lem soran az allam féldrajza nemcsak azt hatarozza meg, hogy mennyire van sziiksége
szbvetségesekre, hanem azt is, milyen szévetségesekre van szliksége” (Mitchell, 2020,
126.0.).

140 Gruber Karoly



Kiilligyi Szemle

A nagyhatalmi szévetségek mellett fontos volt az Utkdzézonakban elhelyezkedé kis
allamokeé is. A bécsi katonai stratégak a tapasztalataik alapjan nagyra értékelték az ilyen
szovetségeket. A kisebb allamok tébb kampanyban hatékonyan lassitottak az osztrak
terUiletek felé igyekvé ellenséges nagy hatalmak seregeit.

Az osztrak geopolitikai gondolkodéas aranykorat Klemens von Metternich idejére te-
hetjuk. Akkoriban kodifikdlédtak az eurdpai szintl békerendszerben a Habsburg-stra-
tégia legfontosabb normai. A Szent Szévetség Eurdpajaban az osztrak nagystratégia
elemei a kontinentalis er6egyensuly pilléreivé valtak. Mitchell szavai igen pontosan irjak
le az 1815 utan létrej6tt ,Pax Austriacat”:

Az osztrakok a megnovekedett birtokaik védelmére és oltalmara a korabbi hatar-

védelmi stratégiat olyan eurdpai szintl biztonsagi rendszerré fejlesztették, amely

két pilléren nyugodott: az Ujjaszervezett, megerdsitett Utk6z6zonak immar a szom-

szédos vidékeket integraltak; a kifinomult diplomaciai stratégiak pedig segitették a

kozvetitést konfliktusok idején, mig a pufferdvezetek iranyitasaba bevontak a ver-

senytarsakat is. (..) Az osztrak stratégiai vezetés cstcspontjan e biztonsagi rend-
szer a hegemoén szamos attribdtumaval ruhazta fel a Monarchiat; s tette mindezt
nemcsak a birodalom szamara elfogadhaté aron, hanem olyan stabilitasi feltételek
létrehozasaval, amelyek mintegy fél évszazadig kitartottak Eurépaban” (Mitchell,
2020, 265. 0.).

Bar a szerzd részletesen kifejti a ,Pax Austriaca” Solferino és Koniggratz utani gyors
Osszeomlasat, a cikk korlatai miatt ennek részletes bemutatasara itt nincs maod; annyi
viszont megjegyezhetd, hogy Mitchell szerint a vég kezdete az osztrak—magyar kiegye-
zés volt. Ugy véli, a Habsburg-hdz az Ausgleich alairasaval tulajdonképpen feladta az
egységes, kozpontositott birodalom elvét. Nekiink, magyaroknak ez bizony mast jelen-
tett... A konyv érdekes aspektusa magyar szempontbdl, hogy a szerz6 értékelésében a
magyar fliggetlenedési torekvések, igy a kiegyezéshez vezeté folyamatok is visszalé-
pést jelentettek, mivel azok akadalyoztak a centralizaciora épité allamreformot, amely
nélkdl a Habsburg Birodalom soha sem lett erés allam.

Osszegzésként kijelenthets, hogy Mitchell kdnyve a torténelem és a geopolitika sze-
relmesei szamara egyarant kitlind olvasmany. A Habsburgok nagystratégiajanak vizs-
galata soran a szerzé igen sok érdekes tanulsagot von le, amelyek a mai globalis geo-
politikai folyamatok értelmezéséhez is jol hasznosithatéak. Az utdbbi idében megjelent
két kényvével Mitchell fiatal kora ellenére az amerikai geopolitikai hagyomany nagyjai
kozé emelkedik.

Koszonet illeti az Antall Jozsef Tudaskdzpontot, amiért a szélesebb magyar kzonség
szamara is elérhetévé valtak e fontos mdvek. Egyetemi oktatoként szintén hasznosnak
tartom a forditast, hiszen egyelére még a magyar doktori iskoldkban sem jellemzé az
angol szakirodalom olvasdsa, nem is beszélve az angol nyelvU cikkek elismert folydira-
tokban torténé megjelentetése.
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Végezetil hadd idézzem Mitchellt a Habsburg-nagystratégia maig befolyassal bird
hatasairol:

+Ausztria torténetének tanulsaga azt jelzi, hogy stabil nemzetkdzi rend egyben tar-
tasa sokkal inkabb valasztas, semmint befolyasolhatatlan természeti erék eredmé-
nye. Ez kedvezétlen szinben tlinteti fel azt a gondolatot, hogy egy nagyhatalomnak
sziikségképp béséges eréforrasokkal kell rendelkeznie ahhoz, ha a kdrnyezetét hat-
hatosan akarja manipulalni. (..) Am mindenekel6tt a f6 tanulsag az, hogy az elszi-
getelédés a legnagyobb veszedelem, amely egy kdztes orszagot fenyegethet. Még
a leger6sebb hatalomnak is szliksége van szbvetségesekre, kiilondsen tulajdon ha-
tarai és a versenytarsak teriilete koz6tt, hogy az idéfaktort kézben tarthassa, hiszen
attél fligg mind a sajat Gsszetett helyzete, mind a rendszer stabilitdsa" (Mitchell,
2020, 379. 0.).
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