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Abstract: The paper describes new developments in justification of asymmetry hypothe-
sis. The asymmetry hypothesis (AH) claims that in comparative bidirectional translation
analysis explicitations performed by translators in one direction are not counterbal-
anced by implicitation in the opposite direction, because translators prefer operations
involving explicitation, and do not perform optional implicitations. As all other hypoth-
eses, the AH also requires verification by investigating different language pairs and
translation directions. The paper gives an overview of recent research on the asym-
metry hypothesis (Denturck 2012, Becher 2011, Pekkanen 2007, Konsalova 2007, Ka-
menicka 2006), and describes in detail three of them: Denturck’s work on French-
Dutch and Dutch-French translation, Becher on English-German and German-English
translation and Konsalova on Czech-German and German-Czech translation.
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1. Kreativitas és explicitacio

Konferencidnk egyik cimszava a ,nyelvteremté praktikdk” a beszédtevékenység
kreativ jellegére utal. A forditd, aki masodlagos szovegalkotd, kevesebb szabadsa-
got engedhet meg maganak, mint az eredeti m{ szerzéje, de kreativitasra a fordi-
tdsban is nagy szlikség van, hiszen tobb a kotottség is, és a kotottségekkel vald
birkdzas is kreativitast igényel.

Az egyik ilyen kreativ mivelet az explicitacid, amely mint lehetséges fordi-
tdsi univerzalé az utébbi évtizedben a forditastudomanyi kutatdsok kézpontjaba
kerilt. Nézzlink példat az explicitacidos m(iveletekre Jonathan Franzén Strong
Motion cim( regényének magyar forditdsabol:

Angol FNY: She and her friends would continue to bounce their ball from square
to square. (Franzén, J. Strong Motion = 14 sz6, 64 karakter, 76 bet(hely)

Magyar CNY: Persze ett6l még Eileen és a baratndi tobbnyire egyaltaldaban nem
zavartattdak magukat, és nyugodtan (itogették tovabb a labdat egymasnak. (Bart I.
Rengések = 19 sz6 117 karakter, 135 bet(hely)



Latjuk, hogy a magyar forditasban n6tt a sz6szam (14<19), a karakterszam
(63<117) és a betilhelyek szama is n6tt (76<135). Nézzik, milyen explicitacids
mveletekkel érte el a forditd ezt a novekedést?

square

(szituativ helyettesités
révidebb szoval)

Angol eredeti Magyar forditas Alapmlvelet EXP/IM
P
%) persze ett6l még | betoldas EXP
She and her Eileen és baratnGi | konkretizalas (személyes EXP
friends névmads konkretizalasa
tulajdonnévvel)
%) tébbnyire egyalta- | betoldas (Uj mondat- EXP
l[an nem zavartat- | egység betoldasa)
tdk magukat
would continue nyugodtan Uto6- helyettesités (fazisige EXP
to bounce gették tovabb continue helyettesitése
hatdrozdszavakkal nyugod-
tan, tovdbb)
their ball a labdat kihagyas (birtokos névmas | IMP
kihagyasa)
from square to egymasnak jelentések felcserélése IMP

A fenti mUiveletek vizsgalatakor harom dolgot figyelhetlink meg: (1), az explicitacié

1. tablazat
Explicitacios/implicitaciés miveletek a forditasban

tobbféle mivelet 6sszefoglald neve: pl. betoldas, konkretizalds (2) az explicitacid
egyltt jar az implicitacidval, amelynek szintén tobbféle megnyilvanulasa lehet:

......

atfogé kategédria: valamennyi alapm(ivelet egyiitt jar explicitaciéval vagy
implicitacidval. Az alabbi példaban példaul tébb az implicitacids jellegli alapmiive-
let, igy csokken a szdszam, mégha a karakterszam a testesebb magyar szavak mi-

att megnovekszik is.

Angol FNY: Sometimes when people asked Eileen Holland if she had any brothers
or sisters, she had to think for a moment. (Franzén, J. Strong Motion 20 sz6, 113
karakter, 136 leltés)




Magyar CNY : Néha el6fordult vele, hogy ha megkérdezték téle, vannak-e testvé-
rei, Eileen Hollandnak egy kicsit gondolkodnia kellett a valaszon. (Bart |. Rengések
17 szé, 134 karakter, 154 leltés)

Angol eredeti Magyar forditas Alapmiivelet EXP/IMP

Sometimes néha el6fordult betoldas EXP
vele

when people hogy ha megkér- kihagyas (people felcse- | IMP

asked dezték rélése T3-al)

Eileen Holland téle generalizalas (tulajdon- IMP

név felcserélése szemé-
lyes névmadssal)

if she had any vannak-e testvérei | 6sszevonas (rokonsagi IMP
brothers or nevek esetében)
sisters
she had to think Eileen Hollandnak konkretizalas (személyes | EXP
for a moment egy kicsit gondol- névmas forditasa tulaj-

kodnia kellett donnévvel)
%) a valaszon betoldas EXP

2. tablazat
Alapm(iveletek és explicitacids/implicitaciés miveletek

Blum Kulka 1986-ban felallitott explicitacios hipotézisének bizonyitasara
nagy lehet&ségeket nyujtott a pdrhuzamos és 6sszehasonlithatd forditdsi korpu-
szok épitése (Baker 1995), és napjainkban mar sok nyelvparrdl és sok forditasi
irdnyrdl vannak autentikus nyelvi adatokra tdmaszkodd eredmények, melyek az
explicitaciés miveletek univerzilis jellegét bizonyitjak. Ezeket itt emlitési szinten
sem fogom felsorolni, mert akkor mdsra nem jutna hely.

2. Az aszimmetria hipotézis
Viszonylag Ujabb kelet(i a masik hipotézis, az aszimmetria hipotézis amelyrél ma-
gyarul elGszor 2000-ben tartottam el6adast a székesfehérvari MANYE kongresszu-
son (Klaudy 2001), angolul pedig 2001-ben volt alkalmam kifejteni a koppenhagai
Ill. EST (European Society for Translation Studies) konferencian. Az ezutan kovet-
kez6 években Karoly Krisztinaval k6zosen tobb empirikus kutatast végeztiink az
aszimmetria hipotézis bizonyitasara, ebbdl egyet publikaltunk (Klaudy és Karoly
2005), a tobbit nemzetkozi konferenciakon mondtuk el (Klaudy és Karoly 2004,
2007). Ezekr6l 6sszefoglald attekintést adtam 2009-ben a Nida-emlékkonyvben.
Az aszimmetria hipotézis Iényege, hogy aszimmetrikus viszonyt feltétele-
ziink az explicitacids és implicitaciés miveletek kdzott. A forditasi mlveletek



aszimmetriajat természetesen csak a kétirdnyu forditaskutatasban lehet megvizs-
galni. Ha pl. angol magyar irdnyban explicitacié magyar angol irdnyban implicitacié
mutathatd ki, akkor szimmetrikus viszonyrél beszélink. Tehat ha angolrél magyar-
ra szintemel§ forditast végzlink, mig magyarrél angolra szintsillyeszt6 forditdst
végziink akkor szimmetrikus a viszony. Vagy ha angolrél magyarra forditaskor
konkretizaljuk az idéz6 igéket, és magyarrdl angolra generalizaljuk 6ket, akkor
szimmetrikus a viszony. Ha viszont az explicitaciéval az egyik irdnyban nem jar
egyUtt implicitacié a masik iranyban, akkor aszimmetrikus a viszony. Ha ki tudjuk
mutatni, hogy a forditok barmely irdnyban dolgoznak, mindig el6nyben részesitik
az explicitaciot az implicitacidéval szemben, akkor ezzel kdzvetve bizonyitani tudjuk
az explicitacié univerzalis jellegét.

Mind az explicitaciét mind az implicitaciét gyljt6fogalomnak tartom, mely
tobb miveletet foglal magaban, mondhatnam ugy is, hogy tobb ellentétes m(ive-
letpart: kihagyas vs. betoldas, felemelés vs. lesiillyesztés, konkretizalas vs. genera-
lizdlas. Karoly Krisztindval végzett k6z0s kutatasunkban harom miivelet-par
aszimmetriajat vizsgaltuk: az idéz6 igék konkretizdlasa és generalizaldsa, a gram-
matikai kategoriak betolddsa és kihagydsa, tagmondatok lestillyesztése és feleme-
Iése. Ezek mind manudlisan végzett vizsgalatok voltak, és azon a kis korpuszon,
amit vizsgaltunk valdban megallapithatd volt, hogy a konkretizalas gyakoribb mint
a generalizalds, a betoldas gyakoribb mint a kihagyas, és a felemelés gyakoribb
mint a lesillyesztés, tehat a forditdk jobban szeretnek explicitalni mint implicitalni
(Klaudy 2009).

3. Nemzetkozi kutatasok az aszimmetria hipotézis igazolasara

Mivel Magyarorszagon még mindig nincs forditdsi korpusz, gépi eredményekkel
nem dicsekedhetiink, de az aszimmetria hipotézis megragadta a nemzetkozi tu-
domadnyos kozvélemény figyelmét. Ezt akkor vettem észre, mikor néhany évvel
ezel6tt az idézettségi adatokra volt sziikségem, és elkezdtem az interneten keres-
gélni. Ordmmel vettem észre, hogy tébben is probalkoznak az aszimmetria hipo-
tézis bizonyitdsaval kiilénb6z6 nyelvparokban és kiilonb6z6 mifajokban. Mind az
explicitacids hipotézissel, mind az aszimmetria hipotézissel foglalkozé tanulma-
nyaimra ill. Karoly Krisztindval k6z6sen irt tanulmdanyukra sok nemzetkdzi hivatko-
zast taldltam.

Miért lehet az aszimmetria hipotézis érdekes a forditdskutatdk szamara,
mit lehet itt bizonyitani vagy cafolni? Az explicitacids hipotézist Blum Kulka allitot-
ta fel, de a forditdstudomdanyi enciklopédidba én irtam a tipoldgiat (1998, 2008),
és ott a kotelezd, opcionalis és pragmatikai explicitacié mellett felvettem egy ne-
gyedik tipust a forditasspecifikus explicitaciot, amelynek magyarazata magaban a
forditas tényében rejlik. Ennek |étét sokan megkérddjelezik, s6t azt is szememre
vetik, hogy nem adtam példat, ami igaz.



Az aszimmetria hipotézis pedig gy cafolhatd, ha a kutatd nagyobb kétira-
nyu korpuszon kimutatja, hogy a kétirdnyu egybevetésben éppen annyi
implicitdcidt, azaz kihagyast, generalizalast begongyolitést, lesillyesztést talal
mindkét irdnyban, tehat az explicitaciés mlveletek szdma nem mulja felll az
impicitaciés mlveletek szdmat. Ezeket a vizsgalatokat barmely nyelvpdrban, bar-
mely regiszterben érdemes elvégezni, mindegyik Uj vizsgalat arnyalja a képet a
tudatos és 6sztonos forditasi mlveletekrdl és azok univerzilis jellegérél.

Az aldbbiakban tablazatban fogom szemléltetni azokat a kutatdsokat,
amelyek valamilyen modon reflektdlnak az én kutatdsaimra, és megerdsitik vagy
cafoljak az aszimmetria hipotézist. A legfrissebb kutatasbdl kiindulva haladok a
régebbiek felé. Az alabbi szerz6k koziil ennek a dolgozatnak a terjedelmébe csak
harom kutatds ismertetése fér bele: Denturck (2012), Becher (2011) és Konsalova
(2007).

Szerz6 Oda Vissza Miifaj Mit vizsgal?
Denturck holland- francia— szépirodalom oksagi viszony
(2012) francia holland
Becher (2011) | német—angol | angol-német | banki jelentés kot6elemek
Konsalova cseh—német | német—cseh | népszer( VP vs
(2007) torténelem PART,INF,
DEVERB
Pekkanen angol-finn finn—angol szépirodalom. visszatérd
(2007) opcionalis
eltolédasok
Kamenicka angol-cseh (-) szépirodalom EXP/IMP
(2006)

3. tablazat
Nemzetkozi kutatdsok az aszimmetria hipotézis igazolasara

4. Kisérlet az AH igazolasara holland- francia és francia—holland korpuszon
Denturck holland—francia korpusza: 237 000 forrasnyelvi sz, francia-holland kor-
pusza 300 000 forrasnyelvi sz6. Szépirodalmi szovegekben vizsgalja, hogy az oksagi
viszony explicitebbé valik-e a forditasban. Sajnos az oksagi viszony nemcsak oksagi
kotSszavak révén jut kifejezésre, viszont igy szépen kirajzolddik a nyelven beliili
explicitségi skala az oksagi kotészoétdl a jeldletlen viszonyig. Ahogy haladunk lefelé
a példamondatokon az oksagi viszony egyre implicitebbé valik. Végiilis a szerzé
kénytelen volt manudlisan szdmolni, mert az implicit oksagi viszonyt gépi lekérde-
zéssel nem tudta vizsgalni.

1. Itthon maradtam, mert esik az es6é — oksagi kotdszo.




2. Itthon maradtam az esé miatt — oksdagi névuto.

3. Esett, és itthon maradtam — nem oksagi k6t6szo.

4. Itthon maradtam az esd alatt — nem oksagi névuté.

5. Esett. Itthon maradtam — nincs viszonyel6l6 (Denturck 2012:217.ford:KK)

Oksagi viszony Holland—francia irany Francia—holland irdny
Explicitcid 12.6% (61) 33.5% (203)
Implicitacid 22.5% (123) 16.8% (85)

4. tablazat
Az oksagi viszony explicitségének valtozasa a forditasban (Denturck 2012)

Szamitdsai alapjan Denturck a kdvetkezé megallapitasokat teszi (1) Oksagi
kot6szavak gyakrabban kerlilnek be a forditasba francia—holland iranyban, mint
forditva. (2) A forditdk oksagi kot6szavak hozzdadasaval explicitebbé teszik a fran-
cidabdl hollandra forditott széveget. (3 ) A holland-francia forditasban az oksagi
kotdszok eltlinnek és implicitebbé valik az oksagi viszony kifejezése.

Denturck mégsem érzi igazoltnak az aszimmetria hipotézist. Igaz, hogy
francia-holland irdnyban jéval tébb volt az explicitdcid, mint holland-francia irany-
ban, de ezt a szerz6 nem forditdi stratégiakkal, hanem a holland nyelvi rendszer
sajatossdgdval magyardzza, ugyanis autentikus (nem forditdsi) holland és francia
szovegek egybevetése ugyanezt a kiillonbséget mutatta ki. Ez az eredmény is azt
mutatja, hogy a nyelvi rendszer altal indukalt expilicitacidkat jo lenne kihagyni a
vizsgalatokbdl.

5. Kisérlet az AH igazoldsara angol-német és német—angol korpuszon

Viktor Becher (2011) kutatasi kérdése: mikor és miért explicitaljak a forditdk a
kotSelemeket? Uzleti sz6vegeket vizsgélt angol-német és német—angol kétiranyu
korpuszon. Nemcsak két8szokat vizsgdlt, hanem minden olyan nyelvi elemet,
amely konnektiv funkciét tolt be: pl: sorszamneveket first, second, bevezetd sza-
vakat: however, as a result. Ezért nem gépi lekérdezéssel dolgozott, hanem manu-
alisan elemezte kb. 90 000 szavas korpuszat (angol szoveg 21 222 sz6, német for-
ditdsa 21 808 szd, német szoveg 21 253 sz6, angol forditasa 24 474 sz4). Ebben a
korpuszban az 5. tablazatban lathaté mdédon oszlottak meg a kotSelemek.

Kotéelemek Angol-német irany Német—angol irany
Hozzdadas 114 48




Kihagyas 32 54

5. tablazat
Kot6elemek hozzdaddsa és kihagyasa a forditdsban (Becher 2011)

Becher szamitdsai igazoltdk az aszimmetria hipotézist, hiszen a kot6elemek szama
mindkét irdnyban nétt, a kotéelemek betoldasa angol-német iranyban nem jart
egyutt kotéelemek kihagyasdval német—angol iranyban. Az ellen viszont tiltakozik,
hogy egy titokzatos forditas-specifikus explicitaciot tételezziink fel, mely a fordi-
tds univerzalis sajatossaga lenne (Becher 2011:32). Szerinte a kihagyasok és betol-
dasok minden esetben kielégit6en megmagyardzhatdk a két nyelv lexikai és
grammatikai rendszerének kiilonbségeivel. Pontosabban 6t okot sorol fel, mely
magyarazza a kihagydsokat és betoldasokat:

(1
(2

A fordité meg akar felelni a célnyelvi olvasékdzénség normainak.

A fordité kihasznalja a célnyelvi rendszer nyujtotta specialis lehet6ségeket.
(3) A forditonak valahogy kezelnie kell a célnyelvi rendszer korlatait.

(4) A fordité el akarja kertilni a stilisztikailag nem semleges kifejezéseket.

(5) A forditd kohéziv célnyelvi szoveget szeretne létrehozni (Becher 2011:32, KK
forditasa).

—_— — — —

6. Kisérlet az AH igazolasa cseh—német és német—cseh korpuszon

Petra Konsalova (2007) kétiranyu (cseh-német, német-cseh) korpuszt hasznalt. A
korpusz mérete 40 ezer sz, a téma torténelem, a sz6veg m(faja ismeretterjesztd.
A szintaktikai kondenzaciot és dekondenzacidt vizsgalta. Szintaktikai kondenzaciot
végez a forditd, mikor a forrdsnyelv ragozott igés szerkezeteit igeneves szerkeze-
tekkel forditja, és szintaktikai dekondenzaciot végez a forditd, mikor a forrdsnyelv
igeneves szerkezeteit ragozott igével forditja a célnyelvre. A kutatas elsé fazisaban
az alabbi eredményeket kapta:

Szintaktikai Német—cseh irdny Cseh—német irany
szerkezet

Implicitacids elto- 73 (29,7%) 30 (26,1%)

l6das

Explicitacios elto- 173 (70,3) 85 (73,9%)

l6das

6. tablazat
Implicitacids és explicitaciés eltolédasok a német—cseh és cseh—német fordi-
tasban (Konsalova 2007)




A szamszer(i adatokbdl Konsalova azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy mindkét
iranyban dekondenzacié megy végbe, mivel a német-cseh forditasban 40,6%-al
tobb a dekondenzacié mint a kondenzacid, a cseh-német forditdsban pedig 47,8
%-al tobb a dekondenzacié mint a kondenzacid. Tehat az explicitaciét nem egyen-
sulyozza ki implicitacié a masik irdnyban. Ezzel az eredménnyel Konsalova az
aszimmetria hipotézist bizonyitottnak tekinti. Tegylk hozza, ebben a nyelvparban
és ebben a miifajban.

A kutatds masodik fazisaban Konsalova 6sszehasonlithaté korpuszokat hasz-
nalt: eredeti (autentikus) német és cseh szovegeket. Elsé megallapitasa: a német-
cseh forditasi szoveg nominalisabb mint a cseh eredeti szovegek de igésebb mint
a német eredeti szovegek. Masodik megadllapitasa: a cseh-német forditasi szoveg
igésebb, mint a német eredeti szovegek, és nominalisabb mint a cseh eredeti sz6-
vegek. Tehat a forditasi szovegek valahol féluton helyezkednek el az eredeti (au-
tentikus) forrasnyelvi szévegek és célnyelvi szovegek kozott (ezt kordbban is téb-
ben kimutattdk mds nyelvpdrokon, pl. orosz valamint oroszbdl forditott magyar és
autentikus magyar szovegek egybevetésével Klaudy 1987, angol valamint angol-
bodl forditott magyar és autentikus magyar szovegek egybevetésével Papai 2002).

7. Miért érdekes az AH vizsgalata a forditastudomanyi kutatasokban?

A forditastudomany a kétnyelv{ beszédtevékenység legaltaldanosabb térvénysze-
rdségeit vizsgdlja. Célja, hogy minél tobb, szisztematikus kutatassal, rendszerzett
és autentikus adatokkal alatdmasztott ismeretet szerezzen a forditd kétnyelv(i
beszédtevékenységérdl. Magyarazatot kivan taldlni minél tébb olyan forditasi
mveletre, amelyet nem lehet megmagyarazni a nyelvi rendszerek kiilonbségeivel
(kontrasztiv nyelvészet terrénuma), sem a fordité egyéni stilusaval (irodalomtu-
domadny terrénuma), hanem a forditéi beszédtevékenység altalanos jellegzetessé-
geivel (ha vannak ilyenek).
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