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Absztrakt

A trianoni békediktatum altal sujtott Magyarorszag a légvédelme megszervezése tekintetében nehéz helyzetben volt, mivel a
megcsonkitott magyar hazank jelentGs ipari centrumai 1/4 6ras repiilés utan mar elérhetéek voltak a szomszédos kisantant
orszagok teriiletérdl. Sziiksége lett volna Magyarorszagnak a légierével és a légvédelemmel kapcsolatos technikai fejleszté-
sekre, ezeket azonban a rank kényszeritett békediktatum nem tette lehetévé. A kormany igyekezett kihasznalni a sziikds moz-
gasterét, kiillonboz6 athidald megoldasokra tett kisérletet. Ezek azonban a valddi légvédelmet nem tudtak potolni. Arra azonban
jok voltak, hogy vilagossa valt milyen szervezetre, milyen eszk6zokre és mennyire van sziikség a korszerti 1égvédelem 1étre-
hozéasahoz.
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Abstract
Hungary, affected by the Trianon peace dictatorship, was in a difficult situation in terms of organizing its air defenses, as the
significant industrial centers of our mutilated Hungarian country were available from the neighboring ,kisantant” countries
after a 1/4 hour flight. Hungary would have needed technical developments related to the air force and air defense, but these
were not made possible by the peace dictatorship imposed on us. The government sought to take advantage of its limited room
for maneuver by attempting various bridging solutions. However, they could not replace real air defense. However, they were
good at making clear what kind of organization, what tools, and how much was needed to create modern air defense.
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mar nemcsak a fronton harcol6 ellenséges csapatokat tamadtak, hanem a szembenalld fél hator-

szaga ellen is szamos bombazast hajtottak végre. A hadiipari vagy kozlekedési 1étesitményeket
ugyanugy célpontnak tekintették, mint az arcvonalban kiizd6 haderdket. A mdgottes teriiletek rombolasa
sulyos megprobaltatast jelentett a polgari lakossag szamara. A habora évei alatt az antant hatalmak hat-
orszaga ellen 2 925 ellenséges 1égi jarmii intézett tamadast, melyek soran 6sszesen 14 577 bomba keriilt
ledobasra. Az akcidk 2 953 halott és 5 925 sebesiilt aldozatot kdveteltek, tobbségében a civil lakosok
kozil. A kozponti hatalmak mogottes teriiletei ellen ugyanakkor 5 093 antant gépet vetettek be, melyek
17 623 bombat szortak le. A tAmadasok nyoman keletkezé személyi veszteség 1 131 halott és 2 721
sebesiilt volt. A haboru végére valamennyi harcold allamban megsziilettek azok a legalapvet6bb intéz-
kedések, amelyek a hatorszagi teriileteken a gazdasag és a civil lakossag védelmét szolgaltak, valamint
a polgari 1égvédelmi rendszabalyok, szervezetek és tevékenységi formak is kialakitasra keriiltek."

0 z 1. vilaghaboru id6szakaban a katonai 1égi jarmiivek, a kormanyozhato 1éghajok és repiilogépek

A polgari légvédelem Kkiépitése az eurdpai allamokban

Az 1. vilaghaborut kdvetOen, a repiild er6k gyors mennyiségi és mindségi fejlédése nyoman szamos
katonai szakértd ugy itélte meg, hogy a légierd a jovoben még nagyobb szerepet jatszhat, akar egy ha-
boru sorsat is eldontheti. Az olasz Giulio DOUHET nézetei szerint az 6nallé bombazo flotta, lerombolva
az ellenséges allam hadiiparat, kdzlekedését, kozellatasat és igazgatasi infrastruktarajat, egyediil is ké-
pes kivivni a gy6zelmet, mikdzben a foldi er6knek csak a hatarok védelmét kell biztositaniuk. Az 1921-
ben kiadott Légi uralom cimli munkajaban kifejtette, hogy még a legerésebb szarazfoldi haderdvel ren-
delkez6 orszag sem tud tartosan ellenallni a folyamatos 1égitamadasoknak, és rovid id6 alatt megadasra
kényszeriil.” Nézeteit viligszerte szamos politikus és katonai szakember osztotta.” A korlatlan 1égi ha-
bort hivei szamoltak vele, hogy a polgari lakossagot is stijté tamadasok, a gyujtdanyagok és mérges gaz
tomeges felhasznalasa sulyos személyi veszteségekkel jarhat, de azzal érveltek, hogy a lakossag elkese-
redése és a belso rend felbomlasa meggyorsitja majd a habort végét, igy Gsszességében kisebb lesz az
aldozatok szama, mintha a konfliktus évekig elhuzodna.*

Ezek az elméletek részben az 1. vilaghabort tapasztalataibol szarmaztak, ahol a kialakul6 all6 ha-
bort, a nagy anyagcsatak soran a szemben allé haderék éveken at nem birtak egymassal. A masik té-
nyez0, ami formalta ezeket az elképzeléseket, a haborus nehézségek kdvetkeztében kiélez6do tarsadalmi
fesziiltségek, és az ezek nyoman szamos eurdpai orszagot érintd forradalmi hullam volt. A gyorsan
romlo életkoriilmények, a lakossag elégedetlensége kormanyokat, rendszereket buktatott meg, megaka-
dalyozva ezzel, hogy az érintett allam érvényesitse nemzetkdzi torekvéseit, vagy megvédje a hatarait. A
polgari lakossag magatartésa a korabbinal fontosabb tényezévé valt a hdbora megvivasa soran.” A 1égi
tamadoeszk6zok képesek voltak arra, hogy a hatorszagot is csatatérré valtoztassak. A front mogotti te-
riilletek bombazasa nemcsak a hadianyag gyartas korlatozasat, a harcold csapatok utanpdétlasanak aka-
dalyozasat célozta. Az allamigazgatas, a kozellatas intézményeinek rombolasa, a lakossag félelemben
tartasa a hétkoznapi élet ellehetetlenitését szolgalta, amely a tarsadalom tiiréképességének megsziinésé-
vel, a rend felbomlasaval, a politikai fesziiltségek kirobbanasaval jarhatott. A 1égitamadasok elleni vé-
dekezés tehat egyszerre jelentett honvédelmi, valamint rendvédelmi feladatot, a termelés, a kdzrend, az
éllamgolgéri kotelességteljesités biztositasat, és ezzel a fennallo rendszer mitkodoképességének megor-
78sét.

Az 1920-as évek masodik felében valamennyi eurdpai allam fokozott figyelmet forditott a 1égi ha-
boru elleni védekezésre. Nyugat-Eurdpa nagyvarosaiban megrendezett 1égvédelmi gyakorlatok azt mu-
tattak, hogy a fegyveres er6k nem tudjak megakadalyozni az ellenséges l1égitamadasok végrehajtasat. A
vadaszrepiilok és a légelharitd 16vegek megzavarhatjak vagy szétszorhatjak a bombazo kotelékeket, to-
kéletes védelmet azonban nem tudnak biztositani, karokkal és veszteségekkel mindenképpen szamolni
kell. Ez a felismerés megerdsitette a preventiv intézkedések, koztiik a polgari lakossag 1égvédelmi fel-
készitésének fontossagat. 1928-ban London térségében 9 nappali és 4 éjszakai 1égvédelmi gyakorlatot
szerveztek, melyeken Osszesen 216 replilégép keriilt bevetésre. A varos 1égvédelme 100 figyeldorssel,
4 hirkdzponttal, 6 tiizércsoporttal és 12 vadaszrepiilé szazaddal rendelkezett. A meginditott 57 tAmadas-
boél az elharitas 37 esetben tudta megakadalyozni, hogy nagyobb kdételék jusson be London f61¢é és terv-
szerli bombazast hajtson végre, szorvanyos karok azonban igy is keletkeztek. A tobbi 20 alkalommal, a
figyelszolgalat jelentése ellenére a tamadok elérték a célteriiletet.”

Az eurdpai katonai gyakorlatok eredményeit megerdsitették a mas kontinensen zajlo helyi haboruk
eseményei. 1932. 1. 29-én a japan haderd tamadast inditott bizonyos kinai teriiletek, koztiik Sanghaj
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elfoglalasara. Japan részr6l 125 repiilégépet vetettek be, melyek 1932. II. 3-t6l mar nemcsak a varost
Ovez6 védelmi vonalakat, hanem a millios metropolisz belvarosat is bombaztak, kiilondsen a nagyobb
palyaudvarok térségét. A kinai haderé sem megfeleld szamu vadaszrepiilogéppel, sem 1égvédelmi 16-
veggel nem rendelkezett a japan timadasok elharitasara. A 1égi figyeldszolgalat szervezetlen volt, a
helyi hatosdgok nem vezettek be megfeleld ovintézkedéseket és nem gondoskodtak a lakossag felkészi-
tésérol, felvilagositasarol sem. Az ismétlédo japan tamadasok a polgari lakossag korében néhany hét
alatt 600 halott és 4 000 sebesiilt aldozatot kdveteltek, ami tobb volt, mint ahany fét az 1. vilaghabora 4
¢éve alatt Franciaorszag vesztett a hatorszag elleni bombazasok soran. A harcok miatt t6bbszazezer em-
ber menekiilt el a varosbol.®

A vilaghaborus tapasztalatok nyoman, a 1égi haborti jovobeni kiterjedésével és pusztitd hatasanak
fokozodasaval szamolva, az 1920-as években tobb nemzetkdzi targyalasra is sor keriilt a polgari lakos-
sag védelme, a hatorszag elleni légitamadasok megakadalyozasa vagy korlatozasa érdekében. Jelento-
sebb eredményt azonban — ami tényleges biztonsagot nytjthatott volna a korlatlan 1égi haboruval szem-
ben — nem sikeriilt elérni. A Nemzetkozi Vordskereszt, 1928-as briisszeli konferenciaja a gaz- és bak-
tériumfegyver fejlesztésének és alkalmazasanak betiltasat javasolta a Népszovetségnek, de felvetette a
hatorszag elleni bombazas teljes tilalmat is. A Vordskereszt elndksége 1929-ben 8 nemzetkdzi hirii
szaktekintélyt kért fel a 1égi habort jogi, diploméciai és humanitarius kérdéseinek megvizsgalasara.’
Osszefoglal6 jelentésiikben a szakérték arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a légierdk bevetése kiza-
rolag a harcold hadseregek, illetve kifejezetten katonai célpontokkal szemben lenne megengedhetd. A
hadmiiveleti teriileten kiviil tiltani kellene a légitamadasok végrehajtasat. A nagyhatalmak tobbsége
azonban elutasitotta, hogy lemondjon a 1égi hadviselés ezen formajardl. Ezek utan mind a Vordskereszt,
mind a Népszovetség fegyverkezés korlatozasaval foglalkozo bizottsaga kénytelen volt elismerni, hogy
a civil célpontok elleni 1égitamadasokkal szemben a nemzetkozi egyezmények nem nyujtanak semmi-
féle védelmet, ezért minden allamnak fel kell késziilnie a polgari lakossag 1ég- és gazvédelmére.'’

A leszerelési konferencia megbeszélésein, 1932 februarjaban ismét napirendre keriilt a 1égi haderd
hatorszagi polgari célpontok elleni alkalmazasanak kérdése. Az I. vilaghaboriban vesztes, és a légierd
fejlesztésétodl eltiltott allamok, valamint néhany semleges orszag a 1égi hadviselés atfogd korlatozasat
szorgalmazta. Err6l azonban a korabbi gy6ztes hatalmak vagy a kisantant allamok hallani sem akartak.
A hatorszag elleni tamadasoktol valo tartdzkodast, illetve civil lakossag védelmét szolgald haborus ko-
dex kidolgozasat kiilonbdz6 politikai megfontolasokbol elviekben szamos allam tdmogatta. A gyakor-
latban, a részletek terén azonban a vélemények lényegesen eltértek egymastol. Elénk vita bontakozott
ki a katonai és polgari célpontok fogalmanak meghatarozasa koriil is. Egy nemzetkdzi megallapodas
megsziiletésének nem volt meg a realis esélye. Nyilvanvalova valt, hogy a kdvetkezé haboruban az
ellenfelek minden rendelkezésiikre all6 eszkozt (beleértve a korlatlan 1égi habort) fel fognak hasznalni
a gyb6zelem elérése érdekében."!

Mindezek nyoman a legtobb orszag fokozott eréfeszitéseket tett a katonai (aktiv) 1égvédelme meg-
erdsitése mellett a polgari (passziv) 1égvédelem (az 1930-as évek elejétdl hasznalt megnevezéssel: 1ég-
oltalom) kiépitésre is. Tisztaztak az alapvetd elvi kérdéseket, a 1égoltalom alapveto feladatait, eszkozeit,
tevékenységi formait, és a végrehajtasban résztvevo szervezetek, testiiletek korét. Megjelentek az elso
torvények, kormanyrendeletek a polgari 1égvédelem kodzponti iranyitasara, orszagos szervezetének ki-
épitésére, miikodésének szabalyozasara vonatkozoan. JelentOs eréfeszitések torténtek a tarsadalom szé-
lesebb rétegei figyelmének felkeltésére és felvilagositasara. Megindult a 1égoltalom szervezeti differen-
cialodasa, és specialis teriileteinek szakmai fejlesztése, miiszaki, technikai infrastruktarajanak megte-
remtése. A polgari légvédelem kiépitése terén végrehajtott intézkedések azonban sok esetben megra-
gadtak az elméleti elokészités, a tervezés, a kdzponti szervezetek felallitasa és a lakossagi propaganda
szintjén. A légoltalom gyakorlati megszervezése, mikodoképessé tétele, a helyi végrehajtd szervezetek
felallitasa, a sziikséges anyagi beruhdzasok végrehajtasa, illetve a lakossag szélesebb koreinek kozvetlen
bevonasa a legtobb allamban egyelére még vératott magara.'

A polgari légvédelem kiépitése altalaban két uton indult el. Egyes orszagokban a szervezést don-
téen az allami, kozigazgatasi hatdsagok végezték. A 1égiigyi nagyhatalmak (Nagy-Britannia, Franciaor-
szag) a hatorszag védelmét tovabbra is dontden a fegyveres erdkre, a repiil6 és 1égvédelmi csapatokra
épitették. Ennek kiegészitéseként fejlesztették elsdsorban a légoltalmat, aminek szervezését szintén al-
lami feladatként kezelték. Mas orszagokban, elsdsorban a kelet-eurdpai régidban, a szerényebb anyagi
lehetdségekkel rendelkezé kisallamok vagy a haderéfejlesztés terén nemzetkodzi korlatozassal sijtott
vesztes orszagok kénytelenek voltak fokozottabb mértékben a tarsadalmi részvételre tamaszkodni. Civil
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szervezetek alakultak, melyek a kormanyzat feliigyelete és tamogatasa mellett, alapvetéen 6nalloan 1ép-
tek fel a lakossag felvilagositasa, mozgositasa, 1égoltalmi eszkozokkel (példaul gazalarc) valo ellatasa
érdekében. A polgari 1égvédelem kiépitése és szakmai iranyitasa azonban mindeniitt a katonai vezetés,
a honvédelmi tarca hataskorébe tartozott.'

A légoltalom fejlesztése terén jelentds elérelépésre keriilt sor a gazdasagi szervezetek, nagyvalla-
latok, ipartelepek védelmét illetéen. A legtobb orszagban részletes szabalyozast dolgoztak ki a sziiksé-
ges megel6z06 ovintézkedésekkel, illetve a 1égitamadas soran végrehajtandd kozvetlen operativ teenddk-
kel kapcsolatban. A kiadott utasitasok, mddszertani Gtmutatok altalaban nagy figyelmet forditottak a
rejtési, burkolasi szempontokra, a minél tokéletesebb elsotétités megszervezésére, az alcazas, a leplezés
gyakorlati témaira. Rendelkezések sziilettek a nyersanyag-, aru- és lizemanyagkészletek decentralizala-
sara, tlizbiztos tarolasara, az energia kdzpontok megosztasara, a vezetékhaldozatok szakaszolasara, az
egyes teriiletek lekapcsolhatdva tételére vonatkozoan. Kidolgoztak az lizemi riasztas, a ment6 és karfel-
szamolo szolgalat szervezésének hatékonyabb mddozatait, keresték az lizemfolytonossag fenntartasa és
a dolgozok védelme kozotti ésszerli kompromisszumok lehet6ségét. A korabbinal nagyobb figyelmet
forditottak az lizemek, kereskedelmi telepek, kozlekedési gocpontok kdzelében épiilt munkas lakone-
gyedek védelmének megszervezésére is."*

Boviilt a polgari 1égvédelemmel foglalkozoé szakirodalom palettaja is. A 1égi haboru katonai kérdé-
seivel foglalkozé munkak mellett mind nagyobb szamban jelentek meg irasok, melyek a civil lakossagot
kozvetleniil érint6 problémakat, szabalyokat, tennivaldkat targyaltak. Ezen beliil szaporodtak az olyan
mivek, melyek igényes szakmai megalapozottsaggal, de kdzérthetd formaban a szélesebb kdzvélemény
figyelmének felkeltésére is alkalmasak voltak. Ezzel parhuzamosan a legtobb orszagban a korabbinal
joval nagyobb figyelmet forditottak a lakossag felvilagositasara. A hatésagok és a tarsadalmi szerveze-
tek széles korben propagaltak a 1égitamadasok elleni védelemmel kapcsolatos alapvetd tudnivalokat, a
1égvédelmi magatartasszabalyokat. A polgari 1égvédelem végrehajtasaba bekapcsolodo szervezeteknél
(renddrség, tlizoltosag, mentdszolgalat, illetve kiilonbozo civil egyesiiletek) specialis 1ég- és gazvédelmi
kiképzést inditottak. Az ellenséges légitamadasok elleni védekezéssel kapcsolatos alapismeretek szamos
eurdpai orszagban bekeriiltek az iskolai tananyagba.'?

Nagy-Britanniaban a kézponti Védelmi Bizottsag mar 1924-ben 1étrehozott egy ,,1égoltalmi” albi-
zottsagot, Légitamadast Megel6z6 Szolgalat néven, amely szoros kapcsolatban allt a fegyveres erdkkel,
a Polgari Védelemmel, a teriiletvédelmi szervezetekkel, a kormanyzati kommunikéacioés hivatallal, vala-
mint a haborus vészhelyzeti szabalyozast elokészité intézményekkel. Hataskorébe tartozott a polgari
1égvédelemmel kapcsolatos tevékenységek szervezése és iranyitasa, a lakossag riasztasa, a rombolasok
¢és veszteségek megeldzését szolgalo rendszabalyok érvényesitése, az elsotétitéssel, az dvohelyekkel, a
gazvédelemmel, a lakossag evakualasaval, a mentéssel és elsOsegélynytjtassal, illetve a karfelszamo-
lassal Gsszefliggd témak intézése.'® Nagy-Britanniaban a polgari lakossag egy részét kisegité katonai
szolgalat keretében bevontak az aktiv 1égvédelem végrehajtasaba. London koriil 100 km tavolsagban,
illetve a varoskozponttdl 10 km sugara korben huzodo 1égvédelmi gytriikben a figyeldszolgalat ellata-
sanal, a fényszoro és fiilel egységeknél, a hiradokozpontok miikodtetésében, egyes helyeken a 1égel-
harit6 fegyverek kezelésénél is nagy szamban vettek igénybe katonai szolgalatra életkoruknal fogva mar
nem alkalmas személyeket. Feladatuk végrehajtasa soran 6ket hatdsagi (segédrendéri) jogkorrel ruhaz-
tak fel. 1931-ben elrendelték, hogy a sport és ifjusagi szervezetek tagjai 1égoltalmi felkészitésben része-
siiljenek. Az alapfoki és kozépiskolakban bevezették a 1égvédelmi ismeretek oktatasat."”

Franciaorszagban a katonai és polgari 1égvédelem tevékenységének koordinalasara 1931-ben kiilon
féinspektort neveztek ki, Henri Philippe PETAIN marsall személyében. A polgari 1égvédelem kiépitését
¢és végrehajtasat a belligyminiszter iranyitotta, folyamatosan egyeztetve a katonai szervezetekkel. A
tarca keretében Rendkiviili Légvédelmi Bizottsagot allitottak fel. Ez felelt a tobbi érintett minisztérium-
mal, érintett kormanyhivatallal valo egylittmiikodés megszervezéséért. Kidolgozta a légoltalom elvi
alapjait, és kiilonb6z0 rendeletek kiadasaval szabalyozta az egyes feladatok megoldasat. A polgari 1ég-
védelem lokalis iranyitasat a megyei prefekturak, varosokban a polgarmesterek, a nagyvallalatoknal pe-
dig az lizem vezetdsége latta el. Ezek intézkedtek a helyi védelem gyakorlati megszervezésérol, az el-
sOtétités, a riasztas, a mentés és karfelszamolas végrehajtasarol. Gondoskodtak a 1égoltalmi szolgalatra
igénybe vehetd személyek, elsdsorban a mar nem sorkdteles, de katonaviselt férfiak kivalasztasarol és
sziikség szerinti mozgositasardl, illetve a helyi lakossag felvilagositasarol. Franciaorszagban harmas fi-
gyelOogytrt 1étesitettek. Az elsé Ovet a hatar mentén épitették ki, egymastol 1213 km tavolsagra telepi-
tett 6rsokkel. A hatartdl 100 km-re egy jabb hézagmentes figyelé vonalat alakitottak ki. A fontosabb
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varosokat, ipartelepeket kiilon figyeld gytirti vette koriil. Parizs 1égvédelmének megszervezésére 1931
nylasrén egy onallo kozponti hivatalt allitottak fel, melynek vezetését a varos renddrféparancsnoka latta
el.

Németorszagban 1927-ben a hadiigyi tarca keretében kiilon alosztalyt hoztak 1étre a 1égvédelmi
figyeld és riasztd szolgalat kiépitésének elokészitésére. A hatarok mentén két soros figyeldlancot alli-
tottak fel, egymastol 80 km-re, 6rsonként 10 km-es tavkozokkel. A polgari 1égoltalom megszervezése
az . vilaghaborut lezard békeszerz6dés katonai korlatozasai miatt tarsadalmi uton, tartomanyi szinten
kezd6dott. A legtdbb helyen az onkéntes tlizoltotestiiletek feladatkorébe tartozott a 1égitamadas elleni
védelem kiépitésének elokészitése. Késobb két nagy orszagos szervezet is alakult, a Légvédelmi Egye-
siilet és a Légvédelmi Liga, melyek szakmai tanacskozasok szervezésével, propagandaanyagok kiada-
saval, széleskor( felvilagositd tevékenységgel a lakossag minél nagyobb részét igyekeztek bevonni a
1égoltalmi feladatok ellatasaba.' A polgari 1égvédelem gyakorlati kiépitése Bajororszagban kezd8dott.
1929 tavaszan a tartomanyi beliigyminiszter, a varosi hatosagok, a rendérség, a tlizoltosag, az egészség-
ligyi szervezetek, kiilonb6z6 szakemberek bevonasaval kozponti 1égvédelmi bizottsagot allitottak fel a
gyakorlati teend6k kidolgozasara. Ezekre az elokészitd 1épésekre alapozva a Szovetségi Beliigyminisz-
térium, 1931. X. 24-én elrendelte a polgari légvédelem orszagos megszervezését. A kiadott rendelet
tartalmazta a sziikséges iranyelveket, a legfontosabb feladatokat és szabalyozta a kiépitend6 szervezeti
kereteket. A légoltalom teriiletén miikodo tarsadalmi egyesiileteket 1931 decemberében Légvédelmi
Szovetség néven egységes szervezetbe tomoritették. A kdvetkezd évben megsziiletett a 1égvédelmi tor-
vény, amely a korabban tarsadalmi Gton induld polgari 1égoltalom szervezését kormanyzati ellenérzés
és iranyitas ala helyezte.?

Olaszorszagban a polgari 1égvédelem megteremtése is katonai kozremiikdodés mellett, a Legfelsobb
Honvédelmi Bizottsag kozvetlen iranyitasaval zajlott. A 1égoltalom orszagos kiépitését 1929-ben, a lo-
kalis védelem megszervezését 1930-ban kiilon torvényben szabalyoztak. A hatorszagot stjto ellenséges
légitamadasokkal szembeni védekezés operativ iranyitasat a Vezérkar Fonoke latta el, a teriileti elven
felallitott Légvédelmi Fofeliigyelet révén. Ennek alarendeltségébe tartozott 4 regionalis felligyelet és 25
tartomanyi parancsnoksag. Ezek vezetésével a fasiszta part félkatonai szervezeteibol 1égvédelmi miliciat
hoztak 1étre, melyek tagsagat részben 40 év feletti, katonai szolgalatra mar nem alkalmas személyek,
részben pedig 16-18 éves avantgardistak alkottak. A milicia egységeit bevontak a fegyveres (aktiv) 1ég-
védelem végrehajtasaba, de egyben ezek biztositottak a polgari (passziv) védekezéssel dsszefliggd fel-
adatok (megel6z6 intézkedések, figyeld és riasztd szolgalat, elsotétités, mentés és karelharitas, lakossagi
felvilagositas) ellatasat is.”'

A Szovjetunioban, formalisan szintén tarsadalmi alapon, valgjaban azonban kdzpontilag kiadott
rendelkezések utjan, politikai mozgositas révén sziiletett meg a Szovetségi Lég- és Gazvédelmi Egye-
stilet, amely 1931-ben mar 13 000 000 tagot szamlalt. A szervezet részben a lakossag honvédelmi kép-
z¢€sében jatszott szerepet, szamos pilota iskolat és ejtdernyds klubot miikddtetett, részben az ellenséges
légitamadasokkal szembeni védekezésre készitett fel. A telepiiléseken, az lizemekben, az iskoldkban
széleskor( felvilagositod tevékenységet folytatott, propagandaanyagokat adott ki, bemutatokat szerve-
zett, adomanygyijtésre mozgodsitott, mellyel a polgari légvédelem technikai megalapozasadhoz jarult
hozza. A katonai 1égvédelem kiépitését kovetden 1932-ben kezdték meg a l1égoltalom teriileti megszer-
vezését. Ennek végrehajtasaban az allami tiizoltod és mentd szervezetek, illetve a helyi hatésagok mellett
a Lég- és Gazvédelmi Egyesiilet kapta a legfontosabb feladatokat. A legfiatalabb korosztaly felkészitése
érdekében 1932-ben minden iskolaban kotelezové tették a 1égoltalmi és gazvédelmi oktatast, és hetente
egy gyakorlat végrehajtasat.”

Lengyelorszagban két civil egyesiilet 6sszeolvadasaval, 1928 februarjaban alakult meg az orszagos
Lég- és Gazvédelmi Szovetség. A szervezet tarsadalmi vezetdség iranyitasa alatt allt, és 1929-ben 10
vajdasagi csoport keretében 400 000 taggal, 1931 végén pedig mar 22 vajdasagban mintegy 610 000 fos
tagsaggal rendelkezett. A szovetség tagdijakbol, adomanyokbdl, kormanyzati tamogatasbol és egyéb
helyi bevételekbdl tartotta fenn magat. Varsoban repiiléstechnikai intézetet, kisérleti laboratdriumot és
légvédelmi iskolat allitottak fel. Vajdasagonként 2-2 repiilotér kiépitéséhez, és szamos légtérfigyelo al-
lomaés felallitasahoz jarultak hozza. A vegyi tamadasok elleni 6nvédelem biztositasara olcso népgazal-
arcot hozott forgalomba, melyhez a lakossag szegényebb rétegei is hozzajuthattak. Az emberek felké-
szitése, mozgositasa érdekében latvanyos 1ég- és gazvédelmi bemutatokat rendeztek. Mozifilmek ké-
sziltek a 1égoltalmi tudnivalokrol. Vasuti kocsikban berendezett gazvédelmi kiallitasokat mutattak be
szerte az orszagban. Az érdeklédé lakosok szamara 6 hetes légoltalmi tanfolyamokat szerveztek. A
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kozforgalom, mindenekel6tt a vasut alkalmazottait 1égoltalmi képzésre kotelezték. A palyaudvarokon
nyomtatott brosurak segitségével hivtak fel az utasok figyelmét a legfontosabb 1égvédelmi tudniva-
16kra.?

Ausztriaban a polgari 1égvédelem megalapozasat a hadiigyminiszter vezette tarcakdzi bizottsag ko-
ordinalta. A gyakorlati szervezé munkat a tartomanyi kormanyok iranyitottak, a 1égoltalom egyes terii-
letein végrehajtandd konkrét 1épéseket szakmai bizottsagok dolgoztak ki, a helyi sajatossagok figye-
lembe vételével. 1930-ban az Osztrak Voroskereszt szervezetének keretében ideiglenes bizottsag alakult
a légitamadasok elleni védekezéssel 6sszefiiggd kérdések tanulmanyozasara és a lakossag felkészitésé-
vel kapcsolatos tennivalok el6készitésére. Ezt kovetoen, 1932-ben megalakult az Osztrak Lég- és Gaz-
védelmi Szovetség, amely feladatkdrébe elsdsorban a tarsadalom felvilagositasa, a 1égi habort elleni
védekezés lehetdségeinek megismertetése a tiizvédelemmel, illetve a 1égi csapasok idején kdvetendd
magatartas szabalyaival kapcsolatos széleskorii tajékoztatas biztositasa, a lakossagi dnvédelem, a men-
téssel és karelharitassal kapcsolatos tevékenységek megszervezése volt.*

A szomszédos kisantant allamok koziil Csehszlovakidban 1927-ben Polgari Védelmi Szovetséget
hoztak létre, amely tarsadalmi szervezet volt, de szoros egyiittmiikodésben allt a haderdvel és a szak-
mailag illetékes kormanyszervezetekkel. A szovetség a lakossag légoltalmi felvilagositasat, felkészité-
sét, az alapvetd védofelszerelések beszerzését és ovohelyek 1étesitését tekintette elsddleges feladatanak.
A telepiilések riasztasaval, a mentéssel és a karfelszamolassal kapcsolatos feladatait a tlizoltosaggal és
a mentd egyesiiletekkel kozdsen végezte. Polgari kezdeményezésre 1931-ben bekeriilt a kdzépiskolai
tananyagba a 1ég- és gazvédelmi ismereteket oktatasa, amely a gazalarc hasznalatat és riadogyakorlatok
végrehajtasat is magaban foglalta. A szakmai és szervezeti intézkedéseket jelentds technikai fejlesztés
is kigéérte, komoly ipari bazist teremtettek a polgari 1égvédelem specialis eszkozigényének kielégité-
sére.

Romaniaban 1928-ban a nemzetvédelmi tarca katonai bizottsagot alakitott a polgari lakossag 1ég-
¢és gazvédelmének elokészitésére. A bizottsag vezetdi posztjat a Vezérkar Fonokének helyettese toltotte
be. A testiiletben ott voltak a beliigyi, a munkaiigyi, az ipari és kereskedelemi, az egészségiigyi és a
kozoktatasi tarca képviseldi, valamint a 1égiigyi fofeliigyelet, a rend6rség, a csendoérség és a tizoltosag
illetékesei is. A bizottsag iranyelveket dolgozott ki egy 1égi vagy vegyi tamadas esetén torténé mozgo-
sitasra, a kiilonboz6 veszélyeztetettségi szintii telepiilések védelmi intézkedéseire, ovohelyek 1étesité-
sére, egészségiigyi szolgalat megszervezésére. 1931-ben minisztertanacsi rendelet jelent meg, amely
kitért a polgari 1égvédelem orszagos kiépitésére, az ipartelepek 1égoltalmanak megszervezésére, a la-
kossag fezlgfilégositéséra. Az elemi és kozépiskolai oktatasba néhany ora erejéig bekeriilt a 1ég- és gaz-
védelem.

Magyarorszag légiigyi helyzete és 1égterének ellendrzése

Az 1920. VI. 4-én alairasra kertilé és 1921. VII. 26-an érvénybe 1ép6 trianoni békediktatum, amely
Magyarorszag szamara minddssze 35 000 fonyi onkéntes hader6t engedélyezett. Repiil6 csapatokat, ka-
tonai gépeket az orszag nem tarthatott. A 1égier6 allomanyat 2 honapon beliil le kellett szerelnie, a ka-
tonai repiildanyagot at kellett adnia a Szovetségkozi Katonai Ellenérzé Bizottsag (SZKEB) 1égiigyi
szervezeteinek. A békeszerzodés érvénybe 1épését kdvetden a katonai gépeket az antant ellenérzé koze-
gei szétromboltak. Magyarorszag 6 hdnapig polgari repiilogépet sem épithetett, és nem hozhatott be
kiilfoldrél. A meglévo civil gépek szamara fél évre teljes repiilési tilalmat rendeltek el. A nagyhatalmak
a polgari aviatikat is megbénitd tiltd rendelkezéseket a megadott hatarid6 lejarta utan, minden kiilono-
sebb indok nélkiil tovabbi 10 honappal meghosszabbitottak. 1922 novemberében megsziint az orszag
kozvetlen légiigyi feliigyelete, ezzel lehetévé valt a polgari repiilés. A gyarthatd vagy behozhatd gépek
teljesitményét azonban tovabbra is szigoru eldirasok korlatoztak. A katonai repiiléssel egyiitt a nagyha-
talmak felszamoltak a magyar 1égvédelmi tiizérséget is, és megtiltottak a gazvédelmi eszkdzok gyartasat
vagy behozatalat, holott ezek defenziv célokat szolgaltak.?’

A nemzetkozileg elfogadott szabalyozassal dsszhangban 1924-ben Magyarorszagon is kormany-
rendelet jelent meg a 1égikdzlekedésre vonatkozoan. A Magyar Kiralyi Kereskedelemiigyi Minisztérium
altal kiadott részletes eldirasok a 1égi forgalom és a magyar légtér hasznalatanak minden fontos kérdését
érintették, a be- és kirepiilést, a fel- és leszallast, a 1égi jarmiivek magatartasat, a repiiléterek miikodését
illetéen. Rogzitették, hogy a bel- és kiilfoldi személyek szamara a repiilési engedély kiadasa a Légiigyi
Hivatal (LUH) feladatkorébe tartozik. Meghataroztak, hogy milyen légi jarmii tekintendd katonai gép-
nek. Ezekre szigorubb szabalyok vonatkoztak. A katonai jelzéseket viseld, szolgalatban 1évé katona
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iranyitasa alatt allo, illetve felfegyverzett gépek a magyar 1égtérben csak a Magyar Kiralyi Honvédelmi
Minisztérium kiilon engedélyével repiilhettek.?®

A vesztes allamok polgari aviatikajat azonban tovabbra is komoly korlatozo rendelkezések sujtot-
tak. A rajuk vonatkozo ugynevezett 9-es szabaly csak erésen limitalt teljesitményti 1égi jarmiivek tartasat
engedélyezte, amelyeknél meghataroztak a sebesség, a repiilési magassag, a repiilési tavolsag, a hasznos
terhelés stb. maximumat. Az egyenlétlen helyzettel szemben fellépve, Németorszag 1926 decemberében
bejelentette, hogy a polgari repiildgépeire vonatkozoan eldirt teljesitményi korlatokat, a gydztes hatal-
mak 1égi jarmiiveivel szemben is érvényesiteni fogja. A sajat gépeinél nagyobb teljesitményi kiilfoldi
repilé eszkdzoket katonai jarmutveknek tekinti, és megtiltja athaladasukat a német 1égtéren. Ez a 1épés
sulyos csapast jelentett volna a megélénkiild 1égi utas- €s aruszallitasra. A nyugati allamok ezért hajlan-
doak voltak bizonyos engedményeket tenni a vesztes orszagoknak.” Az Gjonnan megkotott parizsi 1ég-
ligyi egyezmény elGirasai a légierd felallitasat vagy rendvédelmi feladatot ellato felfegyverzett gépek
tartasat tovabbra is tiltottak, a polgari repiilés esetében azonban megsziintették a korabbi korlatozasokat,
¢s lehetové tették nagy teljesitményii, korszeri repiildgépek gyartasat vagy kiilfoldi beszerzését. A 1égi
tevékenységgel kapcsolatban azonban a vesztes allamok valtozatlanul részletes adatszolgaltatassal tar-
toztak a Népszovetség szamara. Magyarorszag esetében 1927. I1I. 31-én megsziint a nemzetkdzi katonai
feliigyelet. A SZKEB szervezetei eltavoztak az orszagbdl. A békeszerzodésben szerepld katonai eldira-
sok betartasara a magyar kormany tovabbra is garanciat vallalt, és a Népszdvetség is fenntartotta maga-
nak az eseti ellenérzés jogat.*

A békeszerz6dés nyoman kialakult katonai eréviszonyok azonban igy is teljesen kiszolgaltatotta
tették Magyarorszagot. Légierd €s 1égvédelmi tlizérség nélkiil, a kis 1étszama Magyar Kiralyi Honvéd-
ség nem lett volna képes megvédeni az orszag hatarait. Az ellenséges 1égitamadasok miatt még a moz-
gobsitast és a felvonulast sem tudta volna a sziikséges mddon végrehajtani. Az orszag 1égi veszélyezte-
tettsége az eurdpai atlagot joval feliilmulta. A varosok, ipari kdzpontok szamat és a népstiriséget figye-
lembe vevé 1égi sebezhetdségi statisztikak szerint az orszag az 5. helyen allt a kontinensen. A nagyva-
rosok, gazdasagi gocpontok hatar kozeli fekvését tekintve Magyarorszag szintén a legkedvez6tlenebb
adottsagu allamok kozé tartozott. Az orszag legfontosabb gazdasagi és igazgatasi centrumai alig 20-40
km tavolsagban voltak a trianoni allamhataroktol, ami a szomszédos orszagok repiiléi szamara csak alig
8-10 percnyi repiiloutat jelentett. A csehszlovak, roman és délszlav 1égierd fél oran beliil barmilyen
magyar célpontot elérhetett és bombézhatott.”

1928-ban a kisantant allamok Gsszesen 915 katonai repiilogéppel rendelkeztek, Csehszlovakia 480,
Jugoszlavia 250, Romania 185 hadigépet tudott hadrendbe allitani. Ezzel szemben a trianoni békedikta-
tum tilté rendelkezései nyoman csak rejtett keretek kdzott fenntartott magyar repiild csapatoknak mind-
0ssze 64 katonai célra alkalmas gépe volt. Az erdviszonyok jelentds mértékben a kdvetkezd évek soran
sem valtoztak. A kisantant 1égier6k Osszallomanya 1932-re 1 571 hadigépre emelkedett. Ezen beliil
Csehszlovakia 580, Jugoszlavia 530, Romania 460 repiilégéppel rendelkezett. A magyar repiilé erék
gépeinek szama ekkor 168 volt. A mennyiségi kiilonbségek mellett jelentés mindségbeli kiilonbségek
is jelentkeztek, hiszen a szomszédos orszagok szabadon fejleszthették a haderejiiket, lehet6ségiik volt
korszerii kiilfoldi haditechnika beszerzésére, illetve hazai repiil6gép-gyarto bazis kiépitésére. A Magyar
Kiralyi Honvédség viszont tobbségében elavult, vagy kis teljesitményli polgari repiildgépként vasarolt
technikara volt utalva.’?

A lehet6séget kihasznalva, a kisantant allamok repiildgépei gyakran berepiiltek a magyar légtérbe.
Az ilyen esetekben — ha azt Budapest részérdl diplomaciai tiltakozas kovette — a csehszlovak, a roman
vagy a délszlav szervezetek egyszerlien letagadtak a 1égtérsértés elkovetését. Ha pedig a magyar figyeld
szolgalat pontosan meg tudta allapitani a behatold 1égi jarmii egyéni jelzését, és ezzel bizonyitotta a
jogosulatlan berepiilést, akkor a kisantant orszagok illetékesei a kedvezodtlen id6jarassal, vagy a sze-
mélyzet tapasztalatlansagabol eredd navigacios hibaval magyaraztak a torténteket. Holott szamos eset-
ben egyértelmii volt a katonai felderité szandék, hiszen a gépek hatarvédelmi €s mas katonai 1étesitmé-
nyek, ipartelepek, vasuti csomopontok felett koroztek, és azokat fényképezték. A helyzet kiilondsen a
csehszlovak hatar térségében valt aggasztova. 1928. V. 7-én egy csehszlovak katonai repiilégép a gyori
gépgyarat és a vasutallomast fotozta, 1928. VIII. 6-an pedig egy masik gép alig 50 méteres magassagban
Koméromrol készitett felvételeket.*

A rendszeressé valo légtérsértések miatt a 3. (szombathelyi) vegyesdandar parancsnoksaga enge-
délyt kért arra, hogy a békeidében a honi légteret biztosito 1égi ellendrzé szolgalat ellatasaba a foldi
megfigyelok mellett, replilégépeket is bevonhasson. Mivel Magyarorszag vadaszrepiiloket a trianoni
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békediktatum elbirasai szerint nem tarthatott, a dandar-parancsnok a szombathelyi repiildgép-vezeto is-
kola fegyverzet nélkiili Fokker C.V/D gyakorlogépeinek bevetésére tett javaslatot. Egy géppar allando
késziiltséget latott el a repiil6téren, amely a foldi megfigyeldk jelzésére azonnal a levegébe emelkedhe-
tett, és megkozelitette a magyar 1égtérbe behatolo idegen 1égi jarmiivet. A magyar gép felbukkanasa
egyrészt erddemonstracioként szolgalt, ami tavozasra késztette a csehszlovak repiiloket, masrészt koz-
vetlen kozelr6l a szombathelyi pilotak pontosabban le tudtak olvasni a 1égtérsértd gép jelzéseit, megfe-
lel6 adatokat szolgaltatva ezzel a diplomaciai tiltakozashoz. A gyakorld gépek ilyen feladatkdrben valo
alkalmazasa lathatd6 eredményt hozott, az északnyugati orszagrészt érintd csehszlovak berepiilések
szama a rendszer bevezetését kovetéen jelentés mértékben csokkent.™

Az orszag légvédelme harom, egymassal szorosan Gsszefliggd, de onallo feladatkort és szervezetet
foglalt magaba, a katonai (fegyveres) 1égvédelmet, a polgari (passziv) légvédelmet, illetve a mindkettd
szamara alapvetd informaciokat szolgaltato 1égtérfigyeld rendszert. Az 1920-as évek masodik felében
1épések torténtek a figyeld szervezetek orszagos kiépitésére és fejlesztésére. Békében ezt a feladatot a
1égi ellendrzo szolgalat végezte, felriasztas (mozgositas) esetén, illetve haboras koriilmények kozott pe-
dig a kiilén erre a célra l1étrehozott 1égvédelmi figyeld, jelentd és riasztd haldézat. Az 1923. II. 1-jén
felallitott 1égi ellendrzd szolgalatot nem 6nallo testiilet, hanem a honvédségi és rendvédelmi szervezetek
lattak el. A repiil6terek és 1égvédelmi alakulatok drszemei, a helydrségek, a palyaudvar- és hidorségek
személyzete, a vamorség, a csendorség és rendorség, a folyamdorség felallitott posztjai és mozgd jardrei
folyamatosan ellenérizték a 1égteret.’> A szolgalatba 1épé Srségek egy-egy tagjat kiilon 1égi figyeléssel
biztak meg, és tavcsovel lattak el. Légi jarmii észlelése esetén rogzitenilik kellett a gépek szamat, fajtajat,
hovatartozasat, haladasi iranyat és tevékenységét, valamint a megfigyelés helyét és idejét. A figyeld
Orsok és jarérok észlelései alapjan a helyi alakulatok havi 1égiforgalmi jelentést allitottak Gssze sajat
kertileti parancsnoksagaik, a teriiletileg illetékes 7 vegyesdandar, vamorkeriilet- és csenddrkeriilet-pa-
rancsnoksag, illetve révkapitanysag részére. A beérkez6 informacidkat ott dsszegezték, majd tovabb-
kiildték a kozponti szervezeteknek, azaz a Magyar Kiralyi Honvédségnek és a honvédelmi tarca elnok-
ségének, valamint a Magyar Kiralyi Csendérségnek és a beliigyi tarca VI. b. osztalyanak, tovabba a
Magyar Kiralyi Vamorségnek, illetve a Magyar Kiralyi Pénziigyérségnek és a pénziigyi tarca XIX. osz-
talyanak. Ezzel parhuzamosan valamennyien értesitették a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatalt is.*®

A magyar légtérbe vald belépéshez, illetve annak elhagyasahoz ,,1égi kapukat” jeloltek ki, az or-
szagon atmend féutvonalak, vastitvonalak, valamint a folyok mentén. A 1égi jarmiivek Komarom, Mo-
sonmagyarovar, Szombathely, Murakeresztur, Mohacs, Szeged, Kétegyhaza, Nyirabrany és Satoralja-
Ujhely térségében repiilhették at a magyar hatart. A kiilfoldi gépek engedélyiiktdl fliggden a 1égi kapuk
kozotti egyenes vonal mentén, vagy a kotelezo leszallasra kijelolt vamrepterek kozbeiktatasaval, a leg-
rovidebb Uton haladhattak at az orszag felett. Az igénybe vehetd repiilterek, Matyasfold, Miskolc, Sze-
ged, Szombathely mellett, probléma esetére sziikség-leszallohelyként Albertfalvat, Debrecent, Pécset és
Székesfehérvart jelolték ki. Az igazgatasi vagy katonai szempontbdl kiilondsen fontos térségek, hadi-
ipari kdzpontok, gyakorlo taborok felett az atrepiilést megtiltottak. Ilyen tiltott 6vezetnek szamitott Bu-
dapest belvarosa, a Csepel-sziget északi része, Lajosmizse-Ujhartyan-Kunpeszér térsége, valamint a Ba-
latonflizf6-Varoslod-Kisbér-Székesfehérvar altal hatarolt teriilet. Amikor egy kiilfoldi gép véletleniil
berepiilt egy ilyen teriilet f6lé, le kellett szallnia a legkozelebbi reptéren, és a hatésagok atvizsgaltak,
hogy nem folytatott-e kémtevékenységet. Amennyiben nem szallt le magatol, a 1égi ellendrzo szolgalat
szervei rakétajelekkel szolitottak fel erre. Ha ennek nem tett eleget, kényszeritd eszkdzoket alkalmaz-
hattak vele szemben.”

A feltételezhetéen engedély nélkiil athaladd gépekrol, melyek nem az elére megadott idoben, vagy
a meghatarozott utvonalon repiiltek at, a 1égi ellenérz6 szolgalat azonnal jelentést tett a teriiletileg illet-
¢kes csendor keriiletnek. Katonai repiilogép esetén haladéktalanul értesitették a vegyesdandar-parancs-
noksagot, a kdrzetben miikodo reptérgondnoksagot és a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatalt. A szabalyta-
lanul kozlekedd gépet a nemzetkozi szokasoknak megfelelden leszallasra szolitottak fel. Ehhez nappal
3, egymas utan 10 masodpercenként fellott, fehér fiistot arasztod rakétat, éjszaka pedig z6ld fényt araszto
l6vedéket hasznaltak. Ha az idegen gép nem kovette a felszolitast, barmilyen kényszerité eszkozt alkal-
mazhattak, kézifegyverekbdl akar tiizet is nyithattak. A rendvédelmi erok rendelkezésére allo kézifegy-
verek azonban egy repiil6gép foldre kényszeritésére kevéssé voltak alkalmasak. Légvédelmi fegyverek
bevetéséhez viszont csak kozvetleniil a honvédelmi tarca adhatott engedélyt.*®
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A 1égi ellendrzo szolgalat kdzegei azonnal jelentést kiildtek a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatalnak,
ha repiil6téren kiviil szallt le egy kiilfoldi repiil6gép. A jelentésben rogzitették a leszallt gép nemzetisé-
gét, katonai vagy polgari, magangép vagy szallitogép jellegét, a személyzet kilétét, az induld és a célal-
lomaést, a leszallas helyét, idejét és okat, valamint a foldet éréskor bekovetkezett esetleges eseményt
(sériilés, géptorés). A leszalld katonai gépek személyzetét a 1égi ellendrzést végzé kdzegek Orizetbe
vették, és atadtak a teriiletileg illetékes vegyesdandar megbizottainak, kikérdezésre. A polgari gépek
pilotait csak akkor allitottak eld, ha fényképezat talaltak naluk, tehat felmeriilhetett a kémkedés gyanuja.
Ilyen esetekben a tovabbi teend6krél a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatal intézkedett. A rendelkezések
szerint azonban, az Srizetbe vett személyzettel szemben is megfeleld eldzékenységgel kellett eljarni.™

A 1égi ellendrzo szolgalat miikdodésével kapesolatban azonban szamos probléma meriilt fel. A 1égtér
figyelését végzd drszemélyzet eldzetesen nem kapott semmilyen kiilonleges felkészitést. igy megfigye-
1éseik, illetve a leadott jelentéseik gyakran hidnyosak és pontatlanok voltak. Sokszor nem szerepeltek
olyan adatok, mint példaul a gépek fajtaja (kis vagy nagy gép, egy- vagy kétfedeli), illetve a nemzetiségi
hovatartozas, ami pedig tavcsé segitségével altalaban megallapithato lett volna. A vegyesdandarok, a
csendor- és vamor keriilet-parancsnoksagok a kotelezd havi jelentéseket sokszor csak nagy késéssel
juttattak el a kdzponti szervezetekhez. Ezek altalaban csupan az 6rsok jelentéseinek statisztikai Osszesi-
tését tartalmaztak, hianyzott viszont a tartalmi osszefoglalé, a kiértékelés és kovetkeztetés. Igy szamos
esetben eléfordult, hogy ugyanaz a berepiil6 gép tobbszor is szerepelt a statisztikaban, mert tobb 6rst6l
is érkezett rola jelentés, holott a befutd hely €s idopont adatok megfeleld kiértékelésével pontosan azo-
nosithattak és mozgasat kovethették volna.*

1931 augusztusaban sulyos légiigyi incidensre keriilt sor. Harom gépbdl allo jugoszlav felderito raj,
Zagrabbdl kiindulva Kassara repiilt, mikozben athaladt Budapest kiilteriilete felett. A gépeket ugyan
tobb helyen is észlelték a 1égi ellendrzo szolgalat kdzegei, tobbnyire azonban nem ismerték fel a hova-
tartozasukat, rosszul adtak meg a repiilési iranyukat, igy a kozponti szervezetek nem tudtak nyomon
kdvetni az Gtvonalukat, nem ismerték fel a fovarost fenyegetd potencialis veszélyt, és nem tortént sem-
milyen ellenintézkedés. Menetkdzben az egyik gép elszakadt a koteléktdl és visszafordult, de sajat te-
riilet helyett a szegedi repiil6téren szallt le. A magyar hatdsagok igy értesiiltek arrdl, hogy a gépek a
jugoszlav-csehszlovak katonai egylittmiikodés keretében, egy esetleges Magyarorszag elleni kdzos ta-
madas tervezéséhez gyiijtottek adatokat. Mivel azonban az elfogott gépen nem volt fegyverzet, és jugo-
szlav részrdl elismerték a jogosulatlan berepiilést, a magyar fél engedélyezte a gép és a személyzet ha-
zatérését. Az eset azonban egyértelmiien bizonyitotta, hogy a kisantant gépek az orszag barmely telepii-
1ését veszélyeztethetik, és a Magyar Kiralyi Honvédség egyelére nem rendelkezik olyan katonai eszko-
zokkel, amivel ezt megakadalyozhatna. Ezért fokozott figyelmet kellett forditani a 1égtér figyelésére és
a polgari 1égvédelem kiépitésére.*!

Az esetet kovetOen szigoritasokat vezettek be a magyar 1égtér hasznalataban. A kisantant allamok,
illetve a Szovjetunio katonai gépeinek atrepiilését megtiltottak. A polgari gépek atrepiilési kérelme ese-
tén a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatal mar nem automatikusan adta ki az engedélyt, hanem el6zetes
adatokat kért a tervezett Gitvonalra, a pildtak és az utasok személyére vonatkozoan. A gépeknek jol 1at-
hatd nemzeti jelzést és egyéni azonositot kellett viselnilik, csak a kijelolt 1égi kapukon keresztiil 1éphet-
ték at a magyar hatart, viszonylag alacsony magassagban, hogy jelzéseiket a f61dr6l a megfigyeld szer-
vezetek pontosan azonositani tudjak. A légi kapuk rendszerét 1932-ben modositottak. A be- és kirepii-
lésre Komarom, Hegyeshalom, Szombathely, Zakany, Kelebia, Battonya, Biharkeresztes, Hidasnémeti
térség‘iben keriilhetett sor, egy-egy 5 km széles folyoson, a hataron atvezetd fout, illetve vasutvonalak
felett.

A gépek csak az elore megadott itvonalon haladhattak. A kijelolt vamreptereken kiviil végrehajtott
kényszerleszallas esetén a személyzetnek haladéktalanul jelentkeznie kellett a legkdzelebbi rendér-
vagy csendOrhatdsagnal, hogy igazoljak személyazonossagukat €s az atrepiilés jogossagat. A 1égi ellen-
0rz6 szolgalat helyszinre érkez6 kdzegei atvizsgaltak a gépet, hogy nincs-¢ a fedélzeten engedély nélkiili
radio- vagy fényképezo késziilék, illetve hadianyag. Ha mindent szabalyszeriinek talaltak, a sziikséges
javitas elvégzése, illetve lizemanyag-feltoltés utan tovabbengedték a gépet. Ha viszont barmiféle gyanus
jelet tapasztaltak, a keriileti reptérgondnoksag személyzetének, illetve a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatal
megbizottainak megérkezéséig a foldon tartottak a 1égi jarmiivet. Abban az esetben, ha egy kiilfoldi gép
személyzete reptéren kiviili leszallas utan nem igazolta magat és nem tette lehetdévé az atvizsgalast,
hanem engedély nélkiil tdvozni akart, a rendvédelmi szervek er6 alkalmazasaval is visszatarthattak, eh-
hez a csenddrség és a vamérség fegyverhasznalati engedélyt kapott.*
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Katonai felszerelés (fegyver, 16szer, bomba, vegyi harcanyag, hiradoeszkdzok) polgari gépeken
torténd atszallitasahoz a beliigyi tarca kiilonleges engedélyére volt sziikség, melyben megjelolték a sziik-
séges biztonsagi rendszabalyokat. Onvédelmi fegyver viseléséhez elegendd volt a Magyar Kiralyi Lég-
iigyi Hivatal jovahagyasa. Ugyancsak a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatal adhatott engedélyt fényképe-
z0g€p vagy postagalamb atszallitasara is, ezeket elzart helyen kellett tartani, és a magyar légtérben tilos
volt felhasznalni. Kiilf61di katonai repiilégépek Magyarorszag feletti atrepiilését a honvédelmi tarca el-
noksége engedélyezte, a kiiliigyi szervekkel és a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatal illetékeseivel egyez-
tetve. Ilyen 1égi jarmi reptéren kiviili leszallasa esetén haladéktalanul tajékoztatni kellett a teriiletileg
illetékes vegyesdandar parancsnoksagat és a honvédelmi tarcat is. A Magyar Kiralyi Honvédség indo-
kolt esetben kémelharito kdzegeket kiildtek a helyszinre. A katonai gépek tovabbengedését csak a hon-
védelmi tarca engedélyezhette.**

A tiltott teriiletek f6lé valo berepiilés esetén a 1égi ellenérzd szolgalat kétszeri figyelmeztetést al-
kalmazott. E16sz0r, nappal fehér fiistot araszto, éjszaka pedig fehér csillagokat szoro 16vedéket 16ttek ki
haromszor egymas utan, ezzel szolitottak fel leszallasra a szabalytalanul kozlekedd gépet. Ha erre nem
reagalt, nappal sarga fiistot araszto, éjjel zold csillagot szoro 16vedékekkel ismételték meg a figyelmez-
tetést. Ezt kovetden mar fegyverhasznalatra keriilhetett sor. A komolyabb nemzetkozi incidensek elke-
riilése érdekében azonban a légvédelmi tlizérség vagy vadaszrepiilogépek bevetésére valtozatlanul a
Magyar Kiralyi Honvédség Katonai Fécsoportfonoksége kozvetlen engedélyére volt sziikség.*

A légtérellenérzés masik szervezete, a 1égvédelmi figyeld és jelentd szolgalat csak kdzvetlen habo-
ris fenyegetés esetén, 1égvédelmi késziiltség elrendelése nyoman Iépett mikddésbe. A figyeldhaldzat
napi 24 oras szolgalatot latott el, kiilon erre a célra kialakitott érhelyeken. A Magyar Kiralyi Honvédség
Vezérkari Fonoksége (VKF) azonban nagy fontossagot tulajdonitott annak, hogy a haldzatot mar béke-
idében megfeleléen kiépitsék. Ezért elrendelte, hogy az Orszagos Légvédelmi Kbzpont, a 7 vegyesdan-
dar-parancsnoksag mellett felallitott keriileti kzpontok és a repiildterekre telepitett 1égvédelmi hirado
szervezetek békében is szolgalatot lassanak el. Hasonloképpen, a Budapest belteriiletén felallitott 6 Ors,
és a fovarost koriilvevé figyel6gytirti 15 érse szintén folyamatosan miikodott.* Az 6rsok minden térsé-
giikben zajlo 1égi tevékenységet haladéktalanul jelentettek a keriileti kozpontjuknak. A nap végén, tele-
fonon Gsszesitették az elmult 24 6ra eseményeit, 10 naponként pedig irasbeli dsszefoglalot készitettek.
Az 6rsok jelentéseit a keriileti kozpontok nyilvantartasba vétel, 6sszesités és kiértékelés utan az Orsza-
gos Légvédelmi Kdzpontba tovabbitottak. Emellett tajékoztatast adtak a 1égiligyi helyzetrél a korzetiikbe
tartozo katonai, kozigazgatasi vagy gazdasagi szervezeteknek, kdzvetlen veszély esetén riasztottak az
érintett telepiiléseket, ipartelepeket. Az orszagos kozpont folyamatosan nyomon kovette a 1égtérbe be-
repiild idegen gépeket, informalta a katonai vezetést, intézkedett a sziikséges ovintézkedések megtéte-
1ér8l, iranyitotta a 1égvédelem tevékenységét.*’

A légvédelmi figyelOszolgalat orszagos kozpontja, egyben az 1. (budapesti) vegyesdandar keriileti
1égvédelmi kozpontja a Gellért-hegyen, a Citadellaban kapott elhelyezést. Az 1929-ben kidolgozott ter-
vek szerint az orszaghatarok mentén és a fovaros koriil 113 figyeld 6rsot kivantak felallitani. Ez 1égvé-
delmi keriiletenként (azaz vegyesdandaronként) 15-16 figyeldhely kiépitését jelentette. Szakértok sze-
rint azonban ennek legalabb a haromszorosara lett volna sziikség, hogy egy tébbsoros vonal 1étrehoza-
saval hézagmentes megfigyelést tudjanak biztositani a hatarok térségében. Mivel azonban megfeleld
anyagi eszk0z0k nem alltak rendelkezésre, egyeldre csak vegyesdandaronként 4-5 helyen és a fovaros
koriil telepitettek figyelé 6rsoket. Igy a rendszer még nem tudott megfeleld hatékonysaggal miikodni,
kell§ idében jelezni minden berepiilést a 1égvédelmi szervezetek szdamara.*®

Az 1930-as évek elejére szamottevo eldrelépés tortént a 1égvédelmi figyeld, jelento és riasztd szol-
galat fejlesztése terén. Hatékony szervezési rendszert és korszer(i alkalmazasi elveket dolgoztak ki. A
kdzponti iranyitas alatt allo, de a kertileti 1égvédelmi kdzpontok révén a helyi szempontokat is figye-
lembe vevé halozat, teljes kiépiilése esetén hatékony mitkddésre lehetett képes. A gyakorlati megvalo-
sitast azonban a magyar haderére vonatkoz6 nemzetkdzi korlatozasok, a pénz- és személyzethiany val-
tozatlanul jelentds mértékben akadalyozta. A sulyos 1étszamhiany miatt a figyel6 6rsok helyét gyakran
ugy jelolték ki, hogy azok olyan helyre essenek, ahol csenddrség allomasozik. Az 6rsok allomanyat
ideiglenesen a csendorok képezték, akiket a felriasztas utan 7-10 nappal, a tartalékosok behivasat kdve-
téen valtott volna fel a honvédlegénység. Békeidoben katonak csak olyan 6rsokben szolgaltak, ahol nem
volt csendérlegénység.*
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Lépések a polgari légvédelem Kiépitésére

Az altalanos eurdpai felfogassal egybehangzoan, a magyar szakemberek is egyetértettek azzal, hogy a
kdvetkezé haboruban a résztvevd allamok egész teriilete hadszintérré valik. A kozigazgatas, a kozleke-
dés és mas infrastrukturalis 1étesitmények, illetve a lakossagi ellatas fontosabb intézményei a katonai
objektumokhoz hasonl6 tamadasi célpontok lesznek. Ezek lerombolasa nagymértékben korlatozhatja a
harcol6 hadsereg titoképességét, és megtorheti a polgari lakossag ellenalld erejét. Ezért feltétleniil sziik-
séges a korszerii 1égvédelem mielébbi kiépitése. A haderd eszkozei, a repiild csapatok és a 1égelharito
tiizérség azonban nem elegenddek, hogy az orszag egész teriiletén megfelelé védelmet biztositsanak a
lakossag szdamara. Mindez kiilondsen fontossa tette a polgari (passziv) légvédelem megteremtését.” A
Honvéd Vezérkar, amely a trianoni békediktatum tilté rendelkezései miatt csak rejtett keretek kdzott,
mint a honvédelmi tarca VI. csoportfonoksége miikodhetett, 1929-ben a Legfelsé Honvédelmi Tanacs
szamara készitett 0sszefoglald jelentésében leszogezte, hogy a légvédelem minden feladatkorét a Ma-
gyar Kiralyi Honvédség dnmagaban nem tudja ellatni, szamos teriileten legfeljebb csak iranyithatja ezt
a tevékenységet. A 1égi tamadasok elleni védekezésbe a korabbinal fokozottabb mértékben be kell vonni
kiilonb6z6 szervezeteket (renddérség, csenddrség, vamorség, tiizoltdosag, Nemzeti Munkavédelem, cser-
készet), valamint az orszagos koziiletek (posta, vasut, hajozas) alkalmazottait, illetve a nagyobb ipari és
kereskedelmi vallalatok munkasait is.>"

A katonai és polgari 1égvédelem kozponti iranyitasat a Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium
latta el, amely ezt a tevékenységet rejtési okokbol formalisan a Magyar Kiralyi Kereskedelmi Miniszté-
rium alarendeltségébe tartozé Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatalon keresztiil folytatta. A Magyar Kiralyi
Légiligyi Hivatalon vezetését korabban VASSEL Karoly altabornagy latta el, akit, 1929. XII. 16-an RA-
KOSI Gyorgy vezérkari szolgalatot teljesitd ezredes valtotta fel. Mivel a Magyar Kiralyi Légiligyi Hiva-
talon a nyilvanossag el6tt polgari szervként miikodott, RAKOSI Gyorgy hivatalos beosztasa ,,1égiigyi
igazgatd” volt. A 1égvédelmet illetden VASSEL Karoly elsésorban az elvi kérdésekre és a szabalyozasra
helyezte a hangstlyt. RAKOSI Gyorgy mar nagyobb figyelmet forditott a konkrét feladatok kijel6lésére
¢és a végrehajtas szervezeti és technikai feltételeinek megteremtésére. Ebben természetesen az idékozben
megvaltozott koriilmények is kozrejatszottak.>

A katonai légvédelem feladata az ellenséges 1égitamadasok megel6zése, elharitdsa, megzavarasa
volt, az idegen repiil6gépek feltartoztatasa, visszafordulasra kényszeritése vagy kotelékeik szétszorasa.
Ennek részét képezték:

- a légtér védelmét biztositd honi vadaszrepiild erdk;

- a foldi 1égelharitas, a 1égvédelmi tiizér és géppuskas alakulatok;

- kiilonbo6z6 kiegészité eszkdzok alkalmazasa, a fényszoros, a fileld és a [éggombgat egységek;

- arejtési tevékenység, a burkolas, az alcazas, illetve a megtéveszto célok felallitasa.
A fegyveres elharitdshoz Magyarorszag szamottevo eszkdzokkel nem rendelkezett. A trianoni békedik-
tatum tiltotta felfegyverzett replildgépek tartasat, a 1égier6 (beleértve a honi vadaszrepiilé erék) vagy
1égi csenddrség kiépitését, és korlatozta a tisztan védelmi célokat szolgald 1égvédelmi tiizérség fejlesz-
tését is. Az orszag nehéz gazdasagi helyzete egyébként sem tette lehetévé modern 1égvédelmi szakfel-
szerelés, eszkozok, anyagok beszerzését.™

A polgari légvédelem, (a 1égoltalom) targykorébe azon rendszabalyok, szervezetek, tevékenységek
¢és eszkozrendszerek tartoztak, melyek célja az ellenséges l1égitamadasok okozta személyi veszteségek
¢és anyagi karok mérséklése, minimalizalasa volt, illetve a gyors és szakszerii karfelszamolas, a hétkoz-
napi élet feltételeinek minél rovidebb id6 alatt torténd helyreallitasa. A légoltalom tevékenységi korébe
tartozott:

- a légitamadasok bekovetkezését akadalyozo, illetve hatasat csokkenté megel6zé ovintézkedések;

- arend fenntartasat, a lakossag megfelel6 magaratasat és eredményes 6nvédelmét szolgalo szabalyok
alkalmazasa;

- a riasztas kell6 idOben torténd végrehajtasa;

- a mentés és karfelszamolas hatékony megszervezése.™

A polgari légvédelem végrehajtasat a honvédelmi tarca altalanos iranyelvei figyelembe vételével
¢és a Magyar Kiralyi Légiigyi Hivatal szakmai kdzremiikddésével a beliigyi tarca iranyitotta. A katonai
szempontokat a vegyesdandarok, illetve az ezeknek megfeleld 1égvédelmi korzetek parancsnoksaga,
helyi szinten pedig a helydrség- és allomas-parancsnoksagok képviselték. Azokban a varosokban, ahol
a Magyar Kiralyi Honvédség nem volt jelen, a Magyar Kiralyi Allami Rend6rség vette 4t a légvédelem
iranyitasat. A helyi szabalyozast és szervezést a kozigazgatasi hatosagok végezték. A kozségekben a
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varmegyei vezetés (alispan) koordinalasa mellett a telepiilés eloljarosaga felelt a sziikséges 1épések meg-
tételéért, a helyi viszonyoknak megfelelé rendszabalyok kialakitasaért, a tudnivalok kozzétételéért, a
polgari 1égvédelmi tevékenység kozvetlen iranyitasaért. Az operativ feladatok (riasztas, mentés, karfel-
szamolas, rendfenntartas) megoldasa, a kiadott szabalyok betartasanak ellenérzése a varosokban és a
kozségekben egyarant elsdsorban a rendvédelmi szervezetekre, a renddrségre, csenddrségre, vamor-
ségre és a tiizoltosagra harult.™

A polgari légvédelem kiépitésére, szervezésére és végrehajtasara vonatkozoan a honvédelmi tarca
iranyelvei alapjan a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium 1924. VIII. 25-én adott ki atfogé szabalyozast.
A dokumentum hangsulyozta, hogy egy esetleges haborts konfliktus elsé pillanatatol szamolni lehet a
hatorszag elleni 1égitamadasokkal. Ezért mielébb meg kell teremteni a gazdasagi élet és a civil lakossag
védelmét biztositd 1égoltalmat. Halaszthatatlan a sziikséges rendszabalyok kidolgozasa és bevezetése, a
kellé szervezési intézkedések kiadasa, a riasztas, mentés és karfelszamolas elokészitése és a lakossag
tajékoztatasa, hogy egy fegyveres konfliktus kirobbanasa esetén a polgari légvédelem a felriasztas elso
percétél mar cselekvOképes legyen.™

Ett6] kezdve sorra jelentek meg azok a rendelkezések, melyek az élet kiilonbozo teriiletén a 1égol-
talmi szempontokat igyekeztek érvényesiteni. 1927 augusztusaban példaul a beliigyi tarca arra szolitotta
illetve az ilyen jellegli engedélyek kiadasanal fokozottan érvényesitsék a légvédelmi szempontokat.
1931-ben a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium egységesitette a polgari légvédelem megszervezésére
vonatkozé korabban kiadott utasitasokat, és a korabbinal részletesebben szabalyoztak a kdzigazgatasi
hatosagok, a megyék, varosok és kozségek hataskorét és feladatait.” A megel6z6 légvédelmi dvintéz-
kedések soraban ekkor kapott nagyobb hangsulyt az épitkezés, az ipartelepités, a kozmielhelyezés té-
maja, annak felismerése, hogy varosrendezés, a lakostlirliség szabalyozasa, az intézmények és vallalatok
decentralizalt elhelyezése, illetve az 0j alapanyagok és technologiak hasznalata, a megerdsitett fal- és
tet6szerkezet, a tlizallo burkoléanyagok alkalmazasa, valamint a veszélyeztetett nagyvarosokban a
bomba- és gazbiztos 1étesitmények, 6vohelyek kiépitése nagy szerepet jatszhat egy jovobeli 1égitamadas
kérainak mérséklésében.™

A szakért6k szorgalmaztak az amigy is talzstufolt Budapest és néhany vidéki nagyvaros gazdasagi
tott, Szegeden vagy Debrecenben 10-11 f6. Londonban ez az arany csak atlag 8 fot tett ki. Ezért az j
varosrészek esetében kdzepes méretll, egymastdl tavolabb esé hazak épitését, széles utcak, parkok ki-
alakitasat javasoltak. A nemzetkozi szakirodalomban ugyan folytak vitak arr6l, hogy az alacsonyabb
¢épitésii hazak jelentik-e a jobb megoldast, melyeknél kisebb a tallati és veszteségrata, vagy erds szer-
kezetli magasabb hazak épitése a célszerl, melyek egy vegyi tamadas esetén kiemelkednének a fold
felett lebegd gazfelhébdl.” A magyar szakemberek tobbségiikben az alacsony épiiletek mellett szavaz-
tak, azzal, hogy a varosrészek f0 utvonalainak kialakitasa az uralkod6 sz¢€l jarasanak megegyez0 irany-
ban torténjék, igy a 1égmozgas gyorsan kifijhatja a hazak k6zott megtelepedd vegyi felhot. A kozépii-
letek széttelepitése, a kozmii 1étesitmények varos szélére vald kihelyezése, a vezetékhalozatok foldalatti
elhelyezése, és lekapcsolhatd szakaszokra vald tagolasa mind hozza tartozott a Iégvédelmi szempontbol
optimalisnak tartott varosképhez.®

A fovaros esetében a légvédelmi szempontok varosépitészeti érvényesitése a Févarosi Kézmunkak
Tanacsa hatarkorébe tartozott. RAKOVSZKY Ivan, a tanacs elndke 1930. IX. 13-an kérte a Térképészeti
Intézett6l a Budapestrol késziilt 1égi felvételeket, hogy felhasznalhassak azokat az 10j varosrendezési
tervek elkészitésénél. A katonai illetékesek azonban honvédelmi szempontokra hivatkozva ellenezték a
felvételek atadasat. RAKOVSZKY Ivan végiil személyes kérést intézett GOMBOS Gyula honvédelmi mi-
niszterhez, aki engedélyezte, hogy az azzal megbizott varosi tisztviselok minden sziikséges katonai
fényképfelvételt megtekinthessenek.®

A nagyvarosok lakossaganak védelme kapcsan felmertilt a tdmeges kitelepités lehetdsége is. A ma-

gyar szakemberek altaldban azokat a kiilf6ldi, els6sorban német nézeteket osztottak, hogy haborts ve-
sz€ly esetén csak egyes csoportokat, az idoseket, a gyerekeket kellene vidékre koltdztetni, legfeljebb a
lakossag 30%-at. Ennél nagyobb 1éptékii kitelepités komoly zavarokat okozhatna a termelés és a koz-
igazgatas terén, jelentds mértékben ronthatna a kdzhangulatot és akar stlyos bels6 tarsadalmi fesziiltsé-
gekhez is vezethetne. Nagyobb tomegek kikoltoztetéséhez egyébként sem allt rendelkezésre megfeleld
szallito kapacités.®
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Az ellenséges felderitést, a 1égitamadasok pontos végrehajtasat akadalyozo megoldasok kdzott Ma-
gyarorszagon is nagy figyelmet forditottak a rejtés, burkolas, alcazas témajara. Ezen beliil kiemelt hang-
sulyt kapott az éjszakai elsotétités. A repiilésbiztositd berendezések, a gépek miiszerezettsége és a 1égi
navigacio fejlodésével, az 1. vilaghaboruval szemben egyre inkabb szamitani kellett ¢jszakai bombaza-
sokra, melyekkel szemben minden lathatd fény kioltasa jelentette a legjobb védelmet. Haborus fenye-
getés esetén, a légvédelmi késziiltség elrendelésekor a nagyobb varosokban csokkentett vilagitast vezet-
tek be, a diszkivilagitasok, reklamfények megsziintetésével, valamint a kdztéri égdk szamanak és fény-
erejének apasztasaval. Ellenséges berepiilés miatt elrendelt 1€gi riado esetén néhany tajékozodast segitd
iranyfény lampa kivételével teljes elsotétitést alkalmaztak. A hatar kézelében, 20-30 km (5-10 perc re-
pliléut) tavolsagon beliil mar a 1égvédelmi késziiltség elrendelésekor €letbe 1épett a teljes elsotétités. A
hossza id6én at fennalld vilagitaskorlatozas komoly gazdasagi és kdzbiztonsagi problémakat vethetett
fel. A vilagitascsokkentés gyors végrehajtasahoz azonban komoly technikai feltételekre, egy kozpontbol
iranyithato gaz- és villamoshalozatra, illetve megfeleld vilagitotestekre volt sziikség. Mindennek gya-
korlati megvalositasara rovidebb tavon nem alltak rendelkezésre a kell6 anyagi eszkdzok. Bizonyos ipari
¢és kozlekedési létesitmények, kohok, palyaudvarok, vasuti szerelvények teljes elsotétitése pedig szinte
megoldhatatlan feladatnak latszott.”

A rejtés és burkolas egyéb megoldasai kozé tartozott az épitményeknél a feltiind szinek és formak
keriilése, a hadiipari jelleg leplezése a kornyezetbe illeszkedd festés alkalmazasaval, fasitassal, az ipar-
telepek képét, az épiiletek konturjait megvaltoztato tereptargyak, kulisszak elhelyezésével, vagy az ener-
giakdzpontok, tartalyok, vezetékek fold ala telepitésével. Foglalkoztak a mesterséges kddosités lehets-
ségével is. Ezt kiilondsen a hatarhoz kozeli objektumok esetében tartottak jo megoldasnak. Ugyancsak
szamitasba vették ezt az eszkdzt a Duna budapesti szakaszanak burkolasa kapcsan, mert a folyok meg-
konnyitették az ellenség tajékozodasat, a csillogd vizfeliilet még deriilt éjszaka is célhoz vezethette a
tamadokat.** A korabeli szamitasok szerint 100 km? elkoddsitéséhez kedvezé 16gkori viszonyok mellett
mintegy 40 tonna kodanyagra, 120 késziilékre és 300 f6 személyzetre volt sziikség. Ezzel elvileg 2,5
ora alatt egy egész varos beburkolhato volt. A kodositd késziilékeket katonai iranyitas mellett a t{izolto-
sag kezelte volna. Mas katonai szakemberek viszont a kodosités koltségességére, erdsen az iddjarastol
fliggd voltara, illetve a stiri mesterséges kod egészségligyi és kdzbiztonsagi kockazataira hivatkozva
elvetették ezt a megoldast. Felhivtak a figyelmet arra is, hogy a kodfelhé a 1égelharitast jobban zavarja,
mint a tdmadokat, hiszen a repiil6gépek pontos célzas nélkiil is ledobhatjak a bombaikat, melyek igy is
okozhatnak karokat és veszteségeket.®

A polgari légvédelem teriiletén tobb szempontbol is sajatos helyzetben voltak a kdzlekedési €s hir-
kozl6 szervezetek, a vasit, a hajozas €s a posta. Ezek biztonsaga és miikodoképessége meghatarozo
jelentéségli volt az egész orszag szamara. A kozlekedési vallalatok részére specialis 1égvédelmi rend-
szabalyokat allitottak 0ssze. A Magyar Vasuti és Hajozasi Feliigyel6ség kiilon rendelkezéseket dolgo-
zott ki az elézetes ovintézkedésekkel és a timadas soran végrehajtando teenddkkel kapcsolatban. Ebben
részletesen targyaltak a személyzet 1égi veszély esetén kovetendd magatartasat, valamint az utazoko-
zOnség tajékoztatasara és védelmére vonatkozo feladatait. Tervek késziiltek, hogy a fontosabb vonala-
kon als6 vezetékes villamos palyat épitenek ki. Ez egyrészt kevésbé volt érzékeny az ellenséges 1égita-
madasokra, masrészt a villamosvasut rejtését konnyebb volt megoldani, mint a géziizemiét. A nagyobb
vasutallomasokon megkezdték az erny6zott vilagitas felszerelését, ami fentrél kevésbé volt lathato, és
elokészitd 1épések torténtek bomba- és gazbiztos Gvohelyek kiépitésére is. A vasut, a hajozas és a posta
1égvédelme nemcsak lizemviteli szempontbol volt fontos, hanem, mert ezek a koziiletek a lakossag 1ég-
védelmével kapcsolatban széleskorii tevékenységet folytattak. A 1égvédelmi figyeld rendszer és a tele-
plilések riasztasa alapvetden a postai hirk6zl6 halézaton nyugodott. A kozlekedési vallalatok maguk is
kozremiikodtek a l1égtér figyelésében, jol kiegészitve a katonai szervezetek észleléseit. A nagyobb pa-
lyaudvarokon, kikotokben az lizemi személyzetnek nagyszamu utas és nagymennyiségii aru védelmérol
kellett gondoskodnia.®’”

A légoltalom kiilon teriiletét képezte a gazdasagi egységek, ipari és kereskedelmi telepek védelme.
A nemzetkozi tapasztalatok azt erdsitették, hogy az ipari lizemek, szolgaltatd vallalatok és kozmiivek
légvédelmére kiilonds figyelmet kell forditani. Erre vonatkozdan, a konkrét tevékenységet figyelembe
véve specialis rendelkezéseket dolgoztak ki. A vallalatok a Magyar Kiralyi Honvédség szakmai tanacsai
alapjan alapvetéen maguk szervezték meg a l1égvédelmiiket, és allitottak fel a végrehajtasahoz sziikséges
szervezetet. Az ipartelepek esetében az tizemépiiletek egymastol bizonyos tavolsagra valo telepitése ter-
mészetes vagy mesterséges tereptargyakkal (t6ltés, erdosav) vald elvalasztasa kapott nagy hangsulyt.
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Korabbi szokasokkal szemben, amikor a munkasok lakdtelepeit az ipartelepek kdzvetlen szomszédsa-
gaban épitették fel, szorgalmaztak, hogy a munkaslakasok az iizemcsarnokoktdl és raktaraktol nagyobb
tavolsagra keriiljenek. Komoly figyelmet forditottak az épiiletek szerkezeti szilardsaganak novelésére,
a falak és a tetdzet tiiz- és robbanasallo képességének megerdsitésére, a nyilaszarok szilankvédelmének
fokozéasara.®®

Az erémiitelepeket elsddleges tamadasi célpontnak tekintették, ezért szamos javaslat sziiletett ezek
megosztasara, burkolasara, a hozzajuk vezetd, egyrészt leleplezd, masrészt sériilékeny 1égvezeték halod-
zatok fold ala rejtésére. A tlizrendészeti dvintézkedések kozott foként a gytlékony anyagok biztonsagos
tarolasat tartottak fontosnak, a nagy készletek kisebb kontingensekre torténd szétosztasat, a foldalatti
elhelyezést vagy a tarolo helyek toltésekkel valo elvalasztasat, illetve a folyékony anyagok gyors elve-
zethet0ségének biztositasat. Kidolgoztak a részleges vagy teljes lizemleallitas és Gjrainditas menetrend-
jét, gondoskodtak a 1égiriadd alatt helyiikon maradok kell felkészitésérdl és sziikségszeri védelmérol.
Kiilon figyelmet forditottak a belsé riasztas megszervezésére, megfeleld erejli tlizoltd és mentd osztagok
felallitasara, karfigyeld 6rhelyek kiépitésére. Az ipari, kereskedelmi vallalatok és a kozmiivek esetében
nagy hangsulyt kapott megfelel6 szamu és felszereltségli miiszaki helyreallité szolgalat megszervezése
az iizemfolytonossag biztositasa érdekében.®

Ellenséges légitamadas esetén a lakossag riasztasa a Magyar Kiralyi Honvédség feladatkorébe tar-
tozott, amelyet a teriiletileg illetékes 1égvédelmi korzet-parancsnoksag hajtott végre. A riadd elrendelé-
sénél két szempontot kellett 6sszehangolni. Az intézkedést ugy kellett kiadni, hogy a vallalatok, intéz-
mények, illetve a civil lakosok tajékoztatasahoz, valamint a 1égvédelmi szervezetek felkésziiléséhez
kell6 id6 alljon rendelkezésre, miel6tt az ellenséges gépek elérték az adott térséget. Ugyanakkor, a tul
koran elrendelt és tal nagy korzetre vonatkozod riasztas komoly gazdasagi, kozlekedési problémakat
okozhatott, és nagyban megndvelte az emberek félelemérzetét, ami viszont nem kivant tarsadalmi fe-
sziltségekkel jarhatott. Ellenséges berepiilések esetén ezért eldszor 1égvédelmi késziiltséget rendeltek
el. Errdl, bizalmas csatorndkon, telefonon vagy futarszolgalat Gitjan csak a hivatalos tényezdket, a kato-
nai és polgari 1égvédelem helyi szervezeteit értesitették. Ezt szélesebb térségre vonatkozoan is megte-
hették, mert a figyelmeztetés a gazdasagi tevékenységet vagy a hétkdznapi életet alapvetden nem zavarta
meg. Amikor a tdmado gépek mar 10-15 percnyi tavolsagra megkozelitettek egy nagyobb telepiilést,
tehat a célpontjuk egyértelmiivé valt, a 1égvédelmi korzet-parancsnoksag 1égi riadot rendelt el. Ezt a
helyi lehet6ségektol fliggden kiillonbozé megoldasokkal, eszkozokkel (4gylszod, sziréna, gézsip, trom-
bita, telefon, rakéta- vagy zaszlojelzés stb.) hoztak a lakossag tudomasara. Az érintett telepiilésen 1évo
katonai alakulatokat, fontosabb vallalatokat, kdzintézményeket a 1égvédelmi kozpontok kdzvetleniil is
tajékoztattak a riasztasrol.”

A fovaros meghatarozo kozigazgatasi és gazdasagi szerepe, nagy lélekszama és siirii beépitettsége,
illetve hatarkozeli fekvése révén fokozott védelmet igényelt. Budapest lakossagat a Citadellabol leadott,
9 agyulovéssel riasztottak, melyek 10 masodperces idokozokben kovették egymast. Ezzel egyidében
felbigtak a varos tobb pontjan felallitott 1égvédelmi szirénak, a laktanyakban a kiirtdsok riadojelet fuj-
tak, a rendOrorszobak el6tt trombitajelzést adtak, amihez az utcakon szolgalatot teljesit6 rendérok sipo-
lassal csatlakoztak. A tizolto- és mentdallomasokon szintén megszolaltak a szirénak és a trombitaszo.
A fovaros nagyobb lizemeiben és vasuti palyaudvarain bekapcsoltak a gyari dudakat és gézsipokat. A
telefonhirmond6 késziilékek haromszor egymas utan csongettek minden helyiségben, lakasban, ahova
be voltak kétve. A Citadellan nappal narancsszinti zaszlot tliztek ki, éjjel pedig fehér fény rakétat 16ttek
fel. Az orszaggyiilés épiiletét, a minisztériumokat, a fontosabb hivatalokat, a laktanyakat, a renddrség,
a tlizoltosag és a mentdk szervezeteit, a villamos-, gaz- és vizmiiveket, a palyaudvarokat és kikotoket,
illetve az 50 legnagyobb vallalatot a budapesti 1égvédelmi kdzpont telefon utjan is riasztotta. A 1égi
veszély elmulasat a takarodot jelzo trombitaszo, a Citadellan nappal kitlizott fehér zasz1o, éjszaka pedig
a négy égtaj felé mutatd, majd fliggdlegesen felemelkedd fényszord csovak jelezték, illetve a kiemelt
koziiletek részére kiildott telefonértesités.”"

A légiriado alatt a jarmiivek az ut sz¢élére huzodva megalltak. Az lizletek bezartak, az utcakat ki-
iritették, a jarokelok kiépitett fedezékekbe vagy kapualjakba huzodtak. A redénydket leeresztették, spa-
lettakat becsuktak. Az emeleten lakdk vagy dolgozok levonultak az arra kijel6lt f6ldszinti, alagsori he-
lyiségekbe. Kiilon felhivtak az emberek figyelmét, hogy ilyen esetekben csak a legsziikségesebb dolgo-
kat (kabat, gydgyszer, ivoviz) vigyék magukkal. A kiliritett helyiségekben az elektromos és gazfogyasz-
tokat elzartak. Sotétedés utan elrendelt riadd esetén minden szabadba sziir6dé fényt meg kellett sziin-
tetni. A kozépiiletekben, palyaudvarokon és mas tomegforgalmi helyeken, a gazdasagi 1étesitmények-
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ben, illetve a soklakasos bérhazakban csokkentett fényereji belsé sziikségvilagitast helyeztek lizembe.
A vallalatoknal és a kdzintézményeknél a polgari 1égvédelem kijeldlt személyzete, a lakohazaknal alta-
laban a hazmester segitette a dolgozok, lakok iranyitasat.”

Az 1920-as években a 1égvédelem szervezése soran kiilondsen nagy veszélynek tekintették a vegyi
fegyver bevetését. A szakmai szamitasok azt ugyan kizartak, hogy egy nagyobb varost a rendelkezésre
allo repiildtechnika mellett teljesen el lehetne arasztani harci gazzal. A szakértok szerint Budapest bel-
teriiletének teljes gazszennyezéséhez 450 tonna vegyi bomba egyidejii ledobasara lett volna sziikség,
400-500 repiilogép bevetésével. Ekkora erdvel a kisantant allamok nem rendelkeztek. Egy-egy kisebb
korzet elgazositasat azonban mar 80-100 gép koncentralt timadasaval meg lehetett oldani. A hagyoma-
nyos légitamadas kiegészitéseként alkalmazott vegyi fegyver pedig kisebb mennyiségben is nagyszamu
gazsérilést okozhatott, akadalyozhatta, késleltethette a hatékony karfelszamolast, és tomegpanikot idéz-
hetett el a lakossag korében.”

Magyarorszag helyzetét e téren stilyosbitotta, hogy a Nagykdvetek Tanacsa 1921-ben a harci gazok
elleni védéeszkdzok tartasat is megtiltotta, ami eredetileg nem szerepelt a békediktatum eldirasai kozott.
A magyar kormany vitatta ennek jogossagat, €s a nagyhatalmak kovetelése ellenére sem vette be ezt a
békediktatumot ratifikalo torvénybe. Evekig hiizodo vita utan a Nagykovetek Tanacsa 1925. VI. 26-an
engedélyezte Magyarorszag, Ausztria és Bulgaria szamara a gazvédelmi eszkdzok tartasat, gyartasat és
behozatalat, a hadsereg 0sszlétszaman feliil, 50% tartalék erejéig. Az igy tarthatd 52 500 személyi vé-
défelszerelés természetesen nem volt elegendé a Magyar Kiralyi Honvédség és a polgari légvédelem
sziikségleteinek ellatasara, de a kiilfoldi vasarlas felszabaditasaval és a hazai gyartas engedélyezésével
lehetéség nyilt a sziikséges mennyiség késobbi eléteremtésére.”

A honvédelmi tarca allaspontja az volt, hogy mivel az egész lakossagot egyéni védofelszereléssel
nem lehet ellatni, ilyen eszkozoket csak az ,,aktiv lakossagnak”™ kell kozpontilag kiosztani, azoknak a
polgari személyeknek, akiknek hivatasszeri feladataik vannak 1égvédelmi késziiltség idején. A rendvé-
delmi és mentd szervezetek tagjait mar békében fel kell szerelni ugyanolyan szinti védelmet nyu;jto
eszkozokkel, mint a katonakat. Haborus veszély idején a fontosabb kdzhivatalok, kdziizemek, kozleke-
dési vallalatok, hadiipari 1étesitmények alkalmazottai szamara is gazalarcot kell biztositani allami vagy
vallalati forrasbol. Mindez a lakossag kevesebb, mint 20 %-at tette ki. A tobbiek védelmét elsésorban
gazbiztos 6vohelyek 1étesitésével kivantak megoldani. Egyéni alapon barki beszerezhetett védofelsze-
relést. A polgari 1égvédelem illetékesei viszont inkabb azt siirgették, hogy a nagyobb ipari, kereskedelmi
vallalatoknal, a kdzépiiletekben és a soklakasos emeletes hazakban mieldbb alakitsanak ki a tulajdono-
sok bomba ¢€s gazhatas ellen egyarant védelmet nyujté 6vohelyeket. A kozigazgatasi hatdsagok pedig
BM utasitast kaptak arra vonatkozoan, hogy az 0j épitkezések engedélyezése esetén feltétleniil érvénye-
sitsék a 1ég- és gazvédelmi szempontokat.”

A légvédelem egyéb teriileteihez hasonloan, a vegyi habortaval kapcsolatos szakmai feladatok a
honvédelmi szervezetek hataskorébe tartoztak. 1930 majusaban a Magyar Kiralyi Honvéd Vezérkar ke-
retében 6nallo hadikémiai alosztalyt allitottak fel, mely a gazharc, a gytjtd- és robbandanyagok, a bak-
tériumfegyver alkalmazasa és lekiizdése, valamint a mesterséges kodok és fiistok felhasznalasa mellett,
a polgari lakossag vegyi tamadas elleni védelmével is foglalkozott. Helyi szinten a sziikséges rendelke-
zések kiadasat, a védelmi intézkedések végrehajtasanak koordinalasat, feliigyeletét a vegyesdandarok
torzseibe beosztott gazvédelmi eldadok lattak el.”® A civil lakossag gyakorlati felkészitése, védelmének
megszervezése, a gazfigyelo, figyelmeztetd és mentesitd szolgalat felallitasa a polgari 1égvédelem fel-
adatkdrébe tartozott. Onalld szervezet létrehozasaig ezek a teendék a rendvédelmi szervezetekre, a tiiz-
oltésagra és a mentd szolgalatra harultak. Az 1930-as évek elején a sziikséges anyagiak, technikai fel-
tételek er6sen korlatozott volta miatt a gazvédelmi intézkedések elsésorban a lakossag felvilagositasara,
a vegyi harcanyagok semlegesitésének és az esetleges sériilések kezelésének megismertetésére, illetve
a panik elkeriilését célzo intézkedésekre, a ,,gazfegyelem” kialakitasara torekedtek.””

A polgari légvédelem végrehajto szervezetei

A polgari 1égvédelem elvi iranyitasat és szakmai feliigyeletét a Magyar Kiralyi Honvédség latta el, a
gyakorlati végrehajtas pedig alapvetden a rendvédelem és a kozigazgatasi hatdsagok feladata volt. Az 1.
vilaghaboru tapasztalatai alapjan, azzal szamoltak, hogy 1égitamadasok elsGsorban a varosok ellen ira-
nyulnak, ezért a rendOrség tiint a legalkalmasabbnak a helyi 1égoltalom operativ vezetésére. A rendérség
részt vett a megel6z6 ovintézkedések kidolgozasaban és végrehajtasuk ellendrzésében, a magatartassza-
balyok betartatasaban, a riasztasban, a mentés és karfelszamolas koordinalasaban, mikdzben gondosko-
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dott a sziikséges rend fenntartasarol is.”® A kisebb telepiiléseken, a kiilteriileten szolgélatot teljesité
csendorségnek kezdetben kevesebb szerepet szantak a polgari 1égvédelem terén. Legfontosabb ilyen
jellegti feladatanak a 1égi kozlekedés biztositasat és a 1égi ellenérzd szolgalat ellatasat tekintették. A
repiildgépek szamanak és teljesitményének jelentés megnovekedése, illetve a totalis 1égi haborara vo-
natkozo nézetek terjedése révén azonban az 1920-as évek masodik felétél fokozottabb figyelem fordi-
tottak a vidéki banya- és ipartelepek, kozlekedési 1étesitmények, illetve a kistelepiilések lakossaganak
légvédelmére is. Ebben, a korabbiakhoz képest mar szélesebb korii tevékenységet szantak az orszag
minden szegletében jelen 1€vo, jol szervezett Magyar Kiralyi Csendorségnek. A Magyar Kiralyi Hon-
védség korlatozott 1étszamkeretei miatt a Magyar Kiralyi Vamdérség egyes alakulatai a haderd tartalékat
képezték, mely testiilet a korszak folyaman polgari és burkolt katonai tevékenységet egyarant ellatott.
A polgari 1égvédelem terén elsddleges feladata az orszag teriiletére érkez6 kiilfoldi 1égi jarmuivek ellen-
6rzés7;:, a légtér folyamatos figyelése, és sziikség esetén a 1égvédelmi szervek figyelmeztetése, riasztasa
volt.

A polgari légvédelem ecllatasa terén a legtobb gyakorlati teendd a tlizoltosagra harult. Az egyes
telepiiléseken miikddé hivatasos tlizoltd szervezetek az Orszagos Tlzrendészeti Feliigyelon keresztiil a
beliigyi tarca szakmai iranyitasa alatt alltak, de az adott telepiilés koltségvetésébdl finanszirozott helyi
testiiletként tevékenykedtek. A tiszteket a megfeleld szakmai ismeretekkel rendelkez6 jeloltek koziil a
torvényhatosag nevezte ki, a legénységet pedig dnként jelentkezo és eldzetes probaszolgalatot teljesito
személyekbdl toltotték fel. A hivatalos tlizoltosag mellett, tarsadalmi szervezetként onkéntes tiizoltotes-
tilletek alakultak. A kisebb telepiiléseken, hivatasos szervezet hianyaban ezek lattak el a tlizvédelmi
feladatokat. A szakmai iranyito és felligyeleti jogkort ezek felett is a Magyar Kiralyi Beliigyminiszté-
rium gyakorolta.* A nagyobb ipari, kereskedelmi és kozlekedési véllalatoknal, magantiizoltosagot szer-
veztek, amely csak az adott ipartelep, 1étesitmény teriiletén teljesitett szolgalatot. A tlizoltosag tevékeny-
ségi kore a tlizrendészettel kdzvetleniil 0sszefiiggd ligyek mellett, kiterjedt egyéb teriiletekre, mento és
els6segélynyujto, miiszaki mentd, napjaink terminologiaja szerinti katasztrofavédelmi teendok végzeé-
sére, tovabba kozegészségiigyi jellegli feladatok ellatasara is. Mindezek jol illeszkedtek a 1égitamadas
elleni védekezéssel kapcsolatos teend6k soraba is. A tiizoltosag mindeniitt bekapcsolddott a helyi 1ég-
oltalom kiépitésébe, ahol nem volt renddérség, ott vezetd szerepet jatszott a védelem megszervezésében,
a sziikséges ovintézkedések kidolgozasaban és végrehajtasuk ellenérzésében.®

A polgari légvédelem fejlesztése terén nagy jelentdsége volt a tlizoltosag megerdsitésének és tech-
nikai korszeriisitésének. Az elsé automata tlizoltosagi telefonkdzpontot, a 05-6s hivoszammal, 1928-
ban helyezték lizembe Budapesten. A fovaros hivatasos tlizoltosaganak létszama 1930 elején 595 6
volt. A korabbiakhoz képest megemelt (3 451 957 pengd) tlizrendészeti koltségvetés lehetové tette a
szervezet bOvitését és a miiszaki felszerelés fokozatos modernizalasat. Ebben az évben 1j alegységeket,
ugynevezett rohamszakaszokat (1 altiszt, 6 tlizolto, 1 kézi szer) allitottak fel. A gyors reagalast osztagok
feladata elsdsorban a felderités és az életmentés volt a nagyobb erdk megérkezéséig. Budapest 1932-
ben 16 0j tlizoltd szert kapott, ezzel a specialis gépjarmiivek szama 44-re emelkedett. A fovarosi tiizol-
tosag tobb légvédelmi ajanlast is megfogalmazott a haztulajdonosok szamara. Javasolta a régi épiiletek
tlizbiztonsaganak fokozasat, a padlasterek lomtalanitasat, a 1éc valaszfalak drothalora valo cserélését.
Uj épiiletek 1étesitésénél kiilon felhivta a figyelmet a tetdszerkezet tiizallo anyagokbol valo kialakitasa-
nak fontossagara.”

A polgari légvédelem kiépitésével kapcsolatosan tobb rendelkezés is sziiletett a katonai és polgari
tlizoltd, mentd €s karelharito szervek tevékenységének szorosabb 0sszehangolasara. A Magyar Kiralyi
Honvédség kozlekedési ezredének alarendeltségében, 1929-ben vasutépitd zaszloaljat allitottak fel,
mely a rejtés sziikségessége miatt formélisan a Rendér Ujonc Iskola (RUSIK) keretei kozott miikodott.
Az egységek feladataul a légi tAmadasok okozta karok felszamolasat, a vasuti csomopontok, rendezd
palyaudvarok miikodoképessé tételét, a hidszerkezetek helyreallitasat jelolték meg, az orszag egész te-
rilletén.*® Az egyes helySrségekben, 1930-ban atszervezték és bovitették a tiiz, baleset vagy elemi kar
esetén bevetheto kiilonleges alakulat. Az elképzelések szerint a kdlcsonds segitségnyujtas elvére épitve
ezek a csapatok miikodtek volna kdzvetlenill egyiitt a polgari 1égvédelem hasonld szervezeteivel. A
kozos fellépés orszagos megszervezése egyelére még varatott magara. Volt azonban tobb olyan eset,
amikor helyi szinten sikertilt hatékonyan egyiittmiikodni. Szegeden, 1931. VI. 1-jén kigyulladt a Kalva-
ria téri varosi bérhaz. A tlizhoz el6szor a kozeli Huszar-laktanya késziiltségi tlizoltd osztaga és a varos-
ban allomasoz6 folyamér légvédelmi iiteg tigyeletes alegysége ért oda. Ezek megakadalyoztak a tiiz
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elharapozasat, és segitették a lakok kimenekitését a varosi tiizoltosag gépkocsi szereinek kis id6vel ké-
s6bbi megérkezéséig.™

A beliigyi tarca hataskorébe tartozo szakigazgatasi szervezetek koziil a polgari 1égvédelem terén
jelentds szerepet szantak a Nemzeti Munkavédelmi Hivatal helyi szervezeteinek. Az 1921 oktoberében
felallitott szervezet feladata a fontos allami és kozigazgatasi intézmények, a kozlekedési és hirkdzlo
létesitmények, a 1étfenntartas és kdzellatas szempontjabol meghatarozo gazdasagi egységek, illetve koz-
mivek rendkiviili kdriilmények kozotti védelme, miikodésének biztositasa volt. Az orszagos halozat a
budapesti kdozpontbol és a varmegyei, illetve varosi kirendeltségekbdl allt. Ezek keriileti, korzeti, alkor-
zeti szervezetekre, illetve tizemi és intézményi csoportokra tagolodtak. A korzetekben osztalyokat (300-
400 £06), az alkdrzetekben szakaszokat (20-100 f6), az lizemekben, intézményekben 5-15 fos osztagokat
allitottak fel az alapvetd szakmakhoz tartozo mesterekbdl és segédmunkaerébdl.* A polgari légvédelem
1924-es szabalyozasa soran, mindenekeldtt rendfenntartd és karhelyreallito feladatkdrben szamoltak a
szervezettel. A Nemzeti Munkavédelem egységeit elvileg a legkisebb telepiilésen 1€v6 postahivatal, vas-
utallomas, hid, zsilip, malom védelmére vagy helyreallitasara is igénybe lehetett venni. A valésagban
azonban a megfeleld szamu jelentkezd, illetve a sziikséges felszerelés hianya miatt a tervezett kereteket
nem toltotték fel. Igy a szervezetet csak néhany nagyobb varosban, csokkentett 1étszammal és korlato-
zott feladatkérben lehetett felhasznalni.*®

A polgari 1égvédelem kiépitése kapcsan nyilvanvalova valt, hogy a Magyar Kiralyi Honvédség, a
kozigazgatasi és rendvédelmi szervezetek dnmagukban nem tudjak ellatni az 6sszes felmertiil6 feladatot,
ezért a lakossag egyes csoportjait aktiv modon be kell vonni a 1égoltalmi tevékenységbe. Ezen a téren
azonban egyeldre csak néhany jol mozgosithato tarsadalmi szervezet tagsaganak kisegitd szerepkorben
torténd alkalmazasaval szamoltak. A 1égoltalmi feladatok ellatasaban a kormanyzat a Cserkész Szovet-
ség kozremitkddésére is szamitott. Az 1. vilaghabora iddszakaban, a hatorszagban mintegy 1 800 cser-
kész végzett kisegitdé honvédelmi tevékenységet, foként a mentdszolgalatnal, a hadigondozasban, kiil-
doncként, az adminisztracioban, illetve egyéb feladatok ellatasanal.”” A polgari 1égvédelem keretei ko-
zOtt a légi figyeldszolgalat, a lakossag riasztasa, a futarszolgalat, az elsésegélynyujtas terén, €s egyes
esetekben a rendfenntartas biztositasaban keriiltek alkalmazasra. Hatékonyan vettek részt a 1égitamada-
sok elleni védekezéssel kapcsolatos tajékoztatasban, a 1égoltalmi feladatok kozismertté tételében, az
emberek mozgodsitasaban. Az 1930-as évek elején a rendkiviili helyzetben karhatalmi szolgalatra mar
korabban is tekintetbe vett 16vészegyesiiletek tagsagat is bevontak a polgari 1égvédelem végrehajtasaba.
Mivel az ellenséges bombazasok okozta egyik legnagyobb veszélynek a hatorszag kdzrendjének fel-
bomlésat és a termelés folytonossaganak megszakadasat tartottak, a 16vészeket elsdsorban a rendfenn-
tartasba kivantak bevonni, segédrendéri szerepkorben.®®

A polgari légvédelem terén elvileg viszonylag széles igénybe vehetd kort jelentettek a leventék. A
kormany 1924-ben intézkedett a 12-21 éves fiuk orszagos 0sszeirasarol, és a rendszeres honvédelmi
foglalkozasok (5-8 honapon at heti 2 6ra) megszervezésérol. A levente mozgalom tarsadalmi feliigyelete
az Orszagos Testnevelési Tanacs hataskorébe tartozott. A levente szervezet orszagos kiépitése azonban
rendkiviil lassan haladt. Az 1920-as évek kdzepén még csak néhany helyi egyesiilet miikodott. A kiadott
rendelkezések gyakorlati megvaldsitasahoz hianyzott a sziikséges infrastruktira, nem alltak rendelke-
zésre megfelel kiképzési segédanyagok és szakképzett oktatok. Falun, elsésorban a foglalkozasok alatti
munka- és keresetkiesés miatt, a varosi munkaskorokben pedig politikai okokbdl ellenszenvvel fogadtak
a szervezést. Az illetékes Magyar Kiralyi Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium, illetve a beliigyi
tarca 1927-ben szigortibb szabalyozast vezetett be a levente-foglalkozasokra vonatkozdan. A levente-
oktatd, ¢ minéségében hatosagi személyként 1éphetett fel, az oktatasrol vald igazolatlan tdvolmaradast
pedig szankcidkkal sujtottak.*

Ebben az idészakban mar a honvédelmi vezetés is nagyobb figyelemmel fordult a levente intéz-
mény felé. A honvédelmi és a kultusztarca kozott 1927-ben megegyezés sziiletett, hogy a levente kéote-
lezettséggel Gsszefliggd ligyek, a kiképzés elvi irdnyitasa, orszagos szervezése és nyilvantartasa, a hon-
védelmi tarca hataskorébe tartozik, amely rendszeresen egyeztet a Magyar Kiralyi Vallas- és Kozokta-
tasiigyi Minisztérium szervezeteivel. Ennek megfeleléen a leventeképzéssel kapcsolatos tevékenység
helyi feliigyeletét a vegyesdandarok vették at. A gyakorlati munkat koordinal6 kertileti testnevelési fe-
liigyeldk e tekintetben a dandar-parancsnokok iranyitasa ala keriiltek, és miikodési teriiletiiket a ve-
gyesdandarok illetékességi koréhez igazitottak. A Magyar Kiralyi Honvédség féparancsnoka alarendelt-
ségében a szervezés és kiképzés iranyitasara (az egyes fegyvernemekhez hasonldan) levente szemlélét
neveztek ki, aki egyben az Orszagos Testnevelési Tanacs tarselnoki posztjat is betoltdtte. A levente
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egyesiiletek helyi kiépitése, megfeleld eszkozokkel valo ellatasa €s a honvédelmi felkészités mindsegé-
nek fokozasa azonban vontatottan haladt. Ezért, 1931 majusaban a honvédelmi tarca atvette a kdzvetlen
iranyitast. Ez, a korabbinal hatékonyabb szervezést és kiképzést tett lehetové, igy a levente egyesiilete-
ket is bekapcsolhattak a légoltalmi feladatok ellatasaba.”

A polgari 1égvédelem kérdéseivel foglalkozd szakemberek korében, a kiilfoldi példakat is figye-
lembe véve felmeriilt egy orszagos lég- és gazvédelmi liga 1étrehozasanak a gondolata, amely a lakossag
széles koreivel tudott volna kapcsolatot tartani, és még tobb, arra vallalkozo személyt mozgodsithatott
volna a 1égoltalom helyi végrehajtasa érdekében. Egy ilyen tarsadalmi szervezet megteremtésének leg-
elkételezettebb szoszoldja PETROCZY Istvan nyugalmazott repiil6 ezredes, a rejtett 1égierd korabbi pa-
rancsnoka volt, aki a legkiilonb6zobb forumokon, szamos eléadasaban, irasaban siirgette a liga miel6bbi
felallitasat. A szervezet feladatai kozé sorolta a lakossag tajékoztatasat és 1égvédelmi alapképzése meg-
szervezését, illetve egy kozponti 1égvédelmi iskola 1étrehozasat, a 1égoltalom teriiletén mikodd szerve-
70k és oktatok felkészitéséhez. A liga tarsadalmi gytijtés révén részt vallalt volna a lakossag gazalarccal
torténd ellatasaban, valamint habora esetén az iddsek, betegek, gyermekek veszélyeztetett korzetekbol
vald kitelepitésének megszervezésében. Légitamadasok iddszakaban a liga dnként jelentkezOkbdl se-
gédosztagokat allitott volna fel a mentd és karelharito szakszolgalatok tdmogatasara. A Magyar Kiralyi
Honvédség vezetése azonban nem tartotta idészerlinek egy ilyen orszagos civil egyesiilet 1étrehozasat.
A hatorszag védelmét alapvetden katonai kérdésként kezelte, és abban egyelére csak a kormanyzati
iranyitas alatt 1év6 szervezeteknek szant komolyabb szerepet.”!

Noha a honvédelmi tarca illetékesei egyelére nem kivantak aktivan bevonni a lakossagi tomegeket
a légoltalmi tevékenységbe, a szakértok egy része a légierdk tovabbi gyors fejlodését prognosztizalta,
¢és felhivta a figyelmet, hogy ez a késdbbiekben mar elkeriilhetetlenné teszi az allampolgarok fokozot-
tabb igénybe vételét a polgari 1égvédelmi feladatok ellatasanal, cselekvo kdzremiikodésiiket a helyi fi-
gyel szolgalatban, a lakohazak védelmének biztositasaban, az elsésegélynyujtasban, kisebb tiizek lo-
kalizalasaban, valamint a romeltakaritasi munkalatokban. Egyelére azonban a lakossaggal kapcsolatban
csak a felvilagositas, a 1égvédelmi magatartasszabalyok megismertetése, illetve ezek betartasanak biz-
tositasa kapott nagyobb hangstlyt. Az iskolak és a kiilonbdz6 tarsadalmi szervezetek 1égoltalmi isme-
retterjesztésbe vald bevonasara kormanyzati intézkedések is sziilettek. Jelentésen béviilt a honi 1égvé-
delemmel foglalkozé szakmai és ismeretterjeszté irodalom. A magyar szakemberek jol ismerték a té-
maval kapcsolatos kiilfoldi nézeteket, publikaciokat. A szakmai korokben fontosnak itélt munkak jelen-
t0s része, nem sokkal a megjelenésiik utan magyarul is kiadasra, vagy legalabbis ismertetésre keriilt. A
katonai és rendvédelmi szaklapokban, illetve a napi sajtoban mind gyakrabban jelentek meg olyan ira-
sok, melyek 1égoltalomi témakat targyaltak, és részben a végrehajté szervezetek felkészitését, részben a
lakossag szélesebb rétegeinek tajékoztatasat szolgaltak.”?

Osszességében megdllapithaté, hogy a polgéri 1égvédelem terén folyo jelentds szakmai elékészitd
tevékenység, a megfeleld iranyelvek és végrehajtasi megoldasok kidolgozasa, a szervezeti keretek ki-
alakitasa, az illetékességi korok meghatarozasa, a fontosabb részfeladatok elkiilonitése az 1930-as évek
elejére megteremtette a kelld alapot a légoltalom orszagos kiépitéséhez. A légitamadas elleni védeke-
zéssel kapcsolatban kiadott szabalyozas koncepciojat, alapelveit, feladat meghatarozasait tekintve alta-
laban megfelelt a kor szinvonalanak. Megsziilettek mindazok az elemek, az iranyitas, a szervezés, az
alkalmazasi elvek és eljarasi modok, és a lehetdségekhez képest az eszkdzrendszer vonatkozasaban egy-
arant, melyekre a késébbiekben egy hatékony polgari 1égvédelmet alapozni lehetett.”® A korabban kiza-
rolag katonai feladatnak tekintett hatorszagi 1égoltalom végrehajtasaba egyre nagyobb mértékben von-
tak be a rendvédelmi szervezeteket és kozigazgatasi hatésagokat. Az operativ teendok ellatasaban mind
komolyabb szerep harult a rendérségre, a csenddrségre és a tlizoltoésagra. Az alapos szakmai felkésziilés
¢s a fontos eldkészitd 1épések ellenére azonban a miitkddoképes polgari 1égvédelmi rendszer gyakorlati
megteremtését a nemzetkozi koriilmények és a gazdasagi nehézségek még évekig hatraltattak.
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