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1. Forditjuk-e a frazeologizmusokat?

A forditdi kreativitds vagy a forditdi kreativitds hianya jol vizsgalhatd a frazeolo-
gizmusok (széldsok, kdzmonddasok, allanddsult szdékapcsolatok) forditasaban.
Ezekben az esetekben ugyanis valéjaban nem is forditasrél van szé. A frazeolo-
gizmusokat, amelyekben ,az egész jelentése nem automatikusan all 6ssze az ele-
mek jelentésébdl, valdjaban nem is forditjuk, inkabb "megfeleltetjik", azaz meg-
keressik azt a célnyelvi szdlast, kozmondast, amelyet a célnyelvi beszél6k hasonld
helyzetben hasznalni szoktak.” (Klaudy 1988, 2007:69)

A dolgozat elsé részében szépirodalmi szovegek alapjan tekintjik at a frazeolo-
gizmusok forditasara jellemz6é mUveleteket, a dolgozat masodik részében eurdpai
unids szovegek alapjan. A frazeologizmus terminus helyett a tanulmany tovabbi



részében Bardosi (2015) nyoman a frazeoldgiai egységek megnevezésére a
frazéma terminust fogjuk hasznalni.

2. A frazémak forditasanak tipusai szépirodalmi szévegekben

Nézziik most meg, hanyféleképpen jarnak el a forditdk szépirodalmi mivekben a
frazémak forditasakor. Ez attdl fligg, milyen valasztasi lehet6ségeik vannak. A
legegyszer(bb eset, amikor a célnyelvben megvan ugyanaz a frazéma ugyanazzal a
képpel. llyenkor egyszer( behelyettesités a fordité feladata. A mdsodik eset, ami-
kor van frazéma a célnyelvben is, de mas képpel. llyenkor a forditonak meg kell
taldlnia az azonos funkcioju ekvivalens frazémat. Es kézben vigyaznia kell, hogy a
célnyelvi kép ne helyezze at az olvasét a célnyelv vilagaba (vo: ne irjon bele angol
kérnyezetbe olyan frazémat mint pl. £/ mint Marci Hevesen, vagy Tébb is veszett
Mohdcsndl). A harmadik eset, amikor a célnyelvben nincs megfeleltetheté
frazéma, ilyenkor a forditd vagy altaldnositd forditast ad, vagy kreativ megoldas-
hoz folyamodik. Ez a kreativitas nyilvdnul meg a negyedik esetben, amikor forras-
nyelvben nincs frazéma, a célnyelvben pedig mégis taldlunk, vagyis a forditoi krea-
tivitas teremt szemléletes kifejezést ott, ahol az eredetiben nem volt ilyen.
A frazeologizmusok fenti tipusai négy atvaltasi mliveletnek feleltethet6k meg:

(1) A FNYSZ-ben taldlhaté frazémat a forditd azonos frazémadval adja vissza a
CNYSZ-ben. (pl: zsrebij brosen=a kocka el van vetve, In: Bardosi 2015) -
Atvaltasi mivelet: behelyettesités.

(2) A FNYSZ-ben taldlhaté frazémat a forditdé mds frazémaval adja vissza a
CNYSZ-ben. (pl.: znaty vsze hodi i vihodi = ismeri a dorgést, In: Bardosi
2015) > Atvéltasi m(ivelet: teljes atalakitas

(3) A FNYSZ-ben van frazéma a CNYSZ-ben nincs > Atvaltdsi mivelet:
generalizacid (altalanosité forditas).

(4) A CNYSZ-ben mas helyen talalunk frazémdkat mint a FNYSZ-ben. - Atval-
tasi mlvelet: kompenzacid.

A tovabbiakban a masodik és a negyedik tipust, a teljes atalakitast és a kompenza-

ciot vizsgdljuk meg angol szépirodalmi mlivek magyar forditasa alapjan.

2.1. Két feltételezés szépirodalmi forditdsok elemzése alapjdn

A masodik és a negyedik tipussal kapcsolatosan (teljes atalakitas és kompenzacio)
szépirodalmi mivek elemzése alapjan két feltételezést kockaztatunk meg:



(1) A szépirodalmi mdvek forditéi joval tobb frazeologizmust hasznalnak, mint
amennyit a kétnyelv( szétarak tartalmaznak.

(2) A szépirodalmi mdvek forditéi joval tobb frazeologizmust hasznalnak, mint
amennyit a forrasnyelvi szévegek tartalmaznak.

Ezek a feltételezések mlifajspecifikusak, tehat csak egyetlen mdfajnak, a szépiro-
dalmi mdvek forditadsanak vizsgalata alapjan vontuk le Gket. Az eredeti vizsgalat-
ban négy nyelv forditasi viselkedése (angol, német, francia és orosz) allt szemben
a magyarral, minden nyelvparban 50 mibdl all6 korpusz elemzése alapjan (listaju-
kat Id. Klaudy 2003, 2007: 454-469). Most csak tetsz6legesen kivalasztott angol-
magyar forditasi példakkal fogjuk szemléltetni mondanddnkat. A dolgozat mdso-
dik részében Kovdcs Marietta angol, francia és magyar eurdpai unids szévegek
korpuszabdl kivalasztott 40 frazéman fogja vizsgdlni a frazémak megfeleltetési
tipusait.

2.2. Teljes atalakitds a frazémdk forditdsakor

Teljes atalakitasrdl akkor beszéliink, ha a forrasnyelvi frazémat a forditd mas
frazémaval adja vissza a célnyelvi szovegben. Az elsé feltételezést, hogy a szépiro-
dalmi mivek forditdi jéval tobb teljes atalakitast végeznek, mint amennyi a két-
nyelv{ szétarakban megtalalhatd, angol szépirodalmi mlvek magyar forditasaiban
vizsgaltuk. Azt az egyszerl maddszert valasztottuk, hogy azokban az esetekben,
mikor a forditd teljes atalakitast végzett, a forditasi ekvivalenciat 6sszehasonlitot-
tuk az angol magyar szétarban taldlhato ekvivalenssel. Csak a teljes atalakitas m-
veletét vizsgaltuk, hiszen a behelyettesités, ami akkor torténik, ha a forrasnyelv-
ben és a célnyelvben megvan ugyanaz a frazéma ugyanazzal a képpel, most nem
érdekes szdmunkra. De a teljes atalakitds esetében is el6fordulhat, hogy a mas
képet tartalmazé célnyelvi frazéma mar rogzitve van a kétnyelv(i szétarakban.

e From then on, it was easy. A Tory in riding-breeches, male or female, was
always a sitting duck for Mr Boggis. (Dahl 132)

e Az angol-magyar szotdrban talalhatd ekvivalens: sitting duck = kénnyd
célpont.

Ilyenkor a forditd feladata latszélag egyszer( behelyettesités, de ebben az esetben
nem ez tortént, a forditd nem hasznalta a szotar altal felkinalt megfelelést, és egy
masik frazémat alkalmazott a magyar forditasban:

e Ettdl fogva jatszi konnyedséggel ment minden. Him- avagy nénemd tory,
lovaglénadragban — a mindenkori eszményi préda. (Borbds 135)



Az esetek tobbségében azonban a teljes atalakitast a fordité kreativan végzi el,
mert a forrasnyelvi frazéma megfelel6jét nem talalja a kétnyelv(i szotarban.

e .. agoodman in a tight place. (Christie 8)
e ... derekasan helyt tud dllni, ha szorul a kapca. (Szijgyart6 9)
e Az angol-magyar szétarban nincs talalat.

e Some people are just determined to bring the roof down on themselves,
aren't they? (Wolfe 588)

e Egyesek direkt kihivigk maguk ellen a sorsot! (Fencsik 460)

e Az angol-magyar szétarban nincs talalat.

A forditdi kreativitas egyik megnyilvanulasanak fogjuk fel, hogy a forditék a for-
rasnyelvi frazémdk forditasa esetén nem a kétnyelv( szétdr altal megadott megfe-
lelésekre tdmaszkodnak, hanem maguk alkotnak eredeti célnyelvi frazémakat,
olyanokat, melyek taldn egyszer majd a kétnyelv(i szétarakba is bekerilnek. EI6-
szor a kétnyelv( frazeoldgiai szotarakba majd a kétnyelv( altalanos szétarakba is,
mint pl. az sitting duck = kénny(i célpont AMSZ 1989). Ami persze nem fogja meg-
akadalyozni a forditékat, hogy sajat frazeologiai megfeleltetést alkossanak: sitting
duck = eszményi préda (Borbas 135). Ez az oka annak, hogy a célnyelvi szovegek
tobb frazémat tartalmaznak, mint amennyi a kétnyelvi szétarakban taldlhaté.

2.3. Célnyelvi frazémdk kredldsa mint a kompenzdcio eszkéze

Kompenzaciorél akkor beszélink, ha a fordité a forditasban elkerilhetetlen vesz-
teségeket a célnyelvi sz6vegben mas helyen és mas eszkbzokkel pétolja. A kom-
penzacidnak két fajtdja van. Beszélhetlink lokdlis kompenzacidrél, mikor példaul a
fordité valamelyik szereplS beszédsajatossagait prébdlja visszaadni, természete-
sen a célnyelvi szovegnek azon részeiben, ahol erre lehetGsége nyilik. Beszélhe-
tiink globalis kompenzaciérdl, amely a ml egészében valdsul meg, és nem mas,
mint a veszteségeknek és a nyereségeknek a m(i egészében megvaldsuld egyensu-
lya. Ezért aztdn sokszor talalunk a célnyelvben frazémakat ott is, ahol a forras-
nyelvben nem taldlhatdk pl: it bores me - a kényékémén jén ki. (sz6 szerint: 'un-
tat’).

e She was a harsh girl. (Greene 140)
e Cynthiat kemény fabol faragtak. (Ungvari 197)

e Inthe first place, that stuff bores me,... (Salinger 2)



e Egyrészt a kbnyékémén jon ki, ...(Barna 7)

Latjuk, hogy mikor a célnyelvben lehetGség nyilik a frappansabb, idiomatikusabb
megfogalmazasra, a forditd ezt kihaszndlja a masutt elszenvedett elkeriilhetetlen
veszteségek ellenstlyozasara. Es ezzel megint elérkeztiink a kreativitashoz. Vajon
joga van-e a forditdnak az ilyen kreativ megolddsokhoz? Hiszen, ha az aldbbi pél-
dakat megnézziik, a forrasnyelvben nincs sem kisujj, sem 6rdég, sem tagbasza-
kadt, sem borissza.

e God had done nothing for him and the minutes flew. (Greene 554)
e Isten eddig a kisujjdt sem mozditotta érte, a percek pedig ropilnek.
(Osztovits 315)

e |t seemed to him absurd that he was there at all. (Greene 257)
e Miaz 6rdégnek kellett neki idejénnie? (Orkény 18)

e Herr Schmidt was a big man and a heavy drinker. (Greene 137)
e Herr Schmidt tagbaszakadt ember volt és javithatatlan borissza ... (Ta-
kacs 39)

Hogy ez mennyire jogos, arra Tirkkonen-Condit (2004) ,,egyedi elemek hipotézise
(,unique” item hypothesis) segitéségével probalunk valaszt adni. A hipotézis Ié-
nyege, hogy a Tirkkonen-Condit szerint a célnyelvre jellemzd ,egyedi” nyelvi ele-
mek rendszerint alulreprezentdltak a forditasokban. ,Egyedi” elemnek nevezi a
célnyelvnek olyan elemeit, amelyek megjelenésére a forrasnyelv nem ad impul-
zust. Valéjaban egy sajatos interferenciardl van szé, ami nem arra vonatkozik,
hogy a forrasnyelv hatdsara mi jelenik meg a forditasban, hanem azt, hogy mi nem
jelenik meg a forditdsban. Mi is feltehetjiik a kérdést, melyek azok az ,egyedi”
elemek, melyek az angol nyelv fel6l sosem kertilnének be a magyar forditasokba?
Ha a forditdk nem gondoskodnanak réla, kimaradndnak a kévetkezék:

* segédige szer(i elemek: szokott,

» ikerszavak, csurran-cseppen, izeg-mozog

* gazdag szemantikai tartalmu igék, bokldszik, latolgat, megszeppen

* frazémik: egy sz6 mint szdz, keriil amibe kertil, mit volt mit tenni, egy fiist
alatt stb.

A magyarra forditott szovegekbdl kimaradd egyedi elemek felsorolasat még le-
hetne folytatni, de annyi bizonyos, hogy a frazémak koéztiik vannak. Es itt ragad-
hatjuk meg a forditdi kreativitds kapcsolatdt a globdlis kompenzacidval és az
~egyedi” elemek hipotézisével. Arra, hogy a forditds eredményeképp keletkezett



szoveg ne legyen szegényebb, szintelenebb, mint az eredeti célnyelvi sz6vegek a
forditénak tudatosan kell torekednie. Ez a tOrekvés tdmaszthatna alda madsodik
kiindulo feltételezéslinket: hogy a szépirodalmi szovegekben a forditék tobb fra-
zeologizmust hasznalnak, mint amennyi az eredeti forrasnyelvi szovegben talalha-
to.

3. Frazeoldgiai univerzalék eurdépai unids szovegekben

A madsodik kutatds korpusza unids szévegekbdl gydjtott frazeoldgiai egységekbdl
all, amelyek az Eurdpai Parlament szbvegeib6l, nagyrészt sajtokdzlemények és
vitdk szovegébdl szarmaznak. A frazeoldgiai egységeket francia—angol-magyar
vonatkozasban, parhuzamos korpuszon, elsésorban a forditastudomany és a kog-
nitiv szemantika elméleti keretében vizsgaltuk. A konkrét példak bemutatdsa elstt
bemutatjuk az unids szovegeket mint szévegtipust, azok forditasat, valamint a
frazeoldgiai univerzalék kérdéskorét.

3.1. Eurdpai unids szévegtipusok és azok forditdsa

Az Eurdpai Unid jelenlegi 24 hivatalos nyelve 6sszesen 552 nyelvi kombinaciot
eredményez. Ez a szam tlkrozi, hogy nem mindig lehetséges minden forrasnyelv-
rél minden célnyelvre kdzvetlenil forditani.

2004-ben az Unidban ezért bevezették a kézvetitd nyelvek hasznalatdnak rend-
szerét. Ez azt jelenti, hogy a kevésbé haszndlatos nyelveken sziiletett szovegeket
el6szor angolra, francidra vagy németre forditjak, majd ezekrél a nyelvekrél fordi-
tanak tovabb. Ez a tendencia figyelheté meg a dokumentumok szévegezésénél is,
amelyeket gyakran tobbszorosen atszerkesztenek. Ezaltal hibrid szévegek jonnek
létre, amelyeket az Unid egyenjoglnak, egyenranguinak tekint. Az eredeti szbveg
tehat bizonytalan, annak forrasnyelve gyakran nem is feltétlenil egy nyelv.

Jelen kutatdsban ezért nem beszéliink forditasrdl, hanem nyelvek kozotti fordi-
t6i megoldasokrdl, a frazémak esetében Klaudy terminusaval élve forditoi megfe-
leltetésekrdl. Klaudy forditoi megfeleltetésrél akkor beszél, amikor a nyelvi kdzve-
tités soran a fordité megkeresi azt a célnyelvi megfelel6t, amelyet a célnyelvi be-
szél6k hasonld szituacidkban hasznalnak (Klaudy 2007: 69).

E tanulmany elsé részében Klaudy Kinga szépirodalmi szévegekben, azaz exp-
ressziv szovegekben mutatta be a frazémak forditasat, amelynek soran a hasonlé
hatas elérése a cél.

A tanulmany masodik része a tartalomkdzpontd, informativ unids szévegek
vizsgalatdra irdnyul (v6. Reiss 1971). Ezeket a szovegeket olyan forditdsszempontu
szovegtipoldgia jellemzi, ahol a tartalmi h(iség a legfontosabb. Maguk a frazeolo-
giai egységek annyiban kilonlegesnek mondhaték, hogy valahol az informativ és
az expressziv szovegtipus hataran helyezkednek el.



3.2. Eurdpai frazeoldgiai univerzalék

Mikor beszélhetlink eurépai frazeoldgiai univerzalékrdl? Az eurdpai frazeoldgiai
univerzalék olyan kulturalis jelek, amelyek sdritett formaban egy nyelvi, ill. kultu-
ralis kozosség — jelen kutatasban az eurdpai makrokulturdlis k6zdsség — értékitéle-
teit és értelmezési rendszerét kdzvetitik (Foldes 2007). Ez a tudashalmaz a menta-
lis informacids térkép, a vildg nyelvi képe (Banczerowski 2006). Amennyiben tehat
a frazémak adott k6zosség vildgképét tiikrozik, arra vonatkoztatva univerzdlisként
értelmezhetdk. A frazeoldgia kutatdi ezért frazeoldgiai univerzalékrél beszélnek.

A koz0s alap a kozos eurdpai kulturkincs. A frazémak a Biblidbdl, a gorog—rémai
mitoldgiabdl, a klasszikus irodalombdl, valamint a térténelmi eseményekbdl, ter-
mészeti jelenségekbdl szarmazd egységek, rogziilt szoképeket tartalmaznak:

* Biblia (Ddvid és Gdlidt térténete)

e gOrog-rémai mitoldgia (Panddra szelencéje)

*  klasszikus irodalom (A pénz nem boldogit. — Laclos: Veszedelmes viszo-
nyok)

*  torténelmi események (Kolumbusz tojdsa)

* természeti jelenségek (Nem ldtja a fatdl az erdét.)

Mindezek alapjan feltételezhetd, hogy forditoként konnyl e frazémakat meg-
feleltetni. A kutatas kezdeti szakaszaban fény deriilt azonban arra, hogy az unids
forditdk sok esetben mégsem célnyelvi frazeologizmust alkalmaznak.

4. A kutatas
4.1. A kutatds korpusza és modszere

Az Eurdpai Parlament honlapjarél negyven francia—angol-magyar frazeoldgiai
egységet gyljtottem. Tipusukat tekintve szdlasokat, kozmondasokat és helyzet-
mondatokat. A francia frazémak magyar megfeleltetését elemeztem, az angol
egység kozvetité szerepét vizsgdltam. Majd Osszevetettem a magyar egységet
Bardosi szblasszotaraban talalhatd szotari ekvivalenssel (Bardosi 2010).

Forditastudomanyi vonatkozdsban ramutattam a kommunikativ ekvivalencia
meglétére, amely az én értelmezésem szerint akkor jon létre, ha a célnyelvi sz6-
veg a referencidlis, az asszociativ és a funkciondlis ekvivalencia kovetelményeinek
egyarant megfelel (v6. Klaudy tipusai: referencidlis, kontextualis és funkcionalis
ekvivalencia 1999).

A frazémadkat képszerlségiik alapjan kognitiv szempontbdl értelmeztem,
amelyben a metaforikus folyamatok és a hétkdznapi, konvencionalis tudas kulcs-



szerepet jatszanak. A jelentést kognitiv szemantikai megkdzelitésbél vizsgaltam,
ahol egy fogalomnak egy masik fogalmon keresztill torténé megértése a leképezés
atjan jon létre (Kovecses 2005). A felépitette az elméletét metaforikus kifejezés az
ELMELETEK EPULETEK fogalmi metafora nyelvi megnyilvanulasai, ahol az (A) fogalmi
tartomany, a céltartomdny (ELMELETEK) az elvontabb fogalomkor, amelyet a kézzel-
foghatdbb (B) fogalmi tartomanyon, a forrdstartomdnyon (EPULETEK) keresztiil ér-
telmeziink.

4.2. A frazeoldgiai univerzdlék megfeleltetései

Az ekvivalencia vizsgalatahoz a frazémdak megfeleltetésére hat kategoriat allitot-
tam fel (vo. Foldes 1987, Toury 1995):

Teljes megfeleltetés (frazéma-behelyettesités)
Részleges megfeleltetés (frazéma-behelyettesités)
Frazeologizalas (frazéma-beillesztés)

Variativ megfeleltetés (frazéma-egyszer(sités)
Altalanosité forditds (frazéma-egyszerdisités)
Teljes kihagyas (frazéma-egyszerUsités)

ok wnNE

Teljes megfeleltetés soran a forditd a forrasnyelvi frazémara célnyelvi megfele-
|6t alkalmaz, amely azonos elemeket tartalmaz:

* [..] I'Union européenne veut s’en laver les mains, parce que c’est plus
facile ainsi.

* [..] the European Union wants to wash its hands, because it is easier that
way.

* [..] az Eurdpai Unié szeretné mosni kezeit, mert ez igy sokkal egyszer(ibb.

A kifejezés a CSELEKVESEK (tisztdra mos) Az EMBERI TEST (kéz) metaforaval értel-
mezhetd.

Részleges megfeleltetésrél beszéliink, ha célnyelven a forrasnyelvi frazéma
megfelel6je szerepel, a forrasnyelvi és a célnyelvi egységek kozott a szemantikai
azonossagot azonban eltéré képi elemek fejezik ki, azaz a szé szerinti jelentés
eltér:

e [..] c'est blanc bonnet et bonnet blanc.
* [..]itis a six of one and half a dozen of the other.
* [..] az egyik tizenkilenc, a mdsik egy hijan husz.



Frazeologizaldsnak azt a forditdi megoldast neveztiik, amelynek soran a forras-
nyelvi hétkdznapi kifejezés helyett a forditd a célnyelvben frazéma-beillesztést
alkalmaz:

*  Autant faire les choses jusqu’au bout.
* In for a penny, in for a pound.
*  Aki a-t mond, mondjon b-t is.

Ez lathaté az angol és a magyar valtozatban. A magyarban az angol In for a
penny, in for a pound ‘Ha egy fillérben benne vagy, légy benne egy forintban is’
egység részleges megfeleltetése az Aki d-t mond, mondjon b-t is kbzmondas ol-
vashatd. A CSELEKVESEK (benne van, mond) Eszk6zOK (pénz, a, b lehetéségek) meta-
fordval értelmezhetd, a kitartds mogottes tartalommal. A francia ‘véghezvinni a
dolgokat’ kifejezéssel szintén a kitartds kognitiv tartomdanyra asszocidlunk. Kom-
munikativ ekvivalencia a Quand le vin est tiré, il faut le boire ‘a felszivott bort el
kell fogyasztani’ frazémaval valdésulna meg.

Variativ megfeleltetést végez a forditd, ha gyakrabban hasznalt, masik frazeo-
logizmust alkalmaz:

* Ras-le-bol des retards et des annulations quand vous prenez le car ou le
bateau ?

* If you are fed up with delays and cancellations when travelling by bus or
ferry then good news could be around the corner.

* Elege van a jaratkésésekbdl és -torlésekbSl amikor autébuszon vagy
tegeren utazik?

A francia telitett csésze figurativ elemet a DUH (telitettség) EszkOz (csésze) meta-
foraval konceptualizdlhatjuk. Az angol és a magyar szovegvaltozatban masik
frazéma szerepel. A francia és a magyar valtozatban stilisztikailag kolt6i kérdést
tesz fel a szOveg szerzGje, ezért a sz6ldsszétarban szereplé tele van a hdcipéje
vagy a torkig van (Bardosi 2010: 211) frazémak hasznalataval a francia és a ma-
gyar egységek konnotdcidja kdzelebb allna egymashoz.

Az altalanosité forditds soran a célnyelvi szoveg egyszerdsités utjan jon létre, a
forrasnyelvi frazéma célnyelven nem jelenik meg, de a célnyelvi széveg funkcidja,
fogalmi-logikai tartalma a forrasnyelvi megfelelGjével azonos:

* [..] les négociations d'adhésion de la Turquie battent de I'aile.
*  Turkey’s floundering accession talks.
* Jelentés Torokorszag akadozo csatlakozasi tdrgyaldsairdl.



Teljes kihagyast végez a forditd, ha a frazeoldgiai egység tartalma egyszerdsités
atjan, kordlirassal sem jelenik meg, és teljes lexikai-szemantikai hiany lép fel:

* La solution [...] l]a mise en place de project bonds et la mutualisation de la
dette. Cette derniére permettrait de faire porter le chapeau aux
détenteurs d'obligations et non aux contribuables.

* Hesaid [...] the full-scale launch of project bonds and the mutualisation of
debt, which would shift the burden from taxpayers to bond holders.

* A megoldast [...] a projektkotvények bevezetése és az eurézdéndban az al-
lamaddssag egy részének 6sszevonasa jelentené.

A magyar megfelel6bdl hidnyzik a frazéma. A francia frazémadaban a chapeau, a
kalap viselGjére harul a felelGsség, ami az ALLAPOT (tartdsan visel) TARTALY (kalap)
metafordval konceptualizalhatd. Az angol frazémdban a shift the burden a ‘terhek
athelyezésében’ a teher a pénz, az dthelyezés a mozgds, ami a PENZ MOZGAS meta-
fordval értelmezhetS. A Francia—magyar tematikus szoldsszotdrban magyar meg-
felel6ként a nyakdba varr frazéma szerepel, ami tikrozi a terhek atruhazasat, de a
jelen kontextusba nem illik. Az az lizenet, informacié, hogy ki fogja kifizetni az
addssagot, a magyar szovegbdl kimaradt, igy a kommunikativ ekvivalencia nem
valdsul meg.

5. Kreativitas az eurdpai unids szovegekben és a szépirodalmi szévegekben el6-
forduld frazémak forditasaban

A tanulmany masodik részében egy olyan kutatasrdl szamoltunk be, amelyben
0sszesen negyven francia—angol-magyar frazémat vizsgaltunk, eurépai unids sz6-
vegek kontextusaba agyazva, parhuzamos korpuszon. A 4.2 alfejezetben minde-
gyik megfeleltetési tipusra egy-egy példat hoztunk. Mint a fenti példakbdl is latszik
a hat megfeleltetési kategoria koziil az utolséd harom végeredményben egyszerdsi-
téssel jar. Ez az anyagmennyiség azonban nem elegendd ahhoz, hogy az egyszer(-
sitést a frazémakra vonatkoztatva forditdsi/megfeleltetési univerzdlénak tekint-
siik. Nagyobb mennyiségl eurdpai unids szovegen végzett tovabbi vizsgalatok
ugyanakkor minden bizonnyal hasonlé eredményre vezetnének, és megfeleld
mennyiség(i adattal mar igazolhatd lenne a feltételezés. Tehat az eurdpai unids
szovegekben a frazémadk forditasat nem a kreativitas, hanem éppen a kreativitas
hidnya jellemzi. Az ellenkezGje figyelheté meg a szépirodalmi szévegek forditasa-
ban, de ahhoz, hogy kimutathassuk a kreativ megoldasoknak, azaz az idiomatikus
kifejezések szamdanak a tanulmany elsé részében feltételezett névekedését ugyan-
csak nagyobb parhuzamos szépirodalmi forditasi korpusz vizsgalatara lenne sziik-
ség.
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