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Absztrakt

Az 1. vilaghaboru propagandatorténetének vizsgalata Magyarorszagon ugy a politikatorténet,
mint a hadtorténet szempontjabol a kezdetektol perifériara szorult, mig a tagabban értelme-
zett sajtotorténet, valamint a tarsadalomtorténet szemszogeébol joszerivel fol sem meriilt. A
kevés munkaban, ahol a téma egyaltalan érdemi modon targyalasra keriil, szinte kizarolag a
politika- és hadtorténeti elemzések kontextusaban térnek ki a propaganda szerepének bemuta-
tasdra. A hatorszag propaganddja — eQy-két miivészeti és irodalmi alkotastol eltekintve — ma is
ismeretlennek mondhato. A tanulmany e hiany folszamoldasabdl kivan részt vallalni egy propa-
gandatorténeti szegmens, a hadi beszédek vagy mas szohasznalatban a haborus eléadasok torté-
netének vazlatos adatoldasaval, a vilaghaboru elsé idoszakat attekintve. Réviden ismertetésre
kertil néhany, a haborus eléadasokat inspiralo, rendezo, magtarto személy szerepvallalasa, vala-
mint dttekintédnek a fobb tarsadalmi, illetoleg oktatdsi szervezetek-intézmények, melyek részt
vallaltak e rendezvények szervezésében és lebonyolitasdaban.
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Az a sok alkalmi és itinnepi beszéd, melyet a jotékonysag
tinnepein vagy alkalmain mostandban elmondanak, a Haboru
orids fajanak mindenik egy-egy lehullo levele. Majdan az uta-
nunk jovo nemzedékek egyenként fogjak e leveleket Ossze-
szedni, hogy kibongésszék beldliik haborus napjaink ama részé-
nek torténetét, mely az itthonmaradottak részvételét beszéli el
a nagy vilageseménybdl.” (Budapesti Hirlap 1915/80:19)

1914 0szétdl német mintara Magyarorszagon is mind’ fokozottabb hangsulyt kapott a hat-
orszag lakossaganak politikai nevelése, a habort iranti lelkesedés tudatos, hosszl tdva fonn-
tartasa érdekében. A nemzet értelmisége, a népmiiveld szervezetek, az oktatasi intézmények a



Jel-Kép 2016/1 82

hadsegélyz6 szervezetek bevonasaval 1914 oktoberétdl hdborus délutinok cimmel hadi eld-
addsok szervezésébe kezdtek.!

Ahhoz, hogy a vélasztott targy leiré-adatolisa® konnyebben folvazolasra keriilhessen,
illetve az 1914-ben Magyarorszagon Gjonnan megjelent specialis miifaj informaciotorténeti hoza-
dékanak megismeréséhez is, elengedhetetlen egy elérevetett definicié megadésa, amely arra a
kérdésre épiil, hogy pontosan mit kell érteni hadi beszédeken és haborus eléadasokon? A hadi
beszédek vagy mas szoéhasznélatban haborus eldadasok (ritkabban hasznalatos volt a hadi elo-
adasok kifejezés i1s) az 1. vilaghéboru korszakéra jellemz6 tudomanyos, ugyanakkor népszert-
sitd szandékkal fellépd eldadasforma, melyet tobbnyire allami szervezésben és/vagy tdmoga-
tassal, jotékonysagi és népmiivelési céllal rendeztek tudomanyos- és oktatasi-, illetve miivészeti
¢s irodalmi tarsulatok-egyesiiletek, vagy épp magas rangii maganszemélyek. Ebbdl kovetke-
zOen a hadi beszédek olyan fololvasasok vagy szonoklatok voltak, amelyeket nem mondhatott
el barki, azokat kizardlag a nemzet politikai, katonai és tudomanyos elitjéhez tartozok tartot-
tak/tarthattak,® részben megismételve az eddigieket: egyrészt jotékonysagi és hadsegélyezd,
masrészt oktatasi és propagandacéllal.

Kissé elidézve ez utdbbi két szoparnal, kijelenthetd, hogy a haborts eléadasok esetében
az oktatasi- és propagandacélu felhasznalason nem a hétkdznapi-originalis sz6hasznalatbol
kolcsonzott, és sok esetben a haboras uszitassal analog fogalompart kell érteni — ezt fontos
kiilon hangstlyozni —, hanem a habora pedagdgiai-népmiiveld céljainak egyik eszkozét. A
végso cél latszolag nem a hallgatésag ideig-oraig eleven lelkesedésének retorikai fokozasa
avagy tulajdonképpeni kiakndzdsa/megvezetése volt, épp ellenkezdleg. A hosszl tavu ered-
ményt — a habor ébresztette tudomanyos érdeklddést felhaszndlva — a habort katasztro-
fajanak tényszerli konzekvenciaibol vald okuldsban €s a jovobeni szellemi és erkdlcsi épiilés-
ben jelolték meg. A hadi eléadéasok ciklusainak kozelebbi célja a habora — Alexander Bernat,
a honi filozéfia és hdbortis gondolkozds egyik legnagyobb alakjdnak szohaszndlatdval —
Jelményszertiségének” (Alexander Bernat 2014: 12)* megértetése és teoretikus megalapozasa,
tovabba elfogadtatasa volt, de nemcsak a hazai tudostarsasagok tagjaival® és a miivelt nagy-
kozonséggel, hanem altalaban a tarsadalommal.

Osszességében tehat jellegzetesen az tekinthetd hadi beszédnek, aminek beszédkeretén
(formalis tartalman) tul szorosabban vett (szellemi) tartalma is a haborurdl, annak diszciplinaris
megértésérol, illetdleg az egyes tudoméanyagaknak a haboru hatdsa révén elért eredményeirdl,

' A tanulmany kizarélag a Budapesten tartott rendezvénysorozat jellegii haborus eléadasokat tekinti at
szemelvényszeriien, de nem tartalmazza a Hadsegélyezd Bizottsag eldadasainak leirasat. Ez utob-
binak bemutatasara mas helyen keriilt sor. (Turbucz 2014a) A terjedelmi lehet6ségek fliggvényében
a magankezdeményezésli minddssze két-harom alkalmas eldadasok leirasa e munkabol ugyancsak
kimaradt, hiszen pusztan azok adatolasa is mar tulfeszitené a rendelkezésre allo keretet.

E rovid tanulmany célkitlizését tekintve tobbre nem vallalkozhat, mint a targyteriilet felmutatasa és
kijelolése, valamint a tovabbi kutatast eldsegitendd lehetséges kezddpontok leiro-vazlatos attekintése
egy-egy ciklus elsé hadi beszédének rovid ismertetésével. Az itt bemutatott adatokbol levonhato
konzekvenciak elemzése egy késobbi tanulmany feladata lesz.

A hadi beszédek altalanosan magas szinvonalanak oka is ered6en ebben keresendo.

A hivatkozott beszéd filozofiai-filologiai elemzését a szerzé egy korabbi munkajaban mar elvégezte,
és az roviditett formaban megjelent. (Turbucz 2014b)

A hazai tudéstarsadalom héabortthoz valé viszonyulasa szintén fehér foltja a kutatasnak. Andrassy
Gyula (1915) nyoman a magyar tudosok koziil legtobben onvédelmi harcként definidltak azt €s
intenziven tamogattak a Monarchia haborus torekvéseit. A tuddsok haborufelfogasaba nyujt bete-
kintést 4 haboru és a tudosok cimii, a Magyar Figyeloben (1914) megjelent beszamolo, valamint
altalanossagban Giesswein Sandor (1915) tanulmanyai.
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azoknak a tudoményokban val6 alkalmazasarol szol. E haboras expozék tobbségében nyugodt,
higgadt hangvételiek voltak, mindségiiket-tartalmukat tekintve az el6adok igen jol felépitett,
tobbszor sajat €lményekre (foképp a politikusok és katondk esetében), kutatasokra-felfedezé-
sekre (leginkabb a tudoésokat jellemezte), @ minori ad majus logikai érvekre vagy apagog bizo-
nyitasra tdmaszkodva (irok, ujsagirok, koltok esetében fordult eld legtobbszor) sajat szakterii-
letiik és a habort szintézisét alkottdk meg, ami mar onmagaban is jelzi, hogy nem egyszerii
haborus lelkesedés sziilte szonoklatokkal all szemben a témat szaz év tavlatabol megismerni
kivané kutatd, hanem a hdborus irodalom teriiletén beliil a habort tudomanyos reprezentacio-
jéaval, amely a korabeli elgondolas szerint tartalomtdl fliggden tovabb bonthatd hdaborus filozo-
ﬁdm,6 haborus teolo'gidra,7 héboriis térténetirdsra,® haboriis irodalomra és kéltészetre® stb.

Ratérve az adatolésra, az els6 oktatasi- illetdleg propagandacélokat szolgald haborts
eldadassorozatot Vorosvary Ferenc, az Erzsébet Népakadémia titkaranak kezdeményezésére
¢és tervei alapjan a Szabad Lyceum, az Erzsébet Népakadémia és az Orszdagos Kozegészségi
Egyesiilet szervezte kozosen. (Vordsvary 1915) A harom kulturegyesiilet, mint a hazai iskolan
kiviili népoktatas notabilis intézményeinek haborus tevékenysége — annak ellenére, hogy ezek
vezetodit, tagjait, eldadoit és tdmogatoit egyarant mind ott taldljuk a tudomanyos életben ¢€s a
haborus eléadasok ciklusaiban is — mara teljesen feledésbe meriilt.® Pedig e szervezetek kul-
turaban betoltott allasdnak alaposabb tanulmanyozasa nélkiil alig érthetnék meg, hogy miként
tudtak a haborus idok megprobaltatasai kozepette hétrdl-hétre (ha parhuzamosan tekintiink
tobb eldaddssorozatot, akkor néhany naponta) sok sz4z embert vonzani, és a hazai tudostarsa-
dalom hathat6s kozremiikodésével olyan autentikus propagandaszerepet betolteni, mint amelyet
1914-t61 kezdddben éveken keresztiil ellattak el6bb a fdvarosban, majd vidéken. Jelentdségiiket
napjainkban sajnos még felbecsiilni is alig lehet. A téma akkuratus feldolgozadsa még varat
magara, de az mar most kijelenthetd, hogy a hdborts eléadasok nemcsak azért voltak jelen-
tOsek, mert a hazai propaganda gépezetének miikodéséhez szolgaltak mintegy szellemi lizem-
anyagul és az irott sajtoval kozosen befolyasoltak a kdzvéleményt, hanem éveken keresztiil
részint sikeresen hidaltdk 4t a tudomany és a haborus propaganda kozott korabban hizodo
végtelennek tetszd szakadékot; tovabba foképp a filozofia és a torténettudomany legnagyobb-
jainak kézremiikddésével a magyar torténeti, illetve kulturalis tudatba maig elevenen €16 eszmé-
ket plantaltak vagy hoztak jra koztudatba. Ilyenek voltak tobbek kozott a német-magyar, a
lengyel-magyar vagy a térok-magyar baratsag eszméje, esetleg az akkoriban folelevenitett és
maig igen népszerli Eurdpa keleti véddbastyaja gondolat, vagy a magyar kultira fokozott dpola-
sanak és fejlesztésének a két vilaghabort kozott explicit idedljanak elképzelése €s igy tovabb.

Visszakanyarodva a szorosabban vett targyhoz, 1914. szeptember 26-an dr. Hegedis
Istvan az Erzsébet Népakadémia ligyvivo elndkének és az egyesiilet tagsaganak, valamint dr.
Ilosvay Lajos allamtitkar az Orszagos Kozegészségi Egylet elnokének részvételével, dr. Berze-

® Az altalanos filozofiai munkak mellett a haborus filozofia magyar és német vonatkozasu alkotasair6l
Enyvvari Jené készitett atfogd bibliografidkat az Athenaeumban 1915-t61. (Enyvvari 1915)

” A haboris teologia alkotasait protestans részrél a Theoldgiai Szaklap, unitarius részrél a Keresztény
Magvetd, katolikus részrél a Katholikus Szemle, a Magyar Kultura és az Elet folyoiratok hoztak.

8 A haborus torténetiras fobb organumai a Budapesti Szemle, Magyar Figyeld és kisebb részben a
Szdzadok voltak.

® A haborts koltészet legfébb organumat a haborus irodalomhoz hasonléan a hirlapok alkottak. A
haborus koltészet alkotasaiba az egyik legjobb betekintét a Haborus Antologia nyujtja. (Gyulai 1916)

© A magyar népmiivel8 szervezeteknek az 1. vilaghaboru idején betdltott hazafias tevékenységének
— ezen belill is a hadi beszédek — kutatasa a II. vilaghaborut kovetden latszolag torténeti tabunak
szamitott. A szerz6 tudomadsa szerint a témaban atfogd tanulmany ma sem all rendelkezésre.
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viczy Albert elndklése alatt a Szabad Lyceum® valasztmanyi iilést tartott, ahol megvitattak
annak a levélnek tartamat, melyet még a honap 15-én Hegediis Istvan irt Vorosvary Ferencnek
¢és Berzeviczy Albertnek; azaz a két testvéregyesiilet kozos erdvel ,,megfelelo akciot inditson,
kivegye részet a frontmdégotti munkabol, aktiv kozremiikédése a lelkes hangulat fonntartasara
iranyuljon s tartson eléaddsokat a haboru fonséges nagy céljarol.” (Vorosvary Ferenc 1915:
245) A két egyesiilet valasztmanya egyhanguan elfogadta az inditvanyt, majd elhatdrozta egy
kozos bizottsag felallitasat. Idézve inditvanyuk szévegébdl: ,, Tartsunk olyan eldadédsokat,
melyek a mai koriilményeknek megfelelnek. Legyenek azok lelkesitok s alkalmasak a pesszi-
mizmus kidlésére a csliggedd szivekbdl, torjék meg a kozonyt, buzditsanak kotelességtel-
jesitésre, hassanak buzditolag a munkasokra, szdval: vilagositsuk fol a kozonséget arrol, hogy
nem csupan a fegyverrel kiizd6é katona védi hazankat, hanem a haza érdekét szolgalja minden
polgar, aki a kotelességét hiven teljesiti!” (Vorosvary Ferenc 1915: 246)

Oktober 6-an a kikiildott kozos bizottsag Berzeviczy elnoklésével megtartotta elsd zart
ilését, amelyen az 1914. évi el6adasok programjat is lefektette. Az elfogadott program szerint
az eldadassorozatot hangverseny vezeti be, majd utana dr. Hegediis Istvan mond iinnepi expozét.
Ezt a kdvetkezd vasarnapokon megtartando tiz eldadas koveti. ,, Az eléadasok helye a Muzeum-
koruti « Trefort-kerty nagyterme, belépd dij nincs és vendégeket szivesen lat a harom rendezé
egyesiilet.” (Vorosvary Ferenc 1915: 246-247) A tovabbi eldaddsok menete a kovetkezdképp
alakult: Oktober honapban még Gerldczy Zsigmond adott el6 4 kolerarol, kapcsolatban a vilag-
haboruval cimmel. Novemberben 2-an az el6adassorozatot Concha Gy6z6 kezdte 4 haboru
politikai szempontbol cimt fololvasasaval, 6t kovette 8-an Balint Rezsének A vérhasrol sz616
értekezése, majd 15-én Hantos Elemérnek A haboru pénziigyeit ismertetd beszéde. November
22-én BR. Kétly Karoly beszélt A tifuszrol, végiil a honapban utolsoként 29-én, Marczali
Henrik tartotta meg fololvasasat 4 vildghdboru torténeti megvildagitasban cimmel. December
elején (6-an) Kuzmik Pal nyitotta meg az expozékat A sebfertézésrol sz016 értekezésével, ezt
13-4n Vorosvary Ferenc A modern haditechnikarol sz616 eléadasa kovette. A karacsony eldtti
napokban (20-an) Cholnoky Jend beszélt 4 vilaghdboru szinterének foldrajzi vazlatardl, végiil
az 1914-es ciklus utolso el6adodja 27-én Schaffer Karoly volt, aki 4 haboru és az idegrendszer
megbetegedései cimmel fogalmazta meg gondolatait. (Vorosvary 1915)

Neéhany gondolat az elsd eldadasbol: Az elsé hadi beszédet, tehat Hegediis Istvan mon-
dotta Oktober 18-an. Eldadasanak legelején egy korabeli kdzkérdésre keresi a vélaszt. A kérdés
a kovetkezOképpen szolt: Van e 1étjogosultsdga habort idején a szabadegyetemek muikdode-
sének és népoktatasnak, kozelebbrdl a tudomanyos eldaddsok szervezésének? Vagy Hegediis
szavaival: ,,Alkalmas-e az ilyen idd arra, hogy egy kozonség a béke dlddasat: a szellemi életet
csak pillanatokig is élvezze? Hiszen imer arma silent Musae (Fegyverzorgés kozt elhallgatnak
a Muzsak.).” (Hegedlis Istvan 1914/1915: 5) A vélasz természetesen mar elofeltételezett.
Hegedis nudis verbis Kkijelentett véleménye szerint: igen, van lIétjogosultsaga. A kovetkezoket
mondta: ,,Ugy érzem, hogy nemcsak alkalmas, hanem sziikséges is a honfilelkek talalkozasa,
a lelkek egybe-dobbanasa, mikor a napi izgalmaknak néha riasztd hatasa a lelkek ernyesz-
tésére befolyast gyakorolhat és mig a mi draga, hos fiaink vérdket ontjak a csatatereken, nap-

' Berzeviczy Albert nemrég megjelent naploja (2014) ellenére sem ismert tény, hogy a Magyar Tudo-
manyos Akadémia-, a Szabad Liceum- és a Hadsegélyez6 Bizottsag fololvasasokat rendezé albizott-
saganak elnokeként a haboras eldadasoknak 1914 és 1916 kozott 6 tekinthetd az egyik legaktivabb
szervezOjének, alakitojanak és nem utolsd sorban kdzkedvelt szonokanak. (Berzeviczy 1916; U6.
1915/1916a; UG. 1915/1916b; Budapesti Hirlap 1914/323; Uo. 1915/9; Uo. 1915/87 stb.) Emellett
ismeretes, hogy kiilfoldon is mondott hadi beszédet. (Budapesti Hirlap 1914/323) Tovabba a nagyobb
politikai napilapok és folyoiratok szdmara jelentds propagandacikkeket publikalt a haboru alatt ekképp
a Pester Lyoldban, a Budapesti Hirlapban, a Revue de Hongrieban, a Budapesti Szemlében stb.
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nap utan szembe néznek a halallal, — nekiink szembe kell nézniink az ¢€lettel.” (Hegedis Istvan
1914/1915: 5)

Talan mar kdrvonalazhat6 a vélasz, hogy mire is céloz az eléad6. Hegediis eldadasanak
jelszava a megértés. A Kkorabeli haborus logikat rekonstrualva a megértés fogalma a kovetke-
z6képp kapcsolodik a haborus eléadasokhoz és tdvolabbrol a propaganda kérdéskoréhez: Kato-
nainkhoz hasonloan nekiink itthon maradottaknak is segiteniink kell a nemzet haborus torek-
véseit, mely nemes feladatot csak ugy lathatjuk el, ha megértjiik a koriilottiink zajlo vilagfolya-
matokat. Andrassy Gyula nyoman az akadémikus Hegeds is kijelenti, hogy a tarsadalomnak
is ki kell vennie a részét ,,az élet-halalra sz616” kiizdelembdl. (Hegediis 1914/1915) Ehhez
azonban nem elég az érzésekre hagyatkozni. Az érzékek megcsalhatnak. A gytildlet és a bosz-
szuvagy elhagyhat. A megértés ellenben maradand6 kvalitds. Ha megértem a jelen haboru
féktelen pusztitasanak értelmét és elfogadom abban a sajat szerepem, akkor mindig lesz elég
erdm bizni a gy6zelemben és hazafiui kotelességeimhez méltdan cselekedni — sugallta koriil-
beliil ekként a haborus gondolkozéts.12

Hegedlis a megértés fogalmanak haboras céljardl a kovetkezoképpen szolt: ,,E koteles-
ségek kozt nem utolsé helyen all, hogy a hazafiui lelkesedést, mely elemi erdvel tort ki a ha-
bort kezdetén, ébren tartsuk. A szenvedés, a nyomor, a csapasok alatt, melyeket a hdbort idéz
el6, meg ne torjiink és értsiik meg, hogy mirdl van szo.” (Hegedis Istvan 1914/1915: 5)

A Klasszika-filologus most olvasott szavai utan beszédének tovabbi részében végezetiil
nem kevesebbet vallalt, minthogy kijelolte a kés6bbi eldadok szdmara azokat a targyteriileteket
¢és a hozzajuk tartozo témakat, melyekrél egy haborts eldadasnak véleménye szerint szélnia kell.

Mar itt felmeriilhet az a kérdés, hogy mekkora népszertiségnek is 6rvendtek ezek az eld-
adéasok? Erre vonatkozolag szerencsére egész pontos kimutatasok allnak rendelkezésre. Hegediis
{innepi megnyit6jat nem kevesebb, mint 1218 f& hallgatta. (Vordsvary 1915) Az 1914-es
tovabbi eldadasok koziil: Gerloczy Zsigmond (914 £6), Concha Gy6z6 (887 £6), Balint Rezsd
(543 £6), Hantos Elemér (656 £6), br. Kétly Laszlo (521 {6), Marczali Henrik (768 £6), Kuzmik
Pal (403 £6), Vorosvary Ferenc (907 £6), Cholnoky Jend (935 £6), Schaffer Karoly (512 £6).14
A héarom szervezet el6adassorozata 1915-ben is toretlen népszertiséggel folytatodott, atlag 922
fos részvétellel. (Vorosvary 1915)

Visszatérve még 1914 oktoberéhez, a hadi beszédek szervezése nemcsak egy ’feliilrdl
érkezd’ kezdeményezés volt, ahogy Vordsvary idézett gondolatai sugalljak, hanem azzal gyakor-
latilag egy id6ben a sajto fel6l érkez6 nyomas eredménye is. Oktober 7-én el6szor a Budapesti
Hirlap adott teret annak a tarsadalmi(nak mondott) kovetelésnek, amely akkoriban a magyar
tudoskozosségekre nehezedett. Egész pontosan arrdl volt sz6, hogy ekkorra Németorszagban
mar eleven hagyomanya alakult ki a haborus eldaddsok szervezésének, mig Magyarorszagon
ezek — mint az a fentebb leirtakbol lathato — még csak a szervezés stadiumaban alltak. A
kovetkezOkben hosszabban idézve a Budapesti Hirlap kritikajanak egyes részleteit: ,,A német
tudos, akit a 1€ha, savanyu, tehetségtelen viccgyartas karrikaturava torzitott, aki igazaban e
nemzet nagysaganak egyik legfontosabb tényezdje, a német tudos elhagyta laboratoriuma
csendjét, leszallott katedraja magaslatarél és elmenvén, tanitja a népeket az Iras igéi szerint.
Az 6reg Wundt, a jelenkor legnagyobb filozofusa, nyolcvankét esztendd terhével vallan kiall
a nyilvanossag elé és elmondja gondolatait a hdborurdl. A nagy gondolkodé beszél, a fiziolo-

"2 E helyiitt csak megjegyzésszeriien torténik utalas arra az elGrevetett allitdsra, miszerint a megértés
gondolata kés6bb az Osztrak-Magyar Monarchia értelempropagandajanak egyik kulcsszava lesz.

B Vorosvary beszamoldja alapjan ismeretes, hogy legalabb ezer f6 maradt kiviil az eléadasrol hely hia-
nyaban. (Vorosvary 1915)

" A résztvevok szamara vonatkoz6 adatokat Vordsvary (1915) pontosan megadja.
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giai I¢lektan hatalmas uttoréje, egy 0j tudoméany megteremtdje; de az apostolok nyelvén szol
¢és nem f¢él attol, hogy mindeneknek érthetdvé valik. Willamowitz-Mockendorff, akit a princeps
philologiae nevével ékesitett fol a német tudos vilag, az antik vilagnak nyugodalmas szemlé-
letétdl a jelen felé fordul és nagy, megnyugtatd, nemzetét folemeld tanulsdgokat von le a mos-
tani habort forrasaibol és inditékaibol. Eucken, Lamprecht, Harnack. Mindegyik disze a maga
diszciplindjanak, vilagszerte ismert képviseldje a tudomény egy-egy specialis aganak, keresi
¢és meg is taldlja az utat a nagykdzonséghez, amelytdl normalis id6kben elzarja dket €letfolfo-
gasuk szigorusaga, a kozrendii népszeriiség lenézése, az odi profanum vulgus arisztokratikus
elve. Mind kiinn vannak; a piacon, ezreket gylijtenek maguk koré, elhintik a komolyabb mér-
legelésnek, az intenzivebb mélybelatisnak, az emelkedettebb szempontoknak magvait. Es
azzal, hogy a tomeget folkeresték, hogy Wundt humoros megjegyzést tesz a szamlajuk kifi-
zetése nélkiil elillant japan didkokrol és Harnack, a teologia mestere a falusi pap nyelvén szolal
meg, nem veszit egyik sem hitelességébdl, akadémikus tekintélyébol.” (id. Vordsvary Ferenc
1915: 247-248)

Eddig a német haboras eldéadasokrdl... A magyar kozallapotokat e tekintetben katasz-
trofalisnak véazolta a napilap. Szabadon idézve: tuddsainkat, ugy tlinik, nem érdekli a nemzet
haborus er6lkodése. Katedrajuk dolgain kiviil latszolag teljes apatiarél tesznek tanulsagot.
Nem foglalkoztatjdk munkéssagukat a hatalmas gytiléstermek nyilvdnos pddiumai, amiért a
cikk ir6ja egyenesen kifakadt: ,,Mért nem jelentkeznek tudosaink ugy, mint a németek? A mi
gondolkoddink nem gondolkodnak? A mi tanitdoink nem tanitanak? A mi tuddsaink nem
tudnak a haborar6l valamivel tobbet, szebbet, jobbat, hasznosabbat nalunknal? Nem latja
kozolok a jogtudos a vilagot langba boritdo hdbori nemzetkdzi jogi vonatkozasait, a jogfilo-
zofia hirtelen, vulkanikus atalakuldsat, a haboris viszonyoknak a magéanjogra vald siri és
sokszoros hatasat? Mi magyardzzuk meg torténetirdinknak, vagy inkabb 6k nekiink a habor
historiai mélységeit, a nemzetek viszalyainak kutfejeit, a mult szolgaltatta analdgiakat, amelyek
vilagot vetnek a sotét, titokzatos jovendébe? Itt vannak a mi kitiind orvosprofesszoraink,
akiktol szivesen tanulna a nagykozonség e napokban sok olyan ismeretet, amelyre a haborts
vilag sebesiiltjei, jarvanyos betegségei rautalnak benniinket. Es orommel hallgatnok meg
magyar Harnackjainkat is, akik talan szintén le tudnanak szallni az Gijszovetségi exegézis és a
homiletika magaslatarol a népies prédikacié szinvonalara. Es valamennyi munkéjat betetdzné
a filozofus, legegyetemesebb szempontjaival, legatfogdbb itéletével, az dsszefiiggésnek legbiz-
tosabb, intuitiv megérzésével. Hogy nekiink faklyat gyujtandnak éjszakank sotétjében, amely-
ben botorkélva jarunk. Es megvildgitandk a nagyvaros tomeglelkét, amely roppant érzékeny-
ségében ¢és ideges fogékonysagaban ki van szolgaltatva minden pillanatnyi ingernek, amely
szomjuhozza az igaz okulést és magara hagyva, vezetd nélkiil folyton utvesztobe téved.” (id.
Vorosvary Ferenc 1915: 248-249)

A hirlapcikk nem kimélte a hazai iskolan kiviili oktatds intézményeit sem. A magyar
tudostarsadalom kritikajat kvetden a tudomanyos-népmiiveld szervezeteket is elmarasztalta.
,»Az sem helytallo kifogas, hogy nalunk az ilyen népszerii eldadasok rendezésének nincs meg
az organuma. El6szor, ha nem volna, meg kellene teremteni. Gyorsan, okosan és olcson.
Masodszor, ilyen szerv van nem is egy, hanem egész sereg. Csak ¢€lni kell velilk. Ne mond-
hassa az a Szabad Egyetem, Szabad Lyceum, Erzsébet Népakadémia, Népmiivel6 Tarsasag,
Ismeretterjeszté Egyesiilet, Urania Tudomanyos Egyesiilet (s még egy csom6, amelynek neve
talan hirtelen nem jut esziinkbe), ne mondhassa egyik sem: én az idén nem dolgozom; a kdzon-
ségnek most mas gondja van, mint hogy fizikai vagy kémiai, olasz irodalomtdrténeti vagy
gorog filozofiai eldadasokat hallgasson. Nekem nincs pénzem az eldadok fizetésére. A publi-
kumnak nincs pénze belépddijra.

Hat mindezek a bolcsen és gylimolcs6zOen munkéalkodd intézmények és egyesiiletek

csakugyan ne foglalkozzanak az idén mas targgyal, mint amely a legkdzvetetlenebb kapcso-
latban van a mindny4junkat égetd fokérdéssel, a haboruval. Ad ez anyagot bdségesen. Es ne
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fizessék az el6adokat, akkor nem kell belépddijat szedniok. Meg vagyunk gy6zddve roéla,
hogy nem lesz tuddsaink kozt egyetlenegy, aki a legnagyobb készséggel, 6rommel, dnfelaldo-
zassal ne venne részt ebbdl az iidvos munkabol és megtagadna kézremunkalasat azért, mert
nem varhat téle anyagi hasznot.” (id. Vorosvary Ferenc 1915: 249-250)

Miként a rendkiviil provokativ cikk nem maradhatott visszhang nélkiil, iigy az abban
foglalt felhivas sem maradt pusztaba kidltott sz6, mert arra harom nappal késobb maga a
kultuszminiszteri allamtitkar Ilosvay Lajos vélaszolt szintén a font emlitett napilapban. Folele-
venitve valaszat: ,,A Budapesti Hirlap mai szdmaban (Szerda, Oktober 7.) megjelent vezeto-
cikkely, taldn azért, mert eddig nem avattuk be a sajtdt mozgalmainkba, kissé méltatlanul
banik el tudosainkkal, professzorainkkal, tudomanyos, ismeretterjesztd egyesiileteinkkel. Nem
akarok se egyeseket, se egyesiileteket mentegetni, hanem csak tajékoztatasul irom a kovetke-
zOket. Az orvosi kar professzorai mar, oktober 5-én megkezdették erre a hétre kiszabott, ira-
nyit6 éldadéasaiknak sorozatat. A Szabad Liceum ¢és az Erzsébet Népakadémia par héttel ezelott
latott munkahoz s tegnap Berzeviczy Albert elndklésével koriilbeliil tiz hétre terjedd tervet
allapitott meg, csupan idészerii targyakat tlizve ki eléadasra. Méltatasra keriil habortink ¢és okai;
a XIX. szdzad nagy hdborti, hdborink pénziigyi vonatkozéasai, a mostani haborik szintere;
tovabba az Orszagos Kozegészségi Egyesiilet kozremiikodésével eldadast tartat a kolerarol, a
vérhasrol, a tifuszrol, a sebfertdzésrdl és a haboruban, elkeriilhetetlen idegrazkddasrol.

Szomorl volna, ha annyira érzéketlenek volnank e nagy id6 kdvetelményei irant, annyira
lenyligozne benniinket a jora valo tehetetlenség, hogy sajat kezdeményezésiinkb6l nem jutna
esziinkbe teljesiteni kotelességiinket.” (Budapesti Hirlap 1914/251: 10)

A cikk és még inkabb az allamtitkari f6lszolitds hamar megtette a hatasat. A legjelesebb
magyar tudosok a kettés nyomasnak engedve hozzélattak a folkésziiléshez, ekképp oktober
végétdl mar a kozelgd haboris eldadasokrdl szdmolhattak be a hirlapok.

Az oktatasi-, egyben propagandacéli hadi beszédek szervezése mellett hamarosan
megjelentek a sebesiilt katondk megsegitését, majd altalanossdgban a hadsegitést szolgald
ciklusok is. Az elsd kifejezetten hadsegélyezési céllal rendezett haborus témaju eléadassoro-
zatot — a kutatas eddigi eredményei szerint — a Kézponti Segito Bizottsag rendezte™ ,haborus
délutanok” cim alatt a Ritz szalloban™ november 7-t8l egymast kovetéen hat alkalommal,
szombat délutanonként 6ttol hét(')réig.ﬂ A jeles alkalmakkor a sz4all6 éttermében ¢€s halljaban
Ot oratol hat oraig a megjelent vendégeknek teat szolgaltak fol, majd hat o6ratol az eléadasok
kezdoédtek. (Budapesti Hirlap 1914/273) A rendezvénysorozatot nem mas, mint Prohaszka
Ottokar (1915a) Haboru és vallas cimii el6adasa nyitotta meg, kinek beszéde 8] 6val talmutatott
egy egyszerl, két tedzas kozott megejtett kispolgari haboruts kultardélutanon.*® A plispdk egész
¢életében kivald, ugyanakkor megrenditd, elgondolkozasra késztetd szonoknak szamitott. Aki
haborts eldadasat hallhatta, ekkor sem csalatkozott benne, hiszen jelen beszéde tudoményos ¢és
irodalmi hirnevéhez mérten is rendkiviilinek tekinthetd, ezért mindenképp bemutatasra szorul.

Prohészka egy megrenditd bevezetd utan, ahol a habort és kultira viszonyat jarja kortil,
Kijelenti, hogy ,,[...] nem a jobb jovenddségnek azt a problémajat akarom fejtegetni, hogy
lesz-e valamikor 6rok béke a f61don s azt sem, hogy a vallas segiti-e S mennyiben a pacifiz-
mus torekvéseit; hasonloképpen nem terjeszkedem ki arra, hogy a vallasos és misztikus lelkek

5 A szervezet alapitasara vonatkozoan a Népszava 1914/216. szama tudositott; az intézmény életére
vonatkozoan a Pesti Naplo 1914/260. és a Népszava 1914/353. szama.

1° Ttt miikodott az Auguszta-alap kozponti irodaja is. (Beliigyi Kozlony 1914/49)
A szervezésrol részletesebben 1d. Pesti Hirlap 1914/273 és Budapesti Hirlap 1914/273.

 Uo.; Az eldadis szervezésérél részletesebb informaciokat kozolt még a Pesti Hirlap 1914/277. és
1914/279. szdma, tovabba a Pesti Naplo 1914/277 és 1914/279. szama.
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mily allaspontot foglaltak el a habora problémajaval szemben; mind ezek helyett én most csak
a nehéz jelent nézem s a nehéz jelenben a vallasos 1élek érzéseit s reakcidit, kiizdelmeit s
gyOzelmeit akarom foltarni, s dntudatunkra akarom hozni azt az er6ét, mely a harcok kaoszaban
is Eg felé, a sotétségben csillagok felé tart s mely vilagviharral kiizdve sem szenved hajoto-
rést.” (Prohaszka Ottokar 1915a: 3-4)

A nemzetek inditotta haboruk ultima raciojaban nincsen racid, az nem az értelem, hanem
az 0kol kategoridja, és amikor a nyers erdszak elszabadul, természetes, hogy sokféle reakciot
valt ki a lelkekbdl. Hogyan értse meg ezt az allapotot a vallasos I¢lek, milyen reakcioval
viseltessen a sok szenvedéssel és pusztitassal szemben? Erre a kérdésre keresi a valaszt beszé-
dében a filozofus Prohaszka. Nem mellékes megjegyezni, hogy 6 volt az egyik els6é gondol-
kozo, aki szembesiilve a hadborii borzalmaival, valoban komoly szamvetésre ¢€s lehetséges
alternativak keresésére hivta hallgatc')saigait.19 Uzenete kozérthetd: ,,A valldsos ember nem
ereszti el az Isten kezét a sotétség miatt; s6t épp, mert sotét van, fogja meg jobban; tagadasra
nem duplaz ra tagadassal, hanem allit; a stilyedésben nem szall le, hanem emelkedik. Olyan,
mint a madar, mely mikor a fat levagjak alatta, nem a mélybe, hanem a magasba szall. Az
ember is, épp mivel eszményeirdl le nem mondhat, ez eszményeivel vonul el egy felsébb vi-
lagba: Istenbe menekszik.” (Prohaszka Ottokar 1915a: 4-5)

A hébora borzalmanak sulya alatt sokan 0sszerogynak és Iélekben szkeptikusokka valnak.
Ez ellen kiizd a f6pap, amikor kijelenti, hogy a megoldast nem a szkepticizmusban vagy ami
talan még ettdl is rosszabb, az apatidban kell keresni, mert az-az ut ,,illuzié”, ,,a buta vég, a
semmi”. Igenis tudomasul kell venni, hogy a vilag fennallasanak értelme van és kell, hogy ,,a
legidealisabb eszményiség a legredlisabb legyen”. A vallasos 1éleknek erre kell tartania a
gy6zelmes joba, Istenbe. Ekkor megtette az elsd 1épést. Am ez onmagéban nem elég, hiszen a
hitet nem elég elfogadni, abban ki is kell tartani és — mint a székesfehérvari piispok sugallja —
ez ma a legnehezebb. Kitartani akkor, amikor a kételkedés lidérce mélyen a lelkek mélyén
vert tanyat. ,, Mikor a kegyetlenség orgidit iili s lelkemre egy égo gyasz sotétsége borul? [...]
delmei torik pocsékka értékeinket?” — kérdezi Prohaszka (Prohaszka Ottokar 1915a: 7), majd
a gondolatsort a kovetkezOképp folytatva kijelenti, hogy a haborat erds lélekkel és szilard
hittel kell viselni, mert csak a hit segitségével gydzhetiink a rossz felett. Mint kifejti: ,, Lélekkel
kell legydzni a rosszat. Nem abban dll a vilagrend, hogy rossz ne legyen, hanem abban, hogy
lélek legyen s hogy a rosszat a tobb, jobb, nemesebb, szeretobb lélekkel gyozziik le.”” (Prohdszka
Ottokar 1915a: 8) A rossz jelenleg nem tizhetd ki a vilagbol, ezért az egyetlen megoldés a
lelkek megtisztitasa és a gondviselésbe vetett féktelen bizalom. Ha ezt barki is kevésnek
gondolné sorsunk jobbraforduldsidra vonatkozdan, vessen csak egy pillantdst az emberiség
eddigi torténetére, melyet a haboruk formaltak olyannd, amilyen. ,, Harc, haboru nélkiil eddig
nem volt vilag. ” (Prohészka Ottokar 1915a: 9) Hogy ezt elfelejtettiik, annak kultarank ellapo-
sodasa és pacifikalodasa az oka. Mint mondja: ,,Kultarank érzelgds és puha s valldsossdgunk
is elgyongiil az ideggyongeségtol. Lelkiink blazirt s az élet értelmét nem igen kutatja. Elvezet,
komfort, kényelem kielégiti, legfébb gondja, hogy pénze legyen s sajat kedvét tolthesse. Onzé
is s kegyetlen is; testvért nem ismer, sét zsarol, akit lehet. Hat nem gondolhatjuk-e méltan,
hogy az ilyen elpuhult vilagban a kinnak s szenvedésnek, sét a hdbortinak is valami felsébb
misszidja van, nem gondolhatjuk-e, hogy a katasztrofak szélvészében az Isten lelke jar, s az
tisztitja a miazmas leveg6t?” (Prohaszka Ottokar 1915a: 9)

Prohaszka Ottokar tarsadalom- és kulturkritikdja itt még nem ér véget. Mint beszéde
végére kideriilt, a haboru a legtobb hadi szonok felfogdsahoz hasonldan nala is fatumszerd,

¥ Most kozolt hadi beszédének alapgondolatai az egyébként meglehetésen apatikus alaphangt Naplo-
jéban is follelhetok. (Prohdszka 1929)
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am amig masok torténelmi, gazdasagi, politikai és egyéb tényezdkben keresik annak okat,
addig Prohéaszka abban Isten jogos biintetését latja, amely végiil mégis az eurdpai kultura
megtisztulasahoz vezet. Isten — idézve 6t — ,,ra vag vasbotjaval a materialista ideoldgia kartya-
varaira, mely lelket nem talal, de nem is produkal; megrenditi az élvezetsdvar, antiszocialis
érzésli tarsadalmat, mely az emberi lélek mélységeit ignoralta s az életnek eszményeiil a
kellemet, az élvezetet, a konnyelmii életet allitotta fol. Kielégiilt, mamoros lelkeinkbe bele-
dorgi a maga hatalmas Sursum cord4jat s a puha, érzelgds kulturat erdteljes hitre s reményre s
folényes lelkiiletre neveli. Megrendiilt a f61d, a kultara vildga s egy jobb vilag kivankozik ki
mélységeib6l!” (Prohaszka Ottokar 1915a: 9-10)

Es miként a habort révén kozeledik a jobb vilag, ugy a l1élek mélységeibdl is tiizes
érzések szaladnak fol, s az dldozat és a hdsiesség érzését lehelik. Az egyszerli emberek igy
hésokké valnak és hosokként a gy6zelem és az azért vald feltétlen odaadas az egyetlen gondo-
latuk. Az 6 rendiiletlen kitartdsuk ad nekiink itthon maradtaknak erét, hogy eliizziik lelkiinkbdl
a kozombosséget. Ontudatra kell ébredniink, hogy tjra egy kozosség lehessiink és vériink hullaj-
tasaval meg tudjuk 6vni jogos Orokségiinket: hazunkat, hazankat, kultirankat. Mint mondja:
,»Ez a fold vértdl aztatott fold; ez a haz és haza és allam és tdrsadalom a vér energidjanak gyii-
molcse. Ezek tehat mind nagy, szent dolgok, melyeket becsiilniink s magunknak is lelkestilé-

stink hevével s munkank energiajaval — tehat megint csak vérrel — fejleszteniink kell.” (Prohaszka
Ottokar 1915a: 10-11)

Végezetiil a plispok ratér a hosi halal és a gyasz kérdésére. Felszolit, hogy ,, jdrja dt gya-
szunkat is az Isten szelleme!” (Prohédszka Ottokar 1915a: 11) Veszteségeink felett érzett
fajdalmunkban nem zuhanhatunk érdektelenségbe. Nem panaszkodhatjuk egyre veszteségiin-
ket, mikor azok, akiket elvesztettlink, életet nem vesztettek, hanem nagylelkiien odaadtak.
Gyaszunk ne legyen hat 6nz6, mely csak a maga vigasztalddasat keresi. A hosi, onfelaldozo
szeretet sem Onz0, mert az arra gondol, akit szeret. ,, Tehat itt is «Sursum corda»; gyaszoljunk
ugy, mint ahogyan a h6sok anyaihoz, feleségeihez s gyermekeihez illik. Legyen gyaszunkban
is 1élek, legyen hit és szeretet. Az ilyen lelkiilet méltd hdseinkhez, aldozatukhoz! Vannak
harcai, vannak sebei, folyik konnyeibe lelkének vére; de van gydézelme is, mikor megnyugszik
Istenben s békét talal. Igy kotjiik 6ssze a kiizdelmes palmaagat a békesség olajagaval; a palma
lesz zaszlonk, de olajag lesz koszorunk!” (Prohészka Ottokar 1915a:12)

A szdnoklat mondanivaldja nem igényel tovabbi, kiilon magyarazatot. Annak a k6zon-
ségre gyakorolt lehengerld sikere Iényegében egyet jelentett a hdborus eléadasok 1étjogosul-
tsaganak elismerésével.

Prohaszka piispok imént bemutatott beszéde az egyik legnépszeriibb hadi szoénoklat volt
a haborus expozék egész torténetében. Elismertségét jelzi, hogy azt a cimoldalon, egészben
kozolte a Budapesti Hirlap 280. szama. E mellet az el6adasnak fontos szerepe lesz a Hadse-
gélyezd Bizottsag torténetében is, ugyanis abbdl kiilonnyomat késziilt. (Prohaszka 1915a) A
beszéd felvételt nyert elobb a piispdk haborts kotetébe, majd ennek részeként 1928-ban a
Prohészka-¢letmiikiadasba is bekertilt. (Prohdszka 1915b; US. 1928)

Visszakanyarodva, a Kozponti Segitd Bizottsdg haboras délutanjainak programterve a
kovetkezd volt: ,,A kés6bbi Osszejovetelek eldadoi lesznek grof Andrdassy Gyula, grof Apponyi
Albert, dr Bdrczy Istvin, Herczeg Ferenc, Rakosi Jend és Szdszy-Schwarz Gusztav. Az elba-
déasok utan zenei és szavaldprodukciok kovetkeznek, amelyekben részt vesznek: Csdszar Imre,
Csillag Teréz, Durigo llona, Fedak Sari, Goth Sandor, Gothné-Kertész Ella, Gonczi Mor,
Hubay Jend, Kéry-Szanthé Imre, Mdarkus Emma, Medek Anna, Odry Arpad, Paulay Erzsi,
Sdndor Erzsi, Son Harry, Székelyhidy, Szigeti, Thomann Istvan, Varsanyi Irén. Mind a hat
eldadasra szol6 egy-egy iildhely bérleti ara 20 korona. Ily jegyek november 3-t6l kezdve 7-ig
minden nap 6 és 7 ora kozott a Ritz-szalloban a ,,Haboris Délutanok™ irodajaban kaphatok.
Egyes eldadasokra szo6106 tildhelyeket (4 koronas arban), amennyiben a bérlet lezarasa utdn még
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maradndnak, valamint allohelyeket (2 koronds arban) az egyes eldadasok napjan a pénztar fog
arusitani. A Prohdszka pilispok megnyit6 eléadasara kiilon ingyenes belépti jegyeket adnak ki
a nem bérlok részére.” (Pesti Hirlap 1914/273: 9)

A Ritz eléadasok teljes mértékben a miivelt polgari rétegeket érintették meg. Az allitas
igazolasara elég egy rovid betekintés az egyik délutani programba. ,,A harmadik Haborus dél-
utan szombaton lesz a Ritz-szalld dsszes foldszinti termeiben. A tea 6t 6rakor, az eldadas hat
orakor kezdédik. Programja a kdvetkezd: Apponyi Albert grof beszéde: A habort és a magyar
nemzeti politika. 2. Sandor Erzsi dalai. Mozart: Kerubin ariaja, Tauber-t: Der Vogel im Walde.
3. Keéri-Szantd Imre zongora-darabjai: Chopin: Impromtu (esz-dur), Tanulmanyok (esz-dur,
d-moll), Noktiirn (esz-dur), Polonéz (esz-dur).” (Budapesti Hirlap 1914/21: 13)

A honi propaganda erdsddését valamint a hadi beszédek eszkaldlodast jelzi, hogy a Ritz
szalloban tartott fololvasasok mellet mé% a budapesti tudomdnyegyetemen is rendeztek részben®
hadsegélyez6 célzattal fololvasasokat,” az egyetemi tudomanyos élet vezetd férfijainak bevo-
nasaval, akik koziil ekkorra mar tobben is jelentds héboras publicisztikat fejtettek ki. 1914.
november 24-én a Magyar Tudésito tajékoztatasa alapjan a Népszava az alabbiak szerint tudo-
sitott a kozelgd egyetemi eseményrdl. ,,A budapesti tudomanyegyetem a rektor kezdeménye-
zésére az egyetemi hallgatdsag és a nagykozonség szdmara eldadasi sorozatot rendez a hdbo-
rarol. A karacsony el6tti ciklusban harom eldadés lesz és pedig december 4-én Lenhossék
Mihaly rektor el6adasa: A haboru és az egyetem. Grosz Emil el6adasa: Az orvosi tudomény a
habortiban; december 11-én Mihélyfi Akos el6adasa: A habort és a theologia és Magyary
Géza eldadasa: A békemozgalom ¢és a habort; december 18-an Alexander Bernat eldadésa: A
habort mint nemzetneveld és Bedthy Zsolt eléaddsa: Angol €s orosz szdvetségeseink. Az eld-
adasokon, amelyeket az emlitett napokon esti hat orakor tartanak meg, vendégeket szivesen
lat a tudomanyegyetem.” (Népszava 1914/297: 10)%

Az egyetemi eldadasok kezdeményezése még az év novemberében a budapesti tudomany-
egyetem 1) rektordnak, dr. Lenhossék Mihalynak® az étlete volt.?* A haborarél sz616 elba-
dasok az egyetem disztermében keriiltek megrendezésre, nem is sejtve, hogy ezzel a haborus
eldadasok — melyek szama orszagszerte tobb mint szazra tehetd csak 1914-15-ben — végte-

%0 A pontositas azért sziikséges, mert amikor az eldadasokat szerzé vagy szerkeszt$ nélkiil (1915)
egybegytijtve kiadtak, a kotet hivatalosan nem volt hadsegélyez6 kiadvany, de az eléadasok koziil
tobbet kiilonnyomatokban felhasznaltak ilyen céllal (Alexander, Lenhossék, Grosz, Magyary). Torté-
neti érdekesség, hogy a konyv pontos ara ismert; 20 fillérbe keriilt. (Budapesti Hirlap 1915/63)

2L A Szabad Lyceum 1914-es el6adasait azért nem lehet ebben a sorban emliteni, mert bar azok
haborus témaban hangzottak el, de nem hadsegélyezd, hanem oktatasi célzattal rendezték azokat,
valamint a latogatés ingyenes volt.

2 Az egyetemi eléadasokrol lasd még a Népszava 1914/297. és 1914/329. tovabba a Pesti Hirlap
1914/300. valamint a Pesti Naplo 1914/307. szamat.

% Lenhossék Mihalyt a rektori székben majd Beothy Zsolt (1915-1916) — a haborus célok masik nagy
elkdtelezettje — koveti. (Szogi 2010)

?* Lenhossék kinevezésétél kezdve szolgalta a magyar haborts eréfeszitéseket. Rektorként egyetemi
épliletet engedett at korhazi célokra. Err6l bévebben a Pesti Naplo 1914/263. és a Pesti Hirlap
1914/256. szama tudodsitott. De 6 volt, aki inditvanyozta a kultuszminisztériumban, hogy a hadba-
vonult hallgatoknak legalabb egy félévet szamitsanak be a katonai szolgalatért. (Népszava 1914/250;
Pesti Hirlap 1914/231) Maganemberként pedig komolyabb adomanyokat adott esetiinkben haborus
el6adasok céljara is. (Pesti Hirlap 1914/330)
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lennek tetszd sorat inditjak el.? It elsésorban gondolni kell a magyar egyetemeken 1915-t61
tartott hadi beszédekre,” de ezen feliil egyarant figyelembeveendd a haboras témaju szemesz-
terek, vagy a tuddsok fokozott aktudlpolitikai szerepvallalasa. Az egyetemen Lenhossék (1915a)
nemcsak kezdeményezésével, hanem mint az els6 el6ado, beszédével is torténelmet irt. Hadi
beszédének részletes bemutatasa ehelyiitt sajnos nem lehetséges, de beszédének idevago fobb
gondolatai a kdvetkezOk: A tudostol, aki nem harcol a nemzet elvarja, hogy a haboru iigyét 6
maga is szolgalja tudomanyaval. igy beszélt: ,Ilyen nagy idékben a kozvélemény méltan
elvarja a tudomény férfiaitol, hogy tudasuk s kutatasaik faklyajaval megvilagitsak a vildgot
megrenditd nagy események mélyebb okait, torténelmi hatterét, a jelen s a jovo fiiggd kérdé-
seit és feladatait. Egyetemiink se maradhat tavol a haborthoz fiz6d6 nagy kérdésekt6l. Mi
tuddsok nem akarunk elszigetelt olympusi magaslatokon maradni, hanem nemzetiinkkel Gssze-
forrva, tudoméanyunkkal éltetni és hatni, az eleven nemzeti élet munkdsai akarunk lenni.”
(Lenhossék Mihaly 1915b: 3)

Lenhossék (1915b) a tovabbiakban kifejti, hogy a haboruban, aki nem harcol, annak a
helyén maradva kell szolgalatot teljesitenie nemzetének — ekként a tudosnak katedrajan.
Véleménye aldtdmasztisara az 1848—49-es id6kbdl emel at torténelmi parhuzamokat, majd
sajat tudomanya fel6l probalja megragadni a haboru értelmét, mikdzben jelentds eszme- és
kultartorténeti attekintést nyujt a habora struktiarajardl-mechanikdjardl és a kultirdhoz fliz6do
konstellaciojarol, mindezt kivalo retorikaval. Eldadasanak szerkezete ¢s gondolatai eléadok
sokasdganak adta meg a keretet arra vonatkozodan, hogy miként kell egy értelmiséginek
haborus eléadast tartani, és a tomeg haborus affectusat iranyitani. Megjegyzendd, hogy ehhez
hasonlo erejii szellemi megnyilvadnuldsra kordbban nem volt példa a magyar torténetben.
Immaron hivatalosan is megkezdddott Magyarorszagon a haboru teoretizalasa. Ettol kezdve a
kiilonféle tudoméanyok legnagyobb képviseldi egymdssal versengve szolaltak fel haborus
témakban, minek kdvetkeztében hamarosan az egyes szakkonyvtarakban 0j polcokat kellett
nyitni a haborus vonatkozasu szakirodalomnak. Lenhossék el6adasarol a Budapesti Hirlap
egy hasab terjedelemben adott szamot: ,,A budapesti tudomany-egyetem sorozatos eldadasokat
kezdett, a haborura val6 vonatkozasban. A kozépponti egyetem disztermében ma volt a beve-
zetd eldadas, a melyet Lenhossék Mihaly rektor tartott A haboru és a tarsadalom cime alatt.
Megnyitoul a rektor 6romét fejezte ki azon, hogy egyetemiink a torténelmi évben is meg-
nyitotta kapuit és az els6 félévre 5109 hallgato iratkozott be. A hallgatdsag, a mely egy vagy
mas okbol nem vehet részt a haza fegyveres védelmében, buzgon és komolyan végzi mun-
kajat, talan még buzgobban, mint a rendes években. Elsérangi nemzeti érdek fiizédik ahhoz,
hogy a gazdasagi és a kulturalis élet a haboru alatt is tovabb folyjon a maga rendes medrében.
A kozoktatasiigyi kormanyzat vezetdjének, Jankovich Béla kultuszminiszternek érdeme, hogy
megvaldsitotta azt az elvet, hogy az egyetemnek a habort alatt is miikddnie kell. A budapesti
egyetemnek e részben mar multja is van, a mennyiben hatvanhat év eldtt a szabadsagharc
idején 1848/49-ben egyetemiink miikodése nem szakadt félbe, csak az 1848-iki nyari félév
elébb végzodott és a kovetkezd téli félév késdbb kezdddott a rendesnél. A nehéz idékben tigy
az egyetem tandrai, mint hallgatéi fokozottabb mértékben teljesitették hivatdsukat, mert a

® E gondolatot ugyanilyen kontextusban a szerzé Alexander Bernat (2014) hadi beszédeinek tijra-
kiadasa kapcsan egyszer mar megjegyezte (Turbucz 2014c), azonban e helyiitt a pontositas elenged-
hetetlen.

% A kutatas eddigi, korantsem végleges 4llasa szerint haborts eléadasokat a kdvetkezé varosok egyete-
mein tartottak: Debrecen, Kolozsvar, Pozsony. E téren azoknak a fdiskolaknak a szama, ahol rendez-
tek haborus el6adasokat még nem ismert, ellentétben a gimnaziumokkal, amelyekre mar hamarosan
explicite viszonyitasi szamadatok is rendelkezésre fognak allni. Egyelére azonban csak az jelenthetd
ki, hogy eddig vizsgalt varmegyeszékhelyek gimnaziumai koziil legalabb egyben egész biztos tartot-
tak haborts eléadassorozatot. A legismertebbek: Sarospatak, Miskolc, Nyiregyhaza, Szeged stb.
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haborus idében a tudomanyos munka valésagos mentsvar, a hova a felizgatott 1¢lek menekiilhet
¢s a hol, ha csak egyidore is, visszanyerheti nyugalmat és egyensulyat. Eldadasabol kiragadjuk
a kovetkez6 sorokat:

,»A mid6én mi e haza s a monarkia foldjét védjiik, érezziik, hogy egyuttal harcosai vagyunk
egy nagy emberi eszménynek: a civilizacid, a kozos emberi kultara érdekének is. Magyar-
orszagnak ugy latszik a gondviselés altal kijelolt torténelmi hivatasa, hogy védobastyaja legyen
a haladott nyugati miiveltségnek a kelet eléretdrd barbarizmusa ellen. A legnagyobb oriilet, a
mit ez a habora folszinre hozott, nyugati ellenfeleinknek az az allitasa, hogy a civilizacioért
kiizdenek, mikor le akarjak torni az emberiség altal eddig elért legnagyobb miiveltség hazajat,
Németorszagot, mikor segédkezet nyujtanak ahhoz, hogy a kozak és szibériai hordak ellepjék
Németorszagot, Ausztriat és a mi szép hazankat, s a mikor dics6itik Afrika és Azsia barbar
tomegeit s még a sarga veszedelmet is, Eurdpa sok ezer éves kultirdjanak a megsemmisité-
sére. Mi magyarok, osztrakok, németek ezt a kulturat védjiik. Szent e hadbori nekiink, mert
nagy ¢s nemes célokért ontjuk vériinket. A hol a kiizdelemnek ilyen erkolcsi alapja van, a hol
ilyen erkdlesi erék szallnak sikra az erkolcstelenség ellen s oly szent akarat allja a kiizdés
nagy probajat, ott a gydzelem nem maradhat el. Ez a mi szilard hitiink...

S a mi héseink kozott ott kiizdenek ennek az egyetemnek a fiai is. Ti pelyhedz6 allu ifjak,
a kik elhagytatok a tanterem padjait, a laboratdriumukat, a kik konyveiteket fegyverrel cserélve
fel, ott kiizdetek az északi és déli harctereken ennek az orszdgnak s a kulturdnak ellenségei
ellen, hozzatok szall a lelkem. Felkeres benneteket a nedves 16vészarkokban, a harctér goly6za-
poraban, a menetelések faradalmai és nélkiilozései kozt. Elviszi hozzatok a mi tidvozletiinket,
halankat és azt a kivansagunkat, hogy minél elobb viszontlathasson benneteket az egyetem, a
gy6zelem babérjaval diszitve. Isten 0vja és adldja meg hazankat ebben a kiizdelemben!”

A rektor eléadasa utan Grdsz Emil dr. orvoskari dékan tartott eléadast az orvosi tudomany
a haboruban cimmel. Beszélt a sebesiiltek gyogyitasarol és a jarvanyos betegségek ellen valo
védekezésrdl. Mindkét eldadast a jelenvolt nagyszaml kozonség tetszéssel fogadta. Végig-
hallgattak az eléadasokat Jankovich Béla kultuszminiszter és llosvay Lajos allamtitkar is.

Ott voltak még az eldadason Toth Lajos miniszteri tanacsos, az egyetemi ligyosztaly
vezetdje, Gopcsa Laszlo miniszteri tanacsos, Zichy Aladar grof és Lukdacs Gyorgy titkos tana-
csosok, volt miniszterek, Kardacsonyi Jen6 grof, a Menté-Egyesiilet elndke. Miiller Kalman bard
¢és Beothy Zsolt férendihazi tagok, az egyetemi tandcs tagjai és az egyetemi tanarok és hallga-
tok is teljes szamban, valamint el6kelé holgykozonség.” (Budapesti Hirlap 1914/307: 9)

Az egyetem bekapcsolodasat a habortba tehat nem lehet kell6képpen feliilértékelni.
Jelentdsége azon tul, hogy a rendezvénnyel jelezni kivanta, hogy a magyar tudostarsadalom is
ezentll ki fogja venni a maga részét a haborus szerepvallalasbdl, a megtartott expozékkal
kijeldlte azokat a fontosabb attitlidoket, melyek kozelebbrdl a hadi beszédek tovabbi fejlodé-
séhez és azok létjogosultsaganak megkérddjelezhetetlen voltdhoz vezetett; tavolabbrol pedig a
hazai intellektudlis- vagy mas kifejezéssel értelempropaganda®’ erre az idészakra tehetd meg-

?" Intellektudlis vagy értelempropagandan értendd az 1. vilaghdbora idején a honi, féképp irasbeli
propagandanak az a vonala, amely ellentétben az antanthatalmak tudomany- és sajtopropagandajaval
az emocionalis hatdsok fokozasa ¢s az egyéb 1¢lektani attitlidok gerjesztése helyett, kitlizott céljait
érveléssel, targykorének kiszélesitésével és tudomanyos modszertan alapjan, ugyanakkor jol felépitett
retorikaval kivanta elérni. Az intellektudlis propagandat, ezen beliil a hadi beszédeket els6k kozott
1914-ben eldbb a propagandatdl a kultura ala, annak szerves részévé soroltak at, majd 1915-t61 foko-
zatosan az ugynevezett magas kultiraba illesztették. A honi értelempropaganda ilyen vezéralakjai-
nak tekinthetok a mar emlitett Berzeviczy Albert mellet, Apponyi Albert, Andrassy Gyula, Angyal
Déavid, Marczali Henrik, Alexander Bernat, Bedthy Zsolt, Prohaszka Ottokar, Giesswein Sandor,
Herczeg Ferencz stb.
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erosodésében és kiteljesitésében latott el megkeriilhetetlen szolgélatot. Informdaciotorténeti
szempontbol az egyetemi eldadasok kiilon figyelmet is érdemelnek. Amig a népmiiveld ¢és
egyéb szervezetek altal rendezett ,,haborus matinék™ hallgatosagat a varosi polgarsag felso és
kozEépso rétege adta, ezen beliil igen magas szamu volt a holgyek részvételi aranya — melyre
egyébirant minden tudositas kiilon figyelmet szentelt —, addig az egyetemi eldadasokon a
kozonség legkevesebb felét az egyetemi hallgatosag adta, akik koziil késébb — részben a
hallottak hatasara — igen sokan jelentkeztek onként frontszolgalatra.

Mint f6ljebb mar leirdsra keriilt a hadi eléadasokon igen nagy szamban képviseltették
magukat a magas tarsadalmi osztalyok tagjai €s a fontos allami és egyéb hivatali posztokat
bet6ltd hivatalnokréteg is. Itt sziikséges megjegyezni, hogy az atfedések az eléadasokban és a
tagsagban is kiilongsen foltling lehet, amely meglehetésen kuszava teszi a téma kutatdsat.
Amirdl még szintén nem tortént emlités: az eldadasok bevétele. Pontos adatok sajnos itt sem
ismertek. Egy komolyabb szervezésii hadi el6adast a fovarosban 600 embernél csak a
legritkabb esetben latogattak kevesebben. A Szabad Lyceum ¢€s tarsszervezetei altal rendezett
eldadasokon nem kellet belépdt valtani, a tudomanyegyetem eldadésai szintén ingyenesen lato-
gathatok voltak. A Kozponti Segité Bizottsag eléadasainak bevétele 14.026 korona volt. (Buda-
pesti Hirlap 1915/6; Pesti Hirlap 1914/330) A végosszeg Osszetételének részletei egy kisebb
torténeti csoda folytan ismertek.

»A Ritz-szalloban rendezett ,,Haborus Délutanok™ 6sszjovedelme 14,026.74 korona volt,
mely 0sszeg a mai napon a Budapesti Kozponti Segité Bizottsag elndkének, Barczy Istvan-
nak, a K6zponti Népkonyha céljaira atadatott. A fenti 6sszeg kdvetkezdleg alakult:

1. Szaszy-Schwarz Gusztavné jegyeladasa: 8700 kor. Ebbdl feliilfizetés: Magyar Jelzalog
Hitelbank 310 K, Magyar Hitelbank 300 K. Magyar Takarékpénztarak Kozp. Jelzalogbankja
300 K. Magyar Leszamitold és Pénzvaltobank 300 K. Magyar Agrarbank 280 K. Magyar
Bank és Kereskedelmi r.-t. 280 K. Tészeghy Imre 200 K. F. A. 180 K. Kisczétényi Kovacs
Laszloné Berlinbdl 100 K. Szacellary Gyorgy 80 K. Spitzer Miksané 80 K. Bar6 Guttmann
Vilmosné 60 K. Navay Aladarné 60 K. Baré Hatvany Jozsefné 40 K. Walder Gyula 80 K.
Ludvig Gyulané 30 K. Lenhossek Mihaly egyetemi rektor 30 K. Farnady Jozsef 30 K. Csillag
Teréz 20 K. Gomperz Miksané 20 K. Suranyi Miklosné 20 K. — 2. Laszl6 Ferencné jegy-
eladasa: 1520 K. Ebbdl feliilfizettek: Laszlo Ferencné 180 K. Petzrik Jend 180 K. Mauthner
Alfréd 160 K. Wolfner Gyula 80 K. Wolfner Jozsef konyvkiadé 80 K. Brédy Samu 60 K.
Helvey Tivadar 80 K. Krausz Simon 60 K. Dr. Tauszk Ferenc 20 K. — 3. Bar6 Hatvany
Karolyné jegyeladasa: 550 korona. Ebbdl feliilfizettek: Wahl Oszkarné 80 K. Briill Ignac 80
K. Baré Hatvany Karolyné 60 K. Veit Béla 40 K. Kopély Géza 30 K. Ormody Vilmos 20 K.
— 4. Elek Maria jegyeladasa: 420 K. Ebbdl feliilfizettek: Pesti Magyar Kereskedelmi Bank
300 K. — 5. Napi pénztarnal befolyt 6sszesen: 2770 korona. Ebbdl feliilfizetések: Grof Vay
Gaborné 10 K. Szorényi Jozsef 6 K. Steller Antalné 4 K. Grof Karacsonyi Jend 2 K. — 6.
Fenti 6sszeg utani takarékbetéti kamat 66.74 korona.” (Pesti Hirlap 1914/330: 8-9)

Az eddig folsorolt eldadasciklusokkal az 1914-es hadi beszédek sorozata még nem ért

véget. Az év november 15-én az Urdnia Nemzeti Szinhdz*® pontosabban a hozzétartozé Urdnia
Magyar Tudomdnyos Egyesiilet™ igazgatosagi iilést tartott. (Budapesti Hirlap 1914/287) A

%8 Az Urania korabban is aktivan kivette részét a magyar haborts eréfeszitésekbdl szinhazi elada-
saival, melyek bevétele hadsegélyezési célokat szolgalt. (Budapesti Hirlap 1914/280 és 1914/286)
Szinre tizott darabjai tobbségét a vigjatékok mellet a haborus témaji darabok alkottak. (Budapesti
Hirlap 1914/287 és 1914/294)

2 A tarsasag 1897-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia kezdeményezésére alakult meg, és a tudo-
many népszeriisitését tlizte zaszlajara. Alakulasatol kezdve rendszeresen tartott tudomanyos elada-
sokat, felolvasasokat a budapesti polgarsag épiilésére.
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tandcskozason Molnar Viktor elndk, aki miutan fololvasta Jozsef kiralyi herceg tidvozld
taviratat, valamint rendelkezett 6tvenezer korona hadikdlcsonkotvény jegyzésérdl a tarsasag
alaptokéjebol, az igazgatosag nevében Szasz Kérolyt, mint az Urdnia fotitkarat megbizta, hogy
»elodadas-sorozatot rendezzen, melynek soran egyetemi tandrok, akadémiai tagok, politikusok
¢és kivalo publicistak a haboruval kapcsolatban folmeriilé tudomanyos €s napi kérdésekrol a
nagy kozonségnek eldadéasokat tartsanak. Az eldadasokat az Urdnia Szinhazban a déleldtti
orakban dijmentesen tartjak meg. [...]” (Budapesti Hirlap 1914/287: 20)

A rendezvénysorozatot kevesebb, mint két hét alatt sikeriilt is megszervezni. Az Urdnia
Tudomanyos Egyesiilet haborts fololvasasainak programja a kovetkezéképp alakult: ,,Decem-
ber 6.: Lukdcs Gyorgy dr.: A hdboru tanulsagai; december 13.: Cholnoky Jen6 dr.: A harc-
terek foldrajza; december 20.: Méhely Lajos dr.. A haboru élettudomanyi alapja; januar 3.:
Tetétleni Armin dr. tigyvéd: Etikai és kultirértékek a haboriban; januar 10.: Jakdr Gyula: A
harcban allo nemzetek, januar 17.: Sebestyén Karoly: A haboru és a koltészet. E fololvasasok,
illetéleg szabadel6adasok mindig vasarnap délelott tizenegy orakor lesznek az Urania Szin-
hazban. Egy-egy paholy ara két korona, a t6bbi helyre ingyenes a belépés s a jegy az Urania
Szinhaz pénztaranal vehetd at. Hadsegitési célra szant, adomany befogadasara az eldcsarnok-
ban perselyeket allitanak fol.” (Budapesti Hirlap 1914/301: 19)

Lukacs Gyorgy expozéjat a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo december elejétél, — azaz
meglehetdsen késén — kezdte hirdetni. (Pesti Hirlap 1914/307 és Pesti Naplo 1914/307) Az
Urania szervezésében megtartott beszéd — Prohaszka Ottokar Ritzbeli hadi eléadasahoz hason-
l6an — kiilonnyomat formajaban 1915-ben kiadésra keriilt. (Lukacs 1915) Az eléadas vazlatos
bemutatdsara itt mar nincs lehetdség. Helyette alljon itt egy rovid beszamol6 az eseményrol:
»Az Urania Magyar Tudomanyos Egyesiilet ma déleldtt rendezte nagy és eldkeld kdzonség
jelenlétében elsé haborus délutanjat az Uradnia Szinhazban. Lukdcs Gyorgy dr. orszaggyilési
képviseld volt az eléadod, a ki a hdboru tanulsdgairdl sz6lvan, hangoztatta, hogy a hébortra
mar békében késziilni kell s a nemzet emberanyagat testben, 1élekben és erkdlcsben harmoni-
kusan kiképezni. Kiilondsen fontosnak mondotta az egészségiigyi berendezéseket, a melyek
révén a fert6zo betegségekkel is eredményesen tudunk megbirkézni. Békés idében minél tobb
tiidévészellenes szanatoriumot kellene folallitani, a melyek a haboraval jar6 fert6z6 betegségek
korhazai lehetnének, igy a népegészség legnagyobb kérdése a hadegészségiigy kdvetelményeével
Osszhangzatosan volna megoldhatd. Igen fontosnak mondotta végiil, hogy hadbavonulé kato-
naink mogaott erésen megalapozott gazdasagi €let likktessen. Az érdekes eldadast megéljenezték.

A legkozelebbi eldadas ugyancsak az Urania Szinhazban vasarnap, december 13-an dél-
eldtt tizenegy orakor lesz, a mikor Cholnoky Jend dr. egyetemi tanar beszél a harcterek fold-
rajzarol.” (Budapesti Hirlap 1914/309: 4)

Az Urénia haborus délutanjainak latogatottsagardl pontos adatok egyelére nem ismer-
tek. A hirlapirodalomban erre vonatkozdéan minden esetben az volt olvashat6, hogy ,,az eléa-
dast nagyszaml kozonség hallgatta” vagy ,,a szinhazat egészen megtdltd kozonség érdekls-
déssel hallgatta s €lénk tetszéssel kisérte az eldadd fejtegetéseit”, ami az épiilet befogado-
képességét figyelembe véve mindenesetre elarulja, hogy az eléadasokat nem kevesebb, mint
500 6 latogatta rendszeresen. Ami ismeretes, hogy a decemberi iddszakban az Uraniadba a
legtobb hallgatot vonzo hadi beszéd Méhely Lajosé volt, aki a Nemzeti Mizeumban tartott
eléadasat (Budapesti Hirlap 1914/276, valamint Pesti Hirlap 1914/275) ismételte meg az
Urania hallgatosaga el6tt ,,népszerii formaban”. (Budapesti Hirlap 1914/323: 7) A komoly
sajtovisszhangot kivaltd eléadasok szovege 4 haboru biologidja cimen késdbb kiilonnyomat-
ban is megjelent. (Méhely 1915)

A haborus eldadasok torténete 1914-ben még kordntsem ért véget vagy szakadt meg.
1915-t6l az egész orszag teriiletén tartottak habortis délutanokat az egyetemektdl a vidéki
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varosok kultarhazaikig bezér()lag.30 Tovabba: igen sok eldadésra hivtak gyors- és gépirokat,
ekképp azok a hirlapok, illetve a tudomanyos folyoiratok szdmara lejegyzett-, vagy konyv-
formaba gylijtott valtozata is széles korben ismert volt orszagszerte. A magyar sajto €s konyv-
kiadas torténetben addig nem latott mértékben jelentek meg az eldadasok kiilonnyomatai.
Kisebb-nagyobb kikotésekkel, de hasonldé mondhatd el a tobbi haborts évrdl is a hadi
beszédek vonatkozasaban. A haborut kovetéen azonban mind a populista, mind a tudomanyos
érdeklddés drasztikusan megcsappant a haboras irodalom, igy az eldadasok irant is. Bar
tudomanyos életiink nagyjai 1918 és 1930 kozott vagy kiilon kétetekben® vagy tanulmany-
gyﬁjteményeikben32 kiadtak (kiadattak) ezeket, de kozvetlen irodalmi hatasrél ekkor mar nem
lehet beszélni. Legkdzelebb a maésodik vilaghaboru idején lettek népszertieck a hasonlo
tartalmu eléadasok, de ezek nem az egész tudomanyos ¢életre, hanem majdnem kizarélagosan
a bolesésztudomanyokra voltak hatassal, abbol is elsdsorban a torténettudomanyra.

Végezetiil még egy gondolat. Mint a tanulmany elején olvashat6 idézetbdl expressis verbis
kidertil, a kiilonféle szervezésii hadi beszédek ciklusai az eddig leirtakon tul még egy célt szol-
géltak: ,,Mint az id6 f4janak lehulladozo levelei” elbeszélik az utdkornak, hogy mit és miként
lattak, mit és hogyan értettek meg, végezetiil pedig miként és hogyan vették ki sajat résziiket
az otthonmaradtak a nagy eseménybdl. Kis tilzassal gondolhatd, hogy talan a késobbi nemze-
dékek szemrehanyasat probaltak elkeriilni. A véletlen ugy hozta, hogy a fonti idézet isme-
retlen szerzéje a Budapesti Hirlap egy masik helyén tovabbviszi a megkezdett gondolatot,
ami igy szol: ,,A kés6bbi ivadék Arany verse szerint ez avart jarja majd s 6sszebongészi, a
mit e leveleken irva taldl, hogy rekonstrudlja bel6le tarsadalmunknak e héboruban alakult
képét.” (Budapesti Hirlap 1915/83:1 3) — Vajon az utdkornak lehet oka a szemrehanyasra?
Hogy a kérdésre valaszolni lehessen fontos megismerni a haborus eléadasok teljes torténetét.
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