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Edukacja polonistyczna powinna by¢ nastawiona wiasnie ektotenicznie poprzez nawiazywanie
do umwersalnych, powszechnych skiadnikow. Powinna sigga¢ nie tylko do tekstow literatury
centralngj, ale takze powinna zwraca¢ uwagg na literaturg peryferyjna. Powinna sigga¢ po teksty z
innych rtegionéw, nie tylko geograficznych, ale kulturowo-wyznaniowych lub  spoteczno-
obyczajowych, ktore przez diugr czas pozostawaty na marginesic rozwazan historycznoliterackich,
mimo iz takze one odgrywaja absolutnie centralng i pierwszorzedng rolg w literaturze polskiej.
Otwarcie na i szacunek dla sektordw i tematyk kultur i kultury literackiej, ktore nie mieszeza sie w
stereatypowej wizji polskosci - etniczno-katolicko-patriarchalnej.  Zydowski, kobiecy czy
homoseksulalny punkt widzenia w literaturze polskiej wprowadza zatem do dyskursu narodowego
element kompilacji, ktory nalezy szanowac 1 bra¢ pod uwage. Stwierdzenie to moze wydawac sig
banalem, a przeciez jeszcze nie tak dawno temu w syntezach historyeznoliterackich weale tej zasady
nie przestrzegano. Cala ta roznorodnos¢ i rozmaitosé zbyt czesto byly dotad pomijane lub spychane na
margines polskiej syntezy historyeznoliterackiej. NaleZy wytyczy¢ na nowo granice syntezy
historycznoliterackiej, bioracej pod uwage i szanujacej wszystkie roznice -etniczne, jezykowe, plei itd.
Chodzi za to o ukazanie, Zze centrum i peryferia sa w studiach, o dostrzezenie w peryferyjnosei
literatury polskiej - tej literatury mniejszej zawieszonej miedzy Zachodem a Wschodem Europy, jej
prawdziwego centrum i bogactwa, jej charakteru pogranicza 1 mozaiki, ztozonych z réznych tradycyi,
grup etnicznych, jezykow, narodow i zwyczajow. Tylko dzigki temu literatura polska moze stac¢ sie
prawdziwie europejska.

Rezumé

Predmetom ¢lanku je vyutovanie pol'ského jazyka ako cudzieho v tretom tisicroti. Autorka definuje
dlohu, ktorit musi polonistika v zahranici spliiaf. V rémci nej sa vytviraja nielen nové Specializacie,
ale kladie sa doraz aj na oblast’ kontrastivneho a pragmatického vyuCovania. Autorka dalej spomina
alohu utitel'ov, ktori nemaji iba sprostredkivat’ literatiru a kultiru pol'ského naroda a poukazovat' na
jej hodnoty, ale mali by poukazovat' aj na univerzilne vlastnosti spolotné pre kultirne odlisné Staty a
narody. Upriamuje pozornost’ na Specifiki vzdelavania pokrotilych §tudentov. Zddraziuje nedostatok
tak potrebnych ucebnic, pricom uvadza, 7e takéto prirutky by mali byt predovietkym autentické.
Ulohou ugitel'a by mala byt” pomoc pokrotilému Studentovi, ktory si vytvira svoju individudlnu verziu
jazyka s vlastnou expresiou, oboznamenie ho nielen s oficidlnym ale aj s hovorovym &i odbornym
jazykom. Autorka kladie doraz aj na to, aby sa na hodindch literatiry objavovali predovietkym
univerzalne texty, ale aj okrajové, CiZe texty z inych geografickych regiénov, inych kultarnych,
nabozenskych ¢i spolotenskych oblasti.
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Abstrakt

St}ciolingvistick)’f terénny vyskum vo Velkom Banhedesi sa konal v juni 2006. Teoretické vychodiska
vyskumu s v silade s projektom Vyskumného ustavu Slovakov v Madarsku Slaveru% ja 1’; "
Mad’arsfcu. Po spracovani dejin slovenského $kolstva sme cheeli zachytit' terajdi stav a jv]m ,‘;;
tendencie pDuZ;'vania slovenskeho jazyka v tejto institicii. Pri vyskume sme pouzili metddu d\t?tia?:?k\'aL
dvzli typy. a priameho pozorovania. Prvy dotaznik je totoZzny s dotaznikmi, ktoré sme pouiiva_li ',
skuman_i slovenskych 3kél v celom Madarsku. Ten sme vypliiovali s pedagégmi a obcuhu'_e ota [I)(n
\:’%fa}m’jl'.lcc sa na fungovanie Skoly a pouZivanie jazyka. Druhym dotaznikom, s k[Or}:’i’l:l ricov;l? .
acastnici sitaze Zo Skolskvch lavic do zivota, sme oslovili byvalych Ziai(ov Skoly pAlb%olvl i
yy_]ad.rlll v t_omto dotazniku subjektivnu mienku o vplyve slovenskej Skoly na ich 71'\](.)111['! }Jréhentl
1d’ent1tu, Obidva dotazniky sme pouZzivali v ramci volného rozhovoru, nevypliovali dich res ondu ta
pisomne, ale odpovedali na otazky Gstne. Pritom sme ziskali vel'a sckﬁndémych informacii ﬁ(lor?n ;
ciolciltg z hPadiska nasho .vyskumu. NaSa vzorka bola poétom mald (20 Tudi pri oboc,h t 25;
dotazmk:%), no poskytovala Siroky casovy zaber. Potencionalnych respondentov vybrala m)ifgstc
sl_ovensk'a samQSpréva, z nich sme vybrali vzorku a potom respondent: navrhovali d’al§ich mi o
povodncj_ s.kupmy ludi, napr. susedov. Mali sme moZnost’ urobit’ kratiie rozhovory s..rudi(‘imfmj
jazykovej situacii v Skole a o perspektivach vyucovania slovenského jazyka. e

\Y% s(uéasnosu sav fejto gkole vyucuje slovenéina ako predmet (od r. 1970). Tento predmet viak nie j

pmjmn)’f - kqd’ rodicia necheu, tak diefa na slovenéinu nezapisu. V Skolskom roku 2005/6 z c:elkov{:l{e
pocFu IQS Ziakov sa uéilo slovenéinu 71. Utitel'ky aj vedenie $koly vysvetlia rodi¢om, aké -vyhod i p
o_vladame‘a stadium slovenského jazyka z hladiska zachovania tradicii, ale aj pr;. ?achnvaz' N
—tinacm{ame narodnostnej Skoly v takejto malej dedine. Rodicia vicginou uznaji tielc; ar, umc]nct ;
I'rf:nd je taky, Ze sa s vyucovanim slovendiny zaéne uz v niZSich rocnikoch s dotaciou &t rgl hodi »
tyzdenm_:‘ Okrem toho fungoval pri 3kole stovensky krizok, Ginnost' ktorého 1:>l£'u'1uj111y obnmlf'ng
Slovenéinu vyuéuju dve ucitel’ky, ostatni uéitelia nevedia po slovensky, preto v zborovni a rnedl':
sebou rozpravaju uditelia a ostatni pracovnici po madarsky. Ked' prichadzaju deti do kol \u:d‘zl
trgéku po slovensky, ale to je podla uitelov malo. V d'aldom vyudovacom procese m(‘)?:u m};,t’ le §i:
\’rys]edky ti, ktori nemaji slovensky povod, ale dobre sa ucia. Pri priprave na slovcn(’:i;m ma ve]?’k'
lohu §kdlka. V strednej a velkej skupine majii v tyZdni dva slovenské dni. Jedna uéitelka MS$ mL'l
oiibor slqvcnsk}'{ narodnosiny pedagdg pre MS. Slovensky deii vyzera tak, 7e sa deti potas ]:r nau“'fi
nézvy hlcrr predmetov, jedal, atd., okrem toho sa 3pecializuji na slovenské piesne l};ésn{:m:l
jednoduchsie rozpravky, ktoré potom pre lepsie pochopenie preli)iia do madaréiny. Deti‘sa nuué':1
E:ornenoval‘ ro:“:'né obdobia a rézne vetné modely. Maji vzt'ah s ¢abianskym metodickym ccnintmm o
sko{k}f a pravidelne si vymienaji skiisenosti. Aj slovenskd samosprava ich finanéne podpo plre
zaku?lh _hraéky. Na tu ziskané vedomosti vedia stavat’ v Skole, kde pouZivaju knihy szégeo::,
pqui:v?h ich uZ ako rukopis. Maju aj slovenské nastenky a nadpisy. Deti nepouzivaji ;Ic;vlcﬁéi 5
mimo _skoly, lebo na to nemaju dost’ moznosti. Moznost’ komunikovat’ poskytuje téﬁor na Slovensl?u
A rodm:igh 5-6 deti Zije slovenCina, majii moZnost’ rozpravat’ sa so starymi rodiémi. Davnejsie by 1u
roz§jre{16J§iln javom, Ze stari pomahali detom v slovenéine, ale deti aj vtedy pouiivaii Jaz kJ asf e
v m_i'sn;h roénikoch sa deti radi ucia slovenéinu, maju zaZitok z vystipenia na réznych Q;dtlf' St_Vﬂ;
akQ]e napr. Slov;nsk)? defi alebo Deft matiek. Jazykové skiiska nie je taka motivujl.’lca; akopv US{:tla,C h
sk}lmaqych lokalitach, deti majd malo Casu a nie vZdy bert 3tidium vazne. Niektori rodié'“y;

privitali, keby sa slovenéina vyucovala modernej§imi metédami, aby sa posilni-la slovenska idcl::l'ly
Skola sa zi¢astiiuje na roznych sut'aziach, ale pripravit deti je pre ucitelku vel'mi naro¢né. Mal c;’a.‘
sa po skonteni tejto Skoly uéi slovenéinu dalej, naposledy pred 5 rokmi isiel niekto do éz—lbiangke;:)l
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slovenského gymndzia. Maji kontakty s ostatnymi slovenskymi Skolami v regione a dobré vztahy s
miestnou slovenskou samospravou.

Po charakteristike skoly podame prehl'ad subjektivnej mienky obyvatelstva o \piyvc tcjt9 §ko_}y na
pouzivanie slovenéiny. V dedine citit’ tctu k menginovému jazyku, ncdorozumffnta, kjon:e vznikli v
stvislosti s vymenou obyvatel'stva, uz nehrajl délezith ulohu. Treba poznamenat’, Ze nie je vyplnena
kazda otazka v dotaznikoch. Pri zbierani udajov sa asto rozvinul spontianny ruzhov_or a niekedy sa to
nepodarilo usmernit tak, aby sme hovorili o vietkom. Dotaznik _bu‘l len terp_atlckou‘opomu pre
rozhovor. Na druhej strane sme zapracovali aj poznamky, ktoré vznikli na ‘okrajl dotf';lzmkov. V nich
sl cennejiie informacie, ako v nezodpovedanych otazkach. Spracnvan_le _d(}tazl_nko’v preblghalg
porovnanim odpovedi vyplnenych otazok a pri analyze sme dodali aj subjektivne mienky
respondentov.

13 dotaznikov sme vyplnili s muZmi a Zenami, pricom pohlavie n_emalo vplyv na odgnuve?e, Z
hladiska povolania sa vytvorili dve velké skupiny: uéitelia a (_Jsobnf)su miestneho flovenskeho Zivota
na jednej strane, na druhej strane polnohospodarski pracovnici (aktivny alebo na dochodku) a miestni
podnikatelia. ‘ o o o

Prva skupina, inteligencia, ma pozitivnejsi postoj k S]OV(?l:lSkej skole, a'knvne_|§1e sa zuca’stnu_ye na
slovenskych podujatiach, Eastej§ie sleduje slovenské média, predov_§etkym noviny. Na otizky, kde
sme zist’-ovali, v akych situdcidch pouzivaju slovenéinu sme dostali negativne o.dpovede': fiema. na
pracovisku, v rodine & medzi priatelmi pouZivaji sloventinu malokedy alebo rllkd}{. Vynimkou su
rozhovory s ¢lenmi rodiny na Slovensku, &i uz telefonicke, alebo usohné“ Jedna staT:ila respon_demka
to zdévodnila takto: susedia, s ktorymi sa rozpravala po slovensky zomeeli, nema s kygn komumkovat’:
Jedine sledovanie médii je praktickou situdciou, kedy sa pouZiva sloven¢ina, hoci len v pasivnej
Len dvaja odpovedali, Ze sa naudili po slovensky v Skole. ViitSina respopd_cntov si p’nmesla szyk 7
domu, no ilo prevazine o genecraciu 50-60-roénych, ale bola i 28.—roéna zena, ktora sa naucﬂv@ o
slovensky doma tak isto ako starsi. VSetci respondenti absolvoval_l Zék%adm.} skolu v B.anhedcm, t,
ktori tudovali dalej, isli do Caby alebo do budapestianskeho uitelského ustavu. Prvy kon’takt 50
slovendinou mimo domu mali teda v zakladnej $kole, materskl Skolu nikto nes;;omcnul.. Ti, ktori
pokracovali v $tidiu, mohli rozvijat vedomosti zo slovenciny lc_n na gymnazm, lebo priemyselné
gkoly boli a aj st mad'arské. Radi chodili na slovencinu a vyzdvili, Zchs_zl_oblub;h tento ‘l?rcdmct, qu
dvom respondentom bol I'ahostajny. Ti, ktori na otdzku "Kde ste sa naucili po S]?VBI1Sky? ijp?\f&’fdah
"doma", odpovedali na otizku "Vedeli by ste po slovelnsky,. keby ste sa v sko‘le”ne’boil ucili po
slovensky?" “ano, samozrejme", dvaja odpovedali "mengj” a mk[o_ nejodpoycda! Lie™. Uloha §kvoly u
starfej a strednej generacii bola edte rozvijat’ zakladné vedomosti zliskane v rodine, resp. naucllt sa
spisovnii slovenginu. Byvanie v internate nie je signifikantné, len _|(.:dc3 respundcntlUV{edol, Ze Zil
medzi Slovéikmi. O slovenskych programoch v kole sa len jeden vyjadril ako ?pov!nqycll akeiach.
Vystipenia, tanec, ¢ Defi matick mali radi, v tychto gkolskych aktmtléch Polfra€oygli aj v dospelon’?
veku, zaloZili si klub 1 spevokol. Na to, & im slovenska skola ulahéila dalﬁ;e smd_1um, sme dhns%ah
rézne odpovede, Pre va&iinu to nemalo velky vyznam, ale nikoho ani pedxsknmmpvah. Kazdy z
opytanych dal alebo planuje dat’ svoje dieta do slovenskej skoly. Jeden rodi¢ uviedol, Ze hE) nahovlonlh
_ od utitelov sme sa dozvedeli, Ze je to nevyhnutné. Jeden respondent poznamenal, Ze to nie je
slovenska &kola, lebo slovenéina sa vyucuje len ako predmet. Pojem "slovenska §3fola" _pn.ui.ivame
zjednodusene pre vietky typy nirodnostnych gkol, ale z reakcie‘jc._}asné, 7e eb}.'yatcl om nie je jedno,
¢i hovorime o starej, ozajstnej slovenskej 8kole, alebo o terajiej, kde vyl.}:';uju s[ovenc1nu lEn akq
predmet. Deti respondentov vedia po slovensky len pasivne. Su a) take pni;_)ady, z‘eudvct stars_le det!
hovoria po slovensky, tretie dieta uZ nie, alebo vedelo lepsie, ked’ bolo m?,né]g_ Zmlcsarjf: mam:clstvva_.
oznatili ako jeden z dovodov tohto javu. MéZeme konstatovat” pokles ovladania sloycvn01'r1y njladse!
generacie. Sl;utoc':nosl’, 7e tato $kola vyuuje slovenginu len ako predmet a to, ze zmieSané manz:elslvz?
pretvorili domace prostredie na mad'arské, vedie k pasivnej znalos_té sluvepémy. To spitne vplyya 3
na generaciu rodi¢ov: kede doma nehovoria po slovensky a méd;é slequ_m len sporadicky. Ur'ceme
narodnosti je tazka otazka aj z hladiska terminologie, aj z hl’adiska;denlny, pre}o sme sa mu_otaz%cou
potas rozhovorov hibiie nezaoberali, ale kazdy poklada za doleZité zac_hcwat u:adlcw a viaceri sa
vyjadrili, 7 je tazké zachovat si slovensku identitu. Ti, ktori odpovedali, Ze sa Casto zidastiuju na
slovenskom kultirnom #ivote, povedali aj to, Ze keby nechodili do slovenskej Skoly, mnoho by stratil.
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Zazitky zo Skoly pozitivne ovplyvnili ich postoj k slovenéine a znamenali nieto plus pre ich Zivotni
drihu. Tu sa dd zachytit' pozitivny vplyv skoly na identitu absolventa. No pravdou je i to, e pocet
respondentov bol zanedbatelny k celkovému poctu absolventov skoly. Keby mali podobny pocit
viaceri absolventi Skoly, tak by bola €ast’ na slovenskych akcidch v dedine masova. Mozeme
povedat’, Ze len pre mali skupinku obyvatelov dediny je slovenéina srdcovou zaleZitostou, ostatni

"o

uprednostnili odpovede: "ano, pasivne”, "mélokedy" a "ni¢ zvla§tneho to neznamenalo".
A teraz eSte k subjektiviym mienkam na margo:

Tu treba vyzdvihnit' respondentku, ktorej matka bola Mad'arka zo Slovenska, no zapisala dieta na
slovenéinu, lebo pokladala za dbleZité, aby sa nauéilo tento jazyk. MoZno ratala s navratom na
Slovensko. Diet'a okrem 3koly nemalo moZnost’ rozpravar’ po slovensky. Spociatku to nepokladali za
dolezite, neskorsie st uvedomili chybu: jej manZel je Slovak Banhedcsan, ale v rodine u# slovenginu
nepouzivaji. Aj druhy respondent uviedol, 7e stary otec - Mad'ar zo Slovenska - vedel aj po slovensky,
aj po cesky, ale tu sa rozprival len po mad’arsky aj s miestnymi Slovakmi.

Boli ¢asy, ked’ sa mnohi hanbil, Ze si Slovaci, ale $kola vel'a zmenila.

Zaujimava bola situicia, ked’ sme sedeli pri jednom stole s babkou, matkou al3-roénou vnutkou, a
kaZda uviedla, Ze sa nema s kym rozpravat po slovensky, hoci vietky tri tento jazyk vedia. Vnuika mé
rada slovenéinu, babka jej poméZe. Bola v 3kole v prirode na Slovensku, uz by ju nevedeli predat.
Keby nemala $kola podporu zo strany slovenskej menginy, boli by ju zavreli, lebo ju navitevuje méalo
deti.

Poéas slavnosti na konci Skolského roka som mal moeZnost’ porozpravar sa s rodiémi. Mienky citujem:

Rodi¢ 1.: Vyu€ovanie sloventiny by malo zmysel, keby bolo intenzivnejiie. Vietko urobia, aby dicta
nautil lekciu, napriek tomu, Ze v rodine nie je Slovak.

Rodi¢ 2.0 Vo vySsich triedach uZ ber( slovenéinu vaZnejSie. Nahovorili ich, aby zapisali dieta na
slovendinu.

Rodit 3.: Jeho dieta sa uci len po anglicky - s zo Zadunajska.

Rodic 4.: Je z inej dediny, nepouZivaji slovencinu. Vicsie dieta chodi do ¢abianskeho slovenského
: o Aoy, nep d
gymnézia. Aj menSie diet'a sa uci po slovensky, pokladaji to za uZitocné.

Rodi¢ 5.: Svokra je Slovenka, malé diet'a sa u¢i v §kélke riekanky, hry, spevy, zékladnu slovni zasobu
po slovensky. Vidi v tom zmysel, Ze sa uéi po slovensky, lebo vediet nie¢o je hodnota sama o sebe.

Rodi¢ 6.: Stara matka je Slovenka, dieta je siedmak, tolko pouziva slovenéinu, kolko potrebuje v
Skole + tabor na Slovensku. Nebude sa uéit’ d'alej. Suseda mu poméZe uéit sa.

Rodi¢ 7.: Zo strany otca si Slovéci, preto poklada za ddlezité. aby sa dieta uéilo po slovensky. V
Skole v prirode sa ucili po slovensky, vznikli priatel'stva, ale nie vidy sa rozpravali po slovensky ani
tam. Poklada za déleZit¢, aby sa dieta uéilo jeden zapadny a jeden slovansky jazyk. Bolo by dobré
postiipit’ d'alej od Citania a prekladu a hovorit’ na hodine po slovensky. Bez Zivej situacie je to mitva
vec. Len sa bifluja slova, nemaji moZnost’ pouZivat’ ich. Uéia sa s pramatkou zo spevnika. Divnejsie
bol taky rodi¢, ktory povedal na schodzi, 7e naco je slovencina. Vyhrali knihy na slovenskom dni v
skole.

Mienky som citoval preto, aby sme videli, nakolko rozne sii postoje rodin v Banhedesi k pouZivaniu
Jazyka a ku Skole. Ziadost rodicov o komunikativne vyudovanie slovenciny by mali brat’ v $kole
vazne, v tom pripade by pouzivanie slovenéiny nebolo také pasivne. Na druhej strane v rodinach, kde
vyslovene pokladaji za déleZité zachovat si slovenské korene, by si mohli dat’ namahu a hovorit’ po
slovensky, hlavne ked” kazdy Elen vie po slovensky. Mozno, Ze to znie ako umely zisah, ale inde je to
prirodzené, ked dvaja vedia jeden jazyk a aj pouZivaja ho.
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