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A Kigyési-puszta vegetacioja 2007-ben. —
A vizes-élohely rekonstrukcio referencia allapota

Margéczi Katalin — Kertész Eva

Abstract

The Vegetation of Kigyos-plain in 2007. The Reference State of the Aquatic Habitat
Restoration: Koros-Maros National Park executed a wetland restoration in the Kigydsi-puszta in
2006. The existing water management equipments were resumed and changed in order to keeping
water in the puszta, without jeopardizing, the arable lands and settlements outside the protected area.
In order to start monitoring the effect of the restoration on vegetation altogether 217 pieces of 5x5 m
phytocenological relevés were made in 2007 on 6 area where the effect of water management change
expected to be considerable. The classification analysis of the relevés separated 7 marsh habitat types,
6 sodic habitat types, and a dry grassland. The habitat types were characterized according to the
species appearing in them, and the 6 area based on the relevés. We established that evaluation and
monitoring of the effect of wetland restoration on vegetation is possible by repeated investigation of
the relevés, prepared in 2007.

Bevezetés

A tiszdntili szikes pusztdk hazdnk kiemelkedd természeti értékei. Az Eurépai Uni6
Eléhelyvédelmi irdnyelvében a Pannon szikesek kozosségi jelentGségii él6helyként szerepel. A
tiszdntdli szikesek vegetdcidjanak Osi jellegét azonban sokan, hosszi ideig vitattdk. A kézelmultban
Molnar (2007) bizonyitotta, hogy, a tiszdntdli szolonyec pusztdk Magyarorszdg legdsibb
vegetdcidtipusai koziil Oriznek tobbet is, tdji szinten kozel természetes mintdzatban, dsi fajkészlettel,
rdaddsul igen j6 regenerdcios képességgel.

A szabadkigy6si Kigyési-puszta teriiletére vonatkozd elsd florisztikai adatokat Borbds
(1880, 1881) kozolte. Boros a teriilet egyes részeit érintve (1923, 1924, 1938) jegyezte le napldjdba
a florisztikai adatokat. Békés megye magasabbrendii novényeit Kovécs és Molndr (1981) 0sszegzi,
1986-ban elészor irjdk le a védett teriilet fontosabb novénytarsuldsait. Gal és Varvolgyi (1986), a
szabadkigy6si Nagyerdoben végeztek novénytdrsulds vizsgdlatokat. A két utébbi publikdcié a
,.Békés megye természeti képe” kutatdsi program eredményeként késziilt el és a Réthy (1986) 4ltal
szerkesztett Kornyezet- és természetvédelmi évkonyv 6. kotetében jelent meg, amely teljes
egészében az akkor Szabadkigydsi Tdjvédelmi Korzetként szerepld teriilettel foglalkozott. Ebben a
kotetben Rakonczai (1986a és 1986b) részletesen leirta a terillet foldtani viszonyait,
geomorfoldgidjat és talajviszonyait. KésObb a teriilet novényzetérél Kapocsi és mts. (1998)
valamint Kertész (1996, 2000) szoérvany florisztikai adatokat adott kozre. Kertész (2005)
elkészitette a teriilet teljes fajlistdjat, 482 novényfaj adatait szerepeltette, majd a védett teriilet
tajtorténetét, és vegetdcidjdnak elemzését publikdlta (Kertész, 2006). A Kovécs és Molndr (1986)
1979-80-ban kijelolt mintavételi teriileteit Margdczi és mts. (2009a) 2006-ban tjra felvételezte, a
talajvizsgdlatokat is megismételték, és megdllapitottdk, hogy 25 év alatt a szikesség jelentésen
csokkent a teriileten.
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Kornyezet- és természetvédelmi évkonyv 6. kotetében szerepelt Baranyd (1986)
tanulmdnya, aki a puszta hidrolégidjanak és vizgazddlkoddsanak részletes elemzését végezte el. Ez a
munka elitéléen ir arrdl, hogy a teriileten ,,csak™ belviztdrozast végeznek, pedig lehetdség lenne a
szikességet okozd sok eltdvolitdsdra és ontozéses gazddlkoddsra is. Szerencsére az ezt célzé viziigyi
munkdlatokat nem végezték el, és egészen 2006-ig a teriiletet viziigyi szempontbdl ,.elhanyagoltdk”.
Az 1970-es évektdl 1990-ig csak biztonsdgi szempontokat vettek figyelembe a belviztdrozé
mikodtetésekor, vagyis az itt sszegyilt vizet mielébb leeresztették a teriiletrdl, 1990-t81 azonban
lehetdség nyilt valamivel tobb viz megtartdsdra hosszabb ideig a pusztan.

A teriilet kezelje, a Koros-Maros Nemzeti Park a kordbban megépitett viziigyi
létesitmények (csatorndk, zsilipek, Ovgatak) természetvédelmi szempontu feldjitdsdt, atalakitdsat
terveztette meg. ,,A vizes él6helyek fenntartdsi lehetOségei a Kigyds-pusztin” (Békés-PLANUM
Kultirmérnoki Kft., 2001) cimli munka viziigyi szempontbdl tirta fel a védett teriiletet, és
megvizsgilta az éléhelyrekonstrukci6é lehetdségét. Az éldhelyrekonstrukeid viziigyi 4talakitdsai
2006-ban megvaldsultak. Ma mdr nem cél az itt Osszegyild belvizek mieldbbi elvezetése, hanem
éppen ellenkezdleg, annyi vizet igyekeznek megtartani a teriileten, amennyi még nem veszélyezteti a
védett teriileten kiviili szdntdkat, telepiiléseket, utakat. A viziigyi tervezés sordn a megépitett tiltok
szintjét ugy allitottdk be, hogy ez a cél minél jobban megvaldsuljon.

Moédszerek

2007 mdjusdban bejartuk a teriiletet. Forgdch Baldzs természetvédelmi tdjegységvezetd
megmutatta a megépitett viziigyi létesitményeket, és azokat a helyeket, ahol vdrhat6an véltozni fog a
vizéllapot. Ezeken a helyeken 2007 vegetdcids iddszakdban (mdjustdl-oktdberig) 6sszesen 216 db.
5x5 m-es kvadritban készitettiink conoldgiai felvételeket az eléforduld novényfajok szdzalékos
boritasértékének becslésével. A terepmunka tilnyomé részét Kertész Eva végezte el. A mintavételi
helyek kivélasztdsdndl fontos szempont volt, hogy azok tiikr6zzék a teriiletre jellemzd él6helyek
széles skdldjat. A f6 hangsuly a vizsgdlati helyeken még megtaldlhaté nedves éldhelyek leirdsa volt,
de a munka kiterjedt a szikes, és a szdraz gyepek jelenlegi dllapotdnak jellemzésére is. Az 1. dbrdn
feltiintetjiik a vizsgdlt teriiletek és a conoldgiai felvételek térképi elhelyezkedését.

A conoldgiai felvételek készitésének helyét Etrex Vista (Garmin) kézi GPS késziilékkel
rogzitettiik. A gydrilag garantdlt helymeghatdrozds pontossdga ezzel a miiszerrel 15 m, de éltaldban 4-
6 m koriili mérési pontossdgot mutatott a mitholdak allasatdl fiiggden. A conoldgiai felvételek EOV
koordinatdit Excel tdbldzatban megadtuk, és ArcView 3.2 program segitségével rahelyeztiik a teriilet
1:10 000 1éptékin topografiai térképére. Az elkészitett jelentéshez csatoltuk a conoldgiai felvételek
alapadatait digitdlisan, excel tdbldzat formdjaban. A felvételek helye igy GPS segitségével 4-6 (15)
m-es pontossdggal visszakereshetd, és ismételt felvételezésiik a 2007-es adatokkal Osszehasonlithaté
lesz.

Elvégeztiik a conoldgiai felvételek cluster analizisét a SynTax programcsomag segitségével
(Podani, 1993). A szdzalékos kiilonbozdség hasonlésdgi indexet haszndltuk, és a clustereket a
csoportatlag  algoritmus  segitségével  képeztik. Az analizis segitségével elkiilonitett
vegetdcidtipusokat jellemezziik. Az egyes vegetdcidtipusokba tartozd felvételek 4tlagoltuk, és a
tdblazatokban ezekkel az dtlag-felvételekkel szemléltetjik az egyes vegetdciGtipusokat. A
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vegetaci6tipusok azonositdsit az Eléhelyismereti Utmutaté (Boloni és mts., 2003 segitségével
végeztilk el. Haszndljuk az Utmutaté él6helykddjait, de az él6helytipusokon beliil altipusokat is
elkiilonitettiink, dltaldban ezeket novénytarsuldsoknak feleltettiik meg (Borhidi, 2003).

Szahadka-puszta

agy-Csattogo

1. abra. A Koros Maros Nemzeti Park Kigy6si-puszta nevii teriiletén 2007-ben készitett conoldgiai
felvételek térképi elhelyezkedése.

Eredmények

Az 2. dbran lathaté dendrogramon jdl elkiiloniilnek a vizes élohelyek éldhelytipusai (B-s
4-NER kategéridk) az 4bra jobb oldalin (Bla: Nem tézegképzé nddasok, gyékényesek és
tavikdkasok; B5. Nem zsombékol6 magassasrétek; és B6: Zsiokds és sziki kdkas szikes mocsarak).
Teljesen kiilon clusterba keriilt ugyan a két magassasos (B5), de ezek a felvételek is a vizes
él6helyekhez sorolhatok. Az dbra bal oldaldn a szikes élohelyek felvételei taldlhatck (F-es 4-NER
kategéridk, Fla: Urrnbspuszték, F2: Szikes rétek; F4: Ude mézpazsitos szikfokok; F5: Padkas
szikesek és szikes tavak iszap- és vakszik novényzete). A szikes élShelyek felvételeinek
csoportjahoz igen magas kiilsnboz6séggel csatlakoznak a loszgyepek felvételei (i-NER: H5a:
Kotott talaji sztyeprétek). A mézpézsitos szikfokok (4-NER: F4) felvételeinek egy része a vizes
él6helyekhez keriilt kozelebb, mdsik része a szikesekhez, de ennek nincs jelentdsége, ugyanis a két
mézpazsit fajon kiviil, alig fordult el6 benniik mds faj, igy a cluster analizis szdmdra nem volt
elegend6 informdcié a pontosabb besoroldshoz.

Az aldbbiakban a cluster analizis segitségével elkiilonitett vegetacidtipusokat jellemezziik.
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1. tablazat. A vizes élOhelytipusokba tartozd felvételek 4dtlagai. A szdmok %-os boritdsértéket
jelentenek, +:szdlankénti eléfordulds. A fajokat dominancia-sorrendbe rendeztiik.

Bla/ | Bla/ | B5/ | B5/ | B6/ | B6/ | B6/
Vegetaciotipus| 1 2 1 2 1 2 3
A felvételek szama (db) 6 9 4 6 33 9 5
Bolboschoenus maritimus 13 3,7 + 65 1 10
Phragmites australis 75 1,7
Schoenoplectus
tabernaemontani 4,3 + 0,5 64
Typha latifolia 63 3,8 0,6
Carex melanostachya 58
Carex vulpina 1,7 + 55 + 0,1 + 0,4
Eleocharis palustris + + 1,1 | 35
Eleocharis uniglumis 2,5 0,6 14
Puccinellia limosa 0,8 5,2 + 1,1 9
Carex gracilis 13 +
Alopecurus pratensis 0,5 2 34 104 3135] 06 (0,2
Agrostis stolonifera 1,1 0,5 | 0,5 1,2 1,1 1,6
Poa palustris 1 0,2 + 0,8 | 2,2 +
Galium verum 4,2
Atriplex litoralis + 0,1 + 0,1 + 2,6
Convolvulus arvensis 1,7 0,8
Limonium gmelini 0,6 1,3 1051]0,2
Lemna trisulca 0,9 0,3 0,4 ] 0,6
Beckmannia eruciformis 0,2 + 1,3 | 0,2 + 0,3 | 0,1
Poa trivialis 1,7
Lythrum virgatum 1,5 + +
Puccinellia distans + 04 | 1,1 +
Cirsium arvense 1,3 ] 0,1
Poa angustifolia 1,3 +
Juncus effusus 1,3
Glyceria fluitans 0,8 0,2 0,2 +
Festuca pseudovina 1,1
Rumex stenophyllus 0,1 + 0,2 + 0,7
Oenanthe silaifolia + 0,1 0,8 | 0,1
Festuca rupicola 0,6 0,2
Galium palustre 0,51 0,1 +
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(Az 1. tdblazat folytatdsa)

Bla/ | Bla/ | BS/ | BS/ | B6/ | B6/ | B6/

Cirsium brachycephalum + 0,6
Lathyrus tuberosus 0,3

Centaurea jacea 0,2

Rumex crispus + 0,1 + +
Agropyron repens + 0,1
Ceratophyllum demersum + 0,1

Lemna minor 0,1

Rorippa sylvestris subsp.

Kerneri + + +
Venonica anagallis-aquatica +

Xanthium spinosum + +
Utricularia vulgaris + +

Juncus compressus +

Lycopus europeus

Butomus umbellatus + +

Lotus corniculatus

Ranunculus polyanthemos +

Epilobium tetragonum + +
Alisma plantago-aquatica + +
Ranunculus repens +

Chenopodum glaucum

Galium aparine +

3.1. A vizes élohelytipusok jellemzése

Széleslevelii gyékényes (Bla/l, Typhetum latifoliae G. Lang 1973)

A gyékény és mocsarréti fajok mellett tobb szikességet jelzé faj is eléfordul (Bolboschoenus
maritimus Puccinellia limosa, Beckmannia eruciformis). Foleg a Kigydsi legelon el6forduld
vegetaciotipus.

Nadas (B1a/2, Phragmitetum communis So6 1927 em. Schmale 1939 )

A nad mellett itt is mocsarréti, valamint szikességet jelzé fajok fordulnak eld. Két felvételben
szarazsagtiliré csenkeszek is megtaldlhatok.

Roékasasos (B5/1, Caricetum vulpinae So6 1927)
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Mindossze négy ilyen felvétel van, a vizsgdlt teriilet hdrom kiilonbozd részén. Mocsari fajok
(Schoenoplectus tabernaemontani, Typha latifolia, Eleocharis uniglumis) és ecsetpdzsit
(Alopecurus pratensis) fordul el6 benniik a rékasason kiviil.

Bokol6 sasos (B5/2 Caricetum melanostachyae Balazs 1943)

A csaknem monodomindns bdkold sds mellett valtozatos, gyomjellegii, széles tlirdképességii fajok
jellemzik. Az egyik felvételben az éles sds (Carex gracilis) a domindns faj. A hat felvétel harom
kiilonboz6 teriileten késziilt.

Sziki kakas (B6/1 Bolboschoenetum maritimi Eggler 1933)

A Kigyo6si-legeld leggyakoribb vegetdcidtipusa (24 felvétel), de hdrom madsik teriileten is
felvételeztiik. A sziki kdka dtlagos boritdsa 65%, rajta kiviil mocsarréti fiivek (Alopecurus pratensis,
Agrostis stolonifera, Poa palustris, Poa trivialis) fordulnak elé szdmottevé mennyiségben a
felvételekben.

Kotékakas (B6/2 Schoenoplectetum tabernaemontani So6 1947)

A kotokdka 5 felvételben szinte monodomindns, a tobbi 4-ben vdltozatos Osszetételi fajok
(Phragmites australis, Agrostis stolonifera, Poa palustris, Puccinellia limosa) tarsulnak hozza. Az
egyik kigy6si felvételben a Cirsium brachycephalum ér el 5%-os boritasértéket.

Csetkakas (B6/3 Eleocharitetum palustris Ubrizsy 1948)

A tarsulds 1étezését Borhidi (2003) megkérddjelezi. Az ide sorolt felvételekben a domindns mocsari
csetkdka boritdsa 20 és 65 % kozott van, mellette szikességre utald fajok taldlhatk (Bolboschoenus
maritimus, Puccinellia limosa, Eleocharis uniglumis, Atriplex litoralis). A Kigydsi-legelon és az
Okorjarason késziilt az 5 felvétel.

3.2. A szikes éléhelytipusok és a loszpusztarét jellemzése

Urmés szikes puszta (Fla/1, Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae So6 in Mathé 1933 corr.
Borhidi 1996)

Az Apiti-pusztdn, a Nagy-Csattogén, és az Okorjarason vannak iirmos pusztdk. A domindns
Festuca pseudovina mellett mindegyik felvételben eléfordul vagy az Artemisia santonicum vagy a
Limonium gmelini, de tobbnyire mindkettd. Rajtuk kiviil az Agrostis stolonifera gyakoribb. Két
gyomos szdrazgyepi felvétel is ebbe a csoportba keriilt a Festuca pseudovina dominancidja miatt.

Urmés puszta és ecsetpazsitos sziki rét stmenete (Fla x F2 )

Alacsonyabb a Festuca pseudovina boritdsa, mint az el6z0 tipusban, sok viszont a Limonium
gmelini és minden felvételben van valamennyi Agrostis stolonifera és Alopecurus pratensis. Ebbe a
csoportba keriilt az a hdrom felvétel, ahol 15-30%-ot is elért a Plantago schwarzenbergiana
boritdsa. Ez a hdrom felvétel a Peres nevi teriileten késziilt.

Sziki arpas puszta (Fla/2, Hordeetum hystricis Wendelberg. 1943)

Peresen és Szabadka-pusztdn volt két-két olyan felvétel, amelyben a Hordeum histrix domindlt, és
ezért keriilt kiilon csoportba. A Festuca pseudovina és a Bromus mollis ért el viszonylag magasabb
boritasértéket, a Podospermum canum pedig valamennyi felvételben jellemzden eléfordult, bar csak
alacsony boritdsértékkel.
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Ecsetpazsitos sziki rét (F2 Agrostio stoloniferae-Alopecuretum pratensis Soé 1933 corr. Borhidi
2003)

Az Alopecurus pratensis magas boritasértéke jellemzi ezeket a felvételeket. Mellette leggyakrabban
az Agrostis stolonifera szerepel mint kodomindns faj. Valamennyi teriiletrészen megtaldlhato, az
Apiti-pusztdn, Kigy6si-legeldn, Nagy-Csattogén és az Okorjards egyenként 4-6 ide tartozé felvétel
késziilt, mig a Peresen és Szabadka-pusztdn csak 1 illetve 2. Az emlitett fajok mellett néhdny
felvételben jelentésebb mennyiségli Agropyron repens, Atriplex litoralis, és Puccinellia distans
fordul eld.

2. tdblazat. A szikes élohelytipusokba tartozé felvételek dtlagai. A szdmok %-os boritdsértéket
jelentenek, +: szdlankénti el6fordulds. A fajokat dominancia-sorrendbe rendeztiik.

Flax
Vegetaciotipus | Fla/1 | F2 | Fla/2] F2 F4 F5

A felvételek szama (db) | 27 10 4 23 22 5
Festuca pseudovina 56 11 18 2 0,7 14
Alopecurus pratensis 1,8 7,5 1,8 51 0,7 0,2
Limonium gmelini 10 28 2,8 6 0,6 +
Hordeum hystrix 1 44 + +
Puccinellia limosa 0,6 1,5 0,5 0,2 38 1,6
Camphorosma annua + + 42
Puccinellia distans 0,8 1,7 0,3 2,5 30 1
Artemisia santonicum 12 2,3 0,1 21
Agrostis stolonifera 2,3 11 1 14 +
Plantago schwarzenbergiana 0,3 7,5 5 0,5
Bromus mollis 0,7 1,8 10 + + 0,2
Bolboschoenus maritimus 2 4,3
Poa angustifolia 1,1 1,7 0,9 0,2
Plantago tenuiflora 0,2 2,5 + 0,5
Agropyron repens 1,1 1,8 0,2
Podospermum canum 0,5 1 0,6 0,1 0,4
Gypsophyla muralis 0,2 2
Oenanthe silaifolia 0,5 0,6 0,2
Carex vulpina 0,4 0,7
Lemna trisulca 1,1
Poa palustris 0,5 0,1 0,5
Trifolium fragiferum + 1
Trifolium retusum 1
Atriplex litoralis 0,9 0,1
Cynodon dactylon 0,7

92



A Kigyosi-puszta vegetdcioja 2007-ben. — A vizes-élohely rekonstrukcio referencia dllapota

(A 2. tablazat folytatdsa)
Prunus spinosa 0,6

Eleocharis uniglumis + 0,5

Trifolium angulatum 0,2 0,2 +

Rumex stenophyllus + 0,2 0,1

Matricaria recutita + 0,3 + + +

Dactylis glomerata 0,4

Plantago maritima 0,4

Carex stenophylla + 0,2 +

Lathyrus tuberosus 0,3

Beckmannia eruciformis 0,2 +

Galium verum 0,2

Juncus atratus + +

Convolvulus arvensis 0,1

Allium scorodoprasum + + + +

Juncus compressus + +
Rorippa sylvestris subsp.
Kerneri + + +

Phragmites australis

Verbena officinalis

Trifolium campestre

Taraxacum officinale

+ |+ [+ |+ |+

Trifolium hybridum

Plantago lanceolata +

Lepidium perfoliatum +

Rumex crispus + +

Juncus gerardi +

Lotus corniculatus +

Carduus nutans +

Eleocharis palustris +
Typha latifolia +

Epilobium tetragonum +

Lycopus europeus

Inula britannica

Achillea pannonica

Betonica officinalis

Carex vesicaria

+ |+ [+ |+ |+ [+

Melandrium viscosum
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Szolonyec szikfoknévényzet (F4, Puccinellietum limosae Magyar ex So6 1933)

A felvételek egyik felében a Puccinellia distans, a mésik felében a Puccinellia limosa magas
dominancidja figyelheté meg. Mellettiik, amint az a mézpdazsitos szikfokokra dltaldban jellemzd, alig
van mds novényfaj, azok is mind kifejezetten erdsen szikes él6helyek fajai (Limonium gmelini,
Artemisia santonicum, Camphorosma annua). A legtobb szikfok felvétel Szabadka pusztin késziilt.

Szolonyec vaksziknovényzet (F5, Camphorosmetum annuae Rapaics ex So6 1933)

Jelenleg nem gyakori él6helytipus a pusztdn. Mindossze 5 ilyen felvétel késziilt, ebbdl 4 a Nagy-
Csattogén, egy pedig Szabadka-pusztan. A Camphorosma annua dominancidja mellett az Artemisia
santonicum és a Festuca pseudovina is valamennyi felvételben jelentds (5-30 %) mennyiségben
el6fordul, tehdt nem is tekinthetdk ezek a teriiletek tipikus vakszikeknek.

Loszpusztarét (H5a, Salvio nemorosae-Festucetum rupicolae Zélyomi ex So6 1964)

A puszta értékes, fajgazdag vegetdcidtipusa a 16szgyep. A Nagy-Csattogdn és Szabadka-pusztin
késziilt a legtobb ilyen felvétel. Igen véltozatos vegetdcidtipus. A Festuca rupicola, Poa
angustifolia, és a Galium verum tekinthetd csak egyardnt domindns és konstans fajnak, a Fragaria
viridis, Lathyrus tuberosus, Salvia nemorosa, és az Euphorbia cyparissias kiillonboz6 felvételekben
érnek el magas boritasértéket. Rajtuk kiviil szdmos egyéb sztyepréti faj el6forduldsat is detektaltuk
(Thymus glabrescens, Hypericum perforatum, Achillea collina, Agrimonia eupatoria, Plantago
media, Filipendula vulgaris, Potentilla recta). Szerepelnek a felvételekben azonban nedves réti
fajok (Alopecurus pratensis, Agrostis stolonifera, Phalaroides arundinacea), szikes él0helyek fajai
(Limonium gmelini, Artemisia santonicum, Podospermum canum), szdmos gyomfaj (Stenactis
annua, Agropyron repens, Eryngium campestre, Cirsium arvense, Convolvulus arvensis, Carduus
nutans), sot cserjék is eléfordulnak (Prunus spinosa, Rosa canina).

A 23 db. l16szpusztaréten készitett conoldgiai felvételben el6fordulé fajok
dominanciasorrendben, valamint atlagos boritdsértékiik (zaréjelben): Festuca rupicola (20), Poa
angustifolia (8,6), Galium verum (6,8), Fragaria viridis (6), Lathyrus tuberosus (4,1), Salvia
nemorosa (3,5), Euphorbia cyparissias (3), Alopecurus pratensis (2,7), Rubus caesius (2,5),
Agrostis stolonifera (2,4), Thymus glabrescens (2), Carex praecox (1,6), Prunus spinosa (1,5),
Crepis tectorum (1,5), Phalaroides arundinacea (1,5), Ononis spinosa (1,4), Limonium gmelini
(1,3), Medicago sativa (1,3), Stenactis annua (1,3), Agropyron repens (1,2), Knautia arvensis (1,1),
Festuca pseudovina (1), Eryngium campestre (0,9), Daucus carota (0,7), Cirsium arvense (0,7),
Hypericum perforatum (0,5), Coronilla varia (0,4), Phragmites australis (0,4), Artemisia
santonicum (0,4), Achillea collina (0,4), Medicago falcata (0,3), Agrimonia eupatoria (0,3),
Plantago media (0,2), Artemisia campestris (0,2), Filipendula vulgaris (0,1), valamint tovabbi,
szalanként eléforduld 17 faj.

3.3. Az élohelytipusok teriileti eléforduldsa

A 3. tédbldzatban Osszefoglaltuk, hogy az egyes vegetdcidtipusokbdl hany felvétel késziilt
az egyes vizsgdlt teriileteken. A felvételek szdma nagyjdbdl ardnyos a teriiletek Kkiterjedésével,
legtsbb felvétel a Kigyési-legelén, legkevesebb az Okorjardson és a Peresen késziilt. A mintavételi
helyek kivdlasztdsdndl torekedtiink arra, hogy jol reprezentdljdk a vizsgdlt teriiletet, ezért a
felvételek szdma nagyjdbdl ardnyos az élOhelytipusok kiterjedésével. Ennek alapjan az Apati-
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pusztdn az lirmOspuszta a leggyakoribb vegetdciétipus, de mocsdri élohelyek is taldlhatok itt. A
Kigydsi-legelon a sziki kdkdsbol (zsidkds) van a legtobb, de szdmos tovabbi tipus is megtaldlhatéd
itt. A Nagy-Csattogo tlinik a leginkdbb szikesnek, itt van a legtobb vakszik, de a 10szpusztaréti és az
irmospusztai felvételek szdma a legnagyobb. Az Okorjardson foleg kiilonbozé szikeseket
felvételeztiink, a Peres nevll teriileten pedig szinte valamennyi tipusbdl van egy kevés. Szabadka-
pusztén taldlhaté a legtobb szikfok, és a 16szpusztaréti felvételek szdma is magas.

3. tabldzat. A kiilonboz6 vegetacidtipusokban késziilt felvételek megoszldsa a vizsgélt teriiletek
kozott.

Apati- | Kigyési | Nagy- | Okor Szabadka- |
puszta | -legeld Csattog(’) jaras | Peres puszta Ossz.

Széleslevelil
gyékényes
(Bla/l) 4 1 1 6
Nadas (Bla/2) 5 2 1 1 9
Rokasdsos (B5/1) 2 1 1
Boékol6 sdsos
(B5/2) 2 2 2 6
Sziki kakas
(B6/1) 5 24 1 1 2 33
Kotokdkas (B6/2) 4 2 2 1
Csetkakas (B6/3) 3 2 5
Urmos szikes
puszta (Fla/l) 10 3 7 4 1 1 26
Sziki arpds puszta
(Fla/3) 2 2 4
Flax F2 3 2 3 2 10
Ecsetpazsitos
sziki rét (F2) 5 4 5 6 1 2 23
Szolonyec
szikfokndvényzet
(F4) 1 5 1 3 1 11 22
Szolonyec
vaksziknovényzet
(F5) 4 1 5
Loszpusztarét
(H5a) 3 1 9 1 1 8 23

Osszesen 33 53 33 16 15 35 185
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Megvitatas

Kijelenthetjiik, hogy a 2007-ben elkészitett, GPS-sel rogzitett helyli, 217 db conoldgiai
felvétellel a 2006 mésodik felében végrehajtott viziigyi rekonstrukcié hatdsdnak kiinduldsi dllapotat
felvételeztiik. Ugyanis az id6jards 2006 mdsodik felében és 2007 elsd felében rendkiviil szdraz volt,
igy a vizvisszatartdst szolgdl6 létesitményeknek nem volt mit visszatartani, a novényzet vizellatdsa
és {igy dllapota nem vdltozott a rekonstrukciés munkdlatok megkezdése el6tti idészakhoz
viszonyitva. 2002-es felméréshez képest a Kigydsi-legeldn feltinden tobb vizet taldltunk 2007
mdjusaban a kordbbi igen szdraz hénapok ellenére.

A 2007-es allapot azonban nem tekinthetd egy hosszu id6 6ta fenndllé stabil, véltozatlan
allapotnak. Amint azt egy madsik vizsgdlat kimutatta 2006-ban a puszta szikessége csokkent,
vizelldtdsa viszont emelkedett az 1980-as dllapothoz viszonyitva (Margdczi és mts., 2009). Az itt
elemzett felvételek kozott is sok olyan volt, ahol egyetlen felvételen beliil igen kiilonbozd vizigényl
novények fordultak eld, pl. Festuca pseudovina a nddasban. A sziki kdkds (Bolboschoenus
maritimus) él6helytipus nagy gyakorisdga is arra utal, hogy intenziv véltozasok zajlanak a teriileten.
Tiszaalpdr hatdraban a sziki kdka a mocsarasodd, felhagyott szantékat népesitette be 2 év alatt, ami a
faj sajatos pionir jellegére utal (Margdcezi és mts., 2009b).

A 2007-ben készitett felvételek megismétlése ¢és Osszehasonlité kiértékelése
megmutathatja, hogy a 2006-ban végrehajtott beavatkozdsok milyen hatdssal voltak a novényzetre.
Ehhez arra van sziikség, hogy a KMNPI-nek leadott jelentésben (Kertész és Margéczi, 2007)
megtaldlhatd EOV koordindtdk alapjdn végezziik el az ujra-felvételezést. A jelentds szdmu
conoldgiai felvétel lehetdséget teremt arra, hogy a véltozdsok j6l kimutathatdk legyenek, még akkor
is, ha a felvételeket nem sikeriilne cm-es pontossidggal megismételni a GPS pontatlansdga miatt.
Kivédnatos lenne kivdlasztani a felvételek koziil egy kisebb csoportot, ami még eléggé jol
reprezentdlja a teriileteket és a  vegetdcidtipusokat, de a felvételezésilk néhdny nap alatt
kivitelezhetd lenne, ugyanis az évenkénti id6jards (szdrazabb és nedvesebb évek) hatdsit csak
évenkénti gyakorisdgi monitorozdssal lehetne elkiiloniteni az él6helyrekonstrukcié hatdsatol.
Sziikség lenne tovabba a vizszintek észlelésére is minél tobb helyen.
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Osszefoglalas

A Koros-Maros Nemzeti Park 2006-ban egy vizes-él0hely rekonstrukciét hajtott végre a
Kigydsi-pusztdn. A meglévd viziigyi létesitményeket feldjitottdk, dtalakitottdk, annak érdekében,
hogy a pusztdn az oda dramlé vizek megtartdsa lehetséges legyen anélkiil, hogy a védett teriileten
kiviili szantokat, telepiiléseket a viz veszélyeztetné. A rekonstrukcié vegetdcidra gyakorolt hatdsanak
monitorozdsa céljabol 2007-ben a viziigyi 4atalakitdssal kiillonosen érintett 6 teriiletrészen Osszesen
217 db 5x5 m-es conoldgiai felvételt készitettiink. A felvételek klasszifikdcids analizise segitségével
elkiilonitettiink 7 mocsdri és 6 szikes élShelytipust, és egy szdrazgyepet. Jellemeztiik az
él6helytipusokat a benniik eléforduld fajok alapjdn, és a teriileteket a felvételek alapjan.
Megallapitottuk, hogy a 2007-ben készitett felvételek megismétlése és Osszehasonlitd kiértékelése
alapjan a 2006-ban végrehajtott viziigyi dtalakitds vegetdcidra gyakorolt hatdsa értékelhetd lesz.
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