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Dr. Kovdcs Gyula

Az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények
(Btk. XIL. fejezet I. cim)57

Az emberi élet és az emberi méltosag elvalaszthatatlan egységet alkot és minden mast megel6z6 legna-
gyobb érték. Az emberi élethez és méltésaghoz vald jog ugyancsak egységet alkoto olyan oszthatatlan
és korlatozhatatlan alapjog, amely szamos egyéb alapjognak forrasa és feltétele. Az emberi élethez és
méltésaghoz mint abszolut értékhez valo jog korlatot jelent az &llam blintet6hatalmaval szemben.”

[23/1990. (X. 31.) AB hatarozat[*®

|. BEVEZETES

A torténelem folyaman az élet elleni biincselekmények megitélése koronként valtozé
volt. Masképpen fogalmazva: e blincselekmények elbiralasa a tarsadalmi fejlédés
egyes szakaszaiban jelentés eltéréseket mutatott. (Az emberi élet fontossaganak
széls6séges értékelését jol példazza, hogy a torténeti fejlédés bizonyos szakaszai-
ban az 6lés kdrébe tartozott kilénb6zé allatok elpusztitasa ugyanugy, mint az ezek
altal okozott életvesztés, valamint a klasszikus értelemben vett emberdlés.)

A fentiekb8l eredéen az emberélést — mint altalaban a tarsadalmi jelenségeket —
kizardlag térténeti szemléletlii megkdzelitésben kell vizsgélni. Torténeti megkdzelités
hianyaban ugyanis nem lennének értheték e deliktum alaktani és oksagi 6sszeflg-
gései, amelynek koévetkeztében nem adddna elégséges kriminoldgiai alap a meg-
el6zéshez sem.

Korabbi térvényeink az emberdlésnek kiilénbdzé nemeit ismerték. igy gyilkosség-
nak tek/ntettek az el6re megfontolt szandékkal (mai terminoldgiaval: elére kitervel-
ten®) elkévetett Glést, amelynek sulyosabb eseteit kiemelten kezelték, és mint hit-
lenséget buntették: rokongyllkossag valamint egyfajta kulénds oltalom alatt allé
személyek (pl. birdk, f0|spanok stb.” ) megodlése, illetve a kés6bbiekben az ugyne-
vezett rablogyllkossag és a mérgezés. A gyilkossag mellet az id6k folyaman kifej-
16détt az egyszerli szandékos 6lés, az indulatbol térténd 6l6s* és a vétkes ember-
Olés fogalma is.

Magyarorszagon az elet elleni biincselekményeket legelbészér Szent Istvan kiraly
Dekrétumainak II. konyve Szankcionalta: a masodik csoportba foglalt maganosok

8 A mii részét képezi, ha Ugy tetszik eltanulmanya egy varhatéan 2013 elsé negyedévében megjelend
terjedelmesebb, az emberdlés nyomozasaval és a rendkivili halél vizsgalataval foglalkozé irasnak.

% Forras: Alkotmanyos elvek és esetek, 593-594. oldal [Constitutional & Legislative Policy Institute
gCOLPI), Budapest, 1996].

° A hatalyos Biintetd Torvénykdnyvrél szolé 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 166. § (2) be-
kezdés a) pontja.

% Vesd dssze a Btk. 137. § 1. és 2. pontja, valamint 166. § (2) bekezdés e) pontja rendelkezéseivell

%L A hatalyos Btk. szerint, nyereségvagybol elkdvetett emberdlés [Btk. 166. § (2) bekezdés b) pontja].

%2 Mai jogunk szerint, erés felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §).

% Bévebben: http://www.1000ev.hu/index.php?a=2&k=1&f=258 (Ezer év torvényei).
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javai ellen elkdvetett blincselekmények sorat az emberdlés nyitotta meg, amely
szamtalan alakzatban nyert szabélyozést.94

Az emberdlést a Btk. 166. §, az er6s felindulasban elkbvetett emberélést a 167. §
rendeli blintetni. E kettd szakasz azok kdzé a ritka tényallasok kozé tartozik, ame-
lyek alapesetét a hatalybalépése 6ta® a jogalkoté nem modositotta. Mindketts delik-
tum — rendszertani elhelyezkedésébdl kovetkezéen (Btk. XIl. fejezet I. cim) a legsu-
lyosabb blincselekmények kbzott foglal helyet. Megjegyzendd, hogy az élethez valo
jogot, mint ugynevezett elségeneraciés alapjogot a korabbi Alkotmémy96 az alapvetd
jogok és kotelezettségek QXII. fejezet) korében preferalta, valamint a 2012. januar 1-
t6l hatalyos Alaptérvény®’ is kiemelten kezeli. Az emberdlés azonban nemcsak a
tarsadalomra sulyosan veszélyes: az ilyen blincselekmények a jogalkotd értékméré-
jétol fuggetlenil a lakossag korében nagyfoku riadalmat és kozfelhaborodast valta-
nak ki, dld6zése a nyomozé hatésagok szamara ezért (is) eminens feladat.

E tanulmany elkészitésekor az a cél vezérelt, hogy

— bemutassam a személy elleni blincselekményeket (Btk. XII. fejezet) a hatalyos
Buntetd Torvénykdnyvink rendszerében,

— kilénb6z6 elméleti és gyakorlati szempontok figyelembevételével csoportosit-
sam az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekményeket (Btk. XII.
fejezet I. cim), illetve

— a széles értelemben vett emberdlés (Btk. 166. és 167. §) tipizalasara (vagy fel-
osztasara) kinalkozo szamtalan lehet6ség kdzil néhannyal megismertessem az
érdeklédot.

Munkamban kitérek az uj Btk. tervezete eléterjesztésének® a témahoz kapcsolo-
do fejezeteire, valamint az emberélés dj Btk. (2012. évi C. térvény) szerinti szaba-
lyozasara is.

A mi az emberdlés (Btk. 166. §) és az er6s felindulasban elkdvetett emberdlés
(Btk. 167. §) tényallasi elemeinek vazlataval, illetve forras- és irodalomjegyzékkel
zarul, amely a felhasznalt irodalmat, dokumentumokat, szoftvereket és az internetes
hivatkozasokat tartalmazza.

Az utébbi évtizedekben igencsak felgyorsult, mondhatni rohamléptékii jogalkotasi
tevékenység miatt, fel kell hivnom a figyelmet arra, hogy a kéziratot 2012. szeptem-
ber 30-an zartam le, kovetkezésképpen a tanulmanyban szerepl6 jogszabalyi hivat-
kozasok ezt az allapotot tikrozik. A valtozasok kovetése a Tisztelt Olvaséra harul.

Il. A SZEMELY ELLENI BUNCSELEKMENYEKROL ALTALABAN

A személy elleni blincselekményeket a jogalkoté a Btk. Kiilbnés Részének XII. feje-
zetében helyezte el. A Btk. Xll. fejezete harom cimre
— Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények (I. cim),

% Forras: Dr. Kovacs Gyula Ujsziilétt sérelmére elkdvetett emberdlés, 5-9. oldal. Rendvédelmi Fiizetek,
4/2001. szam (Rendértiszti FSiskola, Budapest, 2001).
% A Btk. az 1979. évi 5. térvényerej(i rendelet alapjan 1979. julius 1-jén Iépett hatalyba.
% A Magyar Koztarsasag Alkotmanyardl szolo 1949. évi XX. térvény (Alkotmany) 54. § (1) bekezdése. Az
Alkotmanyt hatalyon kivil helyezte: Magyarorszag Alaptérvényének atmeneti rendelkezései 31. cikk (3)
bekezdés a) pontja. Hatalytalan: 2012. januar 1-tél.

Magyarorszag Alaptorvényét az Orszaggydlés 2011. aprilis 18-i Glésnapjan fogadta el. Az élethez és az
emberi méltésaghoz valo jogot az Alaptorvény Il. cikke deklaralja.
% Lasd a Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium (a tovabbiakban: KIM) XX—BKFO/47/2012. szamU
kormany-el6terjesztés mellékletét (a tovabbiakban: Eléterjesztés)! Az El6terjesztés kozigazgatasi egyez-
tetése folyamatban van, amelynek soran az abban szereplé koncepcionalis kérdések jelentésen valtoz-
hatnak. Mindezekre tekintettel az El6terjesztés jelen formajaban nem tekinthetd a KIM allaspontjanak.
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— Az egészségligyi beavatkozas, az orvostudomanyi kutatas rendje és az egés-

zséqligyi énrendelkezés elleni blincselekmények (II. cim), valamint

— A szabadsag és az emberi méltésag elleni blincselekmények (lll. cim)
tagolédik.

A XIl. fejezetben szerepld deliktumok a személyiségbédl fakado, s az Alaptérvény-
ben®® biztositott alapvetd, ugynevezett els6generacios emberi jogokat sértik, illetve
veszélyeztetik. A jogalkoté a szerint sorolja harom cimbe a blincselekményeket,
hogy azok a személy |étét, funkciondlis feltételeit (életét, testi épségét, egészségét),
az ember szaporodasaval, a szerv és szovetatlltetéssel, valamint egészségiigyi 6n-
rendelkezésével Osszefiiggd jogait, illetve személyiségét (szabadsagat és emberi
méltésagat) tamadjak.

Az uj Btk. a hatalyos Btk. Xll. fejezete szerinti blincselekményeket négy csoportba
sorolja.

Az El6terjesztés XVI. Fejezete az élet, a testi épség és az egészség elleni bin-
cselekményeket nevesiti. A XVII. Fejezet az egészségligyi beavatkozas és kutatas
rendje elleni blincselekményeket rendszerezi. A XIX. Fejezet az emberi szabadsag
elleni bincselekményeket tartalmazza. (A koztes XVIIl. Fejezetben az egészséget
veszélyeztetd blincselekmények szerepelnek.) Végul a XXII. fejezet az emberi mél-
t6sag és az egyes alapveté jogok elleni blincselekményeket taglalja. (A kdztes XX—
XXI. Fejezetben a nemi élet szabadsaga és a nemi erkdlcs elleni blincselekmények,
illetve a gyermekek érdekét sérté és a csalad elleni blincselekmények foglalnak he-

lyet.)
2.1. A személy elleni biincselekmények csoportositasa

A Btk. XII. fejezete (A személy elleni blincselekmények) a Btk. legutébbi hatalyos
modositasaig (2012. julius 13.)' harmincharom (nyolc plusz hét plusz tizennyolc)
tényallast tartalmaz. A tényallasok sorrendben a kbvetkezbk.

Az élet, a testi épség és az eqgészség elleni blincselekmények (XII. fejezet I. cim):

— Emberdlés (Btk. 166. §),

— Er8s felindulasban elkévetett emberdlés (Btk. 167. §),

— Ongyilkossagban kézremiikddés (Btk. 168. §),

— Magzatelhajtas (Btk. 169. §),

— Testi sértés (Btk. 170. §),

— Foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §);

— Segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §),

— Gondozas elmulasztasa (Btk. 173. §).

Az egészségligyi beavatkozas, az orvostudomanyi kutatas rendje és az egeés-
zséqlgyi 6nrendelkezés elleni blincselekmények (XII. fejezet Il. cim):

— Beavatkozas az emberi génallomanyba (Btk. 173/A. §),
Emberi ivarseijt tiltott felhasznalasa (Btk. 173/B. §),
Sziiletendé gyermek nemének megvalasztasa (Btk. 173/C. §),
Emberen végezhetd kutatas szabalyainak megszegése (Btk. 173/D. §),
Embriéval vagy ivarsejttel végezhet kutatas szabalyainak megszegése (Btk.
173/E. §),
Egészségugyi 6nrendelkezési jog megsértése (Btk. 173/H. §),
— Emberi testi tiltott felhasznalasa (Btk. 173/1. §).
A szabadsag és az emberi méltésag elleni blincselekmények (XII. fejezet Ill. cim):

% Az élethez és az emberi méltésaghoz valo jogot az Alaptérvény Il. cikke deklaralja.
100 Modositotta: a kdlesonzott kulturalis javak killonleges védelmeérdl szold 2012. évi XCV. térvény. Hata-
lyos: 2012. julius 13-tdl.
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— Kényszerités (Btk. 174. §),

— Alelkiismereti és a vallasszabadsag megsértése (Btk. 174/A. §),

— Kodzdsseg tagja elleni erészak (Btk. 174/B. §),

— Az egyeslulési, a gyllekezési szabadsag, valamint a valasztasi gyllésen valé
részvétel joganak megsértése (Btk. 174/C. §),

— Személyi szabadsag megsértése (Btk. 175. §),

— Emberrablas (Btk. 175/A. §),

— Emberkereskedelem (Btk. 175/B. §),

— Maganlaksértés (Btk. 176. §),

— Zaklatas (Btk. 176/A. §),

— Magantitok megsértése (Btk. 177. §),

— Visszaélés személyes adattal (Btk. 177/A. §),

— Visszaélés kozérdek( adattal (Btk. 177/B. §),

— Levéltitok megsértése (Btk. 178. §),

— Magantitok jogosulatlan megismerése (Btk. 178/A. §),

— Ragalmazas (Btk. 179. §),

— Becslletsértés (Btk. 180. §),

— Kiszolgaltatott személy megalazasa (Btk. 180/A. §),

— Kegyeletsértés (Btk. 181. §).

2.2. Az élet, a testi épség és az egészsé% elleni biincselekmények
csoportositasa™

Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekményeket (Btk. XIl. fejezet I.
cim) kilénb6z6 elméleti és gyakorlati szempontok figyelembevételével a kévetkez6k
szerint csoportositottam:
— az altalanos térvényi tényallas elemei alapjan,
— Uldbzhetbség és suly szerint, tovabba
— a tényallasok egymashoz val6 viszonya, illetve egyéb szempontok alapulvéte-
lével.

A) Csoportositas az altalanos torvényi tényallas elemei alapjan

A kbzvetlen jogi targy azonossagara tekintettel az élet, a testi épség és az egészség
elleni blincselekmények négy csoportba sorolhatok.

Az elsé csoportba tartozik az emberdlés (Btk. 166. §), az er8s felindulasban elk6-
vetett emberdlés (Btk. 167. §) és az 6ngyilkossagban kézremiikddés (Btk. 168. §). E
blincselekmények jogi targya az emberi élet sérthetetlenségéhez fiz6d6 tarsadalmi
érdek.

A masodik kategoériaba a magzatelhajtas (Btk. 169. §) vonhatd. E blincselekmény
jogi targya a magzati élet védelme, valamint a varandds né élete, testi épsége és
egészsege.

A harmadik csoportban a testi sértés (Btk. 170. §) foglal helyet. E deliktum jogi
targya az ember testi épsége és egészsége.

A negyedik kategoriat azok a tényallasok alkotjak, amelyek kézvetlen jogi targya —
az els6 csoportba tartozé deliktumok jogi targydhoz képest — tdbbletelemet tartal-
maz. llyen tényallasok a foglalkozas kérében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §),

101 A fejezet elkészitéséhez felhasznaltam egy korabbi munkamat: A személy elleni biincselekmények

vazlata (Btk. XIl. fejezet). ORFK Tajékoztatd, 3/2002. szam, 1-74. oldal (Orszagos Rendodr-
fékapitanysag, Budapest, 2002).
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a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §), a gondozas elmulasztasa és a maso-
dik kategoériaba sorolt magzatelhajtas (Btk. 169. §) is.

Az elkévetési targy (dolog és passziv alany) alapjan a Btk. Xll. fejezet I. cimbe
tartozd tényallasok nem kiilbnithetk el, ugyanis mindegyik blincselekménynek van
passziv alanya. Megjegyezni kivanom, hogy a passziv alany tekintetében tovabbi
csoportositasok lehetségesek (errdl késdbb lesz szd), valamint az dngyilkossagban
kézrem(ikodés (Btk. 168. §) esetében a passziv alany mibenléte a jogtudomanyok
mdivel8i kdrében vita targyat képezi.

A targyi oldalon az elkbvetési magatartasok alapjan haromféleképpen csoporto-
sithatunk.

Az emberolés (Btk. 166. §) és a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés
(Btk. 171. §) tevéssel és mulasztassal egyarant megvalosithato.

Az er6s felindulasban elkovetett emberdlés (Btk. 167. §), az 6ngyilkossagban koz-
rem(koddés (Btk. 168. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §) és a testi sértés (Btk. 170.
§) tipikusan tevéssel valdsithaté meg, noha az egészségsértés, mint a testi sértés
egyik elkdvetési magatartasa mulasztassal is tényallasszer(.

A segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §) és a gondozas elmulasztasa (Btk.
173. §) kizarélag mulasztassal kdvetheto el.

Az eredmény vonatkozasaban alapvetéen kétfajta blincselekménytipus kiilbnbéz-
tetheté meg.

A materialis (anyagi vagy eredmény) blincselekmények kd6zé az emberdlés (Btk.
166. §), az erbs felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az dngyilkossag-
ban kézrem(kodés (Btk. 168. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §), a testi sértés (Btk.
170. §), a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) és a gondozas
elmulasztasa (Btk. 173. §) tartozik. (Az dngyilkossag megkisérlése vagy elkdvetése,
mint az ongyilkossagban kdzremiikodés eredménye a jogtudomanyok miivel6inek
korében vitatott.) A segitségnyujtds elmulasztdsa (Btk. 172. §) immaterialis (alaki
vagy eredmény nélkili) blincselekmény.

Az eredménnyel kapcsolatosan nem hagyhatok figyelmen kivil az emberélés
tényallasat (is) modosité legujabb rendelkezések. A gyermekbarat igazsagszolgalta-
tds megvaldsulasahoz kapcsoldédd egyes térvények modositasardl szolo 2012, évi
LXII. térvény 4. § — 2012. junius 29-i hatéllyal — Uj (3a) bekezdéssel egészitette ki a
Btk. 166. §-at. A mdédositas értelmében a Btk. 166. § (1) bekezdése szerint blinte-
tendd, aki tizennegyedik életévet be nem toltétt vagy akaratnyilvanitasra képtelen
szemeélyt 6ngyilkossagra rabir, ha az 6ngyilkossagot elkévetik.

Az idézett torvényhelyhez fiz6tt miniszteri indokolas szerint, a médosité rendel-
kezések az eddigi kbvetkezetes jogalkalmazdi gyakorlatot emelték térvényi szintre,
ugyanis a birdsag a hivatkozott specialis passziv alanyok esetében a rabirassal el-
kovetett 6ngyilkossagban kdzremikddést emberdlésnek mindsitette. [Itt és most azt
nem firtatom, hogy milyen (jogi) alapon.] Az indokolas zavaros, néhol egymasnak el-
lentmondé fejtegetéseit a tovabbiakban nem veszem goércsé ala. Egy gyongyszemet
azért hadd idézzek: a mddositd ,rendelkezés a térvény belsé dogmatikai 6sszhang-
jat is hivatott megteremteni.” Hat... llyen kinyilatkozasok ellen amugy sincsenek
észérveim.

Nem mellesleg a jogalkoté az 6ngyilkossagban k6zremiikédés (Btk. 168. §) tény-
allasat is uj mindsitett esettel egészitette ki. Az ugyancsak 2012. janius 29-t6l hata-
lyos (2) bekezdés értelmében sulyosabban blintetendd az a tizennyolcadik életévét
betdltott személy, aki tizennyolcadik életévét be nem toltétt személyt bir ra dngyil-
kossagra, vagy ennek elkbvetéséhez segitséget nyujt, ha az dngyilkossagot megki-
sérlik vagy elkdvetik.
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Kolt6i kérdés a torvényhozohoz: tessék mondani! Nem lett volna kdvetkezete-
sebb, ha a Btk. 166. § (3a) bekezdésével a Btk. 168. §-at egészitik ki?

Az alany szerinti csoportositas alapjan az emberdlés (Btk. 166. §), az erés felin-
dulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az 6ngyilkossagban kézremiikddés
alapesete [Btk. 168. § (1) bekezdése], a magzatelhajtas blintette [Btk. 169. § (1)—(3)
bekezdéseil, a testi sértés (Btk. 170. §) és a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172.
§) elkdvetbje barki lehet, aki az altalanos alannya valas feltételeinek megfelel. Ezzel
szemben az o6ngyilkossagban kdzremikddés mindsitett esete [Btk. 168. § (2) be-
kezdése], a magzatelhajtas vétsége [Btk. 169. § (4) bekezdése], a foglalkozas koré-
ben elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §), valamint a gondozas elmulasztasa (Btk.
173. §) alanya specialis.

A blnésséget vizsgalva (az alanyi oldal szerinti csoportositds) megallapithato,
hogy az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények koziil alapeset-
ben az emberdlés [Btk. 166. (1) bekezdése] szandékosan (egyenes és eshetbleges
szandék) és gondatlanul (tudatos és hanyag gondatlansag) egyarant elkdvethet6.
Az er8s felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az 6ngyilkossagban koz-
rem{ikodés (Btk. 168. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §), a (kdnny() testi sértés [Btk.
170. § (1) bekezdése], a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §) és a gondozas
elmulasztasa (Btk. 173. §) csak szandékosan (egyenes és eshetbleges szandékkal),
a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) pedig kizarélag gon-
datlanul (tudatos és hanyag gondatlansag) valésithaté meg.

Célzatot egyik blincselekmény alapesetében sem fogalmaz meg a jogalkoto.

B) Csoportositas az iildozhetéség szerint

A Btk. XII. fejezet I. cimében szerepl6 blincselekmények a kénnyli testi sértés vét-
sége kivételével hivatalbdl lld6zendSk (ugynevezett kdzvadas deliktumok). A Btk.
170. § (1) bekezdésében meghatarozott vétség elkdvetdje csak maganinditvanyra
biintethets.'%*

C) Csoportositas suly szerint

Az élet, a testi épség és az egészség elleni blincselekmények (Btk. XIl. fejezet I.
cim) kdzul alapesetben az emberdlés (Btk. 166. §), az erés felinduldsban elkdvetett
emberolés (Btk. 167. §), az dngyilkossagban kdzremiikddés (Btk. 168.) és a gondo-
zas elmulasztasa (Btk. 173. §) biintett. A testi sértés (Btk. 170. §), a foglalkozas ko-
rében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) és a segitségnyujtas elmulasztasa
(Btk. 172. §) vétség. A magzatelhajtasnak két alapesete van: a Btk. 169. § (1) be-
kezdésében blintettet, a (4) bekezdésben vétséget fogalmaz meg a térvényalkoto (e
deliktum ugynevezett talalkozoé biincselekmény).

D) Csoportositas a tényallasok egymashoz valé viszonya szerint

Az elsd csoportba azok a biincselekmények tartoznak, amelyek — a térvényi tényal-
lasok alakzatait figyelembe véve — csak alapeseti tényallassal rendelkeznek. Ezek
az erls felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §), az dngyilkossagban kdz-
rem(kddés (Btk. 168. §) és a gondozas elmulasztasa (Btk. 173. §).

A masodik kategdriaba azok a deliktumok sorolhatok, amelyeknek mindsitett ese-
te is van. llyenek az emberdlés (Btk. 166. §), a magzatelhajtas (Btk. 169. §), a testi

102 Btk. 170. § (8) bekezdése.
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sértés (Btk. 170. §), a foglalkozas korében elkdvetett veszélyeztetés (Btk. 171. §) és
a segitségnyujtas elmulasztasa (Btk. 172. §).

A Btk. XII. fejezet |. cimében nem szerepel olyan tényallas, amelynek privilegizalt
esete is van.

E) Csoportositas egyéb szempontok szerint

Az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények (Btk. XII. fejezet |.
cim) koézul az emberélés [Btk. 166. § (1)—(2) bekezdés] és a testi sértés [Btk. 170. §
(2)—(4) bekezdés] el6késziiletét a torvény biintetni rendeli,*® a tobbi deliktum eléké-
szillete nem buntetendd.

F) Az élet, a testi épség és az egészség elleni bilincselekmények, de lege
ferenda

A jegyzet Il. részének bevezetd fejezetében utaltam arra, hogy az El6terjesztés, il-
letve az Uj Btk. XVI. Fejezete tartalmazza az élet, a testi épség és az egészség elle-
ni bincselekményeket. A hatalyos Btk. Xll. fejezet I. ciméhez képest itt Iényeges
valtozas nem tapasztalhato: az El6terjesztés XVI. Fejezetében ugyanaz a nyolc
tényallas szerepel. [A hatalyos szabalyozashoz viszonyitva a gondozas elmulaszta-
sa (Btk. 173. §), gondozasi kotelezettség elmulasztasara modosult.] A tényallasok
szerkezetei felépitése azonban mar mutat némi Gjdonsagot, de ezeknek az ismerte-
tése tulterjeszkedne e tanulmany keretein.

2.3. Az emberolés csoportositasa

Az emberélés csoportositasara szamtalan lehetéség adodik.

Amennyiben a tényallasok Btk. rendszerében elfoglalt helyét vessziik alapul, ak-
kor megkulonbdztethetliink emberdlést (Btk. 166. §) és erds felindulasban elkdvetett
emberdlést (Btk. 167. §).

Feltéve, hogy magat a tényallast vizsgaljuk, kiilonbséget tehetliink alapeset [Btk.
166. § (1) bekezdése] és minbsitett eset [Btk. 166. § (2) bekezdése] kdzbtt. [Az erbs
felindulasban elkdvetett emberdlésnek (Btk. 167. §) nincs mindsitett esete.]

Ha az elkévetés targyat (esetiinkben a sértettet'* vagy a passziv alanyt, krimina-
lisztikai szakkifejezéssel élve az aldozatot) tekintjiik rendezd elvnek, akkor tipizalha-
tunk az aldozat életkora, neme és allampolgarsaga alapjan. Megjegyzendd, hogy a
tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére elkdvetett emberdlés mind-
sité kéri]lmény,m5 illetve az Ujszll6tt sérelmére megvaldsitott 6lési cselekmény
nyomozasanak — a szokvany emberdléshez képest is — specialis szabalyai és ajan-
lasai vannak. Korabban az U(jszilott sérelmére elkdvetett emberdlés — L]GjSZU|6tt
megodlése cimmel (Btk. 166/A. ) — 6nalld tényallas volt a Btk. rendszerében. ™

Hogyha az elkévetési magatartasra fokuszalunk, akkor tevéssel és mulasztassal
megvaldsitott emberdlésrél beszélhetlink, de rendszerezhetiink a stadiumok alapul-
vételével is: igy megklldnbdztethetjik az emberdlés elbkésziletét (az emberdlésre

103 Btk. 166. § (3) bekezdése és 170. § (5) bekezdése.

104 \Vesd 6ssze a blintetSeljarasrol szolo 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakban: Be.) 51. § (1) bekezdé-
sével!

195 Btk. 166. § (2) bekezdés i) pontja.

19 Hatalyon kiviili helyezte a megel6z6 alcimmel egyiitt a 2003. évi I1. torvény 88. § (1) bekezdés e) pont-
ja. Hatalytalan: 2003. marcius 1-tél.
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iranyul6 el6késziletet a térvény bintetni rendeli),107 az emberolés kisérletét,'® va-

lamint a befejezett emberolést. Befejezett az emberdlés, ha az aldozat az elkdvetési
magatartas(ok) kdvetkezményeképpen meghal. A halal bekbvetkezése az ember-
Olés eredménye (az emberdlés — mint azt emlitettem volt — materialis, masképpen
eredmény blincselekmény).

Osztalyozhatunk az elkdvetési magatartassal szorosan 6sszefiiggd szituacios is-
mérvek szerint is: az elkdvetés helyének, idejének, eszk6zének és mddszerének a
blnteté anyagi jogi szempontok mellett a nyomozas soran a bizonyitas és a tényal-
las felderitésekor kiilonds jelentésége van. Nem mellesleg az elkdvetés eszkdze
egyfel6l mar nmagaban targyi bizonyitasi eszkdz, masfelél az eszkdéz a blincse-
lekmény elkbévetésének va%/ a blincselekmény elkdvetésével Osszefliggésben az
elkéveté nyomait hordozza. o Végul, de nem utolsé sorban az eszkdzrél, hasznala-
tanak madjardl, illetve altalaban az elkdvetés modszerérdl egyenes kdvetkeztetés
vonhato le — egyebek mellett — az elkdvetd (tettes)''® személyére.

Az elkdvetdi oldalra, masképpen az alanyra figyelemmel — akarcsak a sértettek
esetében — csoportosithatunk az életkor (blintet§ anyagi- és blntetéeljaras-jogi
szempontbdl nézve a gyermekkord, illetve a fiatalkord elkévetdnek van jelentésé-
ge),"™ a nem és az allampolgarsag alapjan, tovabba az eléz6 elitélés (blntetett elé-
élet) szerint. Itt kilénbséget tehetiink egyszeri, ugynevezett elsd blintényes (mas-
képpen bintetlen) és blnismétld elkdvetd kdzott. A blnismétld lehet nem visszaesé
vagy visszaesd.'** Ez utobbi kategérian belll kiilénds visszaes6rol, tobbszorés visz-
szaesordl és erészakos visszaesordl™ beszélhetiink.

Ugyancsak az elkdvetdi oldalon, tipizalhatunk a beszamitasi képesség milyensé-
ge vagy mértéke, masképpen az altalanos alannya valas feltételeinek megléte, illet-
ve hianya szerint. Az alannya valast gbeszémitést) kizaro (és korlatozé) okok koziil a
gyermekkor,"™* a koros elmeallapot,™™ valamint a kényszer és a fenyegetés'™® jat-
szik szerepet.

Ha az aldozat és az elkbveté k6z6tti viszonyt vizsgaljuk (az emberdlés nyomoza-
sa soran ez kulonods jelentéséggel bir), akkor a kdvetkezd kategoriakat allithatjuk fel:
az aldozat az elkdvetének

— hozzatartozdja (a hazastars és az élettars kivételével),
nevelGje, feligyeldje, gondozdja vagy gyogykezeldje,
hazastarsa vagy élettarsa,
volt hazastarsa vagy élettarsa,
rendszeres vagy alkalmi szexudlis partnere,
ismerdse (baratja, egyéb ismerdse, iskolatarsa, lakétarsa, szomszédja, stb.),
tovabba:

— az aldozat és az elkdvetd kozott korabban semmilyen kapcsolat nem volt (1é-

nyegében az aldozat az elkévetd szamara idegen) és

— egyéb kategoria (a kapcsolat milyensége egyéb okbol nem allapithaté meg, pl.

adathiany miatt).

17| 4sd a Btk. 18. § és a 166. § (3) bekezdésének rendelkezéseit!
1% \/esd dssze a Btk. 16—17. § rendelkezéseivell

19 Be. 115. § (1) bekezdése.

10| 4sd a Btk. 19-21. § rendelkezéseit!

"1 Btk. 22. § a) pontja, 23. § és 107-121. §; Be. 447-468. §.

112 Btk. 137. § 14. pontja.

13 Btk. 137. § 15-17. pontja.

14 Btk. 22. § a) pontja és 23. §.

115 Btk. 22. § b) pontja és 24-25. §.

18 Btk. 22. § c) pontja és 26. §.
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(Megjegyezni kivanom, hogy az ENYUBS'' a blinelkovetsk és a sértettek egy-
mashoz valé viszonyanak kimutatasa céljabdl harmincharom kategériat allitott fel.
Ezért a kozérthetéség kedvéeért a harmincharom kategoériabdl a fenti nyolc, agyne-
vezett gylijtécsoportot teljesen dnkényesen hoztam létre. El6rebocsatom tovabba,
hogy az emberdélések tébb mint kétharmadat az 1-6. gy(jtécsoportba tarozé aldoza-
tok sérelmére kovették el, e kategoériakon belll pedig a 1. és 3-5. csoportban sze-
repl6 aldozatok viszik a primet. Dr. Domokos Andrea mar-mar szalldigévé valt mon-
dasaval élve: a csaladi otthon a legveszélyesebb hely a vilagon.)

Amennyiben az alanyi oldalon a biin6sséget (a biinésség az elkdvet6 tudata és
tarsadalomra veszélyes cselekménye kozotti aktualis pszichikai viszony) vessziik
alapul, Ggy szandékos™® (egyenes vagy eshetSleges szandék'?), illetve gondat-
lan'?® (tudatos vagy hanyag'*') emberdlésrél beszélhetiink.

Az alanyi oldal nem sziikségképpeni ismérvei alapjan kulénbséget tehetlink a mo-
tivum és a célzat k6zott. A motivum az a belsd hajtéerd vagy szikséglet, ami az el-
kovetdt cselekvésre készteti. A célzat tulmutat a szandékon (tébb mint a szandék)
és egyben Osszefligg a motivummal, mert a célképzet egyben elhatarozast kivaltd
(vagyis motivald) hatdsu. (Nota bene: az egyenes szandékkal torténd elkdvetés
mindig célzatot feltételez!) Az emberdlés mindsitett esetei kb6zbtt szerepel néhany
célzat. II}/en a nyereségvagybol vagy mas aljas indokbdl, illetéleg célbdl térténd el-
kovetés. >

Végezetul néhany hagyomanyos — ha ugy tetszik klasszikus —, az emberélés el-
kévetését kivalto okot szeretnék a teljesség igénye nélkul felsorolni:

— indulat vagy agressziv beallitédas,

— bosszu, harag,

— rendezetlen csaladi élet,

— blno6zéi életfelfogas, a tarsadalmi normak nyilt semmibevétele,

— szeszes ital vagy kabitdszer (kabité hatasu anyag vagy szer, illetve pszichotrép

anyag) hatasa,

— szexualis indittatas,

— szerelemféltés (féliekenység),

— nyeresegvagy,

— az aldozat kihivd (provokald) magatartasa vagy kiszolgéltatott helyzete, stb.

Felhivom a figyelmet arra, hogy a csoportositas és a felsorolas korantsem teljes.
Egyben jelzem, hogy az elkdvetés helyével és idejével, az elkbvetés eszkdzeivel és
modszereivel, az elkdvetbkkel és a sértettekkel egy késébbi tanulmanyban (Az em-
ber6lés néhany kriminalisztikai és kriminolégiai sajatossaga) behatébban foglalko-
zom.

"7 Lasd a 11/2011. (lll. 30.) BM rendeletet az egységes nyomozo hatosagi és ligyészségi bliniigyi sta-

tisztikarol!

18 Btk. 166. § (1) bekezdése és 167. §.

19 polus directus et dolus eventualis.

120 Bk, 166. § (4) bekezdése.

21| uxuria et negligentia.

122 Btk. 166. § (2) bekezdés b) és c) pontja.

45



BUN(LDOZO
lil. AZ EMBEROLES TENYALLASI ELEMEINEK VAZLATA

A harmadik részben az emberdlés alapesetének [Btk. 167. § (1) bekezdése] és az
er6s felindulasban elkdvetett emberdlés (Btk. 167. §) tényallasi elemei tablazatokba
rendezve szerepelnek, valamint a blincselekménnyel kapcsolatos fontosabb infor-
maciok (mindsitett esetek, stadiumok, stb.) ismertetésére kerdl sor.

3.1. Az emberdlés tényallasi elemeinek vazlata [Btk. 166. § (1) bekezdése]

OBJEKTIV ELEMEK SZUBJEKTIV ELEMEK
Targy Targyi oldal Alany Alanyi oldal
Jogi targy Elkovetési magatar- | Altalanos alany BilinGsség

Az emberi élet sért-
hetetlenségéhez fii-
z6d6 tarsadalmi ér-
dek.

tas

A passziv alany meg-
Olése, amely tevéssel
és mulasztassal egya-

Az emberdlés alanya
barki lehet, aki az al-
taldnos alannya valas
feltételeinek megfelel.

Az emberdlés szandé-
kosan  (egyenes és
eshetdleges szandékkal)
és gondatlanul (tudatos

rant megvaldsithaté. vagy hanyag gondatlan-

tscf;é%%al) is megvaldsitha-

Elkovetési targy Eredmény Specialis alany Célzat
Passziv alany: kiza- | A passziv alany hala-
rélag mas természe- | la. Motivum

tes személy (él6 em-
ber) lehet.

Minésitett esetek

Ha az emberdlést

a) el6re kitervelten,

b) nyereségvagybdl vagy

¢) mas aljas indokbdl, illetéleg célbdl,

d) kilénds kegyetlenséggel,

e) hivatalos személy vagy kulféldi hivatalos személy ellen, hivatalos eljarasa alatt,
illetdleg emiatt, kdzfeladatot ellatdé személy ellen, e feladatanak teljesitése soran, to-
vabbé a hivatalos, a kilféldi hivatalos vagy a kézfeladatot ellaté személy tamogata-
séra vagy védelmére kelt személy ellen,

f) tébb emberen,

g) sok ember életét veszélyeztetve,

h) kilénés visszaeséként,

i) tizennegyedik életévét be nem toltott személy ellen,

j) védekezésre képtelen személy sérelmére

kovetik el.***

123 Btk. 166. § (1) és (4) bekezdése.
124 Btk. 166. § (2) bekezdése.
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3.2. Ongyilkossagra rabirassal térténé emberélés tényallasi elemeinek
vazlata [Btk. 166. § (3a) bekezdése]

OBJEKTIV ELEMEK SZUBJEKTIV ELEMEK

Targy Targyi oldal Alany Alanyi oldal

Jogi targy Elkdvetési magatar- | Altalanos alany Biinosség

Az emberi élet sért- | tas A blincselekmény | A biincselekmény szan-
hetetlenségéhez fli- | A passziv alany 6n- | alanya barki lehet, aki | dékosan (tipikusan
z6d6 tarsadalmi ér- | gyilkossagra rabirasa. | az altalanos alannya | egyenes szandékkal)

dek.

valas feltételeinek

megfelel.

megvaldsithaté meg.

Elkovetési targy
Passziv alany: tizen-
negyedik életévét be
nem t6ltétt vagy aka-
ratnyilvanitasra keép-
telen személy.

Eredmény
Az 6ngyilkossag elko-
vetése.

Specialis alany

Célzat

Motivum

Stadiumok

Aki emberdlésre iranyuld elkésziletet kdvet el, bintett miatt biintetend®.*®

Egyéb (értelmez6) rendelkezések

A kulénos visszaesés szempontjabdl hasonlé jellegli blincselekmény

a) az erbs felinduldsban elkdvetett emberdlés (167. §), a népirtas [155. § (1) be-

kezdés a) pont];

b) az emberrablas és az eldljard vagy szolgalati kozeg elleni er6szak sulyosabban
minGsuld esetei [175/A. § (4) bekezdés, 355. § (5) bekezdés a) pont];

c) a terrorcselekmény, a Iégi jarmd, vasuti, vizi, kdzuti tomegkdzlekedési vagy t6-

meges aruszallitasra alkalmas jarm{ hatalomba keritése és a zendlés sulyosabban
minésulé esetei, ha a halalt szandékosan okozva kdvetik el [261. § (1) bekezdés,
262. § (2) bekezdés, 352. § (3) bekezdés b) pont]."*®

125 Btk. 166. § (3) bekezdése.
126 Btk. 166. § (5) bekezdése.
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3.3. Az erds felindulasban elkévetett emberdlés tényallasi elemeinek
vazlata (Btk. 167. §)

OBJEKTIV ELEMEK SZUBJEKTIV ELEMEK
Targy Targyi oldal Alany Alanyi oldal
Jogi targy Elkdvetési magatar- | Altalanos alany Biinosség
Az emberi élet sért- | tas A blincselekmény | A biincselekmény csak
hetetlenségéhez fli- | A passziv alany meg- | alanya barki lehet, aki | szandékosan (egyenes
z6d6 tarsadalmi ér- | Olése, amely tipikusan | az altalanos alannya | és eshetbleges szan-
dek. tevéssel valosithato | valas feltételeinek dékkalg valosithato
meg.*” megfelel, feltéve, | meg.*?

hogy = méltanyolhato

okbdl szédrmazoé erds

felindulasban van.
Elkovetési targy Eredmény Specialis alany Motivum
Passziv alany: kiza- | A passziv alany hala- A méltanyolhaté ok.'*
rélag mas természe- | la.
tes személy (él6 em-
ber) lehet.
Stadiumok

A torvény az erds felindulasban elkévetett emberdlés elékésziletét nem rendeli bin-
tetni.
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