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Talajlaké emlésok tirasmorfolégiai vizsgalata, kiilonos tekintettel a nyugati
foldikutya (Spalax leucodon) természetvédelmi monitorozasara

Boldog Gusztdv

Astract

The mound morphology survey of the subterranean mammals, especially considering the
monitoring of the lesser mole rat (Spalax leucodon): The aim of this publication to make possible
to for enquirer to discover new habitats of Lesser Mole Rat (Spalax leucodon) that is a strictly
protected species in Hungary. The method does not disturb or endanger the specimens, it is very
simple to distiguish the Lesser Mole Rat from the other mound-building subterranean mammals that
have also mounds above the soil surface such as European Mole (Talpa europaea), European Water
Vole (Arvicola amphibius), Steppe Mouse (Mus spicilegus).

The methods of other researchers were also taken into consideration in making the viewpoints for
recognizing the mounds of Mole Rat. According to this the spatial distribution, the size of the
mounds and the wurst-shaped soil on the top of the mounds are only partly informative about the
different species. The materials found in the soil of the mounds were proven to be the most certain
signs for identification. Only one aspect is important in the mounds of Lesser Mole Rat, little
remains of the root and stalk that is sharply bitten in acute angle. As a result of the investigation the
mounds of Lesser Mole Rat can be identified with bigger certanity.

Bevezetés

Az 1970-es évek kozepe tdjan kezdddott a torténet, mikor gyermekként sok idot toltottem
Kunagotin. A Békés megyei, egykor szebb napokat latott falucska a Békés-csanadi 16szhaton teriil
el és mint ilyen kiilonleges, de a XX. szdzad mdsodik feléig tarté folyamatos tdjatalakitds miatt
veszélyeztetett élovildggal bir. A faluban szinte mindenki hdztdji 4llattartdssal, de méginkdbb
kertmiiveléssel és a termeld szovetkezeten beliil szant6foldi munkdval kereste meg a mindennapit.
Azokban az id6kben gyakori szitokszavak kiséreték a l6bogarral, krumplibogarral, vakondokkal
valé taldlkozdsokat, de nagy divatja volt az amerikai szovdlepkének is. Tortént egyszer, hogy a falu
kozepén 4ll6 hazunk eldtt a nem til szavahihetd Korpa szomszéd azzal allt eld, hogy foldikutya
dézsmidlja a veteményét. Kis gyanakvdssal fogadtam a hirt, de kiillonosen akkor vélt gyanissd a
dolog, amikor a szomszéd okoskodd kérdésemre azt éllitotta, hogy sotétedés utdn hallani lehet a
foldikutya ugatdsdt, igy lehet megbizonyosodni arrdl, hogy foldikutya lakik a kertben. Ezt a
magyardzatot mar hallottam tdle akkor, amikor a ,,stindisznd” és a ,,siinkutya” kozott is gy tett
kiilonbséget. A szomszédban sajit szememmel lathattam, hogy a hivatlan vendég nagy hozzéaértéssel
alapos munkdt végezve tette tonkre a termést. Az dgyds talajit megbontva tdgas alagutat taldltunk,
ekkor elszdlltak a kételyek. A tovabbi kdrositdsnak egy egyszerti, de kiméletlen eszkoz vetett véget,
mely akkoriban szinte minden haztartisban megtalalhaté volt. Az ezermester gazda régi,
lekopasztott sepriinyélre erdsitett harom kihegyezett heggesztopdlcat, melynek szarait enyhén
kihajlitotta. Ha valamely talajlaké ,.féreg” til kozel metrészkedett a felszinhez, annak nem volt
esélye a menekiilésre.
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A leirt esetbdl kitlinik, hogy a népi bolcsesség, bar nem mindig tdmaszkodik a tudomany
id6szert dlldsdra, a hétkoznapi gyakorlat szintjén mégiscsak bir némi fajismerettel és igy lehetdséget
teremt a mai természetvédoknek, tudésoknak egyes dllat- és novényfajok egykori és jelenkori
helyzetének megismeréséhez.

Két évtizeddel késébb, a hétkoznapi munkdm sordn gyakran kerestem és keresem fel
azokat a mezsgyéket, fennmaradt kaszalokat, kozottik a Koros-Maros Nemzeti Park mikodési
teriiletén fekvé Battonya-Kistompapusztai 16szgyepet, ahol életképes foldikutya populacié élhetett,
vagy €l jelenleg is. A fentiek okdn kiilonb6zd szakmai korokben gyakran terelem a beszélgetések
fonaldt a foldikutydk felé. Ezekben az esetekben rendszeresen taldlkozok azzal a jelenséggel, hogy a
terepi kutatok jelentOs része sajat bevalldsa szerint ismeri a foldikutya tirdsok titkdt, de azt pontosan
meghatdrozni nem tudja, nem akarja, vagy az erre irdnyuld kisérlete kudarcba fullad. Tobb
alkalommal kaptam hirt djabb él6helyekr6l, foldikutydnak tulajdonitott tdrdsok megjelenésérdl, de
ezek az alaposabb vizsgalat utdn szinte kivétel nélkiil vakond, vagy kodszapocok tdrasnak
bizonyultak. Szdmtalan kupacot és él6helyet megvizsgdlva bennem is kialakult az a nehezen
megfogalmazhaté érzés, hogy tudom a megoldast. A téma koriili bizonytalansagot latva
elhatdroztam, hogy megkisérlem fellebbenteni a fatylat és egy olyan, mindenki altal haszndlhaté
mddszert keresek, amelyik a legkevesebb zavardssal, pusztdn az él6hely, a talajfelszinen megjelend
jaratok, kupacok, tirdsok elemzésével elkiiloniti a foldikutydk jeleit a tobbi talajlak6étol és igy
végsdsoron hozzdjdrul a faj védelméhez.

Irodalmi attekintés

A mindenkori tudomdnyossdg természeténél fogva a nagy, j6l lathatd, attekinthetd,
vildgosan értelmezhetd kategdridk irdnydbol halad a bonyolultabb, nehezen megismerhetd,
kiilonleges, drdga technolégidt igényld, vagy a szemiink eldl rejtve marad6 felé. A foldikutydk
tanulmdnyozdsa is valdszinlileg ezért kezd6dott viszonylag késén, és ezért tartogat folyamatosan
meglepetéseket a jelenkor kutatéi szdmdra. A faj morfoldgiai lefrdsat az elmult szdz évben tobben is
megtették, az életmddjara irdnyuld kutatdsok a kezdeti feltételezéseket, taldlgatdsokat kovetden ma
mar a mai tudomanyos elvardsoknak megfelelen zajlanak. Jelenleg leginkdbb a tobb szintéren is
zajlé genetikai kutatdsok kotik le a fajjal foglalkoz6 szakemberek figyelmét.

DR. MEHELY LAJOS, a Magyar Nemzeti Mtzeum igazgaté-6re 1909-ben megjelent, ,,A
foldi kutydk fajai szdrmazds és rendszertani tekintetben” cimii kzleményében irta az aldbbiakat:
Az dllattani irodalom 1897-ig a foldi kutydknak csak egy fajdt ismerte és fogadta el, jelesiil a
PALLAS leirta Spalax typhlus-t.”

»Anndl nagyobb volt tehdt a szakkorok meglepetése, a midon Dr. NEHRING ALFRED, a berlini
mezogazdasdgi foiskola akkori tandra, 1897-ben a PALLAS-féle Spalax typhlus helyébe nyolcz iij
fajt vezetett be az irodalomba...”

Az azonban valésziniisithetd, hogy barmely talajlaké fajhoz tartozzon is az allat, a
tirasformakat elsésorban a mindenkori talajviszonyok, az életmdd €s az anatdémiai sajatossagok
hatdrozzak meg. A szakirodalmi éttekintés sordn csak VASARHELYINEL (1926) taldltam olyan
dolgozatot, amely kiilonleges hangsilyt fektetett a foldikutya felszini tdrdsainak bélyegeire.
STERBETZ (1959) terrariumi koriilmények kozott vizsgalta befogott dllatait, illetve a természetbeni
jaratrendszerek kidsdsdval probdlt kozelebb jutni a foldikutya életmdédjanak megismeréséhez, de
munkdjdban a felszini képleteket nem érintette. Abban minden, a tdrgyban jaratos kutat6 egyetért,
hogy a foldikutydk és a vakondok foldalatti jaratrendszere igen kiterjedt, a teljes jaratrendszerek 100
m-nél is hosszabbak lehetnek. Alldspontjuk szerint egyik faj sem hasznalja az idegen folyosdkat, a
sajatjukat pedig hevesen védelmezik.
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A tiurdsrendszerekben feleslegessé vdlt talaj elhelyezésére a foldikutya két modszert
alkalmaz. A fogaival kidsott fold jelentds részét a jdratok faldba dongéli ezzel is erdsitve azt,
valamint a jaratokbdl a talajszint f6lé tolja, ott kisebb-nagyobb kupacokat képez. A kutaté szdmdra
ezek a kupacok hasznos utmutatét jelenthetnek, de szembe kell nézniink annak veszélyével, hogy
mas talajlakék is hasonlé mddon jarhatnak el. A jelenleg ismert nyugati foldikutya (Spalax
leucodon) é16helyeken tovébbi harom faj, a giiziegér (Mus spicilegus), a kozonséges vakond (Talpa
europaea) és a kozonséges koszapocok (Arvicola amphibius) is megjelenhet és létrehozhat a
foldikutydéhoz hasonlé kupacokat. Feladatom e hdarom faj pusztin a tdrdsok alapjan torténd
elkiilonitése a természetvédelmi szempontbdl igen jelentds, fokozottan védett foldikutyatol.

Tirasok - téma a tudomany arnyékaban

A tudoményos kutatds technikdjanak, technolégidjanak rohamos fejlddésével olyan, eddig
a tudomdnyos vildg el6l rejtdzkodd tények is napvildgra keriilnek, melyekre a legkozelebbi miiltban
gondolni sem lehetett. A géntechnoldgia fejlddésének koszonhetéen ma mar tudhatjuk, hogy a
foldikutydkrol alkotott eddigi elképzeléseink csak részben felelnek meg a valdésdgnak. Sajnélatos
tény, hogy a genetikai és anatémiai vizsgdlatokndl elengedhetetlen az invaziv beavatkozds. A
kihalds szélére sodrédott, fokozottan védett faj egyedeit a kutaténak be kell fognia, hogy
laboratériumi koriilmények kozott, é16helyérdl kiragadva vizsgdlhassa.

A foldikutyak egykori kutatéi dolgozataikban érintették, hogy néhany fizikai, mérhetd
ismérv alapjan hatdrozhaték meg az egyes turasok, igy azok készitGje is. Hatdrozdbélyegként a
turasok méretét, egymdshoz vald tdvolsdgat, csoportosuldsat, vonalvezetését, egyes talajképletek
jellemzdit, illetve e tulajdonsdgok egyiittes megjelenését emlitik. Ezek az elsd latdsra is konnyen
felmérhetd jegyek dllnak Ossze egy olyan rendszerré, amelyre alapozva meghozhatjuk dontésiinket.
Az egyes él0helyeket végigjdrva megfigyelhettem, hogy a haszndlt ismérvek-fajok kozott igen
jelentds az atfedés. A ma haszndlatos monitoring szempontrendszer sem utal a felszini nyomok
sajatossdgaira, ugyanakkor a foldikutya-kutatds elmult szdz évében tobb kutaté is kérte az értd
kozonséget, hogy aki foldikutyatirast észlel, az a faj védelme érdekében jelezze azt az illetékesek,
kutatdk, természetvéddk felé. Meggy6z6désem, hogy a foldikutya jelenlétének kimutatdsa az
emlitett szubjektiv mddszerek alkalmazdsaval problematikus és nem szolgdlja kelléen a faj
megismerését és védelmét.

Tiaraselemzés

A talajlaké emlésok megismerése értheté médon nehéz feladat, tobben tobbféle médon
probalkoztak mar vele. Az dllatokkal kozvetleniil csak kiilonlegesen szerencsés pillanatban
taldlkozhatunk, tobb szempontb6l eredményesebb a munkdnk, ha a visszahagyott nyomokbdl
probalunk feleletet kapni kérdéseinkre. A terepi munka sordn minden kutaté altal osszegytijthetd az
az ismeret, mely segitségével nagy biztonsdggal jelentheti ki egy-egy faj jelenlétét pusztan annak
nyomaibdl.

A mai Magyarorszdg teriiletén el6fordulé kozel 90 emldsfaj mintegy 40 %-a haszndl
rendszeresen talajban 1évé iireget, jaratot élohelyként, tdpldlékszerzésre, vagy téli vacokként,
koziiliik azonban csak néhdny vallalkozik arra, hogy élete nagyobb hdnyaddt, vagy akdr az egész
életét a foldalatti jaratok sotétjében toltse. A talajlaké emldsok koziil sem épit mindegyik varat,
turast, kupacot, vagy hordast, igy tirasmorfoldgiai vizsgalataim céljara mindossze 4 fajt jeloltem ki.
Ez a négy faj jelenthet kisebb-nagyobb turdsfelismerési problémat a gyakorlati
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természetvédelemben, a foldikutyapopuldciok monitorozdsdndl. Vizsgédlataim sordn a kozonséges
vakond (Talpa europaea), a kozonséges koészapocok (Arvicola amphibius), a giiziiegér (Mus
spicilegus), valamint a nyugati foldikutya (Spalax leucodon) foldfelszin feletti épitményeit
vizsgdltam. Vizsgdlati teriileteim elsésorban Békés megyére korldtozdédtak, de a foldikutya
tirasainak vizsgalatdhoz az eltérd talajtipus miatt a hajddsagi éléhelyeket is tanulmanyoznom
kellett. Az adatfelvételt 2007. aprilis 1. és 2008. aprilis 5. kozott 25 terepnapon végeztem.

A talajlaké emlésok életmddja kozvetlen Osszefiiggésben all azzal a kozeggel, amelyben
életiik meghatdroz6 szakaszait toltik, igy a rendszertani szempontbdl egymadstdl tdvol 4ll6 fajok
hasonlé viselkedésformdkat is mutathatnak. Miutdn a tdrdsvizsgdlatot a faj dltal vélasztott
él6helyhez igazodott 1étforma és annak megnyilvdnuldsai hatdrozzdk meg, ezért ebben az esetben
nem tarthatom szem el6tt a rokonsdg fokdt, sokkal inkdbb haszndlhaténak tlinik az aldbbi
csoportositds:

1. Taplalkozas szerint:

a: zomében 4llati eredetli taplalékot fogyaszt:

- Vakond: Jdratai és turdsai nem kotédnek kozvetleniil a novényzethez. A szervesanyagban gazdag
talajt kedveli az abban él6 taplalékallatok megléte miatt, ezért gyakran jelenik meg ember altal
kezelt teriileten, kertekben, parkokban. Erdés teriileten is megtalalhatd.

b: zomében novényi eredetli taplalékot fogyaszt, bizonyos fokig taplalékspecialistik, tipnovényeik
kozelében taldljak meg életfeltételeiket:

- Foldikutya: gyokerekkel, gumodkkal, hagymakkal tdpldlkozik. Kertekben kdrosithatja a novényi
kultdrdkat, természetes él6helyén latszélag rendszerteleniil, a novényzettdl fiiggetleniil tir. Tavaszi
turdsaiban tobb esetben taldltam fészkének és el nem fogyasztott éléstardnak maradvanyait.
Altalaban nem hagyja el a gyepteriiletet, de egy alkalommal Hajdibagoson fik kozott taldltam
tirasait.

- Készapocok: erdészeti, kertészeti kartevoként tartja nyilvdn a szakirodalom. Bér 4ltaldban
vizkozeli életmddot €], kozvetleniil a vizparton elfoglalt él6helyét a vizsgélat idején nem taldltam. A
harom tdrdscsoport koziil ketté viz kozelében, a harmadik szdraz, hdtas teriileten volt.
Téplalkozdsdra utalé nyomot egy szant6foldi tirdscsoportndl figyelhettem meg, ahol a keld kukorica
kozott vezettek talajfelszin alatti, jellegzetes alagutjai.

- Giiziiegér: az egérvar talajszint feletti része, a hordds egyben az éléskamra is, anyaga nagy

mennyiségii novényi részbdl, termésekbol, magvakbdl 4ll.

A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy a tirdscsoportokon beliili teriileti tfedést nem befolydsolja a
taplalkozds, a tdpldlék megvdlasztdsa, gyljtésének és raktdrozdsdnak moddja, akdr azonos, vagy
egymdshoz kozel es6 élohelyeken is megtaldlhatjuk mind a négy fajt.
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2. Kiilonbozo6 kozegek hasznalati aranya szerint:

a: kizdrélag talajlaké: vakond, foldikutya

E két faj élete zomét foldalatti jarataiban tolti. Mindkettére jellemzd, hogy nagyobbrészt a csaladi
kotelékbdl kikeriil6 fiatal egyedek jonnek a felszinre, igy keresnek maguknak 6ndll6 életteret sajat
jaratrendszeriik kiépitésére. A fajok fennmaraddsdnak és terjedésének feltétele a megfeleld
kotottségli talaj, a tapldlékbOség és a biztonsdgos mélységben levd talajvizszint. Az ilyen
tulajdonsdggal biré talajokat mar évtizedekkel ezel6tt miivelésbe vontuk, a talajlaké édllatok élettere
lecsokkent, igy a fentiek mellett legfébb szempont a hdboritatlansag.

b: talaj és felszinlakd: kdszapocok, giiziiegér, (vakond)

Az erdsen specializdlédott foldikutya kivételével a talajlaké egérfélék életmddja ,kétlaki”. A
talajban 4sott jaratokat védelmi célra, szaporodasi, utédgondozdsi helyszinként, élelemlerakatként
haszndljdk, de rendszeresen elhagyjdk azt. A felszinen 4&ltaldban a fii, az avar takardsdban
mozognak, a készapocok az esdverte, megkérgesedett foldfelszint is ilyen médon haszndlja sekély
alagitjaihoz.

A giiziiegér-hordastol jol kijart csapdsok vezetnek a tdpldlék begytijtésére kivalasztott helyre. Az
akadédlymentes futépdlydkon veszély esetén lehetévé valik a menedék villimgyors elérése.

A vakond id6r6l iddre kildtogat a foldfelszinre, erre utalnak a tirdsain talalhaté lyukak, valamint az,
hogy természetjards kozben gyakran taldlhatunk elpusztult vakondot. Egyes szerzék a szdraz
iddjarassal hozzdk osszefiiggésbe a vakondok elémerészkedését.

c: talaj, felszin és viz: kdszapocok

A négy targyalt faj koziil a készapocok ragaszkodik legjobban a viz kozelségéhez, innen kapta
mdsik haszndlatos nevét, a vizipocok elnevezést. Kozvetleniil vizparton levd tdrdsokat nem
vizsgaltam, igy a szakirodalomban emlitett vizalatti kivezetést a vizsgélt esetekben nem észleltem.

A koészapocok jaratai felismerhetéek a kozvetleniil a felszin alatt készitett futéfolyoséirdl, melyek
mindgssze vékony, 1-2 cm-es boltozattal ellatot, hosszi és omlékony képletek. A tiplalkozé jaratai
mentén kisebb, tanyahelyén kifejezetten nagy tirdsokat készit.

Monitoring és természetvédelem

A targyalt fajok foldalatti életének megismeréséhez a tovdbbiakban a turdsok idérendi
megjelenésének, iddszakos slirliségének a vizsgalata is sziikséges, melynek sordn a kornyezeti
valtozdkkal valé kapcsolatot is szem eldtt kell tartani. A tdrdsstirliség-valtozds, illetve a hasznalt
teriilet nagysaganak iddbeli elemzése informaciét szolgdltathat az dllomdnyvaltozasra is.

A hatékony természetvédelmi tevékenység, a fajmegdrzés alapvetd feltétele a rendszeres monitoring
adatgytijtés, mely Magyarorszdg vallalt kotelezettsége. Célja az egyes fajok dllomdnyvaltozdsdnak
figyelemmel kisérése, esetiinkben a nyugati foldikutya elterjedésének és dllomdnynagysdgdnak
regiondlis szintli monitorozédsa.

A foldikutya allatfoldrajzi szempontbdl is egyike hazdnk legérdekesebb, legritkdbb, keleti jellegli
kisemldseinek, fontos feladat a szigetszerlien elhelyezkedd allomanyok nagysdganak felmérése, a
teriiletek megfeleld kezelése és a populdcidk létszamcsokkenését okozd tényezdk felderitése és
orvoslésa.
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Eredmények
A vizsgdlt tdrdsok jellemzoi

Minél régebbi egy tirds, anndl kevésbé ismerhetd fel (es6 szétmossa, mezdgazdasagi
gépek eltorzitjak, az allat visszahord beldle, stb.) ezért figyelemmel kell kisérni a hdolvadds utani,
tavaszi, vagy az esOs idoszakokat kovetd 1) tirdsok megjelenését, valamint a giizithorddsokat nyar
végétdl tavaszig és ezekben az idészakokban érdemes elvégezni a felvételezést.

Nyugati foldikutya

Az éléhelyek ismertsége segit benniinket, ha foldikutyatirdst szeretnénk vizsgdlni, de
pusztin az él6hely nem jelent garanciit a tirds készitdjére nézve. A hajdibagosi rezervitumban
taldlhat6 tdrdsok tomege kiilonosen az aktiv, koratavaszi periddusban zavarbaejtd. A békési
turasrendszereket két, egyedszamat tekintve kisebb populacié egyedei hoztik 1étre, igy ezeken a
helyszineken tisztdbban kivehetd tirdscsoportokat vizsgalhattam. Mindkét él6hely j6 allapotban
maradt fent, bar egyik sem nagy kiterjedésti 10szgyepfolt, a talaj kotottsége és a rendelkezésre allo
taplalék szempontjabol is kivdlo teriilet. Battonydn kevésbé érzékelhetd a tobb szerzé szerint
jellemzd, hosszan elnyuld, egyenes vonald tirdssor, Hajdibagoson viszont tobb ilyen vonalas tdrdst
is taldltam. Metrikus adatfelvétel a Battonya-tompapusztai loszgyepen, valamint a szintén
Battonydhoz tartozé Gulyagyepen tortént. A tdrasrendszerek dtlagos kupacszama 40 kiilonb6zo
kord, de két hénapndl nem régebbi tirds volt, az egymadstdl legtdvolabb 1évé, de még jol
azonosithatéan egy rendszerhez tartozé tirdsok atlagosan 27 méterre voltak egymast6l. Ezekbdl az
adatokbdl kittinik, hogy a foldikutya esetében kétszeres teriileten kb. fele mennyiségli tirds van,
mint a vakond turdsrendszereiben, ami négyszer tobb vakondturdst feltételez azonos teriileten. A
turdsok méretének kozépértéke 58/25, a taldlt maximum 70/35 (4tméré cm/magassdg cm).
Megfigyeléseim szerint egy foldikutya a tavaszi, aktiv periédusdban egy hénap alatt 20-120, kisebb-
nagyobb turdst készit. A teleld kamrdk feletti tirdsok azok, amelyek taldn legjobban megkdozelitik az
egyedszamot, de a gyakorlati tapasztalat azt mutatja, hogy ezekkel aldbecsiilhetjiik az dllomanyt.

A foldikutya tirdsok talajat alapvetéen harom csoportra oszthatom:

A: A felszin alatti 25 cm-es réteg talajabol all, ennek megfeleléen sok novényi szdr és gyokérrész
taldlhat6 benne. Ezek a novényi részek dltaldban 1-5 cm-esek, a darabok mindkét végét, feltehetden
a jaratrendszer akaddlymentesitése céljdbol, a koponya anatémiai sajdtossdgai szerint hegyes
szogben lemetszi az dllat. A tdrdsok vizsgdlata sordn e novényi részek megléte bizonyult a
legmegbizhatébb hatdrozobélyegnek. A sok novényi rész jelenlétébdl arra kovetkeztetek, hogy
valészintileg ezek a kozvetleniil a talajszint alatt futd, gyokerekkel behaldzott taplalékszerzo jaratok
tirdsai. E tirdsok alkotjdk a tdrdsrendszer zomét, a jellemzd gyokérdarabok kisebb-nagyobb
szamban minden tirdsban megtaldlhat6ak voltak.
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B: A talaj 25 cm-nél mélyebben 1év6 régidjanak anyaga alkotja. A folddel kevert novényi részek
elhanyagolhaté mennyiségben taldlhatéak benne. Egyéb alkotdk kozt szerepelnek azok az
agyagrogok, amelyeket feltehet6en az dllat hoz magaval a mélyebb talajrétegekbdl, tovabba ebben a
tdrastipusban taldltam a tompapusztai gyep talajidban 1évé kultirréteg tormelékeit (cserépdarab,
agancsszerszdm, majopal penge).

A talajfiirds adatai szerint ez a kultirréteg a jelenlegi talajszint alatt 130 cm-re van. Ebbdl a tipusb6l
kertilt eld fészekmaradvény, éléskamra maradék és elpusztult dllat csontja is.

: 511:4:‘ RS S i e 1“ i ‘Il :

C: Mélyebb rétegekbdl felkeriilt talajt is tartalmazé tdrds. A battonyai talajfirasi eredményekbdl
kitiinik, hogy a vizsgalt teriilet talajdban a szegélyezd vizfolyastdl, a Szaraz-értdl vald tavolsdg
fiiggvényében valtozé mélységben taldlhatéak az agyagos rétegek. J61 megfigyelhetd, hogy az
agyagos talajt is tartalmazé tdrdsok sziniikben, morzsalékossdgukban élesen elvéllnak a tobbi
kupact6l. Egy-egy turdsrendszerben 1-2 ,,sdrga” tirdst taldltam. Ezek a tirdsok dltaldban kisebbek,
darabosak, nagyobb rogokbdl allnak.

A hérom tipus kozott természetesen nagy az atfedés, de az alapvetd jellegek jol elhatarolhatok.
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A Hajddsagban megfigyelhetd tirdsok talajhurkdi a battonyai éléhelyen nem jellemzdek.
A talajképletek kialakuldsa nyilvdnvaldan a talaj fizikai és kémiai dllapotatdl fiigg, a dél-békési
10sz6s csernozjom talajok morzsalékossdga csak kelld talajnedvesség esetén teszi lehetdévé a
hurkaképzddést és a hurkdk rovid szdradds utdn szétomlanak, mig a hajdisagi 16sz6s homok kisebb
szemcsemérete €s a viszonylag magas humusztartalma miatt kisebb talajnedvességnél is 6sszedll. E
képletek mérete igen valtozd, egy rendszeren beliil sem egységes, a tirdsok hurkdi igy a tdrdst
készit6 faj lehatdroldsara 6nmagukban nem johetnek szdmitasba.
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Ko6z06nséges vakond

A vakond tdrdsaival taldlkozhatunk a leggyakrabban. Azokon a teriileteken is el6fordul, ahol a
targyalt tobbi talajlaké faj él. Kornyezetére nem igényes, mindenhol megtelepszik, ahol tdplalékot
talal. Jaratrendszere tobbnyire elnytjtott, néha hosszan, egyenes vonalban halad, az allat mozgdsa a
tirdasok alapjan jol kovethetd. Egy-egy rendszerben 60-100 kozotti, kiilonbozd kord turast
szdmoltam meg. A vizsgalt csoportokban a legtavolabb 1év6 tirds atlagosan 18 m-re volt egymdstol.
A tirdsok méretének kozépértéke 25/10, a talalt maximum 55/25 (4tméré cm/magassag cm).

A kupacok foldjében a talaj felsd szintjének anyagai (,,A” szint talaja, épitési tormelék, kommundlis
hulladék, stb...) kozott jelentds mennyiségli novényi részt, éléskamra, vagy fészekmaradvanyt,
iriléket, tetemet, csontokat nem talaltam.

A tdrdsok némelyikén talajhurkdk voltak lathaték, melyek dtmérdje 3-5 cm, a kibontott jaratok
atmérdje maximum 5,5 cm volt, a tirdsok 2 %-anak tetején taldltam kijaratot.

A faj életmddjat és anatémiai sajatossagait ismerve biztosak lehetiink abban, hogy sem a rovarevo
fogazat, sem az ds6ldbak nem alkalmasak a novényi részek elmetszésére oly médon, mint ahogy azt
a foldikutya esetében tapasztaltam.

Ko6zonséges kdszapocok

Eddigi tapasztalatom szerint a legnagyobb tirast ez a faj késziti. Tirasrendszerében elhatdrolhat6 a
kamrai felett kialakitott, nagyméretii tirds, valamint a taplalékszerzésre szolgdlé alagiit a kis tirdsok
fiizérével. A nagy tirdsok hasonlé méretiik miatt konnyen Osszetéveszthetéek a foldikutya-tirassal.
A készapocok a kupac belsejét is haszndlja, ezért az a tobbi tirdshoz képest magas boltozatd.

A vizsgélt élohelyeken a legtdvolabbi tirdsok 4tlagtdvolsdga 20 méter, bar a faj esetében ez a
paraméter nem igazan jellemzd. Az dtlagosan 20 tirdsbol all6 rendszer kialakitdsa nagyban fligg a
kornyezettdl, a kisérd vizes él6hely formdjatdl, vonalvezetésétdl. A szabadkigy6si lucernafoldon ez
a tdvolsdg 35 méter, mig a bélmegyeri erdd vizdllasdban alig haladja meg az 5 métert.

A mért tirdsok 4tlagos mérete 60/35, a mért maximum 75/45 (atméré cm/magassag cm). A vizsgdlat
sordn csak a ,valédi”, kamrdk, dllandé jdratok feletti tirdsokat mértem, a tdplalkozé jaratok
méretiikkel elkiiloniilnek a tobbi tirdstdl, egyik a masikkal nem vethetd ossze.

A tirdsok anyagdban a lakott szint talajan kiviil mindossze egy elhullott készapocok csontjait,
koztiik koponydjat taldltam.

A nagyméretii tirdsok és a kornyezetiikben felfedezhetd taplalékszerzo alagutak egyiittes megléte, a
jellegzetes szarmaradvdnyok hidnya, valamint az élShely biztos tdmpontot nydjt a tdrds
meghatdrozdsdhoz. A kdészapocok tirdsain nem taldltam talajhurkat.

Giliziiegér

A négy vizsgalt faj koziil a giiziiegér esetében egyes horddsokat mértem fel. A giiziiegér életmddja
alapvetOen eltér a tobbi harom fajétdl. Foldalatti élete csak rovid idészakokra korldtozddik, élete
nagyobb részét a felszinen tolti. Hord4sait a téli felkésziilés idején, a fajra jellemz6 mddon, kollektiv
munkdval kezdi el épiteni. A halmok célja a folyamatos tdpldlékbiztositds és a védelem. A
giiziiegér-csalddok szdmos egyede haszndlja a horddst, melyek talajszinti peremén tobb tiz kijarat is
lehet. Az életmdédhoz kapcsolhaté viselkedési formdk ranyomjdk bélyegiiket az épitményeikre is,
igy elkiillonitésiik vizudlis modon is problémamentes. A tobbi faj régi turdsdhoz akkor valik
hasonlatossd, amikor az egér hordasait hé, vagy a tavaszi friss kelésii novényzet fedi, tovdbba
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amikor a folddel frissen betakart horddsokat elveri az esd, igy minden tdrds, tehdt a tobbi talajlaké
turdsdnak feliiletét is elegyengeti, a talajrogok mérete, formdja ebben az esetben nem nyujt tdmaszt.
kitermelt talaj adja, hanem az 6sszehordott magok, novényi részek tomege, melyet az egércsaldd a
felszinen gyujtott folddel takar be. A hordas anyagén kiviil formdjéban is eltér a tobbi faj tdrasatol.
A kupac alapteriilete dltalaban l1ényegesen nagyobb, mint a tirdsok alapteriilete, magassiga az
atméréhoz képest kisebb, ezért laposabbnak hat.

A gliziihordas a fent lefrtak értelmében az avatott szem szdmara nem jelenthet hatdrozasi problémat.

Ertékelés, kivetkeztetések, javaslatok

A négy talajlaké emlGs tirdsanak, horddsdnak elkiilonitése nem mindig egyszeri feladat. A felvett
adatok azt a feltételezésemet igazoljak, hogy az ismert, aldbb felsorolt szempontok tobbnyire
helytélléak ugyan, de a nagy atfedések miatt az aldbbiak szerint nem alkalmasak a biztonsagos
megkiilonboztetésre:

- Vonalvezetés: A tdrdsrendszerek vonalvezetése, mint hatdrozobélyeg véleményem szerint nem
haszndlhatd, mert azt a talaj-, a talajviz-, valamint a tdplalékviszonyok jobban befolydsoljak, mint a
faj genetikai oroksége.

- Talajképletek: A hatdrozobélyegként haszndlt talajhurkdk puszta megléte, vagy hidnya nem
tajékoztat kelléen az azokat létrehozd fajrél. Kozelebb jutunk vizsgédlatunk targyahoz, ha a
talajhurkdk méretébdl indulunk ki. A mért adatok szerint az 5 cm-nél nagyobb atmérdji képletek
foldikutya ténykedésébdl szarmaznak.

- A tiréds anyaga: Tovabbi tdmpontot és a legbiztosabb hatdrozds lehetdségét adja a tirds anyaganak
vizsgdlata. Egyszeri mdédon megbizonyosodhatunk arrél, hogy a fent emlitettek szerint
tartalmaznak-e a kupacok olyan jdrattakaritasb6l szdrmazé novényi részeket, amelyek hegyes
szogben lemettszettek, illetve a novényi részekben szegényebb tirdsokban taldlhatéak-e felszinre
hozott agyagrogok. Ha ezek az alkotdk szerepelnek a tirds anyagdban, akkor foldikutya-tirdst
taldltunk. Egyéb tormelék a vakond és a készapocok tirdsaban is eléfordulhat.

Egy-egy gyands tirdsrendszer esetében néhdny tdrds vizsgdlatdval kideriilhet, hogy a
természetvédelmi szempontbdl jelentds foldikutya készitette-e a tdrdsrendszert. Ez a mddszer
természetesen Onmagdban nem elegendd a faj dllomdnydnak vizsgdlatira, nem utal
egyedszdmvaltozdsra és mads, viselkedésbeli jellemzdkre, de az esetlegesen felbukkané udjabb
éléhelyek azonnali felismerését mindenki szimdra lehet6vé teszi.

Osszefoglalas

Célom, hogy dolgozatommal mindenki szdmdra lehetdvé tegyem a Magyarorszdgon
fokozott védelmet élvezd, a kihalds szélére sodrédott nyugati foldikutya (Spalax leucodon) még nem
ismert él6helyeinek felderitését. E cél elérése érdekében egy olyan mddszert kerestem, amely a faj
egyedeinek zavardsa, kdrositdsa nélkiil, egyszeri médon, a talajfelszin feletti tirasok, hordasok
ismérvei alapjan teszi lehetévé a hasonl6 képleteket produkalé fajok, a kozonséges vakond (Talpa
europaea), a kozonséges készapocok (Arvicola amphibius), valamint a giiziiegér (Mus spicilegus)
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elkiilonitését. Vizsgdlataimat tobbszdz felszini nyom dtvizsgdldsdval végeztem. Vizsgalati teriileteim
els6sorban Békés megyére korldtozdédtak, de a foldikutya tidrdsainak vizsgdlatdhoz az eltérd
talajtipus miatt a hajduségi élhelyeket is tanulmanyoznom kellett.

A foldikutydk irdnt elkotelezett kutatok tdrdsfelismerési moddszereit figyelembe véve
alakitottam ki azt a szempontrendszert, amelyen végighaladva lesziirhettem végsé
kovetkeztetésemet. E szerint a tdrasrendszerek térbeni elhelyezkedése, a tirdsok mérete, a rajtuk
taldlhaté talajhurkdk csak részben tdjékoztatnak benniinket a tdrdst 1étrehoz6 fajrdl. Legbiztosabb
hatdroz6 jegynek a tirds anyagaban taldlt egyéb OsszetevOk bizonyultak. A tdrdsvizsgédlat sordn
kizérélag a foldikutydk tdrdsaiban taldltam meg azt a két alkotSt, melyek alapjdn a keresett fajt
egyértelmiien ki lehet mutatni. A tirdsok anyagdban nagy mennyiségben taldlhat6ak olyan novényi
szar és gyokérmaradvanyok, melyek végét az dllat hegyes szogben elharapja, valamint olyan
egységes méretii, az éllat dltal formdzott talajgobok, melyek a tirds talajat adé szinttdl fiiggetleniil
nagy mennyiségben tartalmaznak agyagot. A vizsgdlat tandsiga szerint e két jellemzd
figyelembevételével nagy biztonsdggal hatdrozhatjuk meg a nyugati foldikutya tirdsat.

HATAROZOKULCS

1.1 A hordds atmérdje 1 méter koriili és viszonylag lapos (4tmérd : magassdg ~ 5), anyaga novényi
részekkel kevert, peremén kijaratok taldlhatok
- Giiziiegér (Mus spicilegus)

1.2 A tiras atméréje 80 cm-nél kisebb, viszonylag magas (4tméré : magassag = 2), anyaga min.
90%-ban talaj
-2

2.1 Turdsatmérd a tirdscsoport dtlagdban max. 30 cm, az egyes turdsok egymdshoz kozel, seregesen
dllnak (100 m*-en gyakran 30-ndl tobb), a tirds anyagdban ritka a névényi maradvany, a tirdson
esetenként talajhurkdk talalhatok, melyek dtmérdje 5 cm-nél kisebb

— Kozonséges vakond (Talpa europaea)

2.2 Turasatmérd a tirashalmaz atlagaban min. 30 cm, az egyes tirdsok egymdstl tdvolabb allnak
(100 m*-en 30-n4lkevesebb)
-3

3.1 A tidrdsokat tobb helyen talajszinten futd, boltozatos alagutak kotik 0ssze, a tdrdsrendszerekben
kiemelkedden nagy kupacok (80/50) is taldlhatdak, anyagukban jellemzden nincsenek novényi
maradvanyok

- Kozonséges koszapocok (Arvicola amphibius)

3.2 A tirdsok tobbségében 2-8 cm-es, hegyes szogben elmetszett novényi szdrdarabok taldlhatok, a
turdson esetenként talajhurkdk vannak, melyek dtmérdje 5 cm-nél nagyobb
- Nyugati foldikutya (Spalax leucodon)

209



Boldog Gusztdav

Koszonetnyilvanitas

A munkdm elkésziiléséhez hozzdjarult Latorczai Janos a talajfirdsok elvégzésével, valamint az
otletadé Korpa szomszéd.

Koszonom segitségiiket!
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