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Osszefoglalas: 1990-ig a galgahévizi laprét rendszeres kaszaldsaval és legeltetésével a nadat jelentds mérték-
ben sikeriilt visszaszoritani. A kaszdlds megszlinésével a szukcesszids folyamatok felerésodtek, a jelentSs
természetvédelmi értékkel biré novényfajok egyedszdma lecsokkent. Ezen folyamatok megfigyeléseinditotta
el a kutatdst. A Galgahéviz melletti laprét részletes florisztikai és conoldgiai kutatisa 1998-ban kezdddott. Az
eddigi kutatdsok alapjan 153 novényfajt jegyeztek fel a galgahévizi 1aprét teriiletén. Tobb védett faj tomegesen
jelenik meg a lapréten (Iris sibirica, Dianthus superbus, Eriophorum angustifolium, Koeleria javorkae). A
kutatds soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy az egyik legnagyobb problémat a 1dprét fennmaraddsaban
az idonként elGretord nad jelenti, 1égifotok eemzése is ezt erdsiti meg. Ennek megakadélyozasara sziikségszeri
egy megfelel természetvédelmi kezelési terv kidolgozdsa, vagyis hosszitavi célunk a laprét revitalizacios
terveinek tudoményos megalapozésa, elkészitése.

Bevezetés

A vizes él6helyek felé egyre fokozottabb figyelem iranyul (DEL-NYIRSEG BIHARI TAIVE-
DELMI EGYESULET 2001 és DIRECTIVE OF THE EUROPEAN PARLAMENT AN OF THE COUNCIL
2000/60/EC ESTABLISHING A FRAMEWORK FOR COMMUNITY ACTION IN THE FIELD OF
WATER POLICY 2000). A természetes kozegben betoltott egyediilallé 6koldgiai szerepiik-
nek koszonhet6en, mind a természetes, mind a mesterséges vize él6helyek (wetlandek)
egyre inkdbb az érdekl6dés és a kutatdsok kozéppontjdba keriilnek (NEMETH 2004).

Egy tertilet revitalizacids tervének elkészitéséhez elengedhetetlen a teriilet 6koldgiai
adottsagainak felmérése (KLEB et al. 2001, GULYAS és LUkAcs 2003). A hatékony t4j-
1éptéki okoldgiai vizsgalatok meghatarozé eleme a tdj fejlédésének torténeti értékelése.
At kell tekinteni a természeti folyamatok tajléptékii hatdsait és értékelniink kell az
antropogén hatdsok jellegét (BARCzI és CENTERI 1999).

A téjrehabiliticios tevékenység fontos eleme a kordbbi térképi anyagok, irattri
informdcidk és frasos emlékek feldolgozasa. Ezeknek az ismereteknek a birtokdban az
egyes héttéranyagok elemzésével tervezhetjilk meg azokat a rehabilitacids véltoztatdso-
kat, amelyek végrehajtasa esetén reményiink lehet arra, hogy tdjaink valtozatos, mozai-
kos térszerkezete visszaalakuljon eredeti formdjdba (AraDI 2003, Kiss 2005,
STANDOVAR és PRIMACK 2001).
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KunTZE (1990), valamint Succow és JOOSTEN (2001) szerint a foldfelszint nem olyan
régen még kb. 1 szdzalékban ldpok boritottdk. Az eurdpai kontinensen ismert
495 ezer km*-nyi 14pbol méara mindossze kb. 187 ezer km* maradt fenn, tehdt 62,3%-uk el-
tlint. Magyarorszdgon ez a folyamat még drasztikusabb formdkat 6ltott, ugyanis hazdnkban
a lapok 97%-a pusztult el a lecsapoldsi, meliordcids, vizrendezési munkdlatok, illetve a
té6zegbdnydszat kdvetkeztében az elmult 150 év soran.

A természetvédelemrdl szOolo 1996. évi LI torvény tn. ,.ex lege” védelem ald
helyezte Magyarorszag 0sszes lapjat és egyéb, kis kiterjedés(, kiilonos természeti értéki
teriiletét. Mindezek értelmében minden ldp a torvény hatdlybalépésének id&pontjétél,
1997. janudr 1-jét6l védetté valt akkor is, ha adott esetben a kiilonbdz6 kataszteri kimu-
tatdsokban nem szerepel.

Novényzetiik szempontjabdl a 1dpok lehetnek uszolapok, rétldpok, tézegmohaldpok,
14perddk és forraslapok. Az egyes lapok a tézeg tulajdonsdgait tekintve lehetnek mesze-
sek, vasasak, savanyuak, semlegesek vagy ligosak (DOMsODI 1980). Alakzati szempont-
bdél Succow és JOOSTEN (2001), GOTTLICH (1990), DOMsODI (1988) kétféle laptipust
kiilonboztet meg: a sik-, vagy morfoldgiai ldpok (jorészt ezek jellemzbek hazankra),
illetve a dagaddldpokat.

A ldpok, mint tdjalkotd vegetdciéformdk, geoldgiai szempontbdl igen fiatal kelet-
kezéstiek. Maga a keletkezési folyamat azonban tobb ezer évig is tarthat. Az elldposo-
désnak kiilonbozé szakaszait lehet megkiilonboztetni. A galgahévizi laprét a lapfejlédési
stddium dtmeneti fazisdban van, a teriileten a viz csak a nagy es6zések, héolvaddsok ide-
jén jelenik meg. 2005 nyardn a csapadékos iddjardsnak koszonhetSen a teriilet legmé-
lyebb pontjain felszini vizboritds is volt.

A munka sordn a célkitiizésiink az volt, hogy elkészitjiik a rendelkezésre all6 1égi-
fotok alapjin a felszinboritds térinformatikai adatbazisat, majd ezen adatbdzis alapjian
jellemezziik a laprét vegetacidjanak valtozdsat. Az eltérd novénytarsuldsfoltok termé-
szeti dllapot-értékeléséhez kiszamitottuk a foltok teriilet-keriilet ardnyat, majd ezen ered-
mények alapjdn javaslatot tettiink a természetvédelmi kezelés megalapozdsara.

Anyag és médszer

A vizsgalt teriiletr6l késziilt aldbbi 1égifotdkat hasznaltuk fel:

1: 1952 1égifoté Hadtorténeti Muizeum Térképtara

2: FOMI Archivum (1975): 8, 75-189/7992 Héviz 1égifot (1975.11.24.)

3: FOMI Archivum (1982): 9, 82-086/1756 Galgagyorok 1égifot (1982.04.29.)
4: FOMI Archivum (1990): 10, 90-014/2679 Galgagyorok 1égifot (1990.03.13.)
5: FOMI Archivum (2001): 11, sc2679.tiff Dél-keleti része légifot6

A munkdank sordn ezeket a légifelvételeket digitdlizaltuk, melyek alapot adtak a teriilettel
kapcsolatos kovetkeztetések levondsdhoz és javaslatok megfogalmazdsdhoz.

A 1égifotok és térképek transzformdlds utjdn konnyen feldolgozhatévd vélnak
térinformatikai szoftver (pl. ArcView GIS, Arclnfo, ERDAS Imagine, MAPINFO
Professional stb.) segitségével. Ezek a szdmit6gépes programok igen nagy méretliek,
melyek feladata a hely és a helyhez két6d6 tulajdonsdgok egyideji troldsa. A vizudlis
interpretdcidhoz ArcView Version 3.1 programot hasznéltunk.
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A digitalizdlds sordn az utakat, a vizrajzot, a kiilonb6z6 felszinboritdsi tipusokat,
valamint az ember dltal készitett objektumokat, mint példdul a gazdasagi épiileteket
vagy a villanyvezetéket dbrazoltuk. Az 4tnézeti digitdlis véltozatok elkészitése utdn
elemeztiik a felszinboritdsban bekdvetkezd véltozdsokat, illetve azok szerepét a 1aprét
mai képének kialakitdsdban.

Eredmények

Az 1952-es légifoto elemzése

Az ot 1égifoto koziil az 1952-ben késziilt az egyik legérdekesebb és egyben taldn a leg-
értékesebb is (1. dbra). Szdmos olyan informéciét hordoz, mely sokat mond a teriilet
multjardl anélkiil, hogy el6zetes ismereteink lennének a teriiletrdl. A foté mingsége nem
tokéletes, a kiilonboz6 felszinboritasi tipusokat nehéz volt egymastdl elkiiloniteni, azon-
ban a f6bb csoportokat, a szantét, a kaszalot, a nddast, a nyilt vizet jol el lehet kiiloni-
teni.

Az 1952-es 1égifoton jol latszanak a Galga, a Sési-patak régi medermaradvényai,
amely hasznos volt a késdbbi felszinboritds lehatdroldsdban, és tovabbi elemzésekhez is
segitséget nyujthat. Az egykori mederdgak megjelenitésével részletes elemzés nélkiil is
jOl lathato, hogy a patakok kordbban a teriileten meandereztek. A medermaradvanyok
helyén a vegetdcié is mds képet mutat, elkiiloniilve a kornyezd teriiletektSl. A terepi
tapasztalatok és a helyszini vizsgdlatok alapjan kimutathatd, hogy az egykori patak-
meder talajtani jellemzd&i (pl. pH, szervesanyag-tartalom, szemcsefrakcié eloszlas stb.)
kiilonboznek a laprét més részeinek hasonld talajtani paramétereitdl. A 1égifotén meg-
jelend sotétebb szinii, meanderekhez hasonl6 alaku foltok az egykor vagy jelenleg is viz-
zel boritott teriileteket jelolik. A viz hatdsdnak jobban kitett részeken a nedvesebb é16-
helyeket kedveld névények telepedtek meg, amely az 1950-es években Osszefiiggd ndda-
sok kialakuldsdhoz vezetett. E mellett nyilt vizes teriiletek és mas novénytarsuldsok is jel-
lemzdek voltak a laprétre. A laprétre feltételezhetSen mér kordbban is jellemz6 nddas-
sdsos-zsombékos, illetve magassdsos-kékperjés ndvénytarsulds komplexumok, a teriilet
mintegy 50%-at fedték le. A gazddlkoddk a kdrnyez8, mez6gazdasdgi tabldkat Un. ,,nad-
ragszij parcellakon” miivelték, amelyek j6l kivehetSk a 1égifotén. A laprét egy darabja
(16,5%) is aldozatul esett az egyre nagyobb méreteket 61t6 foldmivelésnek, mert kordb-
ban a lap valdszinlileg egészen a Galgdig hidzddott. Az 1952-es 1égifotd tanulsiga
alapjan laprét 3%-at kaszaltak.

Az 1952-es a felvételen mar fellelhetd egy viztarozo, melyet az 6sszes 1égifotd digi-
talizalt valtozatain halasténak neveztiink el, ami jelenleg is megtaldlhaté a laprét DK-i
hatdrdban. A t6 vizutdnp6tldsaban a ldprétet tszeld, az azt lecsapold csatornahdlézat is
szerepet jatszik, ugyanakkor ez a halast6 egy talajviztonak is min&sithetd.

Ennek a csatorndzdssal megoldott vizelvezetésnek, valamint a Galga és Sdsi-patakok
szabdlyozdsdnak volt koszonhet§ az is, hogy mig régen a ldprét hatdra a Galgdig is kiter-
jedt, addig a XX. szdzad kozepére a laprét annyira 0sszezsugorodott, hogy a laprét és a
szabdlyozott patakmeder kozé egy szantd is beékelddott.
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Epiileteket és més emberi létesitményeket nem lehet litni a teriileten. A foldutak
néhol nehezen elkiilonithetSek vagy nem ldtszanak a légifotén. 1952-ben a vizrajzot
vizsgdlva feltlinik, hogy a ldpréten mar részben készen 1évd csatornahdlézat csak alig
észrevehet6en rajzolodik ki.

Az 1975-es légifoto elemzése

Az 1975-ben késziilt 1égifoton a teriilet kevésbé heterogén, mint 1952-ben (2. dbra). Sok-
kal kevesebb felszinboritds tipust lehet elkiiloniteni. A lecsapolds, vizrendezés hatdsira
az 1952-es allapotok jelentésen megvaltoztak, melynek kovetkeztében a vizes €é16hely
degraddléddsnak indult. A lecsapoldsi munkdlatok mdsodik szakasza az 1970-es évek-
ben tortént a ldpréten. Ez id0 tdjt a teriiletet kaszaltdk, a nddas kis részre szorult vissza
(2 ha), mely a nagyszabasu kaszdlasnak kdszonhetd. A kaszdldk a laprét tobb, mint 50%-
at boritjak! Az eltelt 23 év alatt a 14prét kdrnyezetében kiilonbozo fakat is betelepitettek.
A fik segitségével a teriileten uralkodé ENy-Ny-i szelet fogtdk fel (pl. a csatorna, miiit
mentén).

Az 1975-ben késziilt 1égifoton egyértelmiien el lehet kiiloniteni egy olyan felszin-
boritési tipust, mely 1952-ben még fellelhetd volt. Ez a Galga gétjét boritd, dllandé tapo-
sds és zavards éltal érintett gyepes novénytarsulds, mely novelte a gyomok megjelenésé-
nek lehet8ségét a 1aprét kozvetlen kdrnyezetében.

A laprét EK-i hatdrdban harom gazdasagi épiiletet is megfigyelhetiink. Ezek az épii-
letek valdszintileg egy dllattarté gazdasdg 1étesitményei voltak. A laprétet rendszeres ke-
zeléssel tartottdk fenn, amit legeltetéssel vagy kaszdldssal oldhattak meg. A legeltetés-
hez és a lekaszalt zoldtakarmény elfogyasztdsdhoz pedig édllatokra volt sziikség. Az épii-
letek kival6 lehetdséget kindltak nagyobb allatcsoportok tartdsara. A ndd visszaszoruldsa
val6szindsithetSen az allattartdshoz kapcsolddé kaszalasnak volt koszonhetd.

A vizrajzban az el6z6 allapothoz képest nem tortént nagyobb mértékii véltozas.
Mindossze a 1dprét déli hatdrdban 4stdk ki a csatornahdldzat tovédbbi kisebb darabjat,
amely segitette a viz elvezetését.

Az 1982-es légifoto elemzése

1982-ben a laprét ismét heterogénebb képet mutatott, pedig a két egymadst kovetd 1égi-
fotd készitése alatt mindossze 7 év telt el. Az 1975-ben késziilt felvételhez képest egyes
felszinboritdsban tortént véaltozds rovid id6 alatt is nagymértékd volt, amelybdl lathatd,
hogy akar 7 év torténései is képesek jelentdsen megvaltoztatni a t4j arculatit. A ndd a
folyamatos kaszdlds és legeltetés hidnydban ismét gyors terjedésnek indult. Bar a rend-
szeres kaszdlds megsziint a lapréten, a kaszalok kiterjedése még igy is jelentds.

A lapréti vegetacié domindns novénye a kékperje volt, amely domindnssd vélt, de sds
fajokkal, a sédbizaval és a naddal kiilonb6z6 komplexumokat alkotott. Osszességében a
14prét teriiletének 18%-dn jelent meg. 1975-hoz képest a rétb6l még nagyobb részt
szantottak fel, amely tovéabbi veszélyforrds a 1dprét fennmaraddsa szempontjabdl. A gaz-
dasagi épiileteket lebontottdk, helyilikon a sdsos, magassdsos tipusok tirsuldsi vegetaciok
terjedtek el. A fas szard novényzet — mind a fak, mind a cserjék — szdma nem véltozott
a hét évvel kordbbi dllapothoz képest. A 1aprét déli részén 1évs fasor valasztovonalként
kiiloniti el a laprétet a kornyez8 szantoktol.
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Az 1975-ben késziilt felvételen az 1952-es 1égifotdval tortént dsszehasonlitdskor fel-

fedezett csatornaszakasz nem latszik, az 1982-ben késziilt 1égifoton a vizelvezets arkot
a fak korondi eltakarjak.

Az 1990-es légifoto elemzése

A galgahévizi laprét életében tdjra az emberi beavatkozas jegyeit lehet felismerni, mely-
nek kovetkeztében hatalmas kiterjedésti homogén felszinboritdsi foltok jottek létre
(3. dbra). A klasszikus l4préti vegetacio-komplexek szinte teljesen eltlintek a teriiletrdl.
Egyediil a sdsos-sédbuzds és nddas tarsuldsok taldlhatéak meg kisebb foltokban. A telepii-
1és hatdraban taldlhat6 tehenészet takarmdnyigényének kiegészitése érdekében — a teljes
degradiciétol megmentve —, az egész teriiletet Gjra kaszdldssal tartottdk egyensulyban.

A nddas teriilete — hasonléan az 1952 és 1975 kozotti megfigyelésekhez — csokkent,
minddssze a csatorndk kozott volt 1athatd, két nagyobb kiterjedést, osszefiiggd foltban.
Az 1980-as években kiterjedt it menti nyilt sdsos vegetaciéforma djabb részeket hoditott
meg, teljesen koriilvette a halastavat is. Ennek ellenére még igy is csak a laprét 9,4%-an
jelent meg. Az eddig szantdként haszndlt teriiletek egy részét most ismét kaszaloként
hasznaltdk. Val6szinii, hogy a magasabb talajvizszint miatt ez a teriilet inkdbb haszno-
sithat6 kaszaloként, mint szant6ként. A laprét Ny-i részén 1év6 cserjés olyan mértékben
kiterjedt, hogy a Sési-patakot egy szakaszon a mdr intenziv miivelésii szanték mellett is
koveti. A felvételen jol lathatdan rajzolédik ki egy, a vizsgdlt teriiletet dtszeld vonalas

létesitmény, amely a ldpréten jelenleg is athaladé villanyvezeték.
A 2000-es légifoto elemzése

A XX. szdzad végére Magyarorszdg allatdllomdnya jelentSs mértékben lecsokkent,
melynek kovetkeztében az 1990-es évek elejétdl kezdve joval kevesebb zoldtakarmanyra
volt sziikség, mint kordbban. A gazddk felhagytak a teriilet kasz4ldsaval, melynek kovet-
kezménye a ndd és a fliz intenziv térnyerése lett. A kaszdlok nagysiga jelentSs mér-
tékben lecsokkent — az el6z6 (1990-es) dllapothoz képest a negyedére — mig a szantdk
ardnya olyannyira megndtt, hogy a vizsgélt teriilet 35%-at foglalta el.

A 2000-ben késziilt 1égifoton a felszinboritdsi foltok mozaikosabbak, mint valaha

(4. dbra). A nddas soha nem latott mértékben terjedt el, hol a sis fajokkal, sédbuzaval,
kékperjével, hol cserjékkel, fakkal alkotva kiilonboz6 elegyes vegetdciéformakat. A fés
szard novényzet, a fiizesek is egyre nagyobb szdmban jelentek meg a laprét hatdrain,
melyek felbukkandsa leginkdbb a kezeletlen teriileteken jellemzd.

A természetes rendszerek az éretlen és rovid életli szukcesszids stddiumokon keresz-
tiil mindig egy tartds, stabil egyensilyi fazisra torekszenek, mely jelen esetben nddas-
flizes zardtarsuldst jelent.

A vizelvezetd csatorna mellett végigfuté fasorokat kivagtak. A laprét északi részén
taladlhat6 homokdombjan kitaposott tt is lathat6. Ezt az 6svényt a 14prét botanikai értékeit
kutaté szakemberek hagytdk maguk utdn. A laprét novényzete a taposast nem tolerdlja, igy
akaratlanul, de sz6 szerint utat nyithatunk a nemkivénatos gyomok elszaporoddsahoz. Bar
ez az ,,antropogén” hatds is kockdzatot jelent, melyet nem kell aldbecsiilniink, mégis, ha a
botanikai, talajtani és él6helyfelmérési alapkutatdsokat nem végeztiik volna el, akkor lehet,
hogy ma mar nem lenne mit védeniink, hiszen nem is tudndnk a laprét meglétérdl.
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A laprét felszinboritasi egységeinek teriilet-keriilet aranya

Egy természetvédelmi szempontbdl értékes biotdp egyik fontos jellemzdje a teriilet-
keriilet ardny. Az egyes vegeticidfoltok ezen ardnyat atlagolva fontos informdcidkat
szlrhetiink le egy él6hely fenntarthatésdga szempontjabdl (1. tdblazat).

1. tabldzat A 1égifotdkon elkiilonitett foltok teriilet/keriilet ardnya
Table 1. Proportion of area/perimeter of the spots outlined on aerial photographs

Teriilet/keriilet (m*/m) 1952 1975 1982 1990 2000

1. Erd6 - 6,54 12,02 10,50 10,70

2. Kaszél6 27,79 28,20 26,79 64,05 13,22

3. Szanté 49,00 46,95 60,51 56,72 41,52

4. Nad 16,61 5,52 11,70 22,61 25,56

5. Sés - 15,61 7,82 18,33 -

6. Cserje - 37,05 17,07 19,26 13,57

7. Gétoldal - 20,36 23,15 21,48 18,12

8. Kékperje, sds, sédbuza - - 32,20 - -

9. Sés, sédbiiza - - - 11,04 -
10. Kékperje, sds 19,31 - 10,87 - -
11. Nad, nyilt viz 19,55 3,19 - - -
12. Nad, sas, zsombékos 14,66 - - - -
13. Parlag - - 7,70 - -
14. Nad, kékperje, sédbuiza - - 7,02 - -
15. Kékperje - - 11,25 - 7,93
16. Nedves nad - - 17,57 - -
17. Néd, cserje - - - - 7,28
18. Ndad, zsombék, sédbiiza - - - - 13,23
19. Nad, sas - - - - 6,89
20. Carex davalliane, nad - - - — 14,11
21. Nad, sas, kékperje - - - - 9,96
22. Nad, Calamagrostis can., sas - - - — 8,65
23. Sas, Juncus rubnod. - - - - 6,65
24. Juncus rubnod. - - - - 19,10
25. Facsemete - 7,95 - - -
26. Halast6 10,99 12,97 13,32 13,39 14,26
Atlag: 22,56 18,43 18,5 26,38 14,42

Minél nagyobb értéket vesz fel a teriilet-keriilet ardny, anndl stabilabban biztositott
az él6hely fennmaradésa. Erdemes megfigyelni, hogy 1990-ben 26,38 volt a laprét terii-
let-kertilet ardnya (1. tabldzat), mig 2000-ben 14,42. Ez komoly vesz€lyre hivja fel a
figyelmet, mert ha egy él6hely tilzott mértékben felaprézddik, akkor a degraddlédési
folyamat mar nehezen allithaté meg, ami a teljes pusztuldshoz vezethet. Egy 0sszefiiggd
allomany életkdzossége mindig stabilabb, mint az ugyanekkora helyen, de fragmentu-
mokban taldlhat6 dllomanyé.
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A 2005-6s allapottérkép elemzése

Mivel munkdnk kezdetén a 2005-6s 1égifelvétel még nem késziilt el, igy a jelenkori
allapottérkép elkészitéséhez a 2000-ben késziilt 1égifotdt haszndltuk fel terepi tapaszta-
latokkal kiegészitve. A l14prét életében az elmult 5 évben — részben a megkezdett termé-
szetvédelmi kezeléseknek koszonhetden — ismét nagy véltozasok zajlottak le. 2005 feb-
rudrjdban a teriilet nadtdl valé megtisztitdsara tettiink kisérletet a teriilet felégetésével.
Ezt a kezelést azért februdrban kellett végezni, mert a ldpréten viritd ritka, védett nové-
nyek (pl. szibériai n8szirom, buglyos szegfli, mocsari n6sz56f, kornis tarnics) fejlodését,
virdgzasat ekkor még nem hatrdltatja. A februdri beavatkozds nem jelent nagy veszélyt
a védeni kivant ldpréti vegetiacié fejlédésére, viszont a teriilet kezelhet6bbé tételéhez
nagyban hozzdjarul. Az elszdradt novényi maradvanyok elégnek, megujitvan a teriiletet.
A tél végi égetést akkor célszeri végezni, amikor a teriiletet még Osszefiiggd, vékony
hétakard boritja. Az elhalt novényi részek elégnek, mig a késébb kel6 novények nem
sériilnek (PENKSZA et al. 2006).

A ndd boritési teriiletét az égetés utdni kaszdldssal 20%-kal sikeriilt visszaszoritani!

A 2005-6s allapottérképet 0sszehasonlitva a 2000-ben késziilt 1égifelvétellel meg-
allapithatd, hogy a szantdk tertilete kb. annyival nétt, mint amekkora résszel a kaszalok
teriilete csokkent. Az intenziv miivelésti szanték novekedése természetvédelmi szem-
pontbdl nem kivanatos.

Ha a szantok és kaszalok ardnya forditottan véltozna, akkor a kezelés sordn konnyeb-
ben érhetnénk el célunkat. A taji adottsdgok a teriileten inkabb a kaszaldk 1étrehozasanak
kedveznek. Ez a teriilethaszndlatban kivanatos valtozas azonban csak allami tdmogatasi
rendszer keretében valésulhat meg.

A beavatkozasoknak koszonhetSen — a rendszeres, évente egy kora nydri, valamint
egy 0szi kaszdlast is magédba foglalja — a PINTER (2001) altal feljegyzett novénytarsula-
sok 1jboli térnyerését teszi lehetévé a lapréten. A nadas elegyes tarsuldstipusok a terii-
leten visszaszorul6ban vannak. Az uralkod6 novényfaj helyenként tovabbra is a kékperje
maradt, de a ndddal, a sédbizaval, és sas fajokkal is alko domindns foltokatt.

Az 6sszefiiggd erdds rész mar nem taldlhaté meg a teriileten, helyette a laprét déli
hatdran keskeny nadas-cserjés-fas tarsulds alakult ki. A kezelés soran fokozott figyelmet
kell forditani az egyre inkabb el6retord fiizek visszaszoritdsara is, melyek mindinkabb
jellemzévé viéltak a tertileten.

Megyvitatas

A laprét teljes tertilete ,,ex lege” védelem alatt all, orszdgos jelentSségili védett teriilet.
Az elmult évtizedekben bekovetkez$ teriilethaszndlati valtozdsok hatdsdara a laprét
teriilete lecsokkent, a biotophalézatban egykor betoltott szerepét nem tudja elldtni.
A teriilet megévasa érdekében sziikségszerli lenne tulajdonviszonyainak rendezése.
Jelenleg a laprét fele a Duna- Ipoly Nemzeti Park tulajdona, masik fele, azonban tobb
tulajdonosé. A fenntartdsa, egységes kezelése érdekében javasolhaté a teriilet
megvasarldsa a tulajdonosoktdl, akik a teriiletet nem gondozzdk. A felvasarlasnak vald-

szindsithetGen anyagi korlatai vannak, a Nemzeti Parknak nem all rendelkezésére anyagi
forras a tertilet egyesitésére.
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A teriiletegyesités mellett sziikséges a laprét kezelését is elvégezni. Az édltalunk kez-
dett természetvédelmi és tdjrehabiliticios kezelés célja az intenziv nddasodds megakada-
lyozasa kaszdlassal. Ezenkiviil fontos feladat a teriileten megjelent adventiv gyomfajok
(Solidago spp., Amaranthus spp., Polygonum spp.) szelektiv kaszéldsa, illetve a gyom-
gbcok felszdmoldsa.

Vizsgélataink alapjan a mdjus végén, jinius elején torténd, illetve egy 6szi kaszalas-
sal jelentsen visszaszorithatd a ndd terjedése. A kaszdldsok sordn elsédleges szempon-
tunk, hogy a védendd novénytarsuldsokat ne veszélyeztessiik. A laprét botanikai értékei-
nek fenntartdsa érdekében a kaszdlast foltokban, a veszélyeztetett vegetacidtipusok fej-
lettségi 4llapotdtdl fiiggden végezziik el. A levdgott novényi maradvanyokat a teriileten
Osszegytjtjiik, az allattarté gazddk elszallitjdk és allataikkal feletetik. Vizsgdlatainkat, a
természetvédelmi kezelést a jovdben is kivanjuk folytatni a 1dprét fennmaraddsa érde-
kében.
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Until 1990 continuous mowing and grazing helped to reduce the area of reed in the peaty meadow of
Galgahéviz. Mowing stopped; succession processes intensified causing decrease in the number of protected
plants with high nature conservation value. The observation of these processes made us start the research on
the meadow. The detailed coenological and floristical investigation of the peaty meadow started in 1998. There
were 153 plant species recognized on the peaty meadow. More species have large number of individuals on
the peaty meadow (Iris sibirica, Dianthus superbus, Eriophorum angustifolium, Koeleria javorkae). During the
research we found that the biggest problem with maintaining the high nature conservation value of the peaty
meadow is the aggressive expansion of the reed. To block this expansion there is great need to work out a
nature conservation handling plan. Our long term aim is to establish the scientific base for the revitalization
plans.



416 VONA et al.

Jelmagyarazat:

/N\/ Vastit
N Galga és Sosi-patak
Halasta
Vizrajz
Ut
+ Fa
Névényzet
kékperje, sas
nad, nyilt viz
[ | nad, sas, zsombékos
| | kaszdlo
[ szénte
[ nad

0§ o 05 1 Kilometer  Eredeti méretarany: 110000

1. dbra Az 1952-es légifotd
Figure 1. Aerial photograph from 1952
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2. dbra Az 1975-es 1égifotd
Figure 2. Aerial photograph from 1975



A galgahévizi ldprét felszinboritdsi viszonyainak vdltozdsa légifotok elemzése alapjdn 417

Jelmagyarazat:
N\fastﬂt
(U]
/\/ Gala s Soskpatak
Vizrajz
W Halssto
= Facsemete

* Bokor
» Fa

Navényzet

nedves ndd
Kékprie, sds, sédbliza
[ ekperie, sas

o5 0 0.5 1 Kilométer Eredeti méretarény: 110000
]

3. dbra Az 1982-es 1égifotd
Figure 3. Aerial photograph from 1982
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4. dbra A 2000-es 1égifotd
Figure 4. Aerial photograph from 2000



