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Abstract

Riverine dragonflies (Odonata: Gomphidae) of the rivers of Koros-Maros National Park: In
2013 and 2014 systematic collections of Gomphidae exuviae were carried out at altogether 89
sampling sites in the Natura 2000 areas along the rivers of Koros-Maros National Park (Maros,
Sebes-Ko6ros, Fehér-Koros, Fekete-Koros, Kettds-Koros, Harmas-Koros and Hortobagy-Berettyo).
The sampling sites were visited during the emergence periods of gomphid species. Besides
Gomphidae, exuviae of other species were also collected, and observational data on adult specimens
were occasionally recorded. During our work 8296 exuviae (from which 7323 were exuviae of
Gomphidae) were collected and 1854 adults were observed. A total of 26 species were found (18 as
exuviae and 23 as adults). In the Maros, Fehér-, Fekete-, Kett6s- and Sebes-Kords the co-occurrence
of the four Hungarian gomphid species was detected, although only a single exuvia of O. cecilia and
a single exuvia of O. forcipatus was found in the Sebes-Ko6ros and the Maros respectively. In the
Harmas-Koroés and the Hortobagy-Berettyd only the two Gomphus species occurred, but while
larger populations exist in the Harmas-Koros, their occurrence in the Hortobagy-Berettyd is very
sporadical. Furthermore, our collections resulted in several new localities for gomphid species,
which was especially evident for O. cecilia and O. forcipatus and therefore their distributional areas
were remarkably expanded. Comparing the studied rivers, apparently the Maros was the most
favourable for gomphids: mean number of exuviae was much higher here than at the other rivers.
Except the Hortobagy-Berettyo, stable and viable populations of Gomphidae exist along the studied
rivers with great significance in terms of nature conservation. Accordingly, either the studied
reaches of the rivers or their Gomphidae populations deserve protection.

Kulcsszavak (keywords): Gomphidae, Korosok (Kords rivers), Maros, Hortobagy-Berettyo,
természetvédelem (nature protection), exuvium (exuviae), mennyiségi viszonyok (abundances)

1. Bevezetés

A folyami szitak6tOk a szitakotdk rendjén és a nagyszitakotdk alrendjén beliil egy 6nalld
csaladot alkotnak (Odonata: Anisoptera: Gomphidae). Hazankban ennek a csaladnak négy
képvisel6je fordul eld: a sargas szitakotd (Gomphus flavipes), a feketelabu szitakoté (Gomphus
vulgatissimus), a csermelyszitakotd (Onychogomphus forcipatus) és az erdei szitakotd
(Ophiogomphus cecilia). A folyami szitakotOk larvai aramlaskedvelok, igy foként kis- és
nagyvizfolyasokban talalhatok meg, bar ritkan allovizekbdl is elékeriilnek (AmMBRUS et al. 1997;
DIIKSTRA 2006). Nagyobb vizfolyasokban gyakran a folyami szitakotok a nagyszitak6ték egyediili
képviseldi, mellettik csupan néhany kisszitakoté (Zygoptera) faj fordul elé. ElShelyeiken igen
jelentds larvadenzitast érhetnek el (FARKAS 2013; JAKAB 2006; JAKAB és DEvAl 2008; MULLER
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1995; SUHLING és MULLER 1996), ebbdl adédoan fontos szerepet toltenek be a vizi taplaléklancban
és anyagforgalomban. Larvaik fejlddése kimondottan lasst, hazai viszonyok kozott valdsziniileg
két-harom évet vesz igénybe (FARKAS et al. 2013a). A larvak az aljzatba assak magukat, ebbdl
adddoan a vizminéség romlasara érzékenyen reagalnak (AMBRUS et al. 1996a).

A folyami szitak6tok allomanyainak fennmaradasat elsésorban a vizszennyezés, valamint a
medret vagy a parti savot érintd beavatkozasok veszélyeztetik (CORBET és BROOKS 2008; SUHLING
és MULLER 1996). Leginkabb sériilékenynek a G. flavipes és az O. cecilia tekinthetd, mivel ennek a
két fajnak a populacioi Eurdpa nagy részén szétszakadozottak (AMBRUS et al. 1997; Askew 2004;
DuKSTRA 2006). A mult szazad masodik felében mind a négy hazai faj esetében Eurdpa-szerte
populécidik visszaszorulasarol szamoltak be, ami leginkdbb a vizmindség romlasaval lehetett
Osszefiiggésben (ASKEw 2004; DIKSTRA 2006; SUHLING és MULLER 1996). Az 1990-es években
azonban kedvezé valtozasok alltak be a fajok elterjedésében, szamos olyan helyen ujra
megtelepedtek allomanyaik, ahonnan korabban kipusztultnak tekintették ket (DIKSTRA 2006;
SUHLING és MULLER 1996). A pozitiv populécids trendek ellenére hazai — sokszor igen jelentGs—
allomanyai tovabbra is kitlintetett figyelmet érdemelnek, mivel ezek fennmaradasat él6helyeiknek
az egyre intenzivebb mederrendezések és vizszennyezések miatti megfogyatkozdsa fokozottan
veszélyezteti. Magyarorszagon mind a négy faj védett [100/2012. (IX. 28.) VM rendelet]. Emellett a
G. flavipes és az O. cecilia az Eurépai Unié El6helyvédelmi Iranyelvének fajlistdjan is szerepel
(EUrROPAI UNIO TANACSA 2006).

A folyami szitakotGk hazai elterjedésér6l az intenziv faunisztikai gyijtémunkak
eredményeként Gsszességében nagyszamu adat all rendelkezésre (pl. FARKAS et al. 2013b; Ficsor
2011; JAakAB és DEvar 2008; KovAcs T. és AMBRUS 2010).Ugyanakkor a Koros-Maros Nemzeti
Park miikodési teriiletén talalhatd vizfolyasok esetében eléfordulasuk kevésbé ismert, mint tobb
mas, joval alaposabban kutatott vizfolyasunk mentén, amilyen példaul a Tisza, a Réba, valamint a
Duna egyes mellékagai (pl. DEvAl et al. 2009; FARKAS és JAKAB 2011; FARKAS et al. 2013b; JAKAB
és DEvaAI 2008; Kovacs K. et al. 2010, 2011; KovAcs T. és AMBRUS 2010; MULLER és MATYUS
2009). A nemzeti park miikddési teriiletén korabban tobb alkalommal torténtek folyami szitakdtokre
(is) vonatkoz6 faunisztikai felmérések. Ezek egy része altalanosan a vizi makroszkopikus
gerinctelenekre iranyult (JuHASZ et al. 1998, 2000; MORA et al. 2001), mas résziik kizarolag
szitakotékre koncentralt (AMBRUS és OLAJOS 2000; AMBRUS et al. 1998b; OLAJos et al. 1998).
Emellett a kérdéses vizfolyasok szitak6td-faunajardl szamos egyeéb kozleményben is talalunk
szorvanyos adatokat (pl. AMBRUS et al. 1996b, 1998a; KovAcs T. és AMBRUS 2010; KovAcs T. et
al. 2004, 2006; MULLER és MATYUS 2009; MULLER et al. 2006; ViZSLAN és PINGITZER 1998-99).
gy Gsszességében, az eddigi vizsgalatok alapjan a Koros-Maros Nemzeti Park miikddési teriiletén
talalhat6 vizfolyasok szitakotd-faundja viszonylag jol ismert, €s ebbdl adéddan a folyami szitakotok
elterjedésére vonatkozodan is sok adattal rendelkeziink. Ugyanakkor a fajok mennyiségi viszonyairél
orszagos viszonylatban is meglehetésen kevés ismerettel rendelkeziink (FARKAS 2013; FARKAS és
MORA 2014; JAKAB 2006), és a Nemzeti Park folydiban ezek felmérésére csak egy vizsgalatban
tortént probalkozas (AMBRUS és OLAJOS 2000), amely azonban larvak alapjan és egy akkoriban még
kidolgozas alatt all6 modszeren alapult, igy kevéssé volt alkalmas a mennyiségi viszonyok
pontosabb becslésére.

A fent leirtak alapjan jelenlegi vizsgalatunk célja a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag
milkodési teriiletén talalhato Hortobagy-Berettyd (HUKM20015), Sebes-Koros (HUKM20016),
Fekete-, Fehér- és Kettds-Koros (HUKM20012), Harmas-Koros (HUKM20017), valamint Maros
(HUKM20008) kiemelt jelent6ségli természetmegérzési teriileteken a folyami szitakotok
allomanyainak részletes felmérése. Munkank soran a szitakotdk utolsd vedlése utan visszamaradt
larvaborok, az exuviumok mennyiségi gytijtését alkalmaztuk, ami természetvédelmi szempontbol a
leginkabb elényos eljaras, mivel nem igényli €16 allatok befogasat. Vizsgalatunkban a folyok Natura

134



A Koros—Maros Nemzeti Park folyoinak folyami szitakotéi
(Odonata: Gomphidae)

2000 teriiletre es szakaszan, a kirepiilés idoszakaban végeztiink exuviumgytjtést. Tudomasunk
szerint az érintett vizfolyasok esetében ilyen széleskorii és intenziv, a folyami szitak6tdk mindségi
¢és mennyiségi viszonyainak felmérésére iranyul6 felmérés még nem tortént.

2. Anyag és médszer
2.1. Vizsgalt fajok

Sargas szitakoté [Gomphus flavipes (Charpentier, 1825)] — Kelet-Palearktikus elterjedésii faj
(1. kép), Eurépanak féleg a keleti felére jellemzd. Osszefiiggd elterjedési teriilete Németorszag,
Csehorszag és Ausztria keleti feléig tart. Ett6l nyugatra, szorvanyosan egészen Belgiumig ¢és
Nyugat-Franciaorszagig talalhatok elszort populacidi. A mult szazad masodik felében nyugat- és
kozép-eurdpai allomanyai jelentésen visszaszorultak, de az utobbi idében tobb, kipusztultnak hitt
MULLER 1996). Hazankban a kdzepes- €s a nagyfolyoink lassti dramlasu, iszapos, illetve finom
homokos tiledékkel jellemezhetd szakaszain mindenfelé megtalalhatd, egyes helyeken (pl. Duna,
Mosoni-Duna, Tisza, Raba) kifejezetten tomeges, mig allovizekbdl csak szérvanyosan Keriilt elé
(AmBRuS et al. 1997; FARKAS et al. 2012, 2013b; JAKAB és DEVAI 2008). Hazai viszonyok kozott a
legutolsoként kirepiil6 folyami szitakotd. Rendszerint majus vége és junius kozepe kozott kezdi a
kirepiilést, ami kevéssé szinkronizalt és hosszua ideig tart (FARKAS 2013; FARKAS et al. 2012). A faj
védett Magyarorszagon, természetvédelmi értéke 50 000 Ft [100/2012. (IX. 28.) VM rendelet].
Emellett megtalalhaté a Berni Egyezmény fajlistajan, tovabba a Nemzeti Biodiverzitis-monitorozo
Rendszer altal kivalasztott fajok kozott is szerepel (AMBRUS et al. 1997). Az Eurdpai Unid
Eléhelyvédelmi Iranyelve a kozosségi jelentéségii fajok kozé sorolja, és szerepel az irdnyelv V.
figgelékében (EUROPAT UNIO TANACSA 2006).

Feketelabu szitakoté [Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758)] — A leggyakoribb eurdpai
Gomphus-faj (2. kép), a legészakibb és legdélibb teriileteket kivéve altalanosan elterjedt. Europan
kiviil Azsia palearktikus teriiletein is megtalalhato (ASKEW 2004; DIKSTRA 2006). Az 1970-es és
1980-as években szamos orszagbol a faj visszaszorulasarol tudositottak, sok helyen kipusztulas
fenyegette, de jelenleg allomanyai Eurdpa-szerte stabilak (SUHLING és MULLER 1996). Hazankban a
leggyakoribb folyami szitakots. Foként a lasst folyasu, iszapos és finomszemii homokos aljzata
vizfolyasokban talalhaté meg, larvaja elonyben részesiti a detritusszal boritott mederrészeket.
Patakokban (pl. a Balaton-felvidéki Vilagos-patak és Tapolca), kis-, k6zepes- és nagyfolydkban (pl.
Duna, Tisza, Raba, Zala) egyarant nagy (bar a G. flavipes fajhoz mérten joval kisebb)
egyedszamban lehet jelen, de kavicsbanyatavakbol, tiszta vizii allovizekbdl is el6keriilt (FARKAS és
MoORrA 2014; FARKAS et al. 2012, 2013b; JAKAB és DEvar 2008). Nalunk az els6ként kirepiild
folyami szitakotd. Kirepiilése aprilis vége és majus eleje (ritkdbban kozepe) kozott veszi kezdetét és
rendszerint szorosan szinkronizalt, rovid ideig (néhany hétig) tart (FARKAS 2013; FARKAS et al.
2012). A faj védett Magyarorszagon, természetvédelmi értéke 5 000 Ft [100/2012. (I1X. 28.) VM
rendelet].

Csermelyszitakoté [Onychogomphus forcipatus forcipatus (Linnaeus, 1758)] — Europa
talnyomd részén el6fordul. Hianyzik a Brit-szigetekr6l, Daniabol és Norvégiabol (kivéve az orszag
délkeleti csiicskét), nagyon ritka Hollandidban és Németorszag, ill. Lengyeloszag északi részén. A
hazankban is megtalalhato alfaja (3. kép) az Eszak-Mediterraneumtol Europa kozéps6 és északi
savjaban fordul eld (Askew 2004; DIIKSTRA 2006; SUHLING és MULLER 1996). Eurdpai populacioi
az 1980-as évekre sok helyen visszaszorultak, Gjabban viszont ismét elterjedében vannak (SUHLING
és MULLER 1996). Magyarorszagon szorvanyos eldfordulasinak tekinthetd, a legritkabb hazai
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folyami szitakoté. Larvai a kisebb-nagyobb vizfolyasok gyorsabb aramlasu, oxigénben désabb,
nagyobb atlatszosagu, durvabb iiledékkel (kdves-soderes) jellemezheté szakaszait kedvelik (JAKAB
és DEvVAI 2008). Stabil populacioi ismertek példaul a Kerka, a Fels6-Tisza, a Raba és az Ipoly
mentén (AMBRUS és OLAJOS 2000; FARKAS et al. 2012). Kirepiilése a G. vulgatissimus utan
kovetkezik (majus kozepe és jinius kozepe kozotti kezdettel), és rendszerint az O. cecilia
kirepiilésével egyidejii, szorosan szinkronizalt és viszonylag rovid ideig tart (FARKAS et al. 2012). A
faj védett Magyarorszagon, természetvédelmi értéke 5 000 Ft [100/2012. (IX. 28.) VM rendelet].

Erdei szitakoté [Ophiogomphus cecilia (Fourcroy, 1785)] — Eurdpa k6zéps6, északi és keleti
részein elterjedt faj (4. kép), amelynek nyugaton és délen csak szorvanyos populacioi talalhatok.
Eurépan kiviili elterjedési teriilete elsdsorban Szibériat foglalja magaba. Szamos eurdpai
populécidja a kipusztulds szélére keriilt, és a legerdsebben veszélyeztetett fajok kozé tartozott,
ugyanakkor az utobbi idében sok helyen ismét stabil alloméanyai alakultak ki (Askew 2004,
DuKSTRA 2006; SUHLING és MULLER 1996). Magyarorszagon szérvanyos eléfordulasanak
tekinthet6. Larvai a gyors folyasu, tiszta, durvabb szemcseméretli aljzattal jellemezheto
kisvizfolyasok és folyok lakoi (JAKAB és Devar 2008). Ritkan talalhatdé meg nagyobb
egyedszamban, erés populdcidi elsGsorban a Drava, Fels6-Tisza, Gyongyos-patak, Ipoly, Mosoni-
Duna és Réba mentén ismertek (AMBRUS és OLAJOS 2000; FARKAS és MORA 2014; FARKAS et al.
2012). Hazai viszonyok kozott altalaban majus kdzepe és junius kozepe kozott kezdi a kirepiilést,
ami ennél a fajndl is szoros szinkronizaltsagot mutat és viszonylag rovid ideig tart (FARKAS et al.
2012). A faj védett Magyarorszagon, természetvédelmi értéke 50 000 Ft [100/2012. (IX. 28.) VM
rendelet]. Emellett megtalalhaté a Berni Egyezmény fajlistajan, tovabba a Nemzeti Biodiverzitas-
monitorozé Rendszer altal kivalasztott fajok kozott is szerepel (AMBRUS et al. 1997). Az Eurdpai
Uni6 Eléhelyvédelmi Iranyelve a kozosségi jelentdségii fajok kozé sorolja, és szerepel az iranyelv
I1. és TV. fiiggelékében is (EUROPAI UNIO TANACSA 2006).
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1. kép. A sargas szitakoto (G. flavipes) imagodja és exuviuma (foto: Farkas Anna és Mora Arnold).
Picture 1. Adult and exuvia of River Clubtail (G. flavipes) (photo: Anna Farkas and Arnold Mora).
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2. kép. A feketelabu szitakotd (G. vulgatissimus) imagoja és exuviuma (fotd: Mora Arnold).
Picture 2. Adult and exuvia of Common Clubtail (G. vulgatissimus) (photo: Arnold Moéra).
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3. kép. A csermelyszitako6ts (O. forcipatus) imagoja és exuviuma (fotd: Mora Arnold).
Picture 3. Adult and exuvia of Small Pincertail (O. forcipatus) (photo: Arnold Mora).

139



Farkas Anna — Danyik Tibor — Mora Arnold

4. kép. Az erdei szitakot6 (O. cecilia) imagoja és exuviuma (fotd: Mora Arnold).
Picture 4. Adult and exuvia of Green Snaketail (O. cecilia) (photo: Arnold Moéra).
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2.2. Mintavételi helyek

A vizsgalt folyok teljes, Natura 2000 teriiletre esé magyarorszagi szakaszan dsszesen 89 (1.
tablazat, vo. FARKAS és MORA 2015; FARKAS et al. 2014), egyenként 20 méter hosszll partszakaszt
jeloltink ki a gyiijtésekhez, az alabbiak szerint:

e a Maros hazai szakaszan (~50 kilométer) 15 partszakaszt,

o  a Fehér-Koros hazai szakaszan (~10 km) négy partszakaszt,

e aFekete-Koros hazai szakaszan (~ 21 km) hét partszakaszt,

o aKettds-Koroson (~37 km) 11 partszakaszt,

e aSebes-Koros hazai szakaszan (~59 km) 15 partszakaszt,

e  a Héarmas-Koroson (~91 km) 27 partszakaszt,

e aHortobagy-Berettyo érintett szakaszan (~30 kilométer) 10 partszakaszt.

Egy adott folyon a partszakaszok kijeldlésénél torekedtiink arra, hogy minden olyan 2,5%2,5
km-es UTM halonégyzetben torténjen felmérés, amelyben a vizsgalt folyok jelentésebb (~1 km-nél
hosszabb) szakasza talalhato. Mindemellett kiemelt szempont volt, hogy a mintavételi helyek eltérd
habitusuak legyenek (pl. mederalkatban, az iiledék szemcsedsszetételében, partmeredekségben, a
part menti ndvényzetben), és igy minden él6helytipus képviselve legyen. A Sebes-Kords érintett
szakaszat nem teljes hosszaban vizsgaltuk, mivel a hazai felsd folyasanak csak rovid szakaszai
tartoznak a Koros-Maros Nemzeti Park miikodési teriiletéhez.

1. tablazat. A mintavételi helyek (folyasirany szerint) kozigazgatasi hovatartozasukkal, a 2,5%2,5
km-es UTM halonégyzet kodjaivalés a megtalalt folyamiszitakot6-fajokkal (bp = bal part, jp =
jobb part, G.f. = Gomphus flavipes, G.v. = Gomphus vulgatissimus, O.f. = Onychogomphus
forcipatus, O.c. = Ophiogomphus cecilia, + = jelenlét, * = csak imago).

Table 1. Sampling sites (downstream) with their administrative units, the 2,5%2,5 km UTM-grid
codes and the found riverine dragonfly species (rb = right bank; Ib = left bank, G.f. =
Gomphus flavipes, G.v. = Gomphus vulgatissimus, O.f. = Onychogomphus forcipatus, O.c. =
Ophiogomphus cecilia, + = presence, * = only as adult).

Folyo (kozigazgatasi egység) UTM G.f. G.v. O.f. O.c.
Maros, jp (Nagylak) DS71D2 + + +
Maros, jp, Bokény (Magyarcsanad) DS71B4 + + +
Maros, jp (Magyarcsanad) DS61D4 + + +
Maros, jp (Apatfalva) DS61D1 + + +
Maros, jp (Apatfalva) DS61B3 + + + +
Maros, jp (Apatfalva) DS61A2 + + +
Maros, jp (Mako) DS51C4 + + +
Maros, bp (Kiszombor) DS51C1 + + +
Maros, bp (Kiszombor) DS51A3 + + +
Maros, bp (Kiszombor) DS51A1 + + +
Maros, bp (Klarafalva) DS41C3 + +
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Folyo (kozigazgatasi egység) UTM G.f. G.v. O.f. O.c.
Maros, bp (Deszk) DS42D2 + + +
Maros, bp (Deszk) DS42B2 + + +
Maros, bp (Deszk) DS42B2 + + +
Maros, bp + jp (Szeged) DS32D4 + + +
Fehér-Koros, jp (Gyula) ES26A4 + +

Fehér-Koros, jp (Gyula) ES26A3 + + + +
Fehér-Koros, jp (Gyula) ES26A1 + + +
Fehér-Koros, jp (Gyula) ES27B2 + + +
Fekete-Koros, bp (Gyula) ES36A3 + + + +
Fekete-Ko6ros, bp (Gyula) ES37B4 + + + +
Fekete-Koros, bp (Gyula) ES37B1 + + + +
Fekete-Koros, bp (Gyula) ES27D3 + + + +
Fekete-Ko6r0s, jp (Sarkad) ES27D1 + + + +
Fekete-Koros, bp (Gyula) ES27B4 + + + +
Fekete-Ko6r6s, jp (Doboz) ES27B1 + + + +
Ketts-Koros, jp (Doboz) ES17D3 + + +
Kett6s-Kords, jp (Doboz) ES17D1 + + +
Kettés-Koros, jp (Békés) ES17A4 + + + +
Kettds-Koros, bp (Békés) ES17A1 + + + +
Kettés-Koros, jp (Békés) ES18B2 + + + +
Kettds-Koros, jp (Békés) ES08D3 + + +
Kettés-Kords, jp (Békés) ES08C4 + + + +
Kett6s-Kords, jp (Mezéberény) ES08C1 + + +*
Kettés-Kords, jp (Korostarcsa) ES09B4 + +

Kett6s-Koros, jp (Korstarcsa) ES09B1 + +

Kett6s-Kords, jp (Korostarcsa) DS99C4 + +

Sebes-Koros, bp (Kordsnagyharsany) ET40C4 + + +
Sebes-Ko6ros, bp (Biharugra) ET40A4 + + +
Sebes-Koros, bp (Kordsujfalu) ET30B1 + + +
Sebes-Ko6ros, bp (Vésztd) ET20D1 + + +
Sebes-Ko6ros, bp (Vésztd) ET20B3 + + +
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Folyo (kozigazgatasi egység) UTM G.f. G.v. O.f. O.c.
Sebes-Koros, bp (Vésztd) ET20B1 + + +
Sebes-Koros, bp (Szeghalom) ET10D4 + + +
Sebes-Koros, bp (Szeghalom) ET10D1 + + +
Sebes-Koros, bp (Szeghalom) ET10B3 + + + +
Sebes-Koros, bp (Szeghalom) ET10B1 + + +
Sebes-Ko6ros, jp (Korosladany) ETOOD3 + + +
Sebes-Koros, jp (Korosladany) ETO0D2 + + +
Sebes-Ko6ros, jp (Korosladany) ES09A3 + +
Sebes-Koros, jp (Korosladany) ES09A1 + + +
Sebes-Ko6ros, jp (Korostarcsa) DS99C4 + +
Harmas-Kor6s, jp (Csardaszallas) DS99C2 + +
Harmas-Kor6s, jp (Gyomaendréd) DS99A3 + +
Harmas-Kords, jp (Gyomaendréd) DS99A1 + +
Harmas-Kor6s, jp (Gyomaendréd) DS89C3 + +
Harmas-Koros, bp (Gyomaendrdd) DS89C1 + +
Harmas-Koros, bp (Gyomaendrdd) DS89A3 + +
Harmas-Kords, jp (Gyomaendréd) DS89A2 + +
Harmas-Kords, bp (Mezdotuar) DS79C3 + +
Harmas-Koros, bp (Mezétur) DS79C1 + +
Harmas-Koros, bp (Mezétur) DS79A3 + +
Harmas-Koros, bp (Mezétur) DS79A1 + +
Harmas-Kords, bp (Szarvas) DS69C4 + +
Harmas-Kords, bp (Szarvas) DS69C2 + +
Harmas-Koros, bp (Békésszentandras) DS69B3 + +
Harmas-Koros, bp (Békésszentandras) DS69B1 + +
Hérmas-Koéros, bp (Ocsod) DS59D3 + +
Héarmas-Kords, jp (Mesterszallas) DS59C2 + +
Hérmas-Koérds, jp (Ocsdd) DS59A4 + +
Harmas-Koros, bp (Ocsod) DS59A2 + +
Harmas-Koros, bp (Ocsod) DS49D3 + +
Harmas-Kords, jp (Kunszentmarton) DS49D2 + +
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Folyo (kozigazgatasi egység) UTM G.f. G.v. O.f. O.c.
Harmas-Kor6s, jp (Kunszentmarton) DS48A3 + +
Harmas-Koros, bp (Kunszentmarton) DS48A4 + +
Harmas-Kords, jp (Szelevény) DS48B1 + +
Harmas-Kor6s, jp (Szelevény) DS38D4 + +
Harmas-Kords, bp, Magyartés (Szentes) DS37C3 + +
Harmas-Koros, bp, Magyartés (Szentes) DS37C4 + +
Hortobagy-Berettyo, jp (Kisujszallas) DT92A4
Hortobagy-Berettyo, jp (Ecsegfalva) DT92B3 +*
Hortobagy-Berettyo, bp (Ecsegfalva) DT92B4
Hortobagy-Berettyo, jp (Ecsegfalva) DT92B2 +
Hortobagy-Berettyo, jp (Turkeve) DT82D4 +
Hortobagy-Berettyo, jp (Turkeve) DT81C3
Hortobagy-Berettyo, jp (Turkeve) DT81C1
Hortobagy-Berettyo, bp (Turkeve) DT81C2
Hortobagy-Beretty6, bp (Turkeve) DT81A4 +
Hortobagy-Beretty6, bp (Turkeve) DT81B1 +

2.3. Gyiijtési idopontok és médszerek, a fajok azonositasa

A folyami szitakotok felmérése az exuviumok mennyiségi gyijtésén alapult, amelyet a
Maroson, a Fekete-, a Fehér- és a Kett6s-Koroson 2013-ban, a Hortobagy-Berettyon, a Sebes- és a
Harmas-Koroson pedig 2014-ben végeztiink el. A vizsgalt fajok fenologiai sajatossagait figyelembe
véve, a kirepiilési cstucs kornyékén idozitve, 2013-ban négy (05.10-13., 05.21-23., 06.07-08.,
06.23-26.), 2014-ben harom (05.12-17., 05.23-27., 06.13-17.) alkalommal tortént gyijtés. 2013-
ban azért volt sziikség négy gylijtési idopontra, mert a masodik alkalommal az erds es6zések miatt
felazott gaton a Fehér-, a Fekete- és a Kettds-Kords menti mintavételi helyek egy része nem volt
megkozelithetd, emiatt ezeken a folyokon a gyiijtést késébb megismételtiik.

A gytijtések soran a vizszegély mentén, a part sajatossagaitol (a ndvényzet tipusa és boritasa, a
part meredeksége) fliggden 5—10 méter széles savban a talajt és a novényzetet alaposan atvizsgalva
Osszeszedtitk a hatrahagyott exuviumokat. Ennek a médszernek szdmos elényds sajatossaga van.
Egyrészt az exuviumok jelenléte a fajok pontos fejlodési helyét jelzi (szemben az imagokkal,
amelyek gyakran nagy tavolsagokra elkdborolnak), emellett azok mennyiségi (adott hossziisagu
partszakaszokon torténd) gytijtése a relativ gyakorisdgok és a mennyiségi viszonyok becslésére is
alkalmas. A tapasztalatok szerint ez az eljaras kiilondsen alkalmas ritka fajok kimutatasara (a
larvagyiijtés erre kevésbé alkalmas), mivel egy viszonylag hosszl partszakasz kerill mintazasra.
Emellett természetvédelmi szempontbol is ez a modszer a leginkdbb javasolhatd, mivel sem az
¢él6lények, sem él6helyiik épségét nem befolyasolja.
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A folyami szitak6t6k exuviumainak gyljtése kozben faunisztikai céllal mas szitak6t6fajok
exuviumait is sszeszedtiik, tovabba esetenként imagomegfigyeléseket is végeztiink. Az exuviumok
azonositdsahoz ASKeEw (2004), CHAM (2007, 2009), DREYER (1986), GERKEN és STERNBERG (1999),
mig az imagdk azonositasahoz ASKEW (2004) és DIIKSTRA (2006) munkait hasznaltuk. A L. viridis
és a L. parvidens exuviuma morfologiai bélyegek alapjan nem kiilonithet6 el egymastol, igy ebben
az esetben a L. viridis/parvidens format hasznaltuk.

3. Eredmények és értékelésiik
3.1. Faunisztikai eredmények
3.1.1. Altalinos ismérvek

Kétéves gyiijtémunkank soran a vizsgalt folyokon dsszesen 8296 (ebbdl 7323 Gomphidae)
exuviumot gytjtottiink, emellett 1854 példanyt figyeltiink meg iméagoé alakban.

Exuvium alakban gytjtott fajok (18): savos szitakotd [Calopteryx splendens (Harris, 1782)],
Lestes viridis/parvidens, kék légivadasz [Ischnura elegans (Vander Linden, 1820)], gyakori
1égivadasz [Coenagrion pulchellum (Vander Linden, 1825)], szép légivadasz [Coenagrion puella
(Linnaeus, 1758)], Erythromma lindenii (Sélys, 1840), zold légivadasz [Erythromma viridulum
(Charpentier, 1840)], széleslabu szitakoté [Platycnemis pennipes (Pallas, 1771)], orias szitakoté
(Anax imperator Leach, 1815), tavi szitakoté [Anax parthenope (Sélys, 1839)], szérds szitakotd
[Brachytron pratense (Miiller, 1764)], sargas szitakoté [Gomphus flavipes (Charpentier, 1825)],
feketelabu szitakoté [Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758)], erdei szitakoté [Ophiogomphus
cecilia (Fourcroy, 1785)], csermelyszitakoté [Onychogomphus forcipatus (Linnaeus, 1758)],
kétfoltos szitakoté [Epitheca bimaculata (Charpentier, 1825)], fehér pasztor [Orthetrum albistylum
(Sélys, 1848)], vizi pasztor [Orthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758)].

Imagoé alakban megfigyelt fajok (23): savos szitakoté [Calopteryx splendens (Harris, 1782)],
erdei rablo [Sympecma fusca (Vander Linden, 1820)], kék 1égivadasz [Ischnura elegans (Vander
Linden, 1820)], gyakori légivadasz [Coenagrion pulchellum (Vander Linden, 1825)], szép
légivadasz [Coenagrion puella (Linnaeus, 1758)], Erythromma lindenii (Sélys, 1840), zold
légivadasz [Erythromma viridulum (Charpentier, 1840)], széleslabu szitak6td [Platycnemis pennipes
(Pallas, 1771)], gyakori acsa (Aeshna affinis Vander Linden, 1820), lapi acsa [Aeshna isosceles
(Miiller, 1767)], orias szitakoté (Anax imperator Leach, 1815), tavi szitakoté [Anax parthenope
(Sélys, 1839)], sargas szitakotdé [Gomphus flavipes (Charpentier, 1825)], feketelabu szitakotd
[Gomphus vulgatissimus (Linnaeus, 1758)], erdei szitakoté [Ophiogomphus cecilia (Fourcroy,
1785)], csermelyszitakoté [Onychogomphus forcipatus (Linnaeus, 1758)], érces szitak6té [Cordulia
aenea (Linnaeus, 1758)], laposhasti acsa (Libellula depressa Linnaeus, 1758), mocsari szitakotd
(Libellula fulva Miiller, 1764), fehér pasztor [Orthetrum albistylum (Sélys, 1848)], vizi pasztor
[Orthetrum cancellatum (Linnaeus, 1758)], sargator szitakoté [Sympetrum meridionale (Sélys,
1841)], gyakori szitak6t6 [Sympetrum striolatum (Charpentier, 1840)].

A vizsgalt vizfolyasokbdl dsszesen 26 faj jelenlétét mutattuk ki, ami a hazai szitakoté-fauna
(65 faj, lasd DEvar 1978) 40%-a. A részletes faunisztikai adatok FARKAS et al. (2014), valamint
FARKAS és MORA (2015) munkaiban talalhatok. Emlitésre érdemes az E. lindenii, amelyet els
alkalommal mutattunk ki Magyarorszagrol (MORA és FARKAS 2015). Ez a faj a Sebes-Kords felsGbb
szakaszan Osszesen négy mintavételi helyrdl keriilt eld, ezek koziil pedig az egyiken jelentds
szamban talaltuk exuviumait, ami azt jelzi, hogy stabil populacioja él a folyoban.
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3.1.2. Maros

A Maros (5. kép) 15 mintavételi helyén dsszesen 4142 exuviumot gy(ijtottiink be, tovabba 41
példanyt figyeltiink meg imagod alakban. Ezek Gsszesen 10 fajt képviselnek (C. splendens, G.
flavipes, G. vulgatissimus, O. forcipatus, O. cecilia, O. albistylum, O. cancellatum, P. pennipes, S.
meridionale, S. striolatum), ami a hazai fauna mintegy 15%-a.

Gytiijtémunkank eredményeként a Marosbol mind a négy hazai folyamiszitakot-faj jelenlétét
kimutattuk. Koziilikk az O. forcipatus esetében csak egyetlen exuviumot gy(ijtottink. Ennek a fajnak
a korabbi vizsgalatokban csupan két helyrél (Kiszombor, Nagylak) keriilt el6 egy-egy exuviuma
(KovAcs T. et al. 2004), mig sajat gylijtéseink soran egy 1j lel6helyen talaltuk meg (Apatfalva).
Ezzel egyiitt az eddig rendelkezésre allé adatok alapjan az O. forcipatus szorvanyos eléfordulastnak
tekinthetd a Marosban, és eldkeriilésére els6sorban a folyd felsobb szakaszan lehet szamitani.
Kiemelendd tovabba, hogy az O. cecilia faj esetében szamos 0j lel6helyet sikeriilt feltarni, igy
bizonyitast nyert, hogy ez a faj a Maros teljes magyarorszagi szakaszan el6fordul. Emellett a hazai
viszonylatban joval gyakoribb két Gomphus-faj minden mintavételi helyrdl elékeriilt.

5. kép. A Maros egy jellegzetes magyarorszagi szakasza (fotdé: Mora Arnold).
Picture 5. A characteristic section of the Maros (photo: Arnold Mora).

3.1.3. Fehér-Koros

A Fehér-Koroson (6. kép) dsszesen 240 exuviumot gytijtottiink, tovabba 6 példanyt figyeltiink
meg imago alakban. Ezek osszesen 11 fajt képviselnek (A. imperator, A. parthenope, C. splendens,
G. flavipes, G. vulgatissimus, I. elegans, O. forcipatus, O. cecilia, O. albistylum, O. cancellatum, P.
pennipes), ami a hazai fauna mintegy 17%-a.
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A Fehér-Korosben is mind a négy folyamiszitakoté-faj eléfordult. Koziiliik az O. forcipatus és
az O. cecilia els§ alkalommal keriilt elé (sorrendben egy, ill. harom mintavételi helyrdl) a folyd
hazai szakaszarol exuvium alakban. Ez utdbbi fajok esetében a korabbi munkakban csupan egy-egy
lel6helyrdl talalunk adatokat (AMBRUS et al. 1998D), és ezek is a két faj imagoira vonatkoznak, igy
nem jelzik a fejlédés pontos helyét. Gyiijtémunkank eredményeként ugyancsak els6ként mutattuk ki
a folyobol az A. imperator, az A. parthenope és az O. cancellatum fajokat exuvium/larva alakban. A
legtobb faj a Fehér-Kords duzzasztott szakaszarol keriilt elé. Az él6hely megvaltozasat jol jelzi,
hogy a folyo eredeti faunajat képviseld fajok (pl. folyami szitakotok) és tobbnyire allovizi fajok (pl.
Anax fajok, O. cancellatum) egyiitt megtalalhatok ezen a szakaszon.
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6. kép. A Fehér-Koros egy jellegzetes magyarorszagi szakasza (fotd: Mora Arnold).
Picture 6. A characteristic section of the Fehér-Koros (photo: Arnold Mora).

3.1.4. Fekete-Koros

A Fekete-Koroson (7. kép) Osszesen 463 exuviumot gyUljtéttink, tovabba 34 példanyt
figyeltink meg imagd alakban. Ezek Gsszesen 9 fajt képviselnek (A. imperator, C. splendens, G.
flavipes, G. vulgatissimus, I. elegans, O. forcipatus, O. cecilia, O. cancellatum, P. pennipes), ami a
hazai fauna mintegy 14%-a.

A Fekete-Ko6ros mentén ugyancsak mind a négy folyamiszitakotét megtalaltuk, raadasul ennél
a folyonal mindegyik faj exuviuma elékeriilt minden mintavételi helyr6l. Koziilik az O. forcipatus
és az O. cecilia esetében kevés korabbi adat allt rendelkezésre (JUHASZ et al. 1998, 2000; OLAJOS et
al. 1998), ami kiilondsen igaz az utdbbi fajra, amely mindeddig csupan két leldhelyrdl volt ismert
(JuHAsZ et al. 2000). Ennek megfeleléen mindkét faj esetében tobb 0j lel6helyet sikeriilt feltarnunk
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a folyd mentén. A folyami szitakot6k mellett megemlitend6 még az A. imperator, amely
tudomasunk szerint elsé alkalommal kertilt el6 (exuvium/larva alakban) a folyobol.

A L R

7. kép. A Fekete-Koros egy jellegzetes magyarorszagi szakasza (fotd: Méra Arnold).
Picture 7. A characteristic section of the Fekete-K6ros (photo: Arnold Mora).

3.1.5. Kettés-Koros

A Kettds-Koroson (8. kép) Osszesen 795 exuviumot gyijtottink, tovabba 31 példanyt
figyeltink meg imagd alakban. Ezek osszesen 15 fajt képviseltek (A. affinis, A. imperator, A.
parthenope, B. pratense, C. splendens, E. bimaculata, G. flavipes, G. vulgatissimus, I. elegans, L.
depressa, O. forcipatus, O. cecilia, O. albistylum, O. cancellatum, P. pennipes), ami a hazai fauna
mintegy 23%-a.

Hasonléan az elébbi folyokhoz, a Kettds-Korosbol is kimutattuk mind a négy
folyamiszitakoté-faj jelenlétét, amelyek koziil az O. forcipatus és az O. cecilia fajok elsd
alkalommal keriiltek el6 a folyobdl. Az eddigi eredmények alapjan a folyo jelentGs szakaszan
(leszamitva a legalsod szakaszokat) a négy faj egyiittes el6fordulasa jellemz6. Kiemelendd, hogy a
duzzasztott, alloviz jellegii szakaszokon a két Gomphus-faj mellett a gyorsabb aramlast és durvabb
mederanyagot igényld O. forcipatus és O. cecilia is megtalalhato volt. Ezen tilmenden az A.
parthenope, a B. pratense és az E. bimaculata fajokat elsé alkalommal mutattuk ki exuvium/larva
alakban a Kett6s-Korosbol. Ezeknek az elsdsorban allovizi fajoknak az el6fordulasa az él6helyek
duzzasztas miatti megvaltozott allapotat mutatja.
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8. kép. A Kettds-Koros egy nem duzzasztott (fent) és egy duzzasztott (lent) szakasza (foto:
Mora Arnold).

Picture 8. A non-dammed (up) and a dammed (down) section of the Kettds-Kords (photo:
Arnold Moéra).
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3.1.6. Sebes-Koros

A Sebes-Koroson (9. kép) Osszesen 1092 exuviumot gyiijtottiink, tovabba 1115 példanyt
figyeltink meg imagd alakban. Ezek Osszesen 13 fajhoz tartoztak (A. isosceles, A. imperator, C.
splendens, C. pulchellum, E. lindenii, E. viridulum, G. flavipes, G. vulgatissimus, I. elegans, L.
fulva, O. forcipatus, O. cecilia, O. albistylum, P. pennipes), ami a hazai fauna 20%-a.

A Sebes-Koros mentén Gigyszintén mind a négy folyamiszitakotdt megtalaltuk. Kiemelendd
koziiliik az O. cecilia: ennek a fajnak csak egy exuviuma keriilt elé Szeghalomndl, és a korabbi
munkékban is minddssze egy adata van Korosujfalurol, ahol larvait gyijtotték (AMBRUS és OLAJOS
2000). gy gytijtémunkank eredményeként az O. cecilia jelenlétét egy 0j leléhelyr8l mutattuk ki a
Sebes-Kords alsobb szakaszan. Ez mindenképp megerGsiti a faj tenyészését a folydban, bar az
eddigi eredmények alapjan el6forduldsa nagyon lokalis (az erGsebb sodrasq, tiszta és durvabb
szemcseméretl aljzattal jellemezhet6 szakaszokon) és populacidja kis egyedszami. Tovabbi értékes
eredmény, hogy a hazai viszonylatban legritkabb O. forcipatus két, a folyo als6 szakaszan talalhatd
mintavételi hely kivételével az Gsszes tobbi gylijtéhelyrél eldkeriilt. Bar korabbi vizsgalatok soran
ennek a fajnak mar gy(ijtotték larvait a folyobol, eddig ismert néhany leléhelye a Sebes-Ko6ros hazai
szakaszanak kozéps6 részére korlatozddott (AMBRUS és OLAJOS 2000; JuHAsz et al. 1998, 2000;
MORA et al. 2001; OLAJOS et al. 1998), mig a felsd és az alsd szakaszrol mostanaig nem sikeriilt
kimutatni. Emellett a két Gomphus-faj exuviumait valamennyi mintavételi helyen megtalaltuk, igy
esetiikben is — kiilonosen a G. vulgatissimus fajnal, amely mindeddig kevesebb helyrél keriilt el6 —
szamos Uj adattal jarultunk hozza az eddig ismert el6fordulasukhoz (AMBRUS és OLAJOS 2000;
AmBRuUS et al. 1998a, 1998b; JAKAB és DEvaAl 2008; JuHASz et al. 1998, 2000; MORra et al. 2001;
MULLER et al. 2006; OLAJOS et al. 1998). A folyami szitakotok mellett kiemelendd az A. isosceles és
a L. fulva el6keriilése (bar mindkét fajnal csak imagokat figyeltik meg, amelyek nem jelzik a
fejlédés pontos helyét), melyek ugyan széles korben elterjedtek hazankban, természetvédelmi
oltalom alatt allnak [100/2012. (IX. 28.) VM rendelet].

9. kép. A Sebes-Koros egy jellegzetes magyarorszagi szakasza (fotd: Mora Arnold).
Picture 9. A characteristic section of the Sebes-Kor6s (photo: Arnold Mora).
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3.1.7. Harmas-Koros

A Harmas-Koroson (10. kép) Osszesen 1468 exuviumot gyiijtttiink, tovabba 515 példanyt
figyeltiink meg imago alakban. Osszesen 14 faj eléfordulasat (A. affinis, A. imperator, C. splendens,
C. puella, C. pulchellum, C. aenea, G. flavipes, G. vulgatissimus, I. elegans, L. viridis/parvidens, L.
fulva, O. albistylum, O. cancellatum, P. pennipes) mutattunk ki a folyobol, ami a hazai fauna kozel
22%-a.

A Harmas-Korosbél a folyami szitakoték koziil csak a két hazankban gyakoribb Gomphus-faj
jelenlétét tudtuk kimutatni, hasonloan a korabbi vizsgalatokhoz (AMBRUS és OLAJOS 2000; AMBRUS
et al. 1998a, 1998b; JuHAsZ et al. 1998; KovAcs T. et al. 2004; MULLER és MATYUS 2009; MULLER
et al. 2006; OLAJos et al. 1998). Ennek a két fajnak az exuviumait azonban kivétel nélkiil
valamennyi mintavételi helyen megtalaltuk, ezzel pedig szamos 10j lel6helyet tartunk fel a Harmas-
Koros mentén (ez részben annak tulajdonithatd, hogy a korabbi vizsgalatokban joval kevesebb
mintavételi helyen torténtek gyiijtések, mint a jelenlegi felmérés soran). Ez a megallapitas
kiilonosen igaz a G. flavipes esetében, amelynek mindeddig kevesebb ismert eléfordulasa volt a
folyobdl, mint a G. vulgatissimus fajnak.

Bar a korabbi munkakban talalunk egy, az O. cecilia fajra vonatkoz6 adatot is a Harmas-
Ko6rosbdl (AMBRUS et al. 1998b), ez azonban egyetlen imagoegyed megfigyelésén alapul Ocsédnél,
raadasul julius végérdl szarmazik, mikor ennek a fajnak legvaldsziniibben mar csak azokkal az érett
imagoival talalkozunk, amelyek messze eltavolodnak a kirepiilés helyétdl. Ebbdl adéddan ez a
korabbi adat nem bizonyitja az O. cecilia tényleges el6fordulasat a Hairmas-Korosben. Mindemellett
az itt jellemzd és igencsak egyodntetli él6helyi feltételek kevéssé alkalmasak mind az O. cecilia,
mind pedig az O. forcipatus tenyészése szempontjabol, igy legfeljebb szorvanyegyedek formajaban
lehetnek jelen vagy lesodrodott példanyokkal taladlkozhatunk (mindkét faj megtalalhato a Kettds- és
a Sebes-Kordsben). A folyami szitak6ték mellett vizsgalatunkban egy tovabbi védett faj, a L. fulva
keriilt el6, amelyet csak imago alakban figyeltiink meg, igy lehetséges, hogy nem a folyoban, hanem
valamilyen mas, kozeli viztérben fejlodott.
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10. kép. A Harmas-Koros egy duzzasztott (fent) és egy nem duzzasztott (lent) szakasza
(fot6: Mora Arnold).

Picture 10. A dammed (up) and a non-dammed (down) section of the Harmas-Koros
(photo: Arnold Mora).
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3.1.8. Hortobagy-Beretty6

A Hortobagy-Beretty6 (11. kép) 10 mintavételi helyén 6sszesen 96 exuviumot gytijtottiink be,
tovabba 112 példanyt figyeltiink meg imagod alakban. Ezek Osszesen 13 fajt képviselnek (A.
parthenope, B. pratense, C. splendens, C. puella, C. pulchellum, E. viridulum, G. flavipes, G.
vulgatissimus, 1. elegans, O. albistylum, O. cancellatum, P. pennipes, S. fusca), ami a hazai fauna
egyotdde.

A Hortobagy-Berettyobol gylijtdomunkank soran elsé alkalommal mutattuk ki a G.
vulgatissimus jelenlétét: ennek a fajnak egy exuviuma keriilt eld Tarkevénél, a folyasirany szerinti
legalsd mintavételi helyr6l. A korabbi felmérések eredményeként a folyami szitak6ték koziil csupan
a G. flavipes volt ismert a Hortobagy-Berettyobdl, annak is minddssze egyetlen lel6helyen,
Ecsegfalvanal gyujtotték a larvait (MORA et al. 2001). Sajat vizsgalatunkban harom mintavételi
helyen a G. flavipes egy-egy exuviuma keriilt elé, egy mintavételi helyen pedig kifejlett egyedét
figyeltilk meg, igy ennél a fajnal 0j lel6helyeket tartunk fel. Az O. forcipatus és O. cecilia fajokat
nem tudtuk kimutatni a Hortobagy-Berettyobol. Ezek eléfordulasa a folydban nem is
valoszintisithetd, mivel larvaik a gyors folyasu, tiszta és durvabb aljzat vizfolyasok lakoi. Emellett
a lel6helyek kis szama, valamint a nagyon kevés megtalalt exuvium jol mutatja, hogy az él6helyi
feltételek a két Gomphus-faj larvai szamara is kevéssé kedvezok, és azok el6fordulasara legfeljebb
szorvanyosan lehet szamitani a folyd vizsgalt szakaszan. A folyami szitak6ték mellett az allo és
lassan aramlo vizekre jellemz6é B. pratense egyetlen megtalalt exuviuma ennek a fajnak az els6
adatat jelenti a Hortobagy-Berettyobol. Bar ez a faj a novényzetben gazdag allovizekben, lassan
araml6 csatornakban nalunk orszagszerte gyakori, mindeddig nem keriilt el a folydbol.

11. kép. A Hortobagy-Berettyo egy jellegzetes szakasza (foto: Mora Arnold).
Picture 11. A characteristic section of the Hortobagy-Berettyo (photo: Arnold Mora).
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3.2. Védett fajok

A vizsgalat soran talalt védett fajok koziil elsésorban a négy folyamiszitak6t6-faj emelhetd ki
(lasd Anyag ¢és modszer). Koziilikk a G. flavipes és a G. vulgatissimus bizonyultak a leggyakoribb
folyamiszitakoté-fajoknak, ezek valamennyi vizsgalt folyobol elkeriiltek (1. és 2. abra). Az O.
forcipatus a Fekete-, a Kett6s- és a Sebes-Korosben gyakorinak mondhatd, a Marosban és a Fehér-
Korosben egy-egy helyen talaltuk meg, a Harmas-Ko6rosbdl és a Hortobagy-Berettyobol pedig nem
keriilt el6 (3. abra). Az O. cecilia a Fehér-, a Fekete- és a Kett6s-Korosben, és kiilondsen a
Marosbhan gyakori, de a Sebes-Korosben csak egyetlen mintavételi helyen fordult eld, mig a
Harmas-Kordsbol és a Hortobagy-Berettyobdl ez a faj sem keriilt el6 (4. dbra).

A folyami szitak6tékon kiviil vizsgalatunkban tovabbi harom védett fajt talaltunk, a kétfoltos
szitak6tét (E. bimaculata), a lapi acsat (A. isosceles) és a mocsari szitakot6t (L. fulva). Az E.
bimaculata Magyarorszagon szamos helyr6l ismert, azonban alloméanyainak mérete jelentds
fluktuaciokat mutathat. Mindemellett feltehetGen érzékeny a vizszennyezésre és az éléhelyek
lakoja, ezért exuviumanak (12. kép) eldkeriilése a Kettds-Korosbol, kozvetlentiil a békési duzzasztod
alatti szakaszrol meglepdnek tlinik. Ez a szakasz sebesebb aramlasu és szamottevé novényzet nincs
benne, igy nem megfeleld ¢lohelye a kétfoltos szitakotdnek. A duzzasztott szakaszon azonban
megtalalhatja a szamara kedvezd életfeltételeket, és a duzzaszto ala lesodrodassal keriilhetett egy
larva, amely ezutan madr itt is képes volt befejezni a fejlédését. Az A. isosceles és a L. fulva fajokat
imago6 alakban figyeltiik meg, a lapi acsat egy mintavételi helyen a Sebes-Koroson, mig a mocsari
szitakot6t egy-egy helyen a Sebes- és a Harmas-Korés mentén. Bar mindkét faj természetvédelmi
oltalom alatt all [100/2012. (IX. 28.) VM rendelet], hazankban széles korben elterjedtek.
Ugyanakkor elképzelhetd, hogy a megfigyelt egyedek nem az érintett vizfolydsokban fejlodtek,
hanem elkdborolt példanyok voltak, mivel az imagdadatok nem mutatjdk megbizhatéan a fajok
adott viztérben vald eléfordulasat. Ugyanez igaz az irodalmi adatokra is, amelyek szintén csupan
imagokon alapulnak (AMBRUS et al. 1998b).
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12. kép. A kétfoltos szitakots (E. bimaculata) exuviuma, Kettés-Koros, 2013.05.13.
(foté: Mora Arnold).

Picture 12. Exuvia of Eurasian Baskettail (E. bimaculata), Kett6s-Ko6ros, 13.05.2013
(photo: Arnold Méra)

3.3. A folyamiszitakoto-egyiittesek dsszetétele

Eredményeink szerint a négy hazai folyami szitakotd egylittes eléforduldsa a vizsgalt folyok
koziil a Maros, a Fekete-, a Fehér-, a Kett6-Koros és a Sebes-Koros esetében jellemz6. Bar az tjabb
¢és ujabb faunisztikai eredményekkel egyre novekszik azoknak a hazai vizfolyasoknak a szdma (a
fentieken kiviil ide sorolhat6 a Duna, a Szentendrei-Duna, a Drava, a Hernad, az Ipoly, a Raba, a
Sajo, a Szamos, valamint a Tisza, lasd FARKAS et al. 2013b; JAKAB és DEval 2008; JUHASZ et al.
1998, 2000; OraJos et al. 1998), amelyekben mind a négy faj megtalalhatd, ezek megovasa
tovabbra is kiemelten fontos feladat (DEvar et al. 2010; JAKAB és DEvar 2008). Eltérd 6kologiai
igényeikbdl (MULLER 1995; SUHLNIG és MULLER 1996) ad6doan a négy faj stabil populacioi ott
fordulhatnak elé egymas mellett, ahol ezeknek az igényeknek megfeleld, valtozatos él6helyek is
megtalalhatok egyiitt. A fent emlitett folyokban megvalosulnak ezek a feltételek, kiilondsen a
felsébb szakaszokon, ahol egészen gyors sodrasu, durva koves-kavicsos aljzatd, és lassan aramlo,
finom, lagy iiledékii ¢él6helyek egyarant megtalalhatok. Ennek a mozaikossagnak a fenntartdsa
nélkiilozhetetlen a fajok allomanyainak megdrzése szempontjabol, és igy keriilendé minden olyan
mederrendezés, ami ez megsziintetheti. Az elébbiek alapjan nem meglepd, hogy a sokkal inkabb
egyonteti, lassan folyd, finom iiledékii, gyakorlatilag teljes hosszaban duzzasztott Harmas-
Korosben csak a két Gomphus-faj talalja meg 1étfeltételeit és alkot stabil populaciokat, mig a sokkal

s

elfordulasu.
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Sebes-Koros

5 . ﬁs
Hdrmas-KoT

® 1-10
@ 1150

@ 51-100

1. abra. A sargas szitakoto (G. flavipes) el6fordulésa a vizsgalt folyokon exuviumadatok alapjan (a
korok mérete a 20 méterre vonatkoztatott egyedszamot mutatja).

Figure 1. The distribution of River Clubtail (G. flavipes) in the studied rivers based on exuvial data
(the size of the dots indicate the number of individuals on 20 metres).
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Sebes-Koros
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2. abra. A feketelabu szitakoté (G. vulgatissimus) eléfordulasa a vizsgalt folyokon exuviumadatok
alapjan (a korok mérete a 20 méterre vonatkoztatott egyedszamot mutatja).

Figure 2. The distribution of Common Clubtail (G. vulgatissimus) in the studied rivers based on
exuvial data (the size of the dots indicate the number of individuals on 20 metres).
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Sebes-Koros
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3. abra. A csermelyszitakotd (O. forcipatus) el6fordulésa a vizsgalt folyokon exuviumadatok
alapjan (a korok mérete a 20 méterre vonatkoztatott egyedszamot mutatja).

Figure 3. The distribution of Small Pincertail (O. forcipatus) in the studied rivers based on exuvial
data (the size of the dots indicate the number of individuals on 20 metres).
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4. abra. Az erdei szitako6té (O. cecilia) eléfordulasa a vizsgalt folyokon exuviumadatok alapjan (a
korok mérete a 20 méterre vonatkoztatott egyedszamot mutatja).

Figure 4. The distribution of Green Snaketail (O. cecilia) in the studied rivers rivers based on
exuvial data (the size of the dots indicate the number of individuals on 20 metres).

A Koros-Maros Nemzeti Park miikodési teriiletén talalhato, 2013-ban és 2014-ben vizsgalt
vizfolyasokat a folyamiszitakoto-egyiittesek Osszetétele alapjan Osszehasonlitva — bar a kiilonb6zo
évekbdl szarmazd eredményeket csak fenntartdsokkal vethetjik Ossze — a kovetkezd
megallapitasokat tehetjilk. Fajosszetétel tekintetében a Fehér-, a Fekete-, a KettGs- és a Sebes-
Korgsben mind a négy faj megtalalhatd. A Harmas-Korosbél a két ritkabb faj, az O. cecilia és az O.
forcipatus teljesen eltiinik (ez a két faj mar a KettGs-Koros alsé szakaszardl sem keriilt el6).
Mindazonaltal az eddigi eredmények alapjan az O. forcipatus faj stabil, nagyobb egyedszami
populacioi a Sebes-Koros és a Fekete-Koros mentén vannak, mig az O. cecilia leginkabb a Fekete-
Korosben talalhatdé meg nagyobb szamban. Utobbi faj populacioi a Kordsokben mindenhol
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kisebbnek, sériilékenyebbnek tlinnek, mint az elébbi fajnal. Az O. cecilia legnagyobb népességben a
nemzeti park miikddési teriiletén a Marosban talalhaté meg, ahol viszont az O. forcipatus csupan
szorvanyos el6fordulasi. Mind a Marosban, mind a Korosokben a két Gomphus-faj a dominéns,
amelyeknek stabil populacioi talalhatok ezeknek a folyoknak a teljes vizsgalt szakasza mentén.

A mennyiségi viszonyok tekintetében a folyami szitakotOk larvai szamara leginkabb
kedvezének a Maros tekinthetd, ahol azok sokszorta nagyobb szdmban fordultak el, mint a
Korosokben. A Maroson tapasztalt egyedszamok mas hazai folydinkkal (Duna, Tisza, Szamos, v0.
FARKAS 2013) 6sszehasonlitva is figyelemre méltdoak, ami minden bizonnyal a folyd természetkozi
allapotaval is Osszefiiggésben van. A joval inkabb modositott Korosok koziil a Fehér-Koros
esetében talaltuk a legkisebb egyedszamokat. Ugyanakkor a folyami szitakdtOk szempontjabol
méginkabb kedvezétlennek bizonyult a Hortobagy-Berettyd, ahol a két gyakoribb Gomphus-faj is
csak elszortan és nagyon kis egyedszamban fordul el (5. abra).

Ugyanazon a folyon beliil az egyes mintavételi helyek kozott mind a relativ gyakorisagok,
mind az egyedszamok tag hatarok kozott valtoztak, ami jol jelzi az ¢l6helyi sajatossagokban
mutatkozé, lokalisan jelentkezd kiilonbségeket (FARKAS és MORA 2015; FARKAS et al. 2014).
Ugyanakkor a folyamiszitakt6-egyiittes Osszetételének valtozdsai nem mutattak egyértelmi
tendenciat, habar néhany jellegzetesség megfigyelheto volt. A Kettds-Koros duzzasztott szakaszain
a G. flavipes, mig a nem duzzasztott szakaszokon a G. vulgatissimus egyedszama volt nagyobb. A
Héarmas-Koros esetében a G. vulgatissimus nagyobb relativ gyakorisaga elsdsorban a foly6 kozéps
szakaszan volt tapasztalhatd, emellett az alsobb szakaszokon a G. flavipes egyedszama jelentdsen
megnétt. A Sebes-Kords esetében a legfelsé mintavételi helyen a folyami szitakotok kiugroan nagy
szamban keriiltek el6 a tobbi helyhez képest, ami feltehetleg a kordsnagyharsanyi fenékgat
duzzasztd hatdsara vezethet§ vissza. Emellett szembetiind, hogy az O. forcipatus egyedszama a
folyésirany szerint csokkend tendenciat mutat ebben a folyoban.
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5. abra. A folyami szitakoték atlagos egyedszama 20 méter hosszisagl partszakaszra vonatkoztatva

a vizsgalt folyokon.
Figure 5. Mean number of Gomphidae exuviae on a 20 m long section in the studied rivers.
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Osszességében eredményeink alapjan a vizsgalt folyok szitakotd-faunajanak legértékesebb
tagjai a folyami szitakoték, amelyek populacidinak, illetve azok él6helyeinek megérzése fontos
természetvédelmi feladat. Koziilik is kitiintetett figyelemre érdemes a Maros, valamint a Fekete-, a
Kettds- és a Sebes-Kords, amelyekben a négy faj egyiitt-eléfordulasa jellemzd, és azok stabil
(fajonként eltéré méretil) populacidi talalhatok. A Fehér-Koros, bar mind a négy faj eléfordul benne,
a kis egyedszamok, valamint a foly6 erdsen modositott allapota miatt a folyami szitakotok védelme
szempontjabol kevésbé jelentés. A Harmas-Kords esetében ugyan a két Gomphus-faj stabil
populacioi a folyd teljes hossza mentén megtalalhatok, viszonylag kis méretik miatt —
Osszehasonlitva més hazai folyoinkkal (pl. Tisza, Duna, Maros) — ezek nem tekinthet6k
természetvédelmi szempontbol kiemelkedden jelentdsnek. A Hortobagy-Berettyd vizsgalt szakasza
pedig, ahol felmérésiink alapjan a két Gomphus-faj csak elszértan fordul eld, a folyami szitakték
szempontjabol csak csekély jelentdséggel bir.

4. Koszonetnyilvanitas

Munkankat a Koéros—Maros Nemzeti Park Igazgatdsag tdmogatta. Kdszonetiinket fejezziik ki
Csaki Imre tajegységvezetonek a gyiijtések soran nyujtott segitségéért.
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