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Keleti sétak.

Irta GOLDZIHER IGNACZ.

Talan nem is volna épen helytelen, ha a kovetkez6 visszaemlékezést
e czimfelirdssal vezetném be: »Karméan Moér mint orientalista.« Nem azért,
mert tisztelt baratunk dedk éveiben a tudomanyok encyclopaedidjanak
keleti fejezetét sem hagyta figyelmen kivil és mint egyetemi hallgaté még
szanszkrit és arab collegiumokban is részt vett: hanem, a magam szem-
pontjahol, még egy kilonds okbol is, melynek elmondasat e helyen, remény-
iem, senki sem fogja szerénytelenségiil felroni e sorok [réjanak.

Valahanyszor halas lélekkel szemlét tartok tudds tanaraim és kedves
barataim folott, kik itt a hazaban és a kulféldon tudomanyos térekvésem
alakitasara indit6 hatéssal voltak, tudatomban mindig ott taldlom kozottuk
Karman Mort.

Mély érdeklédése az emberiség szellemi életének még legfélrees6bb
zOgai irant is tudomanyos életmunkdmnak is részesévé tettéle; czéljainak
és iranyadnak megallapitasara nemcsak dedk id6mben, mid6n kozelébe
keriiltem, hanem az érettebb munka éveiben is, mind e mai napig, téhb
befolydsa volt, mint a mennyit az ember, egy nagyon is elhasznalt irodalmi
szokas szerint, a kézonség file hallatara esetr6l-esetre meggydnhatott volna.
A mit 1875-ben a »Mythos« els6é lapjan elmondanom oly jél esett, azéta
barmely dolgozatom élén elismételhettem volna.

A mire minden »specialistadnak a tudomany érdekében oly éget6
sziiksége van, azt kora ifjdsagomban 6 adta hozza tudomanyos késziilé-
semhez. Midén azon veszélyben latott forogni, hogy a németorszagi fiatal
dedkot az egyoldalt specialistasdg hullamai elsodorjak, sziintelenil rea
mutatott azokra a magasabb vonatkozasokra és altalanos kapcsolatokra,
melyek altal a keleti tanulmanyok sokszor nagyon is aprdlékos pontjai,
mikkel bibel6dtem, a népek fejl6dése torténetének nagy kérdéseivel Ossze-
figgnek; arra tanitott, hogy a keleti emberiség culturdjanak jelenségeit,
melyekkel — Ggy a hogy — foglalkoztam, alkoté tényezGikre kell bon-
tanunk, az eszmék forrasait és hatésait lélektani moddszerrel szemlélnink.
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Vajha fogott volna rajtam azon igazsagos kritika, melyet e szemponthol
dolgozataimra alkalmazott! De igazan, nem & rajta mdit.

gy hat Karmant barati érdekl6dése kénytelen-kelletlen az orientalista
tudomany kozelében marasztotta. Bar philosophusi fére nem is lehettek
mindig vonzok az én thémaim, mégse unt redm soha, ha Akademos Kkert-
jébdl, melynek lugasaiban legszivesebben vonul meg, az Azhar oszlopai
mellé kisért, hogy philosophiaja faklyajaval bevildgitsa mecsetem sejkh-
jeinek kuszait okoskodasat.

Sokat voltunk egyitt az 0-kor keleti népei kozott is. Mennyit
kalauzolt engem is, masokat is, azon milveltség hagyomanyai kdozott,
melynek éjjelébdl merilt fel a gdérég philosophia vidam hajnalpirkadéasa!

A mir6l azonban a keleti mivel6dés és irodalom kérében teljes szivvel-
lélekkel leg6romestebb kozdlte velem mindig ébreszt§ eszméit, az a konyv,
mely vilagtorténeti magas méltésagan tal, mindkettbnknek egyarant és
ugyanazon szempontb6l egyénileg is kedves 6rokséglink: a biblia.

Az Otestamentomi régiség koriil Karmannak mar 1867-ben, midén vele
megismerkedvén, els§ beszédink is a vele kapcsolatos kérdéseken fordult
meg, Onall6 gondolkodason alapuld irodalom- és vallastorténeti elméletei
voltak. Az eur6pai tudomdényos irodalomnak e téren a lehet6 legtadgabb
értelemben gazdaja volt. Egy évtizeddel, miel6tt a bibliai tudomany leg-
Ujabb, Wellhausenrd8l nevezett iskoldja az eur6pai egyetemek kathedréin
akadémiai szarnyprdébélgatasat megkezdette, Karman mar kezembe adta
azokat a munkéakat, melyek az 0j moddszer elézményeit képezték, az azéta
a tudomanyos koztudatba behatolt szemlélet Utjat egyengették. Akkoriban e
tanokat néhény kulénczk6d6 kritikus reménytelen kulénvéleményének nézték
a bibliai iskola legszabadabblelk(d hivei is. Vatke, Reuss, Kuenen és Graf
munkait legel6szér az 6 konyvtarabol olvastam; az utobbi, épen érintke-
zésiink legelsé ideje kortul megjelent kényvének »Die geschichtlichen Biicher
des A. T.« (Leipzig 186(5.) nagy jelent6ségét és hatasat, szdraz el6adasa
mogott rejlé magasabb rendl kovetkezményeit az ifji ember ékesszolasaval
fejtegette elGttem.

Azon évezredbdl, melyet a bibliai irodalom kérilfog, baratom egyéni-
ségét és hajlamait allandéan a Kr. e. VI—V. szazadok irodalma kototte le
legel6kelébb mdédon, azon korszaké, mely részint Babylonia foldjén, részint
az onnan visszatér6k kozt Palesztindban az Otestamentom eszméinek leg-
magasabb kifejl6dését, a Jezsajas masodik felét, a Zsoltarkonyv zO6mét és
a velik rokonérzés( irodalmat sziilte. Nem hiszem, hogy harom évtized 6ta
folytatott vasarnapi sétaink valamelyikér6l az ez irodalommal kapcsolatos
kérdések egyikének vagy masikdnak megbeszélése elmaradt légyen..

E gazdag théma targyaldsaban és megvitatasdban mindenkor kiapad-
hatatlannak mutatkozik lelkének érdekl6dése és lendiilete.

S, hadd valljam meg, harmincz év alatt se jutottunk még végére e
kérdéseknek. Folytatjuk.



