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214 Kleine Mitteilungen und Anzeigen.

die islamische Kunst aus einem verwickelten Synkretismus, erklart durch
politische und wirtschaftliche Institutionen (die Leiturgien), an dem alle
Provinzen ihren Anteil haben, oder aus einer einheitlichen, »mesopota-
misch-persisch« genannten Grundlage? Zum SchluB eine Bitte: Man sage, was
man meint. Mesopotamien ist die Diyar-Bakr, die Diyar Rabi'ah und die Diyar Mudar,
also das Land zwischen Euphrat und Tigris, das im Norden an Armenien grenzt, im Siden
bei der Linie Raqqgah-Takrlt in Wuste Ubergeht. Persien ist das Hochland von lIran, in
dem sich dessen Sudwesten von den an Tibet grenzenden Teilen und den turkestanischen
Ebenen kulturell sehr unterscheidet. Von Mesopotamien und Iran zu scheiden ist das
Alluvialland des Euphrat und Tigris, das alte Babylonien; in spaterer Zeit ‘Irdq genannt.
Eine Einheit bilden die drei Lander geographisch, ethnologisch, kulturell und religions-
geschichtlich nicht. Politisch sind sie nach den frihen Seleukiden auch in vollem Umfange
nie, in beschranktem nur wéahrend kurzer, kriegerfullter Zeiten vereint gewesen. »Persisch-
mesopotamisch« ist also ein leeres Wort, ein Notbehelf, fir eine groBe Unbe-
kannte, die nie naher definiert wird, denn als Einheit, im Gegensatz zur Vielheit, zum
Synkretismus. Und diese Einheit ist sicher falsch. In vielen Féallen meint man wohl
damit den‘lrag. Dann sage man, was man meint. Und es wird sich sofort zeigen,
wie unberechtigt die Bezeichnung in den meisten Féllen ist. Oder meint man Baktrien
(Afghénistan) ? Turkestdan ? Man kann aber nicht die Provence Flandern nennen, und
dann von italienisch-flandrischer Kunst sprechen, wenn man die Provence meint. Dieser
Vergleich hinkt nur wenig. Ernst Herzfeld, h/
25. Mai. Am San.

Chatm al-Buchari.

Zu der interessanten Mitteilung in der W1 111 22, 8; 67, 5 Uber chatm al-Buchéarl
mogen einige Notizen hinzugefligt werden Uber Buchérl-Lesen zu Zeiten drohender
Gefahr und herrschender Kalam itdten (vgl. meine Muh. Stud. Il 255).

Als Agypten 68od. H. den Einbruch der Tataren zu befurchten hatte, die bereits in
Syrien fortgeschritten waren, ordnete der Sultan (al-Melik al-Man?ir Kalawin) vor seinem
Auszuge gegen den Feind an, daB die Versammlung der 'mUlema zur Abwehr der vom Feinde
drohenden Gefahr den Buchilrl lesen solle. Die ‘Ulemé teilten die Rezitation des Werkes
auf mehrere Sitzungen (ml cad) ein, in welchen fortsetzungsweise je ein Teil beendigt werden
sollte. Die letzte Sitzung, in der der chatm zu vollziehen war, war von vornherein auf den
Freitag anberaumt. Da konnte aber bereits die Niederlage des Feindes gemeldet werden

(¢eji+N>Jt ulis Subkl, ‘fabakat
al-Saffijja VI 4, 3). — Funfhundertsechzehn Jahre nachher (1798 Chr.) werden téagliche
Bucharl-Lektionen im Azhar abgehalten, als Murddbeg gegen Bonaparte auszog. Die
andéachtige Rezitation des heiligen Buches sollte in diesem Falle als Abwehrmittel gegen den
Einbruch der Franzosen in Kairo behilflich sein; diesmal, wie man weil, ohne den ge-
wiinschten Erfolg (dabartl, zitiert bei ‘All Mubarak, Chifat fcadidaVIIl 89, 21).—
Zur Zeit einer verheerenden Choleraepidemie wurde am 12. September 1902 in der Azhar-
Moschee ein chalm al-Buchérl veranstaltet (ManéarV 475). — Wahrend desjungsten Balkan-
krieges verfigte der Rektor der Azhar-Schule, daRB die 'mUlema den Buchaéri vor der Kibla

lesen sollen, um von Gott fiir den Islam Hilfe zu erlangen (i¢” ¢éj O o i | i
bt

/301 jaoJdd, XJLfidt pLof ¢ L aJ 1l ibid. X1V 112).
I. Goldziher.



