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A ,Magyar Tanlgy“ irodalmi része korébe tartozé-
nak tekinti nem csak a tankdnyveket és a szorosb értelem-
ben vett taniigyre vonatkozé munkékat, hanem els6 sor-
ban a tudoméanyos irodalomnak oly nevezetesebb termékeit
is, melyeket a tudoméany mai allasaval haladni akaro
tanférfid el nem mell6zhet. F6leg e szempontbdl kivanjuk
e folydirat olvas6 kodzonségének figyelmét a fent nevezett
munkara forditani, mely oly tudoméany anyagat foglalja
Ossze atnézetileg, melylyel napjainkban a torténésznek
és geographusnak, a philologusnak és nyelvésznek okvet-
lenul kell foglalkoznia.

Az ethnographia széles korére vonatkozdé anyag
annyira gyarapodott ujabb idében szakavatott és Ligy-
buzgdé utazék gydjtései folytdn; és a német és angol
tudésok annyi szellemdds monographiaban dolgoztak fel
tanulmanyaik eredményeit: hogy mar évek 6ta mind in-
kabb érezhet6vé valt — f6leg Németorszagban, mert az
angoloknak van Prichard munkajdban oly rendszeres
Osszedllitasuk, milyent itt hangsulyozunk, — oly encyclo-
paedikus, a tudomany jelen eredményeit Osszefoglald s
igy egy részt konnyen tajékoztatd, mas részt az ethnogra-
phianak mélyebb tanulméanydba bevezet6 mi hianya,
melyet MUller tanar az el6ttink fekvé jeles dolgozattal
potolni akar s valéban pdtol is. Valamely tudomaény-
szak csak akkor éri el, hogy ugy mondjam, férfi ko-
rat, midén azon dis anyagot, melyet szorgalmas gydjték
és észlel6k, mindenki a neki kinalkoz6 alkalom mér-
téke szerint, egybe hordtak, egy atlatszé és magaban véve
bevégezett, kerekded rendszerben 0Osszefoglaljak; mig
az anyaggy(jtés korszaka az egyes tudomanyszakoknak
gyermekkora, mely a késébbi fejlédésnek csak
csirait egyesiti magadban. Csak hogy természetesen ok-
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vetlenil szikséges, hogy azon férfiak, kik egy rendszer
kidolgozasara vallalkoznak, folotte alljanak a rendszerezet-
len anyaghalmaznak s tokéletesen uralkodjanak annak
minden részletességei folott, és mélyen behatéo szelle-
muk erejével alakot kdlcsondzzenek azon rendszere-
zetlen tomegnek, mely feldolgozasra var.

llyen tuddsnak ismeri mindenki, ki valaha nyelv-
tudomanyi vagy néptani kérdésekkel foglalkozott, M i 1ler
Frigyest, a bécsi egyetem bolcsészeti karanak egyik diszét,
kinek magam épen uagy, mint e folydirat szerkeszt6i
tanitvanyai voltunk. Mar 1868-ban bocsatotta kézzé a
hires Novara-expeditié ethnographiai anyaganak rend-
szeres feldolgozasat, s a munka el6szavaban kilatasba he-
lyezte egyszersmind az ethnographia rendszerének
kulon el6adéasat.

Ez lgéretét valtja be a szerz6 az el6ttink fekvd
terjedelmes kotettel.

Az ethnographia mai nap mar nem csak az emberi
nem 0Osszeségének osztalyozasarol, egyes osztalyainak
jellemzésérdl és egymashoz valé viszonyardl, tdrténeti
id6bben végbe ment és torténelelbttiben végbe mehetett
vandorlasairél szdlhat kizardlag. Darwin és tanitva-
nyainak langelméji kutatasai tetemesen szélesbbé és
mélyebbé tették e tudoméany korét és feladatat is. Ez
Uj tanulméanyok &ltal az ember, mint a természetrajz
objectuma, oly viszonyba jutott az A&llatorszag egyéb
tagjaihoz, hogy az ethnograph, ki az emberiségnek torté-
net el6tti allapotaira is reflektal, ki nem Kkerllheti azt,
hogy a ,hirhedt® darwinismus iranyaban allast foglaljon.
M. hatarozottan a fejl6édés theoridja hivének vallja magat
és a Uarwin-féle tanok eredményeit az ethnographia
szamdara Ugyesen tette termékenyekké. Nem is tekintve
mar most az embernek legelsd follépését, a tarsadalom
keletkezése a masodik fontos pont, melyre nézve az eth
nographnak tisztaba kell jonnie. Mi el6zte meg a csaladi
élet jelenkezésének legals6bb és az oktalan allatt stadiuma-
hoz legkdzelebb all6 fokait? Itt Mualler nagy sulyt
fektet a faji (Rasse) életre, azon fokra, melynek elérése
altal az ember physikai tekintetben ugyan méar teteme-
sen felilmalja az oktalan allat legkifejlettebb nemeit
is, de a nyelvet még mindig nélkilézi. Ezen fok vagy
stadium feltevése sok oly kérdésre ad feleletet, melyek
eddig kellemetlen zavarba hoztak az emberrdl bol-
cselkedoket; a szerzd ez utébbiak koézil féleg azoknak
tett nagy szolgalatot, kik minden dogmatikus feltevések
nélkul elmélkednek ily fontos kérdések folott, midén a
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faji életet roviden ugyan, de nagy tlzetességgel és sok
oldalrél viladgitotta meg.

Az emberiség mar a faji élet fokan allva sem volt
egy egységes és egyedeire nézve egyforma tdmeg.
Voltak mar akkor is fajok, azaz csoportok, melyek
physikai és psychologiai tekintetben ugyan sok hasonlé-
sagot, de mind a két iranyban ép oly sok kulénféleséget
mutatnak fel. A fajbeli kiulonféleségen alapszanak aztan
a torzsek, népek stb. egymastdl eltérd testi és szellemi
sajatsagai. Osztalyozasra van mindenek el6tt sziksége a
tudomanynak, mely az anyagnak mar oly gazdag téme-
gével rendelkezik. M 1 1lerig az osztalyozasok vagy egy-
oldalukig geneologiaiak vagy pedig morphologiaiak voltak,
Miuller volt az els6, ki a Novara-expeditio alkalmabdl
irt és mar fent emlitett munkajaban ezen allasponton,
mely szamos hézagot nem képes betdlteni s szamos
kérdésre megtagadja a feleletet, tul ment és a nyelvészeti
és a torténeti tudomany eredményeinek kell§ felhaszna-
lasaval ama két egyoldalisdgot kdzvetitve, oly rendszeres
osztalyozast teremtett, melyet Haeekei sajat szakma-
janak szempontjab6ol még tagasabb alapokra Aallitott,
és melynek ismételt o&sszefoglalasat szerzénk ily cimd
értekezésében, ,Ueber die Verschiedenheit des Menschen
als Rassen- und Volksindividuum® (Mittheilungen der
anthropologischen Gesellschaft in Wien. 1871. i4. fuzet) ki-
sértette meg. Ugyanezen osztalyozas van a jelen munkéban
az ethnographia teljes rendszerén keresztilvezetve.

Nem tartozhatik ide, hogy ezen osztalyozasrél b6-
vebben széljunk, a mint altaldban a jeles minek csak atné-
zetét szandékozunk adni. — Az ethnographiai oszta-
lyozads utdn M. hozza fog a néptan tételes anyaganak
bemutatdsahoz, s ez természetesen a felvett osztalyozas
fonalan toérténik; szol az ismert emberiség valamennyi
fajairdl, torzseirdl, népeir6l; el6adja physikai és szel-
lemi jellemvonésaikat, torténeti fejlédésiket; szol tarsa-
dalmi institutioikrél, vallasukrdl, egyéb intézményeikrél
— mindeniutt az eddig 6sszehalmozott anyagot lelkiis-
meretesen foldolgozva és lGgyes, ha nem is épen szel-
lemdis és érdekfeszit§ — ez a munka korlatolt ter-
jedelménél fogva nem volt lehetséges, — de nem is
egészen szaraz modorban egybe Aallitva. Azok, kik az
egyik vagy masik specialitds iranyaban kilén6sen ér-
deklédnek , ott taladljAk mindenitt az illet6 szakiroda-
lom konyvészeti kimutatdsat, Ggy hogy minden faradsag
nélkil kdénnyen utana jarhatnak. Az irodalomnak e lelki-
ismeretes felhasznaldsa és kell6 helyen felemlitése és 6sz-
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szenilitdsa kétségtelenlil tetemesen emeli a derék munka-
nak altalanos, de f6leg gyakorlati becsét.

A magyarokrél ugyan nem nagyon sokat mond,
mert nem tartozhatott ily &tnézeti munkanak keretébe,
egyes nemzetekr6l b6ven szélani, — de mégis érdekes
lesz, ha itt egy kis helyet reprodukéalok, a hol nemzetink-
r6l megemlékezik. A kilonb6z6 népfajoknak egymas kozti
vegyitésérdl szélva, a 48-ik lapon azt jegyzi meg M.,
hogy a fajok kozti vegyiilés azon esetben, ha a vegyuld
elemek egymashoz minéség tekintetében kozel allanak,
minden tekintetbeny joravalé eredményt (ein tilchtiges
Product) hoz létre. igy ,a mongol fajnak finn térzséhez
tartoz6 magyarok vegyllése szlavokkal és germanokkal
adott létet a magyarok erGteljes és lovagias népének*.

Sokkal inkdbb vagyok csak dilettans azon tudomany
terén, melylyel Muller @ munkaja foglalkozik, sem-
hogy érdemlegesen hozzaszélhatnék a fontos és jelentds
munkanak részleteihez. De jo lelkiismerettel ajanlhatom
hazdnk tanarainak figyelmébe, mint oly munkat, mely
csakne m nélktildzhetellen segéd eszkdzil szolgal-
hat a k6zéptanodai tudoméanyszakok nagyobb és fontosabb
lelének téargyalé&sandl

Dr. Goibzihkr lgnac.

A néniét irdlytan vezérfonala kozéptandédak sza-
mara. Szerkesztette Cserni Béla, gyula-fehérvari
gvmnasiumi tanar. . Rész. A proézai iradlytan. Pest, 1873.
Heckenast G. Ara 70 kr.

A szerz6nek valdban sajatszerl nézetei lehetnek egy
részt a német nyelv s irodalom gymnasiumi tanitasarél
altaladban, de az utdn az irdlytan tanitdsar6l kulondsen.
Helyesen kiemeli az el6széban, hogy hazdnk mai tény-
leges viszonyai kdzt mennyire hasznos, s6t szlkséges és
elkerilhetetlen a német nyelvnek tdkéletes elsajatitéasa;
azért ohajtéit az ifjusdg kezébe oly kdnyvet adni, ,mely-
nek segélyével a német Irasmivek kiilénféle nemeit a
legegyszerlibb médon s mégis lehetéleg kimeritve meg-
ismerhesse s gondolatai kifejezésében maganak koénny(-
séget szerezhessen“. Hogy a német tanitasnak e célt is
szem el6tt kell tartania, azon nem kételkedhetik senki,
a ki tudja, hogy a modern nyelveknél nem elégedhe-
tink meg azon eredménynyel, melyre a classicus nyelvek
tanitasanal téreksziink, hanem hogy itt a nyelvnek sz6-
ban és irasban teljes elsajatitasa a cél. Ha mar a célra



