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DOMOKOS ARON

A POPULARIS EZOTERIA HELYE AZ EGYTEMES TIZEDES OSZTALYOZASON
BELUL

Motto: ,,Jézus szombaton is gyogyitott... A mai elméleti fizika nyelvén ugy mondhatnank: az
egész anyagvilagot létrehozo  szubatomi  valdsag — kvantumszingjével —allt  dllando
kapcsolatban.”(MULLER, 1993:26.)

1. A populiris ezotéria' megjelenése Magyarorszagon

Umberto Eco — talan a Foucault-inga irasa idején — a kovetkez0 tapasztalatarol szamolt be: ,,A
Buchmesse standjai kozt jarva feltiinik, hogy — valaszképpen a torténelem nagy racionalista
filozofiainak az Osszeomlasra, illetve a technikaval és a tudomannyal szembeni bizalmi
valsagra — sokan azok koziil, akik az elmult évtizedekben vildgmegvaltoztatd szandéku
racionalis tervszeriséget tulajdonitottak a politikai vagy tudomanyos cselekvésnek, most a
szentség ¢és a misztérium felé fordulnak. Ugyanazokban a konyvesbolt-kirakatokban,
amelyekben husz éve Az ész tronfosztasa volt lathato, Lukacs konyve helyett most [...] keleti
gondolkodok miivei, alkimiardl, asztrologiarol, jovenddmondasrol, fekete magiardl szolo
kézikonyvek kinaljak magukat. Feliitotte fejét az irracionalizmus?” (ECO, 1992: 208.) Nem
kell azonban folyton a szomszédba menni egy kis irracionalizmusért — tehetjiik hozza -, mert
ha némi késéssel is, a nyolcvanas évek végén, a magyarorszagi konyvpiacon is hasonlo
jelenséggel szembesiilhetett az olvas6. A boltok polcain, a standokon életrdl, halalrol, keleti
filozofiakrol, meditaciordl, magiardl, misztikardl, parapszicholégiardl, a , kvantumfizikarol”,
rejtélyes, Osi dolgokrdl szold konyvek, filizetek jelentek meg. Azota a helyzet csak
,fokozodott”: ujabb ¢és ujabb kiadok jelentkeztek, és egyre nagyobb példanyszamban
lattak/latnak napvilagot a konyveik. A konyvkiadas mellett az élet egyéb teriiletein is
feltiintek az ezoterikus szemléletii ,.értelemad6 konstrukciok™, szolgaltatasok, aruk — legyen
sz6 akar meditacios zenékrdl, védé amulettekrdl, gyogyitd kristalyokrdl, akar
betegségmegel6z6 technikdkrol, alternativ gyogymoddokrol ¢és gyogyeszkozokrol, akar
életvezetési tanacsadasrol vagy oktatasrol.

Ezek a tendencidk egy Ujfajta gondolkodas- €s vilagkép kialakulasara, vagy legalabbis annak
lehetdségére utalnak. Hogy mindez csupan — Tatar Gyorgy filozofus kifejezését hasznalva — a
Lhillyeség globalizacioja”, vagy a teljességhez, boldogsighoz vezetd ut, amelyre végre-
valahara az elidegenedett, modern ember WUjra rataladlt — megoszlanak a vélemények.
Komolyabb (itthoni) szociologiai felmeérések talan kimutathatndk, hogy a tarsadalom mekkora
¢és melyik részét érintik komolyabban az ezoterikus témak, az azonban kétségbevonhatatlan,
hogy a mindennapokban jelen vannak és hatnak, csak a reakciok kiilonbozoek. Sok kérdés
felmeriilhet ennek kapcsan, minket azonban most foként az érdekel, hogy eme 0j miifajnak
van-e helye a konyvstatisztikai csoportositasokban? Egyértelmiien megtalalhato-e az ETO
hierarchikus rendszerében vagy sem? A kovetkezOkben errdl fogok értekezni.

2. Adatok a popularis ezotériarol

1 A tovabbiakban ebben a jelentésben hasznalom a kifejezést:,, A XVIIIL. szazad végétdl, a XIX. szdzad elejétd]
megjelend, zomében altudomanyos, erételjesen spiritualis tartalmu eszmerendszerek, illetve ezek szubkulturalis
megjelenése.” (FARKAS — MUND, 2002: 68.)
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Minden konyvtarosi vagy olvasoi tapasztalatunk ellenére még mindig kevés empirikus
bizonyiték 4ll a rendelkezésiinkre a populdris ezotéria térhoditasarol. Hala az
olvasaskutatoknak azonban némi adattal mar rendelkeziink. A 2008-ban 67,6 milliard forintos
forgalmt hazai konyvpiac nem ismeri az ezotéria kategéridt, az ilyen tipusu kiadvanyokat
pedig altaldban besorolja a pszichologia, a filozofia, a vallds, az orvostudomany, az
ismeretterjesztés vagy a szépirodalom témakdrébe, 4m Nagy Attila olvasasszociologus szerint
az ezoterikus konyvek teszik ki az olvasmanyok 6-7 szazalékat.

2.1.TARKI-OSZK, 2005

Mar a TARKI és az OSZK altal 2005-ben elvégzett, majd 2006-ban és 2007-ben kozzétett —
elsdsorban a vallds és a politikai attitidok kolcsonhatasat vizsgald — orszagos reprezentativ
kutatdsukban is meglepden magas szamokba botlottak: a kommercializalodas és a
prakticizalodas tovabberdsdodése mellett az ,,altudomany: életmodd/ezotéria” nevet viseld
olvasmanyok a 4, 56 %-ot érték el. (Mindezt még egy érdekes a politikai beallitottsag és az
19. szazadi és kordbbi irodalom, tovabba a direkt szoérakoztatdé konyvek (lektiirdk), és az
altudomanyos miivek olvasasdban az MSZP-t valasztok enyhe, &m mégis érzékelhetd folényét
kell megallapitanunk. Mig az Osszes tobbi olvasmanyfajta, kiilonds tekintettel a modern
értékes konyvek, az ismeretk6zlé (non-fiction) miivek, valamint a vallasos olvasmanyok
keresettségére a Fideszt eldnyben részesitok oszlopaban szerepel nagyobb szamokkal.”
NAGY, 2007: 22-27)

2.2. MTA Szociologiai Intézet, 2004

Ugyancsak a frissebb adatok kozott tarthatjuk szdmon az MTA  Szociologiai
Kutatéintézetének a 14-70 éves népesség olvasasi szokdsirol készitett 2003-as felmérésének
eredményeit, melyet moddszertanilag ugyan ¢épp Nagy Attila kritizalt, am témam
szempontjabol itt talalkoztam eldszor a konyvtipusok kozott az ,.ezotéridval kapcsolatos
konyvek” csoportjaval, s nem tudok ellenallni a kisértésnek, hogy ne idézzem oket. A

felmérés ezen része 19 konyvtipus olvasottsagat vizsgalta, s az ezotéria a blivos 6%-0t is
elérte. (BART, 2005: 8)

2.3 Konyvkiadok, eladasi statisztikak

Végiil vegyiink egy pillantast a legjelentdsebb ezoterikus kiadokra. A magyarorszagi
konyvforgalomrol a Magyar Konyvkiadok és Konyvkereskedok Orszagos Egyesiilete
(MKKE) a magyar kdnyvpiac jelentdsebb cégei korében évente rendszeresen felmérést végez.
A felmérés eredményei szerint 2006-ban a konyvforgalom 65,5 milliard forint volt, ami a
2005. évi forgalomhoz képest 5%-os novekedést jelentett. Az adatkozld 160 kiadd egyiittes
forgalma folyo 4ron az osszforgalom 90%-at tette ki. Egy korabbi KSH kiadvany az Edesviz
¢és a Magyar Konyvklub adatait is felvette a tablazataba: ketten egyiitt a 2000-ben megjelent
9592 cimbdl 303-at, 2001-ben 9023-bol 365-6t, 2002-ben 10207-bél 361-et, 2003-ban 9498-
bol 276-0t, 2004-ben 11928-bdl pedig 197-et 6k adtak ki. Azaz csak ketten (ha tobbi kiadot
nem szamitjuk bele) 2-3%-kal vették ki a résziiket a konyvkiadasban. (BARDOSI, 2007)

Az eladott példanyszamok is magukért beszélnek: elég, ha csak a par éve megjelent A da
Vinci-kod 100 000 folotti példanyszamara (2008-as adat), Szepes Maria 4 vords oroszian
Paulo Coelho A4 zardandoklat c. mivének 50 000 — 50 000 példanyszamara vagy Miiller Péter
Szeretetkonyvére gondolunk, mely mar 2008-ban atlépte a 200 000-es hatart.

3. A tudomany mai helyzete
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Ko6zhely, hogy a tudomany ,,korunk vallasa”. Pontosabb a megfogalmazas — irjak az ezotériat
vizsgalo kulturantroplogusok -, ha azt mondjuk: a tudomany vilagképiink alapja, illetve a
tudomany vildgképe korunk uralkodo vilagképe, amely minden mas vilagképet, értéket,
ideologiat, szemléletmodot kiiktat, vagy a sajat képére formal at. (FARKAS — MUND, 2002:
valo illeszkedés adta meg. Az Gjkori szekularizdcioval végleg emancipalodott a vallas alol,
olyannyira, hogy ma a tudomanyos-technikai vilagképhez valé hasonulés altal nyerhetd el
mindenfajta legitimécio. A tarsadalom minden tagja - iskolazottsaga és foglalkozasa szerint -
valamilyen tudomanyhoz kapcsolodik, annak valamilyen mértékli és mindségli muveldje.
Természetes, hogy tanult szakmdjara, mindennapi szaktevékenységére mindenki nagyon
biiszke, hiszen a tarsadalom szovetében ennek alapjan taldlja meg helyét és szerepét, ennek
alapjan nyeri el a tarsadalom elismerését €s tiszteletét.

A tudomany fogalma (a "tudomany" kifejezés jelentése) mindezek ellenére maig tisztazatlan.
Gyakran csak cimkeként hasznaljak, hogy nevet adjanak egy-egy kutatasi terliletnek. A 1étezo
kiilonb6z6 definiciok pedig aszerint valtoznak, hogy milyen tevékenységet végzett az, aki
alkotta. (KUN, 2005) Annyi talan elmondhato rdla, hogy a valosag megismerésének egyik
modja, s igy célja azonos a mitologikus-vallasos, a misztikus, a hétkdznapi-praktikus, illetve a
miivészi megismeréssel is. Mindegyik arra torekszik, hogy az emberi tudatban minél
tokéletesebb képét hozza 1étre a vilagnak, ezaltal segitse az embert az alkalmazkodasban, a
tulélésben, szorongésai, félelmei legy6zésében.

E nemes feladat elvégzése soran a tudomanyt a XX. szdzadban egyre tobb birdlat/6nbiralat is
érte. A tudomanyfilozofia és a tudomanyszocioldgia végtelen hosszu diskurzusabol most csak
egy valakit ragadnék ki: Paul Feyerabend példaul gy latta, hogy a tudomany a huszadik
szdzadra ideologiai ,,til-hatalomma” valt, melynek kovetkeztében legtobb rivalisa eltiint, vagy
olyannyira megvaltozott, hogy a tudomannyal valé konfliktusuk nem meriilhetett fel tobbé.
,»Ezért nem lehetségesek tobbé - irja - olyan eredmények, amelyek kiilonboznének a
tudomany eredményeitdl: a vallasokat ,,demitologizaltdk™, azzal a céllal, hogy elfogadhatdva
tegyék Oket a tudomanyos korszak szamara, a mitoszokrol olyan ,,interpretaciot” adtak, mely
megsziintette az ontologiai implikaciéit.” (FEYERABEND, 1998: 164.) Az altalanos
relativizalas eredményeként el6allt posztmodern szakaszban a racionalisnak tekintett
gondolatok érvényessége viszonylagossd, ideiglenessé valt, a tudomany kritériumai pedig
feloldodtak. Ezzel a tudoméanyelmélet egyik legfontosabb kérdéskore, jelesiil, hogy miben
kiilonbozik a tudomany mas tudésfajtaktol, veszélybe keriilt, s az irracionalitas régi démona
ujra kiszabadult a palackbol.

4. Az ETO
Az ETO igazén nem népszert, €s nem kdnnyen elsajatithaté témakore, mindmaig a tudomany
struktiira szintli szemléletét képviseli. (B. HAIDU, 1998)? Az eldképének tekintett Melville
Dewey-féle decimalis rendszerrdl a 19. szdzad végén a konyvtaros Esztegar Laszlo még ilyen
lelkesen ir: ,,Az emberi szellem faradhatatlan tudasvagyanak kielégitését czélzo
torekvéseiben, tudni és ismerni akar mindent: a nagy rejtélyeket tigy, mint a kis kérdéseket. A
mennyire csak képességei terjednek, szeretne fol deriteni minden titkot, a mit az id6 és a tér
magukban foglalnak.” (ESZTEGAR, 1896) Prométheuszi munkénak tekintik tehat a
tudomany katedralisdnak felépitését, a legnemesebb feladatok egyikének, melynek
segitségével az emberi szellem rendet teremt a ,,Vilagban”, birtokba veszi a ,,Valosagot”, s
elkésziti az ,,Elet” tervrajzat. Ez a lelkesedés még a felvilagosodas-modernitas megismerésbe

2 Az ETO azonban kitart, 1étezik, és ,,szép, mint minden, ami szervesen, emberek ezreinek hozzaértd, évszazados
kozremiikodésével sziiletett.”(UNGVARY, 2009)
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vetett bizalmat tiikkrozi, &m mar ekkor is vilagos volt, hogy e feladathoz elképesztd tudas és
szorgalom és fantazia sziikségeltetik. William Charles Berwick Sayers 1926-os kézikonyve az
osztalyozast térképhez hasonlitja, amelyen a tudasrol nyujtunk ugyanolyan atfogéd és vilagos
képet, mint a térképész a Foldnek bizonyos teriileteirdl.

A vilag, a gondolkodas, a tarsadalom, a nyelv valtozasaval azonban — mint azt az el6z6 fejezet
villam-0sszefoglal6jabol lathattuk - a tudomany onképe is moédosulasokon ment keresztiil, S
ezzel parhuzamosan az Egyetemes Tudomanyos Osztalyozast is egyre tobb biralat érte.® Az
ETO-t magasztald metaforak helyére (az élet ,tervrajza”, a valdsdg mérnodkien ,,pontos
leirasa” stb.) lassan egy 0j metafora-sor keriilt: az ,,0nt6formaé” és a ,,bortoné”. ,Nehéz
szabadulni a gondolattol — foglalta 6ssze Z. Karvalics Laszlo6 eme valtozast -, hogy ha az
ismeretek haromdimenzids Univerzumat a térkép két dimenziojaval probaljuk megkozeliteni,
akkor mindig foglyok maradunk.” Vagy: ,,A tudas egyes teriiletei kozotti kapcsolatok
bemutatasakor és bizonyos jellemzok kiemelésekor az osztalyozéas szakembere a kartografus
modszerével ¢él: csakhogy a hosszi tadvon valtozatlan foldrajzi viszonyokhoz képest az
ismeretek allandé mozgésa, a témakorok szakadatlan dtalakuldsa szinte lehetetlenné teszi a
rendezés miivének megnyugtatd elvégzését.”(Z. KARVALICS, 2002)

5. A popularis ezotéria és az ETO

Pontosan ezzel a problémaval talalkoztam magam is, amikor a Fdvarosi Szabo Ervin
Konyvtar (de természetesen ez minden mas, az ETO-t alkalmazo6 konyvtarra, igy a Kaposvari
Egyetem konyvtara is igaz) ezoterikus konyv-kdlcsonzési tapasztalatai utan kutattam. Arra
voltam kivéancsi, hogy miként kezelik az ezotériat a konyvtarosok, masrészt arra, hogy miként
kezelik az olvasok. A kettd persze nem is igen valaszthat6 el egymastdl, hisz a konyvtarosok
mindig az olvaso igényeire, érdeklédésére, ,,vagyaira” reagalnak (LORINCZ, 1997: 450.), az
6 gondolkodésat probaljak kiszolgélni, &m sajat ,,belsd” logikdjuk mar joval Osszetettebb. Az
ezotériat teriiletét példaul mindig is ismerték, &m masként ,,talaltadk™ az olvasonak, és masként
rendszerezték. A szakozok két dolgot tartanak szem el6tt: a szerzé, a mii szdndékat és az
olvaséét; azt szeretnék, ha az olvasé konnyen megtalalna az 6t érdeklé konyveket, de az adott
tudéshierarchiat is tiszteletben kell tartaniuk. A FSZEK az ETO-felosztast kdvetve az ezotéria
tertileteit tobb kategoria ala is besorolja, mégis leginkébb az ,,Filozéfia. Pszichologia. Etika”
(1-es) foosztalyaba tartozoknak gondolja, ezen beliil is ,,A szellem filozofidja, a szellemi 1ét
metafizikdja” (13-as), majd az ,,Okkultizmus” (133-as), végiil a ,,Szellemi nevelés. A
megismerés utja” (133.25-06s) csoport ala rendezik dket. Bizonyos teriiletek, igy a kiilonb6zd
gyogyitd praktikdk az , Alkalmazott tudomanyok” (6-o0s) fdosztalyba, azon belil is
,Gyogyitas” (610-es) alosztalyaba keriilnek (613 illetve 615.8); masok pedig, mint példaul a
meditaciokkal és keleti gurukkal kapcsolatos konyvek a ,,Vallas” (2-es) f6osztalyon beliil az
,Altalanos 6sszehasonlito vallastudoméany” (291-es) ald a ,Valldsi szervezetek, szent
személyek” (291.9) csoportjaban talaljdk meg a helyliket. Mas teriiletek, mint példaul a
,Feng-shuis konyvek” megtaldlhatok a ,,Lakberendezés” (643/645) és ,Kertészet” (490.1)
csoportjaban, a ,,Szcientologia” pedig a ,,Személyiségfejlesztés” (680) jelzetét is megkapta.
Az ezotéria ezeken kiviil fellehetdé még az ,Altudomanyos hiedelem” (001.97), a
,ludomanyosan nem bizonyitott” (001.94), illetve az ,,Ezoterikus iskolak” (141.339)
csoportjaban. Az ’ezotéria, ezoterika’ az ETO-ban 6néllé kategoriaként nem létezik, mindig
csak jelzOként kapcsolddik az kiilonb6zo teriiletekhez ,,Ezoterikus tulajdonsag™ (021.453)

Ry

abba a problémaba {itkozott, hogy ,.egy targyat egy vagy tobb tulajdonsaga miatt egy bizonyos osztalyba
sorolunk, mas tulajdonsaga miatt viszont egy masik osztalyba is tartozik.” (PROKAI, 2002)



A popularis ezotéria helye az Egyetemes Tizedes Osztalyozasi rendszeren beliil In: Bencéné Fekete Andrea
(szerk.) Lehetdségek és alternativak a Karpdt-medencében: modszertani tanulmanyok: Az 1. Karpat-medencei Nemzetkozi
Modszertani Konferencia. 681 p. Konferencia helye, ideje: Kaposvar, Magyarorszag, 2010.10.08 Kaposvar: Kaposvari
Egyetem Pedagogiai Kar, 2011. pp. 69-75.

A képlet egyszerii: mivel az ezotéria a vallas és a tudomany” teriiletein is virul (ennek
torténeti-szociologiai okaira most nem tudtunk kitérni), igy a természettudomany, az
alkalmazott tudoményok, a vallas, a filozofia, a pszichologia, de még a sport (lasd. joga, taj-
csi stb.), a torténelem (lasd. eredet kutatdsok, akasha-kronika stb.) vagy akar a nyelvészet
(,,asszociativ nyelvészet”, sumerologia stb.) kategéridira is igényt tart. Ugy tinik — a mai
tudomany szempontjabol itélve altudomanyos - popularis ezotéria mint egyfajta
vilagszemlélet nem lokalizalhat6 az ETO segitségével.

6. Az ETO és a konyvtarosok

Bar a szakozok keriilik a miivek mindsitését, s az olvaséra bizzak azt, a konyvtarosok a
gyakorlatban kénytelenek az ETO-t6l eltekinteni, és a mindsités életszerlibb technikaihoz
nyulni. Mivel a konyvtarnak nagyon erds legitimald hatasa van, a differencialasr6l nem
mondtak le: a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar ,,Bongészdéje” a hetvenes évekbeli ,,csaladi
konyvtar” hagyomanyait kovette, amikor az ,,Ezotéria” el6tt is szabadda tette a polcait. ,,Egy,
az orvostudoméany ETO-jaban eldugott obskurus természetgydgyasz konyvvel inkabb artunk,
mint hasznalunk. A tudomanytorténet klasszikus miivel6i kozé sorolt altudomany olvasoit
még jobban félrevezeti” — allitja Havas Katalin (HAVAS, 1995), s akar egyetértiink
allaspontjaval, akar nem, megallapithatjuk, hogy a szabadpolcos Bongészde az a csatorna
egyel6re, amely az ezotéria legkiilonfélébb aramlatait még képes egybe terelni.
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Summary

From the dynamic relationship between religion, science and esotery, the dominance of
science has become the most significant by today. That is, with the birth of the civil society,
science started to fill the role of humanity’s absolutum: science is the fundament of our view
of the world, the ethos of science is the dominant ethos today, that eliminates or reforms any
other ethos, values, ideologies, methods of view to its own format. Based on the survey of the
Sociology Research Institute of the Hungarian Academy of Sciences conducted in 2005, 6%
of adult readers read ,,books related to esotery”. According to the estimation of Nagy Attila
about 5-8 percent of the Hungarian book trading in 2004 was in the subject of esotery. Real
research more difficult, because the category of esotery is not recognised either by UNESCO,
or by library catalogues, but categorises it under philosophy, psychology, religion, science
(medical sciences) and documentary, or sometimes under classic literature — according to
individual judgement. This is, of course, also due to the nature of esotery, that is, from the fact
that esotery is more a viewpoint than a self-standing subject. But how can the UDC find the
exact place of the popular esotric in its system? And how can librarians solve this problem?
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