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Természeti magyarazatok

A zsido—nem zsid6 egyenl6tlenségek legtobb magyarazata tarsadalmi okot nevez meg.
ElGszor azonban azokat az érdemelvii indokolasokat targyalom, amelyek a természetre
mutogatnak, vagyis azt allitjak, ki-ki érdeme szerint részesiil a javakbol, csakhogy az
érdemek biologiailag meghatarozottak. Vagyis a zsidok azért boldogulnak olyan jol a
tarsadalomban, mert nyertesek a természetben. Méghozza azért értek el szép sikereket az
emancipacioé utan — irjak a szerz6k —, mert premodern genetikai orokségiik el6nyos
helyzetbe hozta 6ket.

A faji magyarazat

A természeti megokolasok egyik tipusa a zsid6 siker faji magyarazata, amely a
fajtudomanyokban, illetve a laikus faji gondolkodasban alakult ki, és mara kiszorult a
nyilvanossagbol. Ez a felfogas azon az elgondolason alapult, hogy az egyes emberi
rasszoknak nemcsak testi, hanem jellegzetes és 6roklodé lelki vonasaik is vannak.[!

A tézis laikusoknal jellemzé verzioja szerint a zsidoknak torténetesen olyan 6roklott belsé
tulajdonsagok jutottak, amelyek segitenek nekik a tairsadalomban — masok karara — elére
jutni. Magyarorszagon példaul ifjabb Weszprémy Kalman, Hajdu varmegyei tiszteletbeli
levéltarnok 1907-ben azt allitotta, hogy a zsidoknak , kiilonos, fiziolégiailag is
elismerendd, oroklott képességiik van a kereskedésre és a pénzzel valé banasra”.[21 Balas
Karoly kozgazdaszprofesszor és kés6bbi kormanyparti orszaggytilési képvisel§ 1938-ban
nyilatkozott a kérdésrdl: ,,A zsidosagnak [...] nemzetkozileg ez a torekuvése, illetéleg ez az
ost atorokolt osztone. Uralomra jutni, a legjobb poziciokat elfoglalni.’s!

A fajtudos cimre igényt tartok verzidja ennél annyival volt kifinomultabb, hogy 6k a fajok
keveredésével is szamoltak. Ebben a felfogasban, Houston Stewart Chamberlaint kovetve,
a zsidoknak az érvényesiilésiiket el0segit6, erkolcsileg tisztatlan ,,szuperképességeit”
jellemzGen annak tulajdonitottak, hogy a zsidé nép egymaéssal 6ssze nem ill6 rasszok
vegyiilésével allt 6ssze.[4] Gaspar Janos, a Pazmany Péter Tudomanyegyetem
antropologus adjunktusa 1927-ben ugy talalta, hogy ,[a psychopathiak oka

valoszintileg] az ossze nem ill6 [faji] alkatrészek disharmonias miikodése. [...] a
psychopathiasok soraban ismét a zsidésag és ezek korcsai képezik a legnagyobb
tehertételt. Minden zsidonak mar kiilsé megjelenésén tobbé-kevésbbé kiiil a
psychopathias habitus. Az ideges tépel6dés, az onszemélylyel valé folytonos foglalkozas,
a szivtelenség és az érzéketlenség masok szenvedései irant, a kegyetlenség [...] s mas
egyéb tiinetei a psychopathianak, melyek a zsido lelki alkaton annyira
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uralkodnak”.s1 Bosnyak Zoltan, a Zsidokérdést Kutat6 Magyar Intézet késébbi igazgatoja
1937-ben azt irta: ,A zsidosdag lelki ismertetdjegyei adédnak abbdl, amit mar az
eloazsiai és az orientali fajokkal kapcsolatban elmondottunk. [...] Mindig feltalalja
magat. Mindenekfelett szamité. Legfobb élethivatasa a kereskedés és a

pénzkolesonzés. [...] Makacsul tud tortetni a cél felé.! 1940-ban pedig ezt: ,A zsidésag
két f6 faji alkotoelemének, az orientalis és eloazsiai fajnak lelkiiletét az el6z6ekben nagy
vonasukban mar megrajzoltuk. A zsido szellem ismert vondasait, az tizleti érzéket, a
racionalis gondolkodast, az anyagelviiséget, a szamito fortélyossagot, a faji eredetre
vezethetjiik vissza.”2

A zsido6 siker magyarazatai koziil 1945-ig talan a faji volt a legelterjedtebb. A nacizmus
bukasaval azonban a faji teéridknak hirtelen ledldozott, és kiilonosen a zsidokkal
kapcsolatos elméletek valtak szalonképtelenné. A faji magyarazat azonban nemcsak
politikailag problematikus. Amennyire olvasmanyaim alapjan meg tudom itélni, kisérlet
sem volt arra, hogy empirikus adatokkal vagy logikai érvekkel alatamasszak, s6t nehéz
elképzelni is, hogyan lehetett volna ezt végrehajtani.

Szociobiolégai magyarazatok

A zsidok boldogulasanak azonban vannak olyan természeti magyarazatai is, amelyeknek
manapsag is vannak képviseldi. Ezeknek az tigynevezett szociobiologiai elméleteknek a
hivei szerint is annak koszonhet6 a zsidok sikere, hogy a zsidokat alkalmasabba teszi a
javak megszerzésére a génallomanyuk. Am ez szerintiik nem zsid6 faji 4llandd, hanem az
evolucio fejleménye, vagyis természetes kivalasztodas kovetkezménye.

Ez annyit tesz, hogy e felfogas szerint az a szabalyszertiség, miszerint az el6nyos
tulajdonsaggal rendelkez6 egyedeknek jobbak az esélyeik orokitéanyaguk tovabbadasara,
egyrészt nemcsak az allatvilagra, hanem az emberi tarsadalomra is igaz, mésrészt a
zsidok esetében szigortibban érvényesiilt, mint nem zsid6 szomszédjaik esetében. Az az
elényos tulajdonsag, amelyre a zsidoknak nagyobb sziikségiik volt, mint a tobbi népnek,
minden elmélet szerint az intelligencia. Az a tényezé pedig, amely a zsidok kozt az
intelligensebb egyedeket elszaporitotta, vagyis a szelekcios nyomaés, a zsido torténelem. A
zsidok maultja tehat ebbdl a nézEpontbdl eugenikai gyakorlatnak latszik, a zsidosag a
kivalasztodott nép.

Az tildoztetési elmélet

A zsido sikerekrdl gondolkodok tobb hipotézist is kidolgoztak arrol, hogyan konnyitette a
zsido torténelem az értelmesebbek vagy nehezitette a kevésbé eszesek szaporodasat.[8l Az
egyik szociobiologiai teoria szerint a zsido6 torténelem vérzivataros, konnyaztatta fejezetei
a felelGsek ezért. Vagyis a zsidosag sikere a zsiddsaggal torténtek iszonyatanak, az
iildoztetésnek a melléktermékei, a zsidok és keresztények kozti egyenlGtlenség a szerény
karpotlas a zsido szenvedésekért.

Hogyan hozhatta genetikai elénybe a zsidosagot a szivszaggaté multja? Ugy, hogy az
évezredes hagyomanyra visszatekint6 pogromok sora, valamint a zsid6sagra a kiilvilag
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altal kényszeritett korlatozasok, tehat a gettolét kirostalta azokat a zsidok sorabol, akik
nem tudtak elmenekiilni a halalos veszély eldl, illetve megbirkézni a nehézségekkel,
vagyis a tehetségtelenebbeket, ligyetlenebbeket, kevésbé talpraesetteket és nem eléggé
allhatatosakat. Egy résziiket megolték, mas résziik halalat elérehoztak a rossz
életkoriilmények, harmadik résziik megkeresztelkedett.

Az lildoztetési tézis meglehetGsen régi. Mar kora ujkori szerz6kben is felmeriilt, hogy a
zsidOk hosszua tavon jol jarnak a hanyattatasaikkal.[9l Az elmélet kifejlett formaja pedig
nem sokkal Darwin evolicios elmélete utan megsziiletett: Cesare Lombroso mar 1872-t6l
terjesztette, és azota is sokak helyeslik.[10l

De hidba régi a tedria, szamos megoldatlan kérdést felvet6dik vele kapcsolatban. (1) A
torténelem soran mas népeket is tildoztek és korlatoztak, mégsem tiinik gy, mintha
vetekedne a sikerességiik a zsidokéval. (2) Nem lehetséges, hogy a pogromok soran a
gyilkossagoknak, bantalmazasoknak, rablasoknak éppen a felteheten nagyobb szellemi
tehetséggel bir6 ismertebbek, tehetGsebbek, sikeresebbek voltak kitettebbek a zsidok
koziil? Vagyis a szelekcios folyamat végiggondolhato tgy is, hogy pontosan a kiemelked6
értelmi képességli zsidok szaporodésa volt akadalyoztatott a nem zsid6 kornyezet
ellenségessége miatt.['1 (3) A 20. szazad el6tti pogromok tényleg akkora tomegeket
pusztitottak el, amelyek szaporodasanak elmaradasa — barmilyen kegyetleniil hangzik is
— jelentds genetikai hozadékkal jarhatott a zsid6sag szamara? (4) A pogromok tényleg
kiszamithato lefolyasu, atlathaté események voltak, amit a talalékonyabbak ki tudtak
védeni, nem pedig hirtelen tamadt, kaotikus és hektikus er6szakesemények, ahol az
aldozatok kiléte a véletlenen mult? (5) Végiil van az elmélettel egy nem értelmi, hanem
erkolcsi természetli probléma is: az tildoztetési tézis elfogadasa arra késztetne, hogy a
holokausztban a zsid6 josors egyik megalapozojat, a zsidok nagy szerencséjét is lassuk.

Az észhazassagi elmélet

Az észhazassagi tedria kifejezésben az észhazassag sz6 nem az érzelem helyett értelmen
alapulo frigyre, vagyis érdekhazassagra utal, hanem az olyan hazassagkotésre, amely a
felek szamara a partner eszessége miatt (is) kivanatos.

E magyarazat szerint az a génallomany, aminek a zsidosag atlagon feliili értelmi szintjét,
és ezaltal a nem zsidokkal szembeni el6nyeit koszonheti, nem kiils6 nyomaésra alakult ki,
hanem egy bels6 tényezs, a judaizmus altal reklamozott parvalasztasi preferencidk miatt.
A Talmud ugyanis — érvelnek e magyarazat hivei — a tanultsagot kivanatos vonasként
mutatja be a jovenddébeli, illetve a jovenddbeli csaladjanak megvalasztasanal. Vagyis a
zsid6 hazassagi piacon, szemben a kereszténnyel, a vagyonon és szépségen/eron kiviil az
intellektualis képességeiket is értékesitették a parkeresék. Ennek koszonhetéen
elterjedtek az olyan hazassagok, amelyekben a gazdag, tehat az atlagnal feltehetGleg
intelligensebb csalad leanyat a miivelt fiatalemberhez, vagyis a jesiva boherhez adtak, és
az ilyen frigy okos utdédokat eredményezett.

Az persze, hogy az eladosorban 1év6 intelligensek azsigja magas volt a zsidosagban,
onmagaban még nem magyarazhatna, hogy a zsidok értelmi folénybe keriiltek a tobbi
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néphez képest. Hiszen a kisebb szellemi tehetségii zsid6 hajadonok és legények is
hazasodtak, legfeljebb rosszabb partit talaltak maguknak, de a vonasaikat éppugy
orokithették, mint a zsido alomeskiivék résztvevdi. Vagyis az ész nagyra értékelése csak a
zsidosagon beliili szellemi egyenl6tlenség novekedésére adna onmagaban kielégit6é
magyarazatot. Az észhazassagi tézis hivei szerint azonban a zsidé miiveltek és gazdagok
osszehazasodasa kovetkeztében az intelligensebb hazasoknak volt meg az anyagi erejiik
ahhoz, hogy sok utédot neveljenek fel, igy az ,,o0kossag génjei” mégis elterjedtek a zsidok
korében. Raadasul amig a miivelt zsidokra semmiféle szexualis korlatozas nem
vonatkozott, addig a kereszténység — a protestantizmus megjelenéséig — kifejezetten
akadalyozta a tanultak szaporodasat, ugyanis a miivel6dés az egyhazi személyek
privilégiuma volt, nekik pedig elvileg nGtlennek kellett lenniiik. A klerikusoknak persze a
colibatus ellenére is sziilethettek a gyakorlatban gyermekei, de az feltételezhetd, hogy a
gyermeknemzésbdl kevésbé vették ki a résziiket, mint a laikusok.

Az észhazassagi elméletnek is megvannak a maga hidnyossagail’2l annak ellenére, hogy
mar a 20. szazad eleje Ota izgatja a zsido sikereket megmagyarazni igyekvék
fantaziajat.[1sl El6szor is, tudtommal empirikusan nincs bizonyitva, hogy a tanultak és
gazdagok koalicidjaval létrejové frigyek feltlinéen gyakoriak voltak a premodern
zsidosagban. Az is csak logikus feltételezés, hogy ha mégis voltak ilyen hazassagok, azok
termékenyebbek voltak a tobbinél. Végiil az is aggalyossa teszi a tézist, hogy azonositja
egymassal az intelligenciat és a tanultsagot, holott az el6bbit genetikailag 6rokl6d6
vonasnak tartja, mig a miiveltség megszerzéséhez a modernitas el6tti zsidosagban sem

voltak elégségesek a kiemelked6 értelmi képességek, ahhoz megfelel6 anyagi
er6forrasokra is sziikség volt.

A foglalkozasszerkezeti magyarazat

A kovetkezd természeti magyarazat szerint, amit foglalkozasszerkezetinek nevezhetnénk,
az a premodern genetikai orokség, mely megalapozza a modern zsido6 sikert, a nem zsidok
miive. Am ezt 6k nem véres erdszakkal hoztak létre, mint az iildoztetési tézis tanitja,
hanem azzal, hogy a zsidokat kiszoritottak a megbecsiilt foglalkozasokbol, és azokat a
munkakat hagytak rajuk, amelyikhez nekik nem volt gusztusuk. A zsidok ezekben az
allasokban megokosodtak, az okossagukat pedig a génjeikben orokitettek tovabb. A
modernitasban ennek koszonhet6en mar a zsidoknak allt a vilag: gomba mdd szaporodni
kezdtek az olyan allasok, amelyekben értelmi feladatokat kellett megoldani.

Ennek a magyarazatnak is megvannak a 19. szazadi gyokerei. Joseph Jacobs 1899-ben azt
irta, a régmaultban a zsidok ra voltak kényszeritve, hogy szellemiik munkajabol éljenek
meg, ez az agyi munka pedig kiszélesitette a koponyajukat, és az mindmaig széles, vagyis
Jacobs szerint értelmi kivalosagot jelz6. De hogyan orokolték meg az emancipalt, modern
zsidok Gseik premodern kényszer altal kialakitott értelmi képességeit és
koponyaforméjat? Jacobsnak konnyti dolga volt, mert 6 még lamarckidnusan érvelhetett,
vagyis hihetett a szerzett tulajdonsagok orokithet6ségében.l:4]
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Arra, hogy a tézist a darwini-mendeli evoluci6 nyelvezetének megfelelére irjak at, egy
évszazadot kellett varni. Az attor6 szerepét Jared Diamond jatszotta 1994-ben,[15] a tétel
kidolgozast pedig a University of Utah kutato6i, Cochran, Hardy és Harpending végezte el.
Cochran és tarsai abbol az 6srégi kozhelybdl indultak ki, hogy az eur6pai zsidokat a
premodern id6szakban kizartak a kézmiives céhekbdl, nem szerezhettek fold- és
haztulajdont, kovetkezésképp a kereskedelmi-pénziigyi szektorba kényszeriiltek. Ezekben
a foglalkozasokban azok voltak sikeresek, akiknek jok voltak az értelmi képességei. Az
esziik azoknak vagott, feltételezik a szerzdk, akik az idegek novekedését serkentd
génvaltozatokat orokolték. Vagyis az ,,okossag génjét” hordozoé zsidok tudtak jol megélni a
munkajukbol, csaladot alapitani és sok utddot felnevelni. Egyre-masra sziilettek tehat az
orokletesen értelmes zsido generaciok, mig az egyiigytibb zsidok kihalasra voltak itélve.

A zsidoknak azonban dragan meg kell fizetniiik szellemi folényiik arat az elmélet szerint:
ha két, a magasrenddi intelligenciaért felelGs génvaltozatok valamelyikét 6roklé személy
gyermeket nemz, akkor nagy eséllyel sulyos megbetegedéssel megkiizdeni kénytelen
utédot hoznak a vilagra vagy egyenesen halal var a gyermekre. Igy alakultak ki az
askenazi zsidokra jellemz6 orokletes betegségek (példaul a Tay-Sachs kor).26l

A Cochran és munkatarsai altal megfogalmazott tedriat a legatfogobban talan egy
kulturalis antropologus, Brian Ferguson biralta. Egyrészt arra hivta fel a figyelmet, nincs
bizonyiték ra, hogy a zsidoknal gyakran el6fordul6 genetikai betegségeket okozd
génvaltozatok, ha nem okoznak koéros allapotot, valoban egyiitt jArnanak az
intelligensséggel. Masrészt amellett érvelt, hogy azok a foglalkozasok, amikbe a zsidokat
belekényszeritették, nem tlinnek felettébb intelligenciaigényesnek. Harmadrészt azt
fejtegette, hogy Cochranék felfogasa torténetietlen: id6tévesztés az az elgondoléas, hogy a
kozépkorban az eszesség és a jovedelem kozott olyan szoros kapcesolat lett volna, ahogy
azt a modern tapasztalataink alapjan elképzeljiik. A premodern vilag altalanos
mintazatanak megfelelGen az askenézi zsidok tarsadalmaban is keveset szamitott,
mennyire éles elmét 6rokolt az ember, merthogy minden mast (vagyont, foglalkozast,
megbecsiilést, kapcsolatokat) is 6rokolt, és a sikert — ezaltal az orokit6anyag
tovabbadasanak esélyeit is — mindenekel6tt ez a nem genetikai 6rokség hatarozta meg.[171

*

A szociobiologiai magyarazatok egyedi hibainal is stlyosabbak azonban a k6zos
problémaik. El6szor is, mindahany elmélet mogott az a burkolt feltevés all, hogy az
értelmi képességek a génekben 6roklédnek. Am arrol, hogy igy van-e, végeérhetetlen vita
folyik a tudomanyban. Masodszor, mindahany teoéria tudottnak veszi, hogy a zsidok
intelligenciaszintje magasabb volt, és ezzel magyarazza a zsidok sikerességét. Csakhogy,
hireszteljenek barmit is, val6jaban nincs bizonyiték arra, hogy a zsidok 1Q-ja a multban
atlagon feliili lett volna. A rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan a zsidok atlagos
intelligenciahanyadosa az elsé tesztelések és a holokauszt kozotti id6szakban nagyjabol
ugyanakkoranak tlinik, mint a nem zsid6ké.[x81
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