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Abstract: Szervita Square in Budapest is noted for its
dynamic rate of change, hosting baroque, classical,
neo renaissance, turn of the century premodern and
now amorphic modern designs. Attempts to “restore”
the spatial and temporal continuity of this urban space,
while working with different contemporary means,
making clear formal references to the historical context
of

space. What they have in common is that the historical
forms are not reinterpreted as a single model, but also
adapted to the task and challenges of the present.
Szervita Square's character perhaps lies in its
continuous transformation, so it is likely that the new
developments will not permanently fix.
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__ASzervita tér mara a pesti belvaros egyik legdinami-
kusabban valtozo kozterévé valt, ami egyszerre tiikrozo-
dik a léptéke ellenére is mozgalmas térfalaiban, valamint
atorténelmi idétavban korszakrol korszakra lezajlo atala-
kulasaiban. A tér formalasara a barokk, a klasszicizmus,
aneoreneszansz, a szazadfordulds és a modern épitészet
egyarant hatassal volt, és bar Zaha Hadid nagy ellenallast
kivalto amorf terve végiil feledésbe meriilt, az ezredfordu-
lot kovetd tendenciak sem hagytak érintetleniil a teret. Az
elmalt években ugyanis a habor utani - és sokat vitatott —
modern épiiletek helyén qj stratégiakkal kisérelték meg

a hanyatott multh tér integritasanak helyreallitasat, mikoz-
ben a torténeti kontextushan megjelend kortars épitészeti
formak kérdése a hazai kozéletben is aktualis témava valt.
__A kortars torténetiség” elsésorban a rekonstrukciok

¢és a szimbolikus épitkezések kapcsan keriilt el6térbe, bar
abudapesti historikus varosszovetben kialakul6 foghij-
helyzetek talan még plasztikusabban fejezik ki a kontinu-
itas problémajat. Hogyan lehet egyszerre alkalmazkodni

a torténeti kontextushoz és a jelen kor kihivasaihoz?

A habort utani Budapest torténeti szovetében kiala-

kul6 hianyok beépitésénél épp ez a kérdés valt a magyar
modern épitészet egyik feladatava, [1] majd a késé modern,
posztmodern és az ezredfordulés iranyzatok kisérletez-
tek a torténeti kontextushoz valé alkalmazkodassal. Az
absztrakt koncepciok, a korszerti anyaghasznalat és a his-
torizalo részletképzést csak reflektald formalas tobb-
nyire ambivalens érzéseket valtott ki a kozizlésben, de

az alkalmazkodobb szandékkal kozelitd kortars tégla- és
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vonalkod-architektarak sem tudtak igazan meggy6z6
alternativat adni. Ebben a diskurzusban a historizalas lehe-
tdsége allando ,kisértésként” jelentkezett, mikozben ez

a probléma egyaltalan nem tiinik hungarikumnak. A kor-
tars europai épitészetben egyre karakteresebb iranyzatok
bontakoztak ki a klasszicizalas és a modernitas szintetiza-
lasara, elég csak az angol, holland és belga épitészet kon-
zervativ aramlataira gondolnunk. Ugyanakkor épp ezeket
atendenciakat teszi idézdjelbe a bazeli Stadtcasino kozel-
multbeli atépitése, ahol provokativ gesztusként a historikus
homlokzatok ,.egy az egyes masolatat” idézte meg a Herzog
& de Meuron iroda, hogy a varosi tér integritasat helyre-
allitsa. [2] A helyzet érdekessége, hogy a Stadtcasinora az
elsé tervet ez esetben is Zaha Hadid készitette, amely szin-
tén a helyi polgarsag heves ellenallasaba iitk6zott. Ezt
kovetden allt el6 a bazeli székhelyfi épitészparos a replika
koncepcioval, amely egyszerre ad ironikus valaszt a sztar-
épitészet onkényes formaira és a konzervativ kozizlés igé-
nyeire. A modernitas és a torténetiség dilemmaja tehat
nemcsak idehaza, de eurépai kontextushan is aktualis, épp
ezért érdekes megvizsgalnunk: a budapesti Szervita tér
esetében hogyan viszonyultak a torténeti kornyezethez,
milyen formalasi stratégiakat alkalmaztak?

__Ahhoz, hogy megértsiik a kortars épiiletekben megi-
déz6dé tértorténeti formakat, fel kell tarnunk a tér réteg-
zettségét. A Szervita tér kialakulasa a kozépkorig nyulik
vissza. A varosszerkezetben a tér atmeneti, folyamato-

san alakul6 helyzetét jelzi, hogy pozicidja két eltérd kor-
szak varosfala koz¢ esik. A tér 1étrejotte azonban nem egy

organikus varosfejlédési folyamat eredménye, hanem
anévado szervita rend varoskép-alakito cselekmé-

nye. Amikor a szervitak a 18. szazad elsé felében elkezd-

tek épitkezni, a templom el6tti telket is megvasaroltak,
hogy ott kozteret alakitsanak Kki. [3] A szervitak ugyan-
akkor el6szor még az Invalidus laktanya helyén allo
dzsamiban rendezkedtek be, majd egy telekcserét kove-
téden kezdték el a Szent Anna-templomot épiteni. A 19.
szazad masodik felében jelentésen atépiil a templom
¢és arendhaz. Diescher Jozsef a templom homlokzatat
neoreneszansz stilushan tervezte at, és 1ij, tobhszintes
rendhazat épitett mellé, mig a templom masik oldalara
kétszintes bazart tervezett. [4]

__Ateret hatarol6 tovabbi épiiletek architektiiraja

a19. szazad elsé felében kezdett kialakulni, az ekkor
felépiild klasszicista épiiletek homlokzati ritmusa

a késébbi épiiletek szamara is kiindulast adott. A sza-
zadfordulos iranyzatokat reprezentald épiileteket

a korszak jeles alkotdi tervezték, koziiliik a Szénasy

és Barczai Aruhazat Jonas David és Zsigmond,
aTorok-bankhazat Bohm Henrik és Hegediis Armin,

a Leitersdorfer iroda- és lakohazat pedig Lajta Béla. [5]
A térfal jellegét meghatarozo homlokzatképzésiikben
aszecesszios és a premodern iranyzatok kozti atme-
netek figyelhetéek meg. A haboris pusztitasok utan
jelentdsen atalakult a tér. Bar a templomot megtartot-
tak, a rendhaz sériilt épiiletét elbontottak, helyére 1976-
ban Jeney Lajos és Ban Ferenc tervei alapjan épiilt fel
a Belvarosi Tavheszél6 Kozpont. A korszak ideologiajat
¢és az egyhaz helyzetét egyarant plasztikusan kifejezte
a két épiilet egymasnak fesziil6 viszonya. A neorene-
szansz templom és a késé modern fém-iiveg homlok-
zata irodahaz kettése akarva-akaratlanul is a korszak
reprezentativ utcaképévé valt. A Szervita tér korabbi

trapéz térformajat azonban nem a telefonk6zpont,
hanem néhany évvel korabban a Szabo¢ Istvan tervei
szerint elkésziilt, L beépitési format koveté OMFB iroda-
¢és parkolohaz formalta at. A beépités nemcsak a tér
alaprajzat négyzetesitette, de a kozépkori athalozat pul-
zalo térkapcsolatait is torzitotta.

__Abarokk, klasszicista, szazadfordulos és késo
modern épitészeti karaktereket kényszertien 6tvozo
Szervita tér atalakulasa az ezredfordulot kovetéen
kapott tj lendiiletet. Nagy vitat kavart a Zaha Hadid
irodaja altal készitett amorf beépitési forma, amely

a korszak sztarépitészet iranti ellentmondasos vagya-
kozasabol fakadt. A torténeti szovetet feszegetd, land-
markszer(i beépités az utolagos atdolgozasok ellenére
lekeriilt a napirendrdl. [6] Budapest kortars épitészeté-
ben a Szervita tér jelent6ségét egészen az elmult évekig
paradox modon épp ez a meg nem valosult sztarépi-
tészeti projekt adta. Bar késébb a Duna-parti Balna
vagy a Liget esetében mar valoban meg is épiiltek azok
a projektek, amelyek kifejezetten a nemzetkozi sztar-
épitészet brandteremtd erejével kivantak felhelyezni
Budapestet a turizmus térképére, a Szervita tér és Zaha
Hadid konfliktusa volt az a pont, ahol a torténeti varos-
szovet értékét és megorzését hosszabb tavra is sikeriilt
deklaralni. Ezt kovetéen néhany évre elcsendesiilt a tér,
csak a parkolo- és irodahaz feltjitasarol lehetett hal-
lani. [7] Az elmalt években azonban ismét felgyorsultak
az események, és a két késé modern épiiletet elbontot-
tak. Az (j épitési lehet6ségeknek a tér két neuralgikus
pontjara kellett valaszt adniuk: Hogyan lehet a szak-
ralis és profan funkciokat egységes, zart sort térfalba
rendezni? Valamint vissza lehet-e allitani a kozépkori
térhalozat és a Szervita tér kapcsolatanak korabbi
dinamikajat?
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__A Szervita Square Building terveit a korabbi, egymasra merdle-
ges beépitési format kovetd iroda- és parkolohaz helyére készitette el
Gellar Laszlo és Fekete Antal vezetésével a DVM Group. A dinamikus
formalas 1ij lehetéségeket nyitott a korabbi beépitési ellentmonda-
sok feloldasara, mikézben a nagyvonalll szerkesztés sziikségsze-
riien tj kérdéseket is felvet a kozépkori varosszerkezet intim [é€ptékii
térstruktirajahoz valo illeszkedésben. Ez a kett6sség a haz egészén
érezhetd. Egyrészt sikeriilt a térformak és téraranyok organikus tor-
ténelmi kapcsolatait tovabbalakitani. Az absztrakt formalasbol ado-
doéan semmiféleképp nem rekonstrualasrol van szo, bar a Szervita
tér egykori trapéz alaprajza tijra eléallt, mikozben a csatlakozo
utcak és a tér talalkozasainal dinamikus atmenetek alakultak ki. Ezt
a téralakitasi szandékot folytatja a kiils6 és belsé terek kozti kap-
csolatok minél oldottabb megformalasa. A két szint magas 6bl6s6dd
eldtérrel és a belsé atrium koztérszerf(i kialakitasaval valoban felol-
dodik az atmenet, remélhetdleg a hasznalat soran is megtartjak az
épiilet foldszinti terének publikus bejarhatosagat. Masfeldl a dina-
mikus homlokzatformalas nagyvonaliisaga, a két szint magas beja-
rati tér érezhetdéen til is lendiil a tér [éptékén. Az ives iivegfeliiletek

a szemkozti premodern épiiletek karakteres nyilasfeliileteit épiilet-
1éptékii nagyitassal idézik vissza, mikozben az (j épiilet folytonos
iivegfeliiletein a szemkozti, kiemelkedd torténeti értéket képviseld
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03 Atervez6i szandék a szemkozti szézadfordulds épileteket tikrdz6 homlokzati felilet

kialakitdsa volt
04 Az épitkezés sordn a kéztér is megujult

05 AKkils6 és belsd tér kapcsolata a Szervita Square Building alaprajzi rendszerében

06 A téren kiildnbdz6 korszakok emlékei keverednek

szazadfordulés homlokzatok a maguk valéosagaban tiikrozédnek vissza. Visszafogott feliiletképzésével a kortars
¢épiilet a torténeti homlokzatokat hangsiilyozza, és ebhdl a szempontbdl érdemes a korabbi, Zaha Hadid-féle, szintén
dinamikus formalassal dolgoz6 koncepcioval 6sszevetni. Bar a szerkesztés és a high-tech formalas hasonlo, a sztar-
épitészeti gesztusokat nélkiilozd, szikarabb épiilet mind a varosszovettel, mind a kdrnyezd architektaraval alkal-
mazkodobban viselkedik, mikdzben a lendiiletes formalas kettésségébdl adodoan a homlokzati tagolas 1éptéke,

anyaghasznalata erds fesziiltséget general a térfalak finom plaszticitasaval, ritmikajaval.
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__Akorbefuto iivegfeliileteken a torténeti homlokza-
tok mellett az Emerald Residence tij homlokzatai is visz- [\l
szatiikroz6dnek. A Szent Anna-templom mellettallo  [UL
haz az egykori telefonkozpont, illetve a korabbi rend-
haz helyén épiilt fel, tervei az Obuda Epitész Stidioban
Peschka Alfréd, Nemes Bertalan és Csernik Tamas
vezetésével késziiltek el. Az 1j beépités lehetdséget
adott a templommal valé konfliktusos viszony tisztaza-
sara. A feladat nem volt egyszerd, hisz egyszerre kellett
aneoreneszansz épiilettomeget kiszabaditani a modern
funkcio fojtogato dlelésébdl, mindekézben megdrizni
atérfal zartsagat. A beépités problémaja mellett az is
kérdést jelentett, megoldhato-e a feladat a modern épi-
tészet eszkozeivel, vagy a térfal egysége valamiféle his-
torizal kortars tendencia megjelenését kivanja meg?

A tervez6k szamara Dévényi Tamas tervtanacsai segi-
tettek. [8] Javaslatara alaposan elemezték a térfal torté-
netének homlokzati szerkesztéseit. Kiilonosen Diescher
rendhazanak szerkesztését. Végiil a templom tomegé-
vel egyez6, azt kiegyenstilyoz6 aranyokat alakitottak
ki, és sikeriilt az eredeti rendhaz harom nyilastengelyét
is visszaidézni. Az 1j épiilet mar nagyobb tavolsagot
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tart a templomtol, a kettd koz¢é a zart térfal kialakita-
sahoz iiveghartya keriilt, amelyen az egykori rendhaz
hianyz6 homlokzatszakaszanak grafikaja jelenik meg.
A templom koriil feszes téraranyu passzazs alakult ki,
ennek atjarhatosagat érdemes lenne megorizni, tovabb
gazdagitva a Szervita tér térstruktirajat és folytatva

a Szervita Square Building kiilsé-bels6 terek kozti kap-
csolatrendszerét. A homlokzat racionalis szerkesztése,
halos nyilaselrendezése egyszerre 6rzi meg a moderni-
tas autentikus forma-szerkezet rendszerét, mikozben
alyukarchitektira a torténeti épitészet klasszikus ara-
nyaira is reflektal.

__A Szervita tér térbeli és idébeli folytonossaganak

Jhelyreallitasara” tett kisérletek, bar eltérd kortars esz-

kozokkel dolgoznak, egyértelmd formai utalasokat
tesznek a tér torténeti kontextusara. K6zos benniik,
hogy a torténeti formakat nem egy az egyes modell-
ként, hanem a jelen feladatahoz, kihivasaihoz is alkal-
mazkodva értelmezik at. A Szervita tér karaktere talan
¢épp a folyamatos atalakulasaban rejlik, ezért vélhet6en
az 1j beépitések sem fogjak véglegesen rogziteni a tér
alakzatait.
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