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STUMMER KRISZTINA!

A nokrol alkotott kép hazankban a 20. szazad elsé felében
sajtotermékek tiikkrében

Jelen tanulmany célja, hogy megvizsgalja, a 20. szdazad elso felében hazank tarsadalma hogyan
velekedett a nok szerepeirdl, feladatairol és oktatdsi lehetoségeirdl. A vélemények bemutatasa
sordn két sajtotermékre tamaszkodtunk: a Vasdrnapi Ujsagra és a Magyar Pedagégidra. A
kivalasztott cikkek fobb csomopontok kéré rendezve jol korvonalazzak a korszak nokkel szem-
ben tamasztott elvardsait. A két kirajzolodo nokép és az ujsagokbdl idézett részletek jol ravila-
gitanak, miként oszlott két részre a tarsadalom a noket érinté kérdésekben.

Bevezetés

Sok széaz, ezer évig altalanosnak tekinthetd, hogy a ndk nem rendelkeztek a férfiakkal azonos
jogokkal, lehetdségekkel, nem vehettek részt intézményesiilt oktatdsban, a politikai életben és
a kozéletben. A tudasszerzés, a dontéshozatal €s a tarsadalom egészét érintd reformok a férfiak
kezében Osszpontosultak. Hazdnkban a felvilagosodas iddszakatol kezdddden a tarsadalom
megndvekedett figyelemmel fordult a ndk felé. Az érdeklddés kiterjedt a ndk tarsadalmi szere-
peire, fizikai, szellemi, bioldgiai felépitésére, oktatasi lehetdségeire. A polgarosodas, a moder-
nizécio, az ipari fejlédés, gazdasagi tényezok és a ndk emancipacios torekvései uj utakat és
lehetdségeket nyitottak meg, amelyek az értékrend lasst atforméalodasat is természetszeriileg
magukkal hoztdk (Kéri, 2015) A lanyok intézményes oktatasba vald bekapcsolddasa, munka-
erdpiaci megjelenésiik és ezaltal megvaltozott szerepvallalasuk a lakossag korében esett egysé-

gesen pozitiv elbirdlas ala.

A kutatas targya és modszerei

Jelen kutatas a 20. szazad els6 felének ndéképére koncentral. A 19. szdzadban jelentds valtoza-
sok mentek végbe a ndnevelés terén, amelyek nagy mértékben meghataroztak a tovabbi gazda-
sagi és oktataspolitikai dontéseket és egy 0j korszak kezdetét hoztdk el. Hazdnk szamos kiemel-

ked6 asszonyanak és oktataspolitikusdnak koszonhetden a politikai és szellemi egyenjogusag

! doktorandusz, Pécsi Tudomanyegyetem, Oktatas és Tarsadalom Neveléstudoményi Doktori Iskola;
email: krisztinastummer@gmail.com
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utjara léptiink. Ez a folyamat nem egyik naprol a masikra zajlott le, hanem egy atmenet ered-
ménye, amely a 20. szdzad masodik felét is nagyban érintette. A mult szazad eleje egy olyan
1d6szak, amely a (egyetemes) nonevelés alapkoletételén mar talvan, de a kitlizott célok elérése
érdekében tovabbi komoly 1épéseket kell megtennie. Ebben a periodusban a ndk ,,hagyoma-
nyos” ¢és ,,0j” szerepkoreinek leirdsa ¢s birdlata szdmos platformon megjelent (Kéri, 2008).
Jelen tanulmanyban a Vasarnapi Ujsag és Magyar Pedagdgia hasabjait vessziik gorcso ala és
azokra a kérdésekre keressiik a valaszt, hogy: Miként hataroztdk meg a nok feladatait, szere-
peit? Meghatarozhat6-e ebben az idészakban egy egységes nokép?

A sajtotermékek kivalasztasanak alapjat az képezte, hogy 6sszevessiik a pedagogiaban jar-
tas szakemberek nénevelésrdl alkotott gondolatait (Magyar Pedagdgia) egy széles néprétegeket
megszolitd, csaladi hetilapban k6zolt gondolatokkal (Vasarnapi Ujsag). Mindkét lap rendelke-
zésre all az Arcanum adatbézisaban. A kutatok dolgat nagyban megkonnyiti a feliilet keresdje,
mely jelen kutatds esetében is kiemelt szerepet kapott. Kiilonboz6 keresdszavak segitségével
szukitettiik le a kort a témankhoz kapcsol6 irasokra. A keresdszavak a ,,n6nevelés”, ,,leanyne-
velés”, ,,n0képzes™; illetve ,,modern nd”, ,,modern asszony”, ,,modern ledny”. A kapott cikkeket
attekintettiik, majd kivalasztottuk azokat a ndket érintd irdsokat, amelyek témdankat tekintve

relevansak.

Nok jelenléte az oktatasban — attekintés

Napjainkban természetes jelenség, hogy hazankban a lanyok és filk azonos modon részesiil-
hetnek az oktatasi javakbol. Ha az idében 150 évet visszaugrunk, teljesen mas viszonyokat lat-
hatunk. Mig a ndknek évezredeket kellett varnia, hogy részt vehessenek az allamilag szabalyo-
zott intézményesiilt oktatasban, addig ez a férfiak szamara privilégium volt.

Ez ellenben nem jelentette a lanyok teljes kizarasat a tudasszerzésbol. Szegényebb rétegek-
ben a lanyok anyjuk mellett segédkeztek, ezaltal sajatitottak el a mindennapokban hasznalatos
technikdkat, tevékenységeket. Tehetdsebb korokben nem szokatlan, hogy a sziilék figyelmet
forditottak lanyaik nevelésére, oktatdsara (Rébay, 2006). Csaladi koron beliil az oktatast ma-
gantanitok végezték, csaladi koron kiviil a néi tanitorendek. A szerzetesrendek iskolait szamta-
lan kritika érte a korszerfitlen tananyaguk miatt, 1étjogosultsaguk azonban vitathatatlan (Pu-

kanszky, 2006).
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Allami szinten Maria Terézia nevéhez kéthetd az elsé olyan kisérlet, amely a ,polgdrok és a
lakosok minden osztalyara” (Kornis, 1913, p. 36.) ki kivanja terjeszteni az intézményes okta-
tast. Ezt a gondolatmenetet kdvetve a II. Ratio Educationis a rendi €s nemi megkiilonboztetés
mentén mar konkrét javaslatokat tesz a lanyiskolak tantervére.

A 19. sz4dzad gazdasagi, tarsadalmi és oktataspolitikai szintéren egyarant jdonsagokat ho-
zott. A céhes keretek felbomlasa és a gyorsulo urbanizacio befolyasoltak a munkaerd-szerke-
zetet, valamint a képzési struktarat. A nok kérében fokozodott a miiveltség iranti igény és ennek
rendre hangot is adtak (Kéri, 2008). Ennek a sziikségletnek felismeréseként és a ndnevelés par-
tolojaként E6tvos Jozsef az 1868. évi 38. torvénycikkben nemi, rendi és felekezeti hovatarto-
zasra valo tekintet nélkiil kotelezvé tette az elemi oktatast. Ezzel egyidejlileg uj iskolafajokat
is foganatositott: felsdbb népiskola, polgari iskola, tanito(nd)képzd (1868. évi 38.tc). Fontos
ugyanakkor kiemelni, hogy a két nem egymastdl elkiilonitve tanult és a fitik éltal elsajatithato
tananyag az ismeretek joval bovebb tarhazat jelentette. A rendelet kdzépszintli néi iskolatipu-
sokra nem terjedt ki. Ezt a hidnyossagot a Veres Palné Beniczky Hermin vezette Orszagos NO-
képzd Egylet potolta, amikor 1869-ben megnyitotta Magyarorszag els6 felsdbb leanyiskol4jat.
Az iskolatipus célja, hogy a két nem miiveltsége kozotti szakadék csokkenjen. (Kéri, 2015).

1883-t61 a lanyoknak lehetdsége nyilt (leany-kozépiskolak hijan) fia kozépiskolakban ma-
gantanuloi statuszban az érettségi megszerzésre. Ennek ellenére tovabbra se jelentkezhettek
felsdoktatasi intézménybe. A ledny-kozépiskoldk megnyitasanak iligyét szintén az Orszadgos
Noképzo Egylet karolta fel. 1892-ben tervezetet nytjtottak be, melyet a Vallas- és Kozoktatas-
{igyi Miniszter nem hagyott jova. fgy alakult ki az a helyzet, hogy még az elsd leanygimnazium
megalakulésa eldtt egy évvel, 1895-ben Wlassics Gyula megnyitott egyes egyetemi karokat a
nok eldtt (1895. évi 65.741. rendelet). Ez sziikségessé tette a lednygimndziumok megnyitasat.
A gimnaziumok ndvekvd latogatottsdga miatt elnéptelenedtek a fels6bb leanyiskoldk, ezért
1916-ban felsd leanyiskola néven 0jja kellett szervezni. 1926-ban megtdrtént a ndk iskolazta-
tasara vonatkozo elsd torvényi szabalyozas is. A torvény harom iskolatipust nevez meg: leany-
gimnazium, leanyliceum ¢és leanykollégium (Rébay, 2006).

Néhany év mulva, az 1934-es torvény kimondja, hogy ,,a magyar kézépiskola neve: gim-
nazium”, amely révén a kordbbi differencialas megsziint (1934. évi 11. tc. 4§). Az egységesités
hosszutavon nem bizonyult miikodoképesnek, ezért 1938-ban a korabbi lednyliceummal név-

azonos, de szervezetében eltérd iskolatipus jott 1étre (1938. évi 13.tc.)
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Magyar Pedagogia és Vasarnapi Ujsag

A noket érintd vélemények és nézetek feltarasahoz két sajtéterméket vettiink goresé ala. Ebben
a fejezetben rovid attekintést nytjtunk mindkét lap legfontosabb tudnivaloirdl.

A Magyar Pedagogia (Magyar Paedagogia) a Magyar Paedagogiai Tarsasag folyodirata, 1892-
ben kezdte mikodését. Politikai okok miatt 1947 és 1961 kozott felfiiggesztették a lapkiadast,
1961-t8l a Magyar Tudomanyos Akadémia Pedagdgiai Bizottsaganak folyoirataként Gjra indult
¢s napjainkig a pedagogiai élet egyik legrangosabb szakmai platformja. Szerkesztéi kozott
olyan neveket talilunk, mint Weszely Odon, Finaczy Ermnd, Imre Sandor, Kornis Gyula (Mész-
aros, 1992).

A Vasarnapi Ujsag 1854-t61 1921-ig hetente megjelend lap. Az elsé szamban arra tettek
igéretet, hogy a ,,czikkek sok mindent fognak tartalmazni, a mi a koltészet, miivészet, gazddszat
és napi élet korében nevezetességgel bir” (Omer basa, 1854, p. 1.). A szerkesztok széles népré-
tegeket kivantak megszolitani gazdagon illusztralt kiadvanyukban, a legkiilonb6z6bb témako-

roket feldolgozva.

Hagyomanyos nokép

Az alabbiakban a Vasarnapi Ujsdgra és a Magyar Pedagdgiara tdmaszkodva probaljuk koriil-
jarni a korszak néképét. Az alapjan, hogy a tdrsadalom hogyan vélekedett a ndk szerepeirdl és
feladatair6l, két csoportra oszthatjuk dket. A hagyomanyos értékeket valld csoport a ndk leg-
fontosabb feladatat a csaladon beliil definidlta. Az 0j, modern ndkép ezzel szemben elképzel-
hetdnek tartotta, hogy a nd kilépjen a csalad és az otthon kereteibdl, tanuljon és munkat vallal-
jon.

A hagyomanyos ndkép szerint a ndknek a ,,harmas szerepkor” betoltésére kell torekednitik:
valjék beldliik j6 anya, jo feleség és jo haziasszony (Kéri, 2008). Egy jo asszony mindig talal
elfoglaltsdgot otthondban és nagy gondot fordit gyermekeinek nevelésére. (Jakabfalvay, 1825).
Az el6z6 korok szemléletmodjat kovetve gy itélték meg, hogy a ndk biologiai, szellemi és
fizikai teljesitOképességiik alapjan a férfiak szintje alatt maradnak. Magasabb szintli tanulma-
nyokat semmiképp se javasoltak a lanyok szadmara. Egyrészt azért, mert fizikai jollétiiket koc-
kaztatjak vele, masrészt, mivel koziigyekben nem vehettek részt, nem is vennék hasznat (Kéri,
2015).

A hagyomanyos nékép ugyanakkor nem ennyire egyoldall. Bar mai szemmel nézve talan

negativnak mondhatnank, ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy az anyasagot rendkiviil fontos
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hivatasként tartottak szamon, mondvan ,,magas hivatas és nagy fonség csaladanyanak lenni”
(Podenstein, 1841, p. 263.)

A hagyomanyos n0kép eszenciajat jol 0sszefoglalja az az idézet, miszerint ,,4 nok kiildetése
magasztos. [...] A nok a természet torvényeinek korlatai kozott maradnak; a nyilvanos iigyek
nem nehezednek rajok; ok nem harczosok, nem térvényhozok, nem hivatalnokok, ok nok és
anyak, ok azok, mivé oket a Teremto rendelte. Ne irigyeljék hat a ferfiak sorsat.” (R.J., 1852,
p. 304.). A 20. szazad elsé felében is széles korben uralkodé maradt ez a nézet.

A Magyar Pedagogia hasabjain szamos iras jelent meg a nok feladatairol, tilnyomo tobb-
ségben anyai kotelességeikrdl. Hivatds és egyben kotelesség is a ndk szamara a csaladi élet
szervezeése €s iranyitasa. Ebbdl kifolydlag a munkavallaldsukat nem tamogattak, sot, kifejezet-
ten ellenezték. ,,4 no helye nem a gydr, hanem a csalad. A noi kotelességek kozt a legmagasz-
tosb a csaladi tiizhely gondozadsa, a csaladi élet méltosaganak és boldogsaganak biztositasa”™
(Altenburger, 1916, p. 67.).

Talalhatunk olyan irast, amely felhivja a figyelmet, hogy amint az korabban is igy volt, a
jovoben is kizardlag az anyasag az egyetlen jarhato Gt a nék szdmara. ,,Nem szabad megfeled-
kezniink arrol, hogy ezentul is az lesz a nének legfontosabb hivatdsa, hogy hdziasszony és anya
legyen. Ez az egyetlen hivatas, amelyben a normalis né igaz boldogsdgot és teljes megelégedést
talalhat. Minden masfajta hivatds a nore nézve csak tartalék” (Magyar Pedagdgiai Tarsasag,
1920, p. 147.). De mit is jelent az, hogy tartalékként masfajta hivatast is vallalhatnak a nék?
Elsésorban az elsd vilaghaboru alatti iddszakra utal, amikor a hidnyz6 férfi munkaerdt ndkkel
potoltak. Ezt atmeneti idészakként értelmezték €s természetesnek gondoltdk, hogy a haboru
lezarasa utan visszadll az élet a hagyomanyos kerékvagasba, vagyis a ndk visszatérnek ottho-
naikba és Ujra a férfiak toltik be az allashelyeket. Masfeldl —akarcsak a tanitondk esetében— a
munkavallalast csak addig tartottdk elfogadhatonak, amig a ledny férjhez nem megy. Ezt kove-
tden a férj kotelessége feleségét és csaladjat eltartani.

A korszakban szamos vélemény jelent meg a ndnevelés feladatar6l. Mivel az édesanyak
felelosek gyermekeik neveléséért és tagabb kontextusban a nemzet fejlddéséért, ezért a néne-
velés soran ,,a nok szamara legfontosabb élethivatisoknak, a csaladi nevelésnek gyakorlasa
biztosittassék” (Hazai Lapokbol, 1916, p. 218.). Vagyis a lanyok iskolai oktatasa soran alapvetd
kovetelmény, hogy az elméleti ismeretek mellett a ,,n61 hivatdsnak™, ,,n6i lelkiiletnek megfe-
leld gyakorlati képzésben is részesiiljenek. Ilyen gyakorlati ismeretek tobbek kozott a haztar-
tastan, szovés, varras (Pukanszky, 2006).

A Vasarnapi Ujsagbol vett idézeteket harom csoportba sorolhatjuk. Egyrészt olvashatunk a ndk

feladatair6l, masrészt a munkavallalasrél, harmadrészt a biologiai, szellemi képességeikrol.
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Akércsak a Magyar Pedagogidban, itt is fontos szerepet kap a ndk természetes hivatasanak
hangsulyozasa. Kiemelik, hogy ,,a né birodalma, hatasdasnak 6si teriilete a csalad” (Jog és Bol-
dogsag, 1906, p. 681.) Habar a vilag folyamatosan fejlodik, a nék gondolkodasmodja és igényei
valtoznak, a ,,modern leany legfobb feladata [...] nem lehet mdas, mint volt a kevésbbé modern
leanyé: arra torekedni, hogy a férfi kivanatos, hasznos, sziikséges tarsanak érezze az életben.
E végbol kivanatosabb, ha nem a modern né jogaira valo jussat, hanem az okos és jo feleség
kotelességeire valo ratermettségét tudja igazolni” (A modern leany, 1908, p. 49.). Tehat a mo-
dern asszony legfobb ismérve tovabbra ugyanaz, mint korabban, hogy jo feleség valjon beldle
¢s férjét tamogassa. A n6 tehat nem attol valik modernné, hogy jogai és lehetdségei kiboviilnek.
Az idézet jol tiikkrozi, hogy tovabbra sincs férj és feleség kozott egyenldség. A felség feladata,
hogy csinos legyen, férjét pedig az élet minden teriiletén tdmogassa, tehat rendelje ala magat
hazastarsa akaratanak. Az ,,az okos és jo feleség”, aki férje kedvében jar.

A ndk munkavallalasa szintén gyakran taglalt témaja a vizsgalt korszaknak. Mint mar arra
korabban is utaltunk, csak abban addig tartottak elfogadhatonak a nok munkaerdpiaci jelenlétét,
amig férjhez nem megy. A hazassagkotés utan kizarolag a férfi a kenyérkeresd (Kéri, 2008). A
dolgozo6 ndben egyrészt vetélytarsat lattak, méasrészt nekik tulajdonitottak a férfi munkanélkii-
liség novekedését. Elesen biraltak, hogy ,,minden asszony, kinek sikeriil valami hivatalt el-
nyernie, kiszorit onnan egy ferfit, tehdt a kenyérkeresoé nok szaporoddsa azt jelenti, hogy még
tobb lesz az allasnélkiili férfi” (A modern asszony, 1904, p. 6.). Vitatott kérdés, hogy az ideig-
lenesen munkat vallaléo ndk milyen pozicidkat nyerhetnek el. Szamos esetben a ndk bioldgiai,
fizikai felépitésével indokoltdk, miért nem alkalmas magasabb hivatalok betoltésére: ,,a tudo-
manyos palyakra csak itt-ott léphet az asszony, mert a legtobb allam kereken kimondja, hogy e
hivatasokhoz fontos kozérdek fiizodik, melyet nem lehet rabizni az asszony gyonge fizikumadra”
(A modern asszony, 1904, p. 6.). Ezt a gondolatmenetet folytatva avval is érvel a szveg irdja,
»hogy a no soha nem lesz képes arra, a mire a férfi. Mar maga a néi agyvelo atlag 126—164
grammal konnyebb, mint a férfié [...]. Azonkiviil nemcsak testi szervezetiik sokkalta gyongébb,
de hidnyzik belblitk a hideg ész, eldrelatds, onuralom, [téléképesség, logika, igazsdigérzet és
legfokep hianyzik beldliik a szellemi teremto erd” (A modern asszony, 1904, p. 6.). Més foru-
mokon sem ritka, hogy a ndk bioldgiai vagy fizikai felépitésével indokoljak meg, miért nem

javasoljak (engedik) szamukra a magasabb szintii oktatast vagy a kozéleti szereplést.
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Modern nékép

A modern ndkép tobb tekintetben is szoges ellentéte a fentebb bemutatott hagyomanyos szem-
1életnek. Ellentmond annak a feltevésnek, hogy a ndk biologiai, fizikai adottsagaik alapjan nem
képesek a férfiakkal azonos szellemi teljesitményre (Szép, 1821). Kiterjesztenék a magasabb
szintli oktatast a nokre is és nem tartak elképzelhetetlennek a munkavallaldsukat sem.

Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy a néideal kozponti eleme marad tovébbra is az anyasag,
hazastarsi életforma, ehhez pedig igazodnia kell az oktatasnak és munkavallalasnak. A gyakor-
latban ez azt jelenti, hogy a tanulast €¢s a munkavégzést is olyan keretek kozott lehet végezni,
ami nem akadalyozza a ndt a csaladi élet szervezésében. Fontos, hogy a ndk is részesiilhessenek
mindségibb oktatasban, ehhez pedig biztositani kell a megfeleld intézményi hatteret. A kdzok-
tatasiigy kotelességének véli a Magyar Pedagogia egyik szerzdje, hogy ,,legaldabb az dltalanos,
nem szakszerii miiveltséget szolgalo intézeteinkben fiu és leany, férfi és no egyenértékii oktatds-
ban részesiilhessen” (Nagy-Gytlés, 1906, p. 125.). A szakmai képzésre (kereskedelmi, ipari,
mezdgazdasagi) nem feltétleniil vonatkozna az egyenldség elve.

Egyes szerzOk ugyanakkor a szakmai ismeretszerzés lehet0ségét se zartak ki, de csak bi-
zonyos kereteken beliil. ,,4 lednyok nevelésének kérdését eszerint ugy kell megoldani, hogy
egyreszt visszatereljiik oket Istentol kijelolt eredeti és természetes életcéljuk, a csaladanyasag
felé, de ezenfeliil szamolva a gazdasagi koriilményekbol fakado nehéz helyzettel, olya képesitést
is kell nekik nyujtani, amellyel sziikség esetén létfenntartasukat is biztositani tudjak a noi hiva-
tasukkal osszhangban lévo életpalyakon” (Loczka 1938, 84). Igazan sokatmondo a fenti idézet.
Egyrészt, a szerzd szavaibdl kideriil, hogy a lanynevelés kérdése még megoldasra var. Masfeldl,
a lanyokat vissza kell terelni az eredti életcéljukhoz: vagyis a szerzd szerint a ndk letértek errdl
az utrol. Harmadrészt, bar az anyasagot tartja a legfobb célnak, felismeri, hogy a megvaltozott
koriilmények sziikségessé teszik a n61 munkat. Negyedrészt, megfeleld gyakorlati képzést siir-
get.

A gazdasagi és tarsadalmi valtozasokra alapozva, a meglevék mellett 0 palyak megnyita-
sat szorgalmaztak, hiszen ,,a régi jo magyar tarsadalom megvaltozott, a kozéposztaly elszege-
nyedett. A kisasszonyoknak is sziikséges valami kenyérkereseti palya utan latni. A telefon, a
posta, a tavirda, a tanitosag, a hol elhelyezhetok, mar nem mutatkozik elegendonek. A maga-
sabb palyakat is meg kell elottiik nyitni.” (Fizikus lednyok, 1908, p. 181.). Annak hatterében,
hogy a ndi allaslehetdségeket boviteni kivantak két okot is feltételezhetiink. Egyrészt ndveke-
dett a n6k igénye, hogy beléphessenek 1) allasokba is, masrészt egyre nagyobb szamban voltak

jelen a munkaerdpiacon €s az eddigi lehetdségek szama ehhez képest tul alacsony volt.
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A vildghaboru idészaka a munkaerd-szerkezet tekintetében jelentds valtozasokat hozott. A
fronton harcol6 férfiak helyét at kellett venni, melyhez megfelelden képzett ndkre volt sziikség.
Szamos pozitiv véleménnyel taldlkozhatunk ebbdl az idészakbol. Egyrészt, hogy ,,a né munka-
ereje, teljesitoképessége, kereso és eltartoképessége gyonyorii diadalt aratott olyan viszonyok
kozott, a melyek az energianak — a nemre valo minden tekintet nélkiil — legnagyobb megfeszi-
tettséget és felfokozottsagat kovetelték” (Szigma, 1918, p. 260.). Masfeldl talalhatunk olyan
utaldsokat, miszerint a nok teljesitménye egyes szintereken még meg is haladta a férfiakét.
,»Mint a tapasztalat bizonyitja, a noi munkaeré kitiinoen bevalt. Nemcsak helyettesitette, de az
irodai tizemek némely agaban még feliil is multa a fronton kiizdo férfiak képességét.” (NOk a
hadseregben, 1918, p. 103.). Paradox, de a vilaghaboru pozitiv hozadéka, hogy a nék bekeriil-
hettek szdmos munkakdrbe €s bizonyithattak talpraesettségiiket. Elképzelhetd, hogy a vilagha-
bort nélkiil nem, vagy csak joval késébb lett volna erre lehetdségiik. Mindamellett nagy jele-
nbséggel bir, hogy nemcsak elismerden nyilatkoztak a holgyekrdl, hanem meg is jegyezték,

hogy némely esetben feliil is multak a férfiakat.

Osszegzés

A fentiekben bemutatott idézetek csak egy toredékét mutatjdk be annak a tdrsadalmi vitanak,
amely a nok oktatasa és szerepvallaldsa koriil alakult ki a 20. szazad elsd felében. Annak tiik-
rében, hogy milyen n6i szerepeket tartottak elképzelhetéen, alapvetden két nézdpontot kiilon-
boztethetlink meg. A hagyomanyos nézet hosszu multra tekint vissza. A torténelem sordn alta-
lanos tendencia, hogy a férfiak foglalkoztak a kozligyekkel, politikaval, az 4llam irdnyitasaval,
mig a nék a csaladon beliil tevékenykedtek: vezették a haztartast, nevelték gyermekeiket és
tamogattak hitvesiiket.

Ezzel szemben — a tarsadalmi, gazdasagi valtozasok eredményeként — lassan kialakult egy
Ujfajta szemléletmod, amely nagyobb teret kivant biztositani a n6k szamara. Ez a néz6pont sem
hatarolodott el a nék ,.természetes” hivatasatol, de mellette az oktatasi jogok és lehetdségek
bovitését kezdeményezte, valamint a kenyérkereset lehetdségét sem vetette el. A hagyomanyos
nézoponttal ellentétben a két nem szellemi teljesitOképességét egyenldnek itélte meg.

Osszességében elmondhatd, hogy a 20. szazad elsé fele a ndkkel szemben tdmasztott elva-
rasok ¢és elképzelések tekintetében egy nagyon megosztd, de annal jelentdségteljesebb korszak
volt, hiszen mind politikai, mind oktatasi téren az egyenldség fel¢ vezetd uton fontos mérfold-

koveket tett le.
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STUMMER, KRISZTINA
THE IMAGE OF WOMEN IN THE 20TH-CENTURY HUNGARIAN MEDIA

The aim of the present study is to examine how Hungarian society thought about the roles,
responsibilities and educational opportunities of women in the first half of the 20th century. In
presenting the opinions, we used two press products: Vasdrnapi Ujsdg and Magyar Pedagdgia.
The selected articles, arranged around major nodes, outline well the expectations of women in
this period. The two perceptions of women and the quotations from the newspapers point out
how society was divided into two parts on issues concerned women.
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