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A magyar szerzoi jog kialakulasa és fejlodése a XIX.
szazad végeig

Irta: Zanathy Anna

g szerzOi jog — vagyis a szerzonek az allam altal elismert azon joga, melynél fogva bizonyos
alakba 0Ontott és masokkal valo kozlésre alkalmas moédon physicailag érzékesitett gondolatait
nyilvanossagra hozhatja és vagyonilag értékesitheti' — kifejezése (droit d’auteur) jogszabalyban el6szor
1910-ben fogalmazddott meg Franciaorszagban.? Természetesen ez nem azt jelenti, hogy korabban ne
szabalyoztak volna a szellemi alkotdsok jogat; egyszeriien csak nem abban a formaban, nem azzal a

tartalommal, ahogy azt ma mi ismerjiik.

A szerz6i jog gyokerei tobb ezer évre nyulnak vissza a torténelemben. Mar a rémai jogban
is léteztek a szerzok és a konyvkereskeddk kozott kialakult olyan szerzddések, melyek az irodalmi
munkak tobbszorositését szabalyoztak. Ezen ligyletek keretében kialakult kiado6i jogot azonban csupan
a szokas védte, jogi védelemben nem részesiilt, hiszen a miivek tobbszordsitésének jogabdl eredd igény

érvényesitésére nem hogy kereset nem Iétezett, de még magardl a jogrol sem tesznek emlitést a forrasok.?

A kozépkorra azonban egyértelmiivé valt, hogy a kiaddi jogoknak az altalanos maganjogi
szabalyokkal*, valamint a keresked¢ tizletek altal kialakitott szokasokkal® torténd rendezése nem
elégséges, és egy atfogobb védelemre van sziikség. A altalanosabb szabalyozas iranti vagy alapvetden
harom okra vezethetd vissza:

1. konyvnyomtatas megjelenésére;

2. az individualizmus kialakulasara;

3. aszellemi miivek iranti tarsadalmi igényre.

A kényvnyomtatas, — amit targyi oldalként szokas nevezni
— technikai megvaldsuldsa ugyanis lehetdvé tette a miivek
nagy mennyiségben, révid idon beliil torténd sokszorositasat,
¢és igy a szellemi alkotasok aruva valasat. (Guttenberg el6tt
példaul egész Eurdpaban dsszesen par ezer konyv 1étezett, mig

a nyomtatds megjelenését kovetd Gtven éven beliil a kdnyvek

szama kozel tiz-milliora nott.°)

1 Dr. Mutschenbacher Viktor: A szerzdi jog rendszeresen eléadva, Pécsett, 1890. 1.0.

2 B. Zorina Khan: An Economic History of Copyright in Europe and the United States (in: http://eh.net/encyclopedia/article/khan.
copyright) utolso letoltés: 2013. aprilis 11.

3 Notari Tamas: A Magyar szerz6i jog fejloddése, Szeged, 2010. 21.0.

4 Kenedi Géza : A magyar szerz6i jog: Az 1884: XVI. Torvénycikk rendszeres magyarazata, valamint a vele egybefiiggé torvények és
rendeletek, Budapest, 1908. 7.0.

5 Notari: i.m. 21.0.

6 History of Copyright , (in: http://www.historyofcopyright.org/) utoso letoltés:2014.02.30.
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‘g
A konyvnyomtatds dnmagéban azonban még nem mutatkozott elégségesnek, a targyi elem mellett
szlikséges volt az alanyi oldal kialkulésa, vagyis az individualizmus megjelenése. Az individualizmussal

ugyanis feltdmadt a milivészekben a késztetés, hogy alkotdsaikkal beirjak magukat a torténelembe, és

igy az anonimitast a szellemi egyéniség, a feltlinés és a megismerés iranti vagy valtotta fel.”

Es végiil, de nem utolsé sorban nagy szerepet jatszott a folyamatban a fogyasztasi oldal megjelenése,

vagyis ,,a tarsadalmi igény, hogy az emberek szellemi produktumok birtokosai lehessenek®.?

Az elébb leirtak alapjan jol lathato, hogy a miivek iranti kereslet rohamosan nétt, ami a szellemi
alkotasokhoz kot6do megbecsiilés mellett a vagyoni védelem sziikségességét’, és ezaltal — ahogy azt mar
korabban emlitettem — egy eltérd szabalyozast hivott életre. Magyarorszagon — Eurdpa tobbi orszagahoz
hasonldéan — a kiraly olykor privilégium, olykor udvari rendelet formdjaban szabalyozta a kiadoi
jogot, amelyet kezdetben csak féiskoldknak, késdbb pedig mar magan nyomddknak is biztositott. A
kozépkori kivaltsdgokkal torténd szabalyozas mogott az az elv htizodott, miszerint az uralkod6 a miivek
felett feliigyeleti joggal rendelkezik, és igy alanyi joga a szellemi alkotdsok nyomtatasat megengedni
vagy elnyomni.'” A kivaltsaglevelekben a konyvnyomtatasra, kiadasra biztositott kizarolagos
felhatalmazas terjedelme alapjan a szabadalomnak két formaja alakult ki. Az egyik altalanossagban
biztositotta a konyvnyomatatashoz vald jogot a privilégiumot szerzének, és egyuttal mindenki mast
kizart e tevékenységbdl.! Ilyen szabadalmat szerzett példaul Johann Speier 1469-ben, Velencében.'
A privilégium masik forméja csak konkrét, a kivaltsaglevélben meghatarozott milivek nyomtatasat
tette lehetévé, természetesen e miivek vonatkozasaban mindenki mas eltiltasaval egyidejiileg.”® Igy
példaul 1584-bdl ismeretes az a tiszta-privilégium levél, amelyben a nagyszombati féiskola kizarolagos
jogot kapott a Corpus Juris Hungarici kiadaséara, azzal a zaradékkal, hogy a konyv utdnnyomésa és
jogtalan arulasa tiz arany markaval biintetendd. '* A privilégiumokkal torténd szabalyozas azonban
egy igen komoly sebbdl vérzett. Mivel a kivaltsaglevelek mindig egy-egy esetre vonatkoztak, és ily
modon kiilonféleképpen allapitottdk meg a védelem idejét, targyat, a kiado és a szerzd kozott fennallo
jogviszony tartalmat' (igaz Kenedi Géza az utolso tartalmi elem meglétét tagadta'®), lehetetlenné valt

egy egész orszagra kiterjedd altalanos szabalyozas biztositésa.

Erdekes modon az elsé orszagos szintli szabalyozas sziikségességére Takacs Adamnak a
Helytartotanacshoz intézett felkialtasa hivta fel a figyelmet.!” A reformatus lelkész beszédében

elpanaszolta, hogy Paczké pesti nyomdasz azért nem hajland6 a halotti beszédeinek a masodik kotetét

7 Mezei Péter: A szerz0i jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http://jesz.ajk.elte.hu/mezeil 9.html) utolsé letoltés:

2013. aprilis 11

8 Mezei Péter: A szerz6i jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http://jesz.ajk.elte.hu/mezeil9.html) utolsé letoltés:

2013. aprilis 11.

9 Mezei Péter: A szerz0i jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http://jesz.ajk.elte.hu/mezeil 9.html) utolso letoltés:

2013. aprilis 11.

10 Kenedi: i.m. 7.0.

11 Notéri: i.m. 21.0.

12Mezei Péter: A szerz6i jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http://jesz.ajk.elte.hu/mezeil9.html) utolsé letoltés:
2013. aprilis 11.

13 Nétari: i.m. 21.0.

14 Kenedi: i.m. 7.0.

15 Mezei Péter: A szerzoi jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http:/jesz.ajk.elte.hu/mezeil 9.html) utolso letoltés:
2013. aprilis 11.

16 Kenedi: i.m. 8.0.

17 Nétari: i.m. 36.0.
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kiadni, mert fél, hogy Landerer nyomdész az egész kotetet utannyomnd, pontosan ugy ahogyan azt

korabban az elsd kotet kapcsan tette. Takacs Adam, és még szamtalan hasonlé kiadé problémajat
igyekezettaz 1793. november 3-an kiadott 12157. szamu kiralyi rendelet orvosolni, amely az utinnyomast
mar nem csak pénzbiintetéssel, hanem elkobzassal valamint a szerzonek vagy jogutodjainak nytjtando
karpotlassal bilintette. A karpotlas iranti igény eléviilésére az altalanostol eltérd idétartamot a jogszabaly
azonban nem irt eld. A rendelet egy mii ugyanazon cim alatt valé uj kiadasat a szerz6 vagy jogutodjanak
a beleegyezéséhez, valamint a konyvvizsgald engedélyéhez kototte a szerzemények cenzirazasa
érdekében. Mivel a szabalyozas a kiilfoldi szerzokre nem terjedt ki, igy a kiralyi rendeletet 1794-ben
potlas kovette, amely az Ausztria és Magyarorszag kozotti egyiittmitkodést mondta ki, és a két orszag
szerz6inek kolcsonds és egyforma védelmét deklaralta.'® 1831-ben a 4232. szam udvari rendelet a
védelmet kiterjesztette a rajzokra és rézmetszetekre is a folyoiratok mellett megjelend divatképek illetve
rajzok kivételével."”

A XIX. szazad derekara fellendiilt mind az irodalmi, mind pedig a politikai élet, egyre jellemzdbbé
valtak a sajtofelszabaditasra iranyuld politikai torekvések, €s a szellemi alkotidsok iranti kereslet
novekedésével® a sokszorositas is novekedett’. A fejloddéssel egyidejlileg azonban egyre tobb panasz
érkezett a szerz6i jogok megszegésérdl, illetve az azokkal vald visszaélésekrél.? fgy példaul G.N.
Berzsenyi Déaniel 6rokoseinek engedélye nélkiil adta ki az elhunyt kolté miiveinek tobb mint a felét,
Anthologia cimmel.? Kétséget kizardban Magyarorszag megérett egy 0j szerz6i jogi torvény elfogadasara,
amelyet mind a magyar, mind pedig az osztrdk jogalkoté megérzett. A probléma csak abban allott,
hogy a két fél eltérden gondolkodott a magyar szabalyozas kérdésérdl. A Kisfaludy Tarsasag 1844-
ben egy torvénytervezetet dolgozott ki, amely pontositds céljabol Szemere Bertalanhoz keriilt. A
tervezet alapvetden 1837-es porosz szerzdi jogi torvényre valamint az 1843-as biintetdjogi koncepciora
¢épiilt. A javaslat a maga kordban Ujitonak bizonyult, hiszen kiterjesztette a torvény targyi hatalyat,
a védelmi i1d6t 6tven évben allapitotta meg, nem csak anyagi jogi, hanem eljardsjogi szabalyokat is
tartalmazott. kimondta, hogy a tuléld hazastars nem haszonélvezetet, hanem tulajdonjogot szerez az
alkotason, ¢s — ami véleményem szerint a legnagyobb valtozast jelentette — a szerzdi jog védelmét
a kozigazgatasbol a biintetdjogi birésagok hataskorébe utalta.”* ,,A kiraly azonban kitér$ leirattal
adta vissza az orszaggytlésnek a javaslatot avégbdl, hogy a karok €s rendek nagyobb vilagossag és a
mutatkozd hézagok kipotlasa tekintetébdl azt a leiratban foglalt modositasok értelmében dolgozzak at.
Az orszaggyiilés azonban id6kozben eloszolvan, a javaslat tobbé targyalas ala nem keriilt.“>* Mint az
késdbb kidertilt, a kiralyi leirat mogott nem a szakmai hianyossagok miatti aggodalom hizodott, hanem
a félelem, hogy a két orszadg kozotti jogegység vagy legalabbis joghasonldsag megsziinik. Az udvar
ugyanis a javaslat benytjtasakor mar egy 0j az 6rokos tartomanyok részére irt szerzoi jogi patens tervével
foglalkozott. A patenst 1846. oktober 19-én tették kozzé, egyrészrdl azzal a kirdlyi felhivassal, hogy a

18 Kenedi: i.m. 9.0.

19 Mezei Péter: A szerzoi jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http:/jesz.ajk.elte.hu/mezeil 9.html) utolsod letoltés:
2013. aprilis 11.

20 Kenedi: i.m. 9.0.

21 Nétari: i.m. 39.0.

22 Nétari: i.m. 39.0.

23 Mezei Péter: A szerz0i jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http:/jesz.ajk.elte.hu/mezeil 9.html) utolso letdltés:
2013. aprilis 11.

24 Nétari: i.m. 39.0.

25 Kenedi: i.m. 10.0.
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kancellar véleményes jelentést tegyen a patens Magyarorszagon val6 alkalmazhatosagarol, masrészrol
pedig azzal a felszolitassal, hogy a magyar Helytartotanacs a jelentés alapjan targyalja ujra a Szemere-
féle javaslatot a patens rendelkezéseit figyelembe véve. Ezt kovetden a kancellar és a Helytartotanacs
véleményét megfontolva a Magyar Kirdlyi Konyvbiral6 Féhivatal 1847-ben a jelentését a kiraly elé
terjesztette.’® Jaszay Pal”’ e jelentés alapjan elkészitette az ij kormanyhatosagi térvénytervezetet,
amelynek azonban az orszaggyllésen vald megvitatasara az egymasra torlodd politikai események
folytan soha nem keriilt sor. A sors irénidja, hogy ennek eredményeképpen éppen a két orszag kozotti
jogegység sziint meg, hiszen mig Ausztridban 1895-ig a patens maradt hatalyban, addig Magyarorszagon
1849-ig az 1793. évi kiralyi rendelet volt alkalmazand6. Noha az 1848-as jogalkotas keretében a XXX.
torvénycikk a szinhazakat, a XVIII. torvénycikk a nyomdakat korlatozo cenzurat torolte el, illetve
ugyanez a jogszabaly egyben kimondta a gondolat terjesztésének a szabadsagat®®, ennek ellenére a
szerzO1 jogok szabalyozasara nem kertiilt sor. Természetesen a bécsi udvar a szabadsagharc leverését
kovetden nyomban visszaallitotta az egyensulyt az 1853. majus 1-jén hatalyba 1€p6 csaszari rendelettel,
amely az osztrak polgari torvénykonyvvel egylitt az 1846. évi patenset is hatalyba 1éptette. (A patens
nalunk 1861-ig birt térvényerdvel, mig Erdélyben egészen 1884-ig hatalyban maradt.)”

Az 1861-ben jogrendezés cé€ljabol Osszehivott
Orszagbiréi Ertekezleten a szerzéi jog szabalyozisa is
szoba keriilt, de mivel e tekintetben alkotmanyos torvény
még nem volt, és az Ertekezlet tartdzkodni ohajtott az
osztrak jogallapotok atorokitésétdl, igy végiil a kdvetkezd
elvi dontést hozta: ,,Az ész sziileményei is oly tulajdont
képeznek, mely a torvény oltalma alatt all.“*° Ez a
kijelentés, noha elsd pillantasra nem tiinik korszakalkoto

gondolatnak, jelentékeny valtozast hozott a maga idejében.

Elsésorban ez az elvi kijelentés vezetett oda, hogy a szerzdi

jogok védelme a biintetdbirésagok hataskorébdl a polgari

birdsadgok hataskorébe keriilt. Fejlodést jelentett ezen til,
hogy a szellemi tulajdon fogalmanak megalkotasaval
a torvénypotlo birdi gyakorlat oridsi hatalmat kapott a kezébe . Tovabbi valtozas kovetkezett be az
utannyomas kapcsan, hiszen 1861-ben végleg eltorolték — a kdzépkori privilégiumok maradvanyaként
fennmaradt — utdnnyomas hatdsagi engedélyét. A fejléddés azonban gyakorlati szinten egyaltalan nem
érvényesiilt. A miivészek 6vakodtak e bizonytalan jogaikat peres uton érvényesiteni. Valdjaban a
bitorlas egyetlen akadalyat a koztudat alakitotta ki, amely szerint a plagium, a szerzd6i jogok megsértése
gyalézatos dolog, és tarsadalmilag elitélendd. Igy mivel alig keriilt jogeset a birdsagok elé, a biroi
gyakorlat sem tudott fejlddni (annak ellenére sem, hogy pontosan ez lehetett volna az 1861-évi elvi

kijelentés egyik legkomolyabb kdvetkezménye).?!

26 Kenedi: i.m. 10.0.

27 Notari: i.m. 40.0.

28 1848. évi XVIIL. térvénycikk 1§
29 Kenedi: i.m. 10-11.0

30 Kenedi: i.m. 11.0.

31 Kenedi: i.m. 11.0.
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1867-ben a Kisfaludy Tarsasag a masodik térvénytervezetét dolgozta ki, ami azonban a magyar

blintetdjogi koncepcid hianya miatt a kezdetektdl halalra volt itélve. A torvénytervezetnek a Magyar
Képzémiivészeti Tarsasag altal atdolgozott, a miivészetekre vonatkozod része pedig csak az igazsagiigyi-

minisztériumig jutott el.*?

A szerz6i jogi torvény megalkotdséban a kovetkezd 1épést a Magyar Irok és Miivészek Tarsasaga
tette meg. 1874-ben Kovats Gyula vezetésével egy Gijabb, az 1870-es német birodalmi térvényen alapuld
tervezetet nyujtottak be, amelyet azonban az 1875. évi kereskedelmi torvény kodifikacioja hattérbe
szoritott, annak ellenére, hogy e torvényjavaslat a magyar igényekre, az 6nallé szabalyozast igényld
magyar ¢életre volt kiilonds tekintettel.® Fontos azonban megjegyezniink, hogy a kereskedelmi torvény
egyaltalan nem volt mentes a szerzdéi joggal kapcsolatos rendelkezésektdl. Az 1875. évi XXXVII.
torvénycikk. II. rész 8. cimében szabdlyozta a kiado €s az ir6 kozotti jogviszonyt. Definidlta a kiadoi
tigylet fogalmat, a szerz0dés tartalmat, keletkezését ¢s megsziinését, meghatarozta a két fél jogait és

kotelezettségeit, valamint rendelkezett a tiszteletdijrol €s a felelosségtanrol.™

A XIX. szézadi kodifikacios kisérleti hullam végiil a Kisfaludy Tarsasdg harmadik probalkozasaval
zarult. A Tarsasag a Magyar Tudomanyos Akadémiaval szovetkezve Arany Laszlot bizta meg a tervezet
kidolgozasaval. A javaslat a harom német birodalmi torvényrdl vett mintat, és egységesen szabalyozta
az irodalmi, miivészeti és fényképészeti szerzdi jogot. A tervezetet el0szor a Magyar Tudomanyos
Akadémianak, azt kovetden Pauler Tivadar igazsagiigyi-miniszternek terjesztették eld, mig végiil
1882. november 20-an a képviseldhaz elé nyujtottak be. ,,A javaslat végsé szovegét 1884. marc.
12-én hitelesitette a képviseldhaz, a férendihaz pedig marc. 28-an valtozatlanul elfogadta.”*® Az
uralkodo végiil 1884. majus 7-én hirdette ki az els6 magyar szerzdi jogi torvényt, az 1884. évi XVIL.
torvénycikket.’” A torvény legfébb erénye az volt, hogy elvetette a régi felfogast tiikkr6z6 szellemi
tulajdonjog koncepcidjat és a szerz6i jogot 6nallo egységes jogként szabalyozta®®, elismerve ezzel,
hogy a szerzdi jog nem egyenlé a miivésznek az alkotdsan fennallo tulajdonjogéval, hanem egyfajta,

részjogositvanyokbdl felépiild kiilon jogként irhato le.

A hosszu kodifikacios folyamat ellenére e jogszabaly nem volt til hosszu életli. A folyamatos
technikai fejlédés, az 1884. évi X VI tc. hianyossagai, pontatlansagai, valamint a Berni illetve a Rémai
Egyezményhez val6d csatlakozas iranti vagy arra késztette a jogalkotdt, hogy egy ujabb torvényt, az
1921. évi LIV. torvénycikket fogadjon el. Az 1921. évi LIV. térvénycikket még két szerzoi jogi torvény
kovette, amelyek koziil az 1999. évi LXXVI. torvény a mai napig hatalyos.

32 Kenedi: i.m. 13.0.

33 Notari: i.m. 41.0.

34 Mezei Péter: A szerz0i jog torténete a torvényi szabalyozasig (1884: XVI. tc.) (in: http:/jesz.ajk.elte.hu/mezeil 9.html) utolso letdltés:
2013. aprilis 11.

35 Kenedi: i.m. 14.0.

36 Kenedi: i.m. 14.0.

37 Notari: i.m. 41.0.

38 Kenedi: i.m. 30.0.
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