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A szellemi tulajdonjog védelme relativ
erosodésének exportvonzo hatasa
NAGY BENEDEK — BODNAR GABOR

A tanulmany f6 célja a relativ szellemi tulajdonjog-védelmi erdsség fogalmanak be-
vezetése és a termékek nemzetkozi kereskedelmére gyakorolt hatasanak vizsgalata.
A relativ szellemi tulajdonjog-védelmi erdsség két kereskedelmi partnerorszagban
tapasztalhato szellemi tulajdonjog-védelmi rendszer erdssége egymashoz viszonyit-
va. A felépitett modellben ez a tényezo hatassal van egy exportor orszagbol a keres-
kedelmi partnere iranyaba daramlo termékek korére. A modell kovetkeztetése, hogy
ha nd az importor orszag relativ szellemi tulajdonjog-védelmi erdssége, akkor ez
mind a high-tech, mind pedig a low-tech termékekbdl nagyobb importot vonz az
orszagba, mint akkor, ha a relativ mutato gyengiilne. A relativ erésédés ugyanakkor
nagyobb mértékben hat a high-tech termékek korére, mint a low-tech termékekére.
A tanulmany Magyarorszag kiilkereskedelmi kapcsolatainak elemzésével empiriku-
san teszteli az elméletet. Magyarorszag high-tech exportjara szignifikans és pozitiv
hatassal van a partnerorszag szellemi tulajdonjog-védelmének relativ erdsodése, és
ez a hatds erdsebb, mint a low-tech termékek esetében kapott szintén pozitiv és szig-
nifikans kapcsolat.
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Abstract

The export-enhancing effect of a stronger relative protection of intellectual

property rights
BENEDEK NAGY — GABOR BODNAR

The objective of this paper is to introduce the notion of relative intellectual property rights
protection strength and to analyze its effect on the international trade of goods. This new measure
is interpreted as the strength of the intellectual property rights protection regime in one country
relative to the strength of such a regime in a trading partner country. In the model presented in
this paper, this factor affects the range of products that flow from an exporter country to its trading
partner. The model predicts that if the relative intellectual property rights protection gets stronger
in an importing country, then it attracts more imports of both high-tech and low-tech products
into the country. The paper also analyses Hungary’s exports to empirically test the model’s
predictions. Our final conclusion is that Hungary’s high-tech exports are affected positively and
significantly by the strengthening of the trading partner country’s relative intellectual property
rights protection, and that this effect is stronger than the otherwise also positive and significant
impact on low-tech products.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: D21, D23, F14, K11.
Keywords. Intellectual property rights, IPR, exports, high-tech.

A szellemi tulajdon jogi védelmének hatiasa a tudastermelésre és -terjedésre

Napjaink tudasalapu gazdasagaban a versenyelony mar nem elsésorban a hagyo-
manyos tényezdellatottsdgon mulik, hanem dontden a human téke, a tudas tesz ver-
senyképessé vallalatokat, régiokat és orszagokat. A gazdasagi fejlodés egyik jelentds
tényezdje a technoldgiai haladas, amely a technologiailag legfejlettebb orszagokban
az innovacio révén allhat el6, az alacsonyabb technoldgiai szinvonalon 1év6 orsza-
gokba viszont sokszor csak kdzvetetten, innovativ termékek nemzetkozi kereskedel-
me, miikod6toke-beruhazasok, munkaerd-mobilitds vagy nemzetkdzi licencszerzo-
dések révén jut el (Falvey & Foster, 2006; Maskus, 2019). A szellemi tulajdon jogi
védelmének (Intellectual Property Rights, IPR) fontossagara az 0ij tudas eldallitasa
szempontjabol iddszerii példat szolgaltat a koronavirus elleni vakcina kifejlesztése
(Delaney, 2020). Az IPR-védelemnek a tudas orszagok kdzotti aramlasaban betoltott
fontos szerepét pedig jol mutatja az Egyesiilt Allamok és Kina kozotti kereskedelmi
konfliktus (WTO, 2018; Csaki, 2018).
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A szellemi tulajdonjogok az innovacionak, az 0j tudas eldallitdsanak 6szton-
zésében azért jatszanak nagy szerepet, mert nélkiililk az innovaciobol szarmazo
tobblethasznokat az innovator vallalat nehezebben tudna megszerezni, igy kevésbé
lenne érdekelt az innovacié koltségeinek viselésében (Nordhaus, 1967). A szelle-
mi tulajdonjog-védelem, példaul a szabadalom lehetdvé teszi az innovator szdmara,
hogy monopolprofithoz jusson. Az elérhetd profit nagysagat befolyasolja a szaba-
dalmi védelem hossza és szélessége (Denicold, 1996). Erdteljesebb védelemért cse-
rébe az innovatorok nagyobb mértékli innovacios raforditdsokat vallalnak, igy az
er6sodo IPR-védelem pozitivan hat makrogazdasagi szinten a kutatas-fejlesztésre
(Maskus, 2012). Az innovatoroknak biztositott erdsebb védelem azonban egyben
azt is jelenti, hogy a tarsadalom a monopolhelyzettel jaro joléti veszteséget hosszabb
ideig szenvedi el: ebben rejlik az alapvet6 dilemma a tarsadalmi jolétet maxima-
lizalé szellemi tulajdonjog-védelmi rendszer megalkotasanal. Az orszagok kozotti
tudasaramlas elésegitése esetében a dilemma hasonld. Az erésebb IPR-védelem le-
hetéséget ad arra, hogy az innovator egy Gjabb piacon is monopolprofitot érhessen
el, ami nagyobb mértékben 6sztonzi 6t arra, hogy innovativ termékével megjelenjen
egy masik orszag piacan is. Igy a nyitott gazdasdgokban Gj tudas nemcsak ugy jelen-
het meg, hogy helyben képzddik, hanem tigy is, hogy egy masik orszadgbdl érkezik
oda. A fogado orszag szempontjabol ennek az eldnye nyilvanvaldéan a nagyobb be-
aramlo tudas és az ehhez kapcsolodo technologiai fejlodés, a hatranya viszont a mar
korabban is emlitett joléti veszteség és a hozzéd kapcsolddd magasabb monopolar.
Az orszagoknak ezeket az atvaltasokat kell figyelembe vennilik, amikor a megfelel6
erdsségii szellemi tulajdonjog-védelemmel kivanjak a befelé iranyul6 tudastranszfer
feltételeit megteremteni, illetve 6sztonozni.

Tanulméanyunkban az IPR-védelemnek a termékek és szolgéltatasok nemzetkozi
kereskedelmére gyakorolt hatasat vizsgaljuk. A nemzetkozi kereskedelem a tudas-
aramlas és -terjedés egyik csatornaja, azonban ahogyan Maskus (2019) megjegyzi,
a tudasterjedés az innovacionak, imitacionak, hasznalaton keresztiili tanulasnak és
tudasabszorpcionak a keverékeként all eld, igy magéra a tudasaramlasra gyakorolt
hatas vizsgalatara nem vallalkozhatunk. Kutatéasi kérdésiink: hogyan befolyasolja a
nemzetkozi termékforgalmat a kereskedelmi partnerorszagok kozott az IPR-védelmi
rendszereik egymashoz képest vald er6sodése vagy gyengiilése?
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A szellemi tulajdonjogok védelmének abszolut és relativ eréssége:
a relativ IPR-index

A szellemi tulajdonjogi védelem nemzetkozi kereskedelemre gyakorolt hatasa-
nak vizsgalataval kiterjedt és szerteagazo irodalom foglalkozik. A kiilonb6zé mo-
dellek mas és mas modon értelmezik és szamszerisitik a szellemi tulajdonjogi véde-
lem erdsségét. Az elméleti modellek atfogd, de absztrakt paramétereket hasznalnak
arra, hogy a kiilonboz6 orszagokban érvényes IPR-védelmi rendszer erdsségét jelle-
mezzék (Deardorff, 1992; Auriol et al., 2015; Ivus, 2011; Ghosh & Ishikawa, 2018).
Az értelmezésiikben kozos, hogy ezek a paraméterek azt mutatjak meg, mekkora
valdszinliséggel fog ,.kiszivarogni” (leak out) az a tudas, amely egy innovativ ter-
mékben megtestesiil. A kiszivargds vagy imitacié formajaban valosul meg, amikor
a versenytarsak lemasoljak az innovativ terméket, vagy pedig mas versenytars val-
lalatok koltségszintjének csokkenésében. Ha a tudas kiszivarog, akkor altalanosan
ismertté valik, és a korabban monopolhelyzetben 1évé innovator élesebb verseny-
helyzetben talalja magat, aminek kdvetkeztében profitjanak egy része vagy egésze
eltiinik. Némelyik modellben a szellemi tulajdonjogi védelem erdssége kétértéki
valtozo: vagy van védelem, vagy nincs (Chin & Grossman, 1988; Deardorff, 1992).
Mas modellek a védelem orszagok kozotti szimmetrikus vagy aszimmetrikus vol-
tara koncentralnak (Taylor, 1994; Auriol et al., 2015): a szimmetrikus esetben az
orszagok ugyanugy védik a naluk keletkezett szellemi tulajdont, mint a kiilfoldon
létrejottet, mig az aszimmetrikus esetben a hazai eléallitast szellemi tulajdon erd-
sebb védelmet élvez. A modellek egy tovabbi csoportja folytonos valtozoként kezeli
a szellemi tulajdonjogi védelem erdsségét az orszagokban (Zigic, 1998; Ivus, 2011;
Ghosh & Ishikawa, 2018): olyan orszagspecifikus és exogén paraméterként, amely az
imitacio koltségességét méri. Minél erdsebb egy orszagban a szellemi tulajdonjogi
védelem, annal koltségesebb az innovativ termék imitacidja, annal kevésbé valoszi-
nii, hogy megjelenhet egy nem szabadalombitorlé imitdcid, vagyis annal biztosabb
az innovativ termeld monopolpiaci hatalma.

Mi a modelliinkben folytonos valtozoként kezeljiik az egyes orszagokban a szel-
lemi tulajdonjogi védelem erésségét. Vegyiink egy importald orszagot, amelynek
szellemi tulajdonjogi védelmi rendszere 0 < a, < 1 valoszinliséggel teszi lehet6vé
egy innovativ termék imitalasat, lemasolasat!' Az o, paramétert az irodalomban
hagyomanyosan ugy is értelmezik, mint az innovativ termékben testet oltott tudas

' Az o, értelmezhet6 Ugy is, hogy az Osszes lehetséges innovacio «, hdnyadat lehet jogszeriien
imitalni.
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kiszivargasanak mértéke.> Az a, = 0 jelenti azt, hogy az innovativ termék imitalasa
jogilag egyaltalan nem lehetséges, a benne megtestesiilé tudas egyaltalan nem szi-
varog ki. Az o, = 1 pedig a teljesen hidnyz6 szellemi tulajdonjog-védelmet jelenti,
amikor jogilag teljesen akaddlytalan az imitacio, és igy a tudas teljes mértékben
kiszivaroghat. Az adott orszag IPR-védelmének abszolut er8ssége ekkor (1 - a,), ahol
1> —~a)=0. A fontebb bemutatott kordabbi modellek ennek a paraméternek az
orszagok kozotti kereskedelemre gyakorolt hatasat vizsgaljak, de a védelem abszolut
mértékének mérésével nem foglalkoznak.?

Ebben a tanulmanyunkban amellett érveliink, hogy az importdr orszag abszolut
IPR-védelmi eréssége mellett ugyanennek a mutatéonak az exportald orszagban mér-
het6 nagysaga is fontos szerepet jatszik a két orszag kozotti kereskedelem nagysaga-
nak meghatarozasaban. Ha a szellemi tulajdonjog védelme az exportald orszagban
magaban is tokéletlen, akkor a tudés kiszivargasa megtorténhet exportalas nélkiil is
az otthoni piacon, a, valosziniiséggel. fgy a tudas szabadon hozzaférhetévé valhat,
és a termék az eredeti innovatortol filiggetleniil is eljuthat a masik orszagba, immar
semelyik piacon nem generalva monopolprofitot.

Modelliinkben mindkét orszag abszolit [PR-védelmének erdssége befolyasolja
a két orszag kozotti kereskedelem intenzitasat. Az importald orszag relativ IPR-
védelmi erdsségét tigy definialjuk, mint az exportér orszagban érvényes imitacios
kockazat (@ ) €s az importOr orszagban érvényes imitacios kockazat (a) hanyadosat,
vagyis w = %.4 Ha az importald orszagban az imitacids kockazat ceteris paribus

i

csokken a szellemi tulajdonjog védelmének abszolut erdsodése kovetkeztében, ak-
kor @ né. A relativ IPR-védelmi erdsség azonban az importdr orszagbeli er6s6do
abszolut IPR-védelem mellett csokkenhet is, ha az exportalo orszagban az abszolut
IPR-védelem nagyobb mértekben erésédik. Ekkor w csokken a, csékkenése ellené-
re. A két orszagbeli imitacids kockazat nagysaga egymastdl fiiggetleniil valtozhat.
Amig az abszolut er6sodést vagy gyengiilést barmely tetszdleges orszagra tudjuk ér-
telmezni, addig a relativ er6sddés vagy gyengiilés csak két egymassal kapcsolatban
allo orszag viszonyaban értelmezhetd. Ha egy i, importér orszagunk IPR-védelme

2 A tudaskiszivargas ugy értendd, hogy ha egy koltségesokkentd innovacioban megtestesiild tu-
das a-részben szivarog ki, akkor a versenytarsak koltségszintje az innovativ vallalat kdltségesdkkené-
sének @ -szeresével csdkken.

3 Szamos modell, amelyek hasonloképpen értelmezik és kezelik az IPR-védelem erésségét, nem-
csak annak kereskedelemre gyakorolt hatdsaval, hanem mas tudastranszfer-csatornakon keresztiili
hatasaval is foglalkozik, mint példaul a kiilfoldi miikod6toke-beruhazas (Ghosh & Ishikawa, 2018;
Naghavi, 2007).

* Tekintsiink el az o, = 0, vagyis a tokéletes szellemi tulajdonjog-védelem elvi lehet8ségétol!
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relative er6sodik, akkor meg kell hatdroznunk, hogy ez mely e exportér orszdghoz
képest torténik. Elképzelhetd, hogy i, importdr orszagban a relativ IPR-védelem erd-
sodik e, exportérhoz képest, viszont csdkken e, exportérhoz képest.

A o paraméter szamszerisithetd és két orszadg viszonyaban mérhetd, ha az ab-
szolut IPR-védelem orszagonként mérhetd. Nemcsak az elméleti, hanem az empiri-
kus irodalom is, els6sorban az importal6d orszagra koncentralva, kiillonb6z6 méro-
szamokat fejlesztett ki az abszolit IPR-védelmi erdsség mérésére (Ferrantino, 1993;
Maskus & Penubarti, 1995; Park & Lippoldt, 2008). A konkrét jogi szabalyozas
erésségének mérésére leggyakrabban alkalmazott mutatészam a Ginarte—Park-in-
dex (Ginarte & Park, 1997), mas néven a szabadalmi jogi index (Index of Patent
Rights).> Ez az index 0 és 5 kozotti folytonos valtozoként kezelhet6 (ahol 5 jelzi
a legerésebb védelmet), és az orszagok egy meglehetdsen tag csoportjara elérhetd
5 évenként 1960 és 2015 kozott. Ot dimenzi6 alapjan méri a szabadalmi védelmi
rendszer erdsségét egy orszagban: a nemzetkozi egyezményekben vald tagsag, a
hataskor, a szabadalmakra vonatkozo megkotések, a kikényszerités és a védelem
idotartama szerint (Ginarte & Park, 1997). Mivel ez a mutatdészam csak a de jure
védelem mértékét mutatja meg, a de facto védelem mérése érdekében kombindljak
a Fraser Intézet gazdasagi szabadsag-indexének szellemi jogrendszer és tulajdonjo-
gok alindexével (Hu & Png, 2012; Maskus & Yang, 2018). Ez utébbi 0 és 10 kozotti,
szintén folytonosnak vett skalan mutatja példaul a birésagok fiiggetlenségének, a
tulajdonjogok védelmének és a renddrség megbizhatosdganak mértékét. Az adott
orszagra vonatkozo két mérészam szorzataként képezhetd a szabadalmi védelmi in-
dex. Ha az exportél6 orszagban az index ért€ke /PR, €s az importalo orszagban IPR,
akkor az import6r orszag relativ szellemi tulajdonjog-védelmi erésségének mérését

o1

immar empirikusan lehetdvé tévd paraméteriink az adott orszagpar vonatkozasaban
_IPR,
" IPR,
mint az exportald orszagban, akkor @ novekszik.

1) . Ha az importal6 orszagban az IPR-index értéke nagyobb mértékben nd,

Ennek a @ paraméternek a hatasat vizsgaljuk meg két orszag kozotti kereske-
delemre egy elméleti modell segitségével, majd pedig Magyarorszag kereskedelmi
adatain teszteljiikk a modelliink elérejelzéseit.

> Ez az index ugyan csak a szabadalmi védelem erésségét méri, de egyéb szellemi tulajdonjog,
mint a szerzdi jogok vagy a védjegyek védettségének erésségét mérd mutatdoszamok pozitivan korrelal-
nak vele (Park & Lippoldt, 2008).
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A relativ IPR-védelmi erdsség hatasanak modellezése a nemzetkozi
kereskedelemre

Az elméleti irodalomban fellelhetd modellek az importér orszdgok abszolut
IPR-védelme szigorodasanak hatasait vizsgaljak az orszagok kozotti kereskedelem-
re. Nyitott gazdasagok esetében az ij tudas megszerzésének egy lehetséges modja
innovativ termékek importja kiilfoldrdl. A jelen tanulmany szempontjabol relevans
modellek az észak—déli kereskedelmi modellek, amelyekben egy fejlettebb, innova-
tiv északi orszag egy fejlédo, imitativ déli orszaggal kereskedik. Az ilyen kereske-
delmi modellek egyik része parcialis egyenstlyi modell (Chin & Grossman, 1988;
Deardorft, 1992; Zigic, 1998; Ghosh & Ishikawa, 2018), masik része dinamikus és
altalanos egyensulyi modell (Helpman, 1993; Taylor, 1994; Ivus, 2011).

A dinamikus, altalanos egyensulyi modellek tobbnyire a nemzetkozi kereskede-
lem ricardoi modelljére épitenek, vagyis a specializacio és a kereskedelem az alter-
nativ koltségekben fennalld kiillonbozoségek fiiggvénye is. A modellek dinamikus
volta kévetkeztében a termékek egy életciklust kovetnek. Miutan megjelenik egy in-
novacid északon, onnan megfeleld koriilmények kozott a termék eljut a déli orszag-
ba. Ha ott sikeriil lemasolni, akkor a termelés atkeriil délre az alacsonyabb termelési
koltségek miatt, igy végiil az eredeti exportald innovator valik a termék importa-
l6java. A termékek és a termelés orszagok kozotti athelyez6dése megvaltoztatja az
alternativ koltségeket és a specializaciot is. Helpman (1993) altalanos egyenstlyi
modelljében konstans innovacios ratat feltételezve a déli IPR-védelem szigoritasa a
cserearanyokat egyértelmiien észak javara valtoztatja meg. Kelléen gyors innovacios
litem esetén észak nyerhet a szigoribb déli védelemmel, a déli jolét azonban csok-
ken. Taylor (1994) mindségi 1épcsds altalanos egyenstlyi modelljében a két orszag
szellemi tulajdonjog-védelme lehet aszimmetrikus vagy szimmetrikus. Az el6bbi
eset azt jelenti, hogy minden orszag csupan az ott létrejott kutatasi eredményeket ré-
szesiti védelemben, az utdbbi esetben pedig a masik orszagban l1étrejott tudas ugyan-
olyan védelemben részesiil, mint az otthoni. Az otthoni orszag szempontjabdl tehat
az attérés az aszimmetrikus védelemrdl a szimmetrikusra az I[PR-védelem kiilfoldi
er6sodésével egyenértékii. A fejlett orszagnak lehetésége nyilik arra, hogy jobban
kihaszndalja a K+F teriiletén a komparativ elényét, mert a kutatas-fejlesztés eredmé-
nyeit a szimmetrikus védelem mellett nyugodtan exportalhatja kiilféldre. Ivus (2011)
modelljében a déli [PR-szigoritds mar nem egyértelmiien hatranyos a dél szempont-
jabol. Az IPR-védelem déli erdsdodése négyféle jol elkiilonithetd hatason keresztiil
befolyasolja a délre iranyuld északi exportot. Az elsé hatds a piackiterjesztd hatés
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(market expansion effect). Ha délen szigorodik a szabadalmi védelem, akkor az észa-
ki innovator vallalatnak lehetdsége nyilik egy a korabbinal nagyobb piacon mono-
polprofithoz jutni. A piackiterjesztd hatas az északi vallalatot az export ndvelésére
0sztonzi. A masodik hatas a piacierd-hatas (market power effect). Ha szigorodik a
déli szabadalmi védelem, akkor csdkken a lemésolas valoszintlisége, és az északi ex-
portér nagyobb biztonsagban érezheti az altala birtokolt tudast. A kereslet nemcsak
novekszik, hanem arrugalmatlanabba is valik. A rugalmatlanabb kereslet mellett az
¢északi vallalatnak megéri az drakat ndvelni, az exportot pedig cs6kkenteni. Ez a két
hatés a parcidlis egyensulyi modellekben is megjelenik. Az IPR-védelem erdsitésé-
vel kapcsolatos harmadik hatds a piachigulasi hatas (market dilution effect). Aho-
gyan nd a délen megjelend északi termékek szama, ugy dél koltségvetésének egyre
kisebb hanyadat forditja északi termékekre, ami végsd soron csokkenti az északi
termékek iranti keresletet. A negyedik hatas pedig a cserearanyhatas (terms of trade
effect), ami az el6z6 harom relativ bérekre gyakorolt egyiittes hatasa. Modelljébol
Ivus (2011) azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy ha az egyes iparagak kiilonboznek
imitacios képességiik szerint, akkor a déli IPR-védelem szigoritasa dsszességében
novelheti az északi exportot, méghozza gy, hogy azokban az ipardgakban, ahol
az imitacio veszélye magasabb, az export novekszik, mig az alacsonyabb imitacios
kockazatl iparagakban csékken (Ivus, 2011:203).

A parcialis egyenstlyi modellek a vallalati dontésekre, valamint az északi és
deéli vallalatok kozotti stratégiai interakciokra koncentralnak. A modellek korai val-
tozatai a szabadalmi védelmet altalaban kétértéki valtozoként értelmezik (Chin &
Grossman, 1988; Deardorff, 1992): vagy van szabadalmi védelem, vagy nincs. A déli
szabadalmi védelem novekvé mértékii innovaciora sarkallja az északi vallalatot, igy
a globalis jolét biztosan nd, viszont versenytorzitd hatdsa miatt a déli jolétet csok-
kenti. Zigic (1998) modellje explicit mdédon folytonos valtozoként tekint a déli sza-
badalmi védelem erdsségére. Ebben a modellben megfeleld feltételek mellett mar a
déli jolét is ndvekszik a déli [IPR-védelem abszolut erésodésével. Bar ezek a modellek
kifejezetten a K+F-re és ezaltal az {1j innovaciok megjelenésére adnak magyarazatot,
nem pedig a kereskedelemre, ugy kell értelmezniink 6ket, hogy a 1étrejott innova-
ciok el is jutnak a fejlett feltalald orszagbol a fejlodo felhasznald orszagba. Ghosh és
Ishikawa (2018) parcialis egyensulyi duopol modellje mar explicit mddon az északi
innovator vallalat azon dontésére koncentral, hogy exporttal vagy kdzvetlen tékebe-
fektetéssel jelenjen meg innovativ termékével a déli piacon. Kiilfoldi miikodotoke-
befektetés (FDI) esetén megtakarithatja a szallitasi koltségeket nagyobb imitacios
kockazat aran. A déli orszagnak igy olyan mértékig érdemes novelnie a szellemi tu-
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lajdonjog védelmének erdsségét, hogy az északi orszagnak mar éppen az FDI legyen
az optimalis megjelenési formaja.

A szellemi tulajdonjog védelme és a nemzetkozi kereskedelem Osszefiiggését
vizsgald modellek kizarolag az importald orszag IPR-védelmének erdsségében be-
kovetkezd abszolut valtozas hatasait vizsgaljak. A jelen modellben ezt az irodalmat
kivanjuk kib6viteni a relativ védelmi erésség hatasanak vizsgalataval.® A modell,
amelyet ebben a tanulmanyban bemutatunk, egy parcialis egyensulyi valtozatossag-
bévitési modell észak—déli kereskedelemmel és koltségmentes imitacioval.

Az észak—déli kereskedelmi modellek logikéja feltételezi, hogy innovacio csak
az északi, exportér orszagban torténhet, mig a déli, importér orszag innovaciora
nem képes, ott csak imitacio lehetséges. Hasonlo alapelvek szerint itt csak exportdr
vagy innovator orszagként és importor orszagként fogunk hivatkozni a két félre. A
feltételezés szerint tehat az importdr orszag csak gy tehet szert 01j tudasra (techno-
logiara), ha egy innovator vallalat ugy dont, hogy termékét exportalja ide. Ebben az
esetben azonban fennall a veszélye annak, hogy a termékét imitaljak, lemasoljak az
importdr orszagban. (Az imitacié valdjaban ,,nem szabadalombitorld lemasolas™.)
Imitacio hijan az exportalo vallalat /7, profitra szamithat az importalo orszagban.
Errdl a profitrol feltételezziik, hogy minden termékre egyforma és konstans. Egy
sikeres imitacioval azonban egy tokéletes versenyzo helyzet jonne létre, és az expor-
talo vallalat monopolprofitja nullara csokkenne az importdr orszagban. Az imitaciot
tehat ugy kezeljiik, hogy altala a termékben megtestesiild tudas koztudomastava va-
lik, és igy minden termeld szamara szabadon hozzaférhetd. Modelliink fontos eleme
az imitacio technikai és jogi lehetdségének megkiilonboztetése.

Az imitacio jogi lehetdségének az importald orszagban hatart szab az ott ér-
vényben 1év0 szellemi tulajdonjog-védelmi szabalyozas erfssége: jeldlje a, annak a
lehetdségét, hogy egy imitacid jogszerlien, szabadalmat nem bitorlé modon piacra
keriilhet. Ha o, = 0, akkor az IPR-védelem tokéletes, €s semmilyen imiticié nem
dobhaté jogszerlien piacra, mig az a. = 1 a védelem teljes hidnyat jelenti. Az IPR-
vedelem erdssége tehat (1 — o) médon mérhetd: ez exogén paraméter a modellben,
amelynek nagysagat az importal orszag torvényalkotoi hatarozzadk meg.

Az imitacio6 technikai lehetdsége, amit az importdr orszag abszorptiv kapacita-
sanak is neveznek (Ghosh & Ishikawa, 2018; Makd, Illéssy & Heidrich, 2020), azt
mutatja meg, hogy milyen mértékben képesek megérteni és reprodukalni az (ij tudast
az importald orszagban. Jeldlje ezt G! Ez az abszorptiv kapacitds a modelliinkben a

¢ Az egyetlen kisérlet, ahol a relativ védelem beépitése torténik a kereskedelmi modellbe Sheets
(2013).
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kérdéses termék bonyolultsagatol fiigg, és attol, hogy a termék high-tech vagy low-
tech jellegii-e. Mind a high-tech, mind pedig a low-tech termékek kozott talalhatoak
egyszeriiek és bonyolultak, csupan annyit feltételeziink, hogy a high-tech termékek
kozott tobb a bonyolult, mig a low-tech termékek koziil tobb az egyszerli. Az imita-
cio technikai lehetdsége és a termék bonyolultsaga kozti dsszefiiggés legyen

G(j,z) =z, (D)
ahol j = {H, L} azt jeloli, hogy a termék high-tech vagy low-tech ugy, hogy

r, > 1eés1>r >0azadott orszagra jellemzd paraméterek, tovabba 0 <z <1 a ter-
mék Osszetettsége, bonyolultsaga, komplexitasa. Ezt a viszonyt mutatja az /. abra.

1. dbra

A déli abszorptiv képesség a termék komplexitasanak fiiggvényében

A
G
| = = = o e e = e e = e = = === ==

low-tech (G =7%%)

0,9 -
0,8 =
0,7 =
0,6 =
0,5 =
0,4
0,3 =
0,2 -
1 high-tech (G =z

0 T T T T T T T T T
01 02 03 04 05 06 07 08 09

\4

O et o o e o e mm mm m Em Em e o e e e o o

Forras: Sajat szerkesztés az (1) egyenlet alapjan.
A vizszintes tengely mentén a termékek bonyolultsag szerint vannak sorba rak-

va, ahol z = 0 a legdsszetettebb, z = 1 pedig a legegyszertibb termék. A G fiiggvény
névekvo z-ben, G(j, 0) = 0, vagyis a legbonyolultabb terméket lehetetlen leméasolni,

12



A szellemi tulajdonjog védelme relativ er6sddésének exportvonzo hatasa

mig G(j, 1) = 1, tehat a legegyszeriibb terméket technikailag biztosan le lehet ma-
solni. Barmely tetszdleges z termékbonyolultsaghoz tartozik egy G érték ugy, hogy
a [0, z] bonyolultsagu termékeket csak ennél kisebb, a [z, 1] bonyolultsagtiakat pedig
ennél nagyobb valoszinliséggel lehet lemasolni. Ahogy az egyre bonyolultabb ter-
mékek irdnyaba haladunk (vagyis z csdkken), G értéke egyre kisebb lesz. Hasonléan
G értékének csokkenésével egyre szlikiil azon termékek kore, amelyeket nem lehet
lemasolni, és egyre boviil azoké, amelyek lemasolasa lehetséges. A termékbonyo-
lultsag csokkenésével egyre valoszinlibbé valik, hogy az importdr orszag képes imi-
taciora, de eleinte ez a valoszinliség jobban nd a low-tech termékek esetében (mivel
ezek tobbnyire inkabb egyszeriiek), mint a high-tech termékeknél (amelyek kozott
nagyobb aranyban vannak bonyolultabbak), késobb pedig forditva.

Tételezziik fol, hogy nemcsak az importalo, hanem az exportald orszdgban is
lehetséges imitacio! Tegyiik fol, hogy az exportald orszagban a nem bitorld imi-
tacio eldallitasanak jogi lehetdsége 0 < &, < 1, de a lemasolas technikai lehetdsege
G(J, z) = 1, tehat az exportalo orszagban technikailag biztosan Iehetséges az imitacio.
Tételezziik fol tovabba, hogy egy sikeres exportdr orszagbeli imitacio kovetkeztében
az innovator vallalat mindkét orszag piacan tokéletes versenyzo helyzetbe keriil, egy
sikeres importdr orszagbeli innovacid viszont csupan az importdr orszagban ered-
ményez tokéletes versenyt! Ez kiilondsen akkor igaz, ha az importér orszagban az
abszolut IPR-védelem gyengébb, mint az exportor orszagban. Az innovator vallalat
kettds imitacids kockazattal szembesiil, amikor dontést hoz arrol, hogy exportalja-e
innovativ termékét.

A potencialis exportérnek mérlegelnie kell az adott bonyolultsagti termékének
exportalasabol szarmazo varhato tobblethasznokat és tobbletkoltségeket. Erdemes
az exportaland6 termékek korét béviteni, amig a hataron

(1 -FC) [(1-G-a)(l-a)]=FC-[G-a+a,-G anl. @)

Az egyenlet bal oldalan az exportalasbol szarmazé varhato bevételnovekmény
lathato, amely az importdr orszagban megszerezhetd potencialis monopolista profit,
csOkkentve a piacra 1épés fix tranzakcids koltségével és megszorozva annak valo-
szintiségével, hogy nem torténik imitacid sem a hazai, sem a kiilsé piacon. A jobb
oldalon pedig a koltségndvekmény varhato értéke talalhato, amely a tokéletesen ver-
senyz6 helyzetben elérhet6 nulla profit mellett a fix koltség, annak valdsziniiségével
megszorozva, hogy sikeres imit4ci6 jon Iétre a hazai vagy a kiilsd piac valamelyikén.

Az egyenlet atrendezésével adodik, hogy

II,— FC
ae+G'(a,-(l—ae))= 0

G)
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Nevezziik el a jobb oldalon lathat6 tényezdt profithanyadnak! A modellben azt
feltételezziik, hogy ez fliggetlen a termék bonyolultsagatol, viszont egyenes arany-
ban all az importald orszag jovedelmével. A profithanyad adott szintjének és a két
orszag IPR-védelmi rendszerének erdsségét mérd mutatok birtokaban meghataroz-
hato G". Ezt nevezziik imitacids hatarkockazatnak, amelyet az exportérnek még ép-
pen megéri véllalni. G* segitségével pedig meghatarozhaté z*, és z°,. Az exportor
orszag szamara racionalis mindazoknak a termékeknek az exportalasa, amelyek
ezen értékeknél bonyolultabbak (vagyis ezeknél a hatarértékeknél alacsonyabb z-vel
rendelkeznek).

A fenti egyenlet bal oldala G linearis fliggvénye, mind o -ben, mind pedig a -ben
novekvo. Adott profithanyad mellett tehat barmelyik orszag IPR-védelmi erdsségének
szigorodasa noveli az imitacios hatarkockazatot, vagyis boviti mind az exportalasra
érdemes high-tech, mind pedig a low-tech termékek korét. Ez a termékkorbdviilés
azonban kiilonb6zé mértekil lesz a kétféle tipust termék esetében. Az r,-ra €s az
r,-re vonatkozé feltételezeések miatt a G(H, z) fiiggvény konvex, a G(L, z) fliggvény
pedig konkav. G alacsony értékei mellett, miként az /. dbra is mutatja, az imitacios
hatarkockazat novekedése nagyobb mértékben boviti az exportalasra érdemes high-
tech termékek korét, mint a low-tech termékekét. Magas G értékeknél viszont a hatas
forditott.

Tanulmanyunkban a relativ IPR-védelmi erésségre koncentralunk, ezért a (3)

egyenletet atrendezziik az alabbi formara

m;-FC
I
1-G-a;

-1

a, =1+ 4)

Ekkor egy adott profithdnyad mellett a G* értékeit szintvonalakkal jelolhet-
jik a két orszag IPR-védelmi erdssége altal meghatarozott koordinatarendszerben
(2. abra). A kiindulaskor érvényes exportdr orszagbeli abszolit IPR-veédelem ()
¢s importdr orszagbeli abszolut IPR-védelem (@) kijeloli az importor relativ IPR-
védelmi erésseget (w). Az Osszes olyan (a,a ) kombinacio, ahol az importdr relativ
IPR-védelmi erdssége éppen ekkora, az origobol induld pontozott egyenesen lathato.
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2. abra

Az exportér és az importér orszagbeli abszolut IPR-védelem szigorodisinak

hatasa az imitacios hatarkockazatra

Forras: Sajat szerkesztés a (4) egyenlet alapjan.

Az exogén profithanyad és a két orszag IPR-védelmének hanyadosa (a 2. dbran
az A pont) meghatarozza a kezdeti imitacios hatarkockazat értékét, az dbrankon ez
G'. Ha az import6r orszag IPR-védelme abszolit értelemben szigorodik, ami az A
pontbdl egy vizszintes elmozdulas balra, akkor ez noveli az imitacios hatarkocka-
zatot, példaul G’ értékre (B pont). Az imitdcios hatarkockazat tovdbb emelkedik,
ha az importdr orszagbeli abszolut védelem is szigorodik (elmozdulas fliggdlegesen
lefel¢), akar G, > G, értékre (C pont). Adott nagysagu abszolut IPR-védelmi szigoro-
das az importdr orszagban az imitacids hatarkockazat kisebb mértékli névekedését
eredményezi, ha relativ er6sddéssel parosul (B pont), mint ha relativ gyengiiléssel
jérna egyiitt (C pont). Ez a kiilonbség eltérd hatast eredményez tovabba a high-tech
¢és a low-tech termékek korében a relative erdsodo és a relative gyengiild orszagok
esetében. Ha az 1. dbran kovetjiikk mindennek a termékek korére gyakorolt hatasat,
akkor a modelliink az alabbi eldrejelzéseket teszi:

(I) Egy importal6 orszag esetében a bearamlo termékek korére a szellemi tulaj-

donjogi védelem erdsségének abszolut valtozasan tal a relativ valtozasnak is
jelentds szerepe van.
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(2) Relative er6sodd IPR-védelem esetén a high-tech importnak a low-tech im-
portnal nagyobb mértékii novekedésére szamitunk, mint relative gyengiilé
[PR-védelem esetén.

A relativ IPR-védelmi erésség nemzetkozi kereskedelemre gyakorolt
hatasanak empirikus vizsgalata

Empirikus vizsgalatot is végeztiink annak érdekében, hogy a modell elérejelzé-
seit tesztelni tudjuk. A szellemi tulajdonjog-védelem és a nemzetkozi kereskedelem
Osszefiiggéseit vizsgald empirikus szakirodalom az importdr orszagban érvényes
IPR-védelem abszolit valtozasanak a termékimportra gyakorolt hatasat vizsgal-
ja. A legkorabbi ilyen vizsgalat Ferrantino (1993) cikkéhez k&tddik, aki nem talalt
szignifikans kapcsolatot az IPR-védelem erdssége ¢s a nemzetkozi termékaramlas
kozott. Az IPR-erésség és a nemzetkozi kereskedelem Osszefiiggésének empirikus
irodalmaban irt leggyakrabban idézett Maskus és Penubarti nevéhez fiiz6dé 1995.
évi vizsgalat linedris regresszidos modellje azt talalta, hogy az effektiv szabadalmi
védelem erdsségét mutatd index regresszios egyiitthatdja az orszagok kozotti ter-
mékaramlasra pozitiv és erésen szignifikans. Ebbdl a szerzok arra kdvetkeztettek,
hogy ,,minden orszagra és minden iparagra nézve az effektiv szabadalmi védelem
erdsitése atlagosan noveli a bilateralis importot” (Maskus & Penubarti, 1995:241).
Jelentds kiilonbséget talaltak ugyanakkor a kisebb és a nagyobb fejldddé importér
orszagokra gyakorolt hatas kdzott: az erésebb szabadalmi védelemnek nagyobb volt
a hatasa a nagy import6r orszagok, mint a kisebbek esetében. Park & Lippoldt (2008)
szintén linedris regresszios modellben vizsgaljak az IPR-védelem erdsségének a ha-
tasat a technologiatranszferre a kdzvetlen beruhazasokon, illetve a termék- és szol-
galtatasimporton keresztiil. Modelljiikben pozitiv, statisztikailag szignifikans kap-
csolatot talaltak az import6r orszag IPR-védelmének abszolut eréssége és az 6sszes
termékimport kozott az Osszes vizsgalt orszagot tekintve. A regresszios egyiitthato
nagyobb pozitiv értéket vesz fel a fejlett orszagok esetében. A fejlodo és legkevésbé
fejlett orszagok esetében szintén pozitiv ugyan az IPR-védelem erésségének egyditt-
hatdja, de egyre kisebb az értéke és a szignifikancija. Szektoralis bontasban azt ta-
laltak a szerzdk, hogy a technoldgiaintenziv (Park & Lippoldt, 2008:19) iparagakban
(gybgyszer- és vegyipar, irodai késziilékek, elektronikai €s precizids berendezések
gyartasa) a fejlodo orszagok esetében az IPR-védelem importra gyakorolt pozitiv ha-
tasa az atlagosnal erésebben érvényesiil. Ivus (2010) empirikus vizsgalataban fejlett
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orszagok fejlédd orszagokba irdnyuld termékexportjanak iddbeli alakuldsat elemez-
te szabadalomérzékeny €s nem szabadalomérzékeny iparagakban a fejlédé orszagok
IPR-védelme erdsségének a fiiggvényében. Azt talalta, hogy az IPR-védelem erdsité-
se a fejlodo orszagokban noveli a fejlett orszagok szabadalomérzékeny termékeinek
exportjat ezekbe, méghozza nagyobb mértékben, mint a nem szabadalomérzékeny
termékekét. Co (2004) vizsgalatanak eredményeként viszont azt allapitotta meg,
hogy az IPR-védelem id6beli valtozasa Gnmagaban nincs hatassal a termékaramlasra,
csak az imitativ képesség valtozasanak figyelembevételével egyiitt. A K+F-intenziv
iparagak esetében negativ, de nem szignifikdns hatdsa van az IPR-védelem er6sodé-
sének a termékforgalomra, a nem K+F-intenziv iparagak esetében pedig negativ €s
szignifikans a hatasa. A szabadalmi védelem erésddése javitja az importdér orszag
imitativ kapacitasat, ami viszont visszafogja az oda érkez6é importot. Az imitativ
képességnek lehet azonban egy olyan szintje, amely mellett a szabadalmi védelem
erdsddése mar noveli a termékbehozatalt. Fink és Primo Braga (1999) eredményei
pedig vegyes képet mutatnak. Az IPR-védelem er6sodésének pozitiv és szignifikans
hatasat talaltak az 0sszes nem ilizemanyag jellegli termék importjara, a high-tech
ipardgak esetében azonban a hatds enyhén negativ, de nem szignifikans. Ezekben a
modellekben sem az exportdr orszagban érvényes [PR-védelem abszolut erdssége,
sem pedig az importdr orszag relativ IPR-védelmi eréssége nem jelenik meg.

Modszertan

Elemzésiinkben egy gravitacios modell segitségével vizsgaltuk a relativ IPR-
védelem szerepét Magyarorszag termékexportjaban. Az ilyen modellek modszerta-
ni szempontbol a tobbvaltozos regresszidszamitashoz hasonlok (Dusek & Kotosz,
2016; Székelyhidi, 2020).

A kiilkereskedelmi termékforgalom meghatarozé elemeinek mérésekor a szak-
irodalomban bevett a modszertan alkalmazasa (Bergstand, 1985; Feenstra et al.,
2001; Foster, 2014). Az elnevezés az ismert fizikai torvényszer{iség foldrajzi alkal-
mazasara utal. A modszer uttordi kozott szerepel a regionalis tudomany elinditdja-
ként is aposztrofalt Walter Isard (1954). A tedria fejlédéséhez jelentésen hozzajarult
Helpman és Krugman (1985) is, de a kozelmultat tekintve érdemes Fratianni (2007)
munkajat is megemliteni. igy mara megannyi hazai és nemzetkozi teriileti elemzés-
ben talalkozhatunk a modszerrel (példaul Caruso, 2003; Kincses et al., 2013; Thissen
et al., 2014). Az eljaras lehetdséget nyujt a kutatok szamara egyebek mellett a keres-
kedelmi egyezmények (példaul Sheng et al., 2012) és az orszaghatarok hatasainak
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(példaul McCallum, 1995), a valutak volatilitdsanak, illetve a vallas kereskedelemre

kifejtett hatasainak vizsgalatara (Baldwin & Taglioni, 2007).

A szakirodalomban fellelhetd gravitacidos modellek tartalmazzak a GDP-t, a né-
pességet s a tavolsagot mint alapvaltozot. Ezek mellé , kerestiink™ olyan valtozokat,
amelyek segitségével altalanosan jol leirhatova valik a magyar export értéke. Célunk
annak vizsgalata, hogy a szellemi tulajdonjog-védelem relativ mutatdjanak van-e
szignifikans hatdsa Magyarorszag termékexportjara. Ezt kovetden pedig differen-
cidlva vizsgaltuk a magyar exportcikkeket, arra a kérdésre keresve a valaszt, hogy
van-e kiilonbség a magas, illetve az alacsony’ kutatas-fejlesztési intenzitast termé-
kek exportjaban.

A modell felépitése

Tanulméanyunkban paneladatokra felirt regressziés modellt alkalmaztunk, igy
az a bevont 68 orszag esetében eltérd idépontokban tartalmaz megfigyeléseket.
A modellt a Stata nevii szoftver segitségével futtattuk le. Ezen beliil is a véletlenha-
tas-modellt (REM — random effects model) alkalmaztuk. Szamunkra a REM elénye
a fixhatas-modellel (FEM — fixed effects model) szemben az, hogy tudja kezelni az
idében allando valtozokat (Rault et al., 2007).

Els6 1épésben kialakitottunk egy altalanos modellt, amely képes meghataroz-
ni a magyar export volumenét befolyasold tényezéket. Mar ebben a modellben is
szerepeltettiik a szellemi tulajdonjog védelmét megragadni képes (proxy) valtozon-
kat, a relativ IPR-indexet, igy annak hatdsai az alapmodell esetében is vizsgalhatova
valnak. A szellemi tulajdonjog-védelem erdsségének mérésére a kurrens empirikus
szakirodalomnak megfelelden a Ginarte—Park-index és a Fraser-index szorzatat
hasznaltuk a modellben (Hu & Png, 2012; Maskus & Yang, 2018). Ebbdl képeztiik

R,
IP R,
viszonyitja a partnerorszagok szintén idében valtozd vonatkozo értékeit.

az W, = relativ mutatot, amely az idében valtozé magyar mutatohoz

A kovetkezd lépcsében a nemzetgazdasag teljes exportjara felirt modellt a high-
tech és low-tech iparagak exportjanak volumenére nézve teszteltiik. Az OECD cso-
portositja K+F-intenzitas alapjan a termékeket (Galindo-Rueda & Verger, 2016), mi
ezt a csoportositast hasznaltuk proxyként. Az OECD magas és kozepesen magas
K+F-intenzitasu iparagait tekintettiik high-technek, és a kozepesen alacsony, vala-
mint az alacsony K+F-intenzitasu iparagakat low-technek.

7 Tagabb értelemben ezen termékekhez és szolgaltatasokhoz kapcsolodik a fejlédé orszagokba
aramlo export igen érdekes témakore (pl. Ekanayake et al., 2010).
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A panelmodellbe bevont orszagok korét, illetve valtozok idoszakat meghatarozta
az alkalmazott index elérhet6sége.® Az alkalmazott IPR-index az évente kozzétett
Fraser-index® és az otévente publikalasra kertild Ginarte—Park-index'® szorzataként
all eld, amelybdl a harom legutdbbi alkalom 2005, 2010 és 2015 volt. 2020-ra még
nem elérhetd az indikator. A 2005. és a 2010. évhez természetesen a vonatkoz6 évek
adatait hasznaltuk fel, ugyanakkor térekedtiink modelliink idébeni aktualitdsara,
igy a legutdbbi, 2015. évi értékekhez az egyéb mutatok vonatkozasaban minden eset-
ben az elérhetd legujabbat rendeltiik.

A bevont orszagok népességi (2019) ¢s GDP-mutatdi (2019) a Vilagbank
metaadatbazisaban érhetdk el. Magyarorszag és az adott cserepartner tavolsagat a
két allam févarosa kozotti tavolsaggal fejeztiik ki. Az dsszevont magyar kiilkeres-
kedelmi adatokat (2019) a KSH forrasaibol nyertiik, mig az egyes orszagok kuta-
tas-fejlesztési intenzitasa alapjan osztalyokba sorolt exportmutatok (2018) az OECD
adatbazisabol szarmaznak.

3. abra

A modell felépitése

- k
| OECD-adato }\ Alapmo dell

| Vilagbanki adatok |—> A magyar nemzetgazdasagi exportot
magyarazé modell

| KSH-adatok

Relativ IPR-index
hatasanak vizsgalata

A relativ IPR-index hatasanak A relativ IPR-index hatasanak
vizsgalata a magas K + F intenzitassal |« vizsgélata a alacsony K + F intenzitassal
bird termékek exportja korében bir6 termékek exportja kdrében

Y

Forras: Sajat szerkesztés az empirikus modell bemutatasara.

8 Némileg tovabb sziikitette a bevonhato orszagok korét, hogy csak azok keriiltek elemzésre,
amelyek tényleges kiilkereskedelmi partnerei Magyarorszagnak, tehat van bilateralis aruforgalom.

° Az indikator a Fraser Institute (2020) hivatalos honlapjan érheté el: fraserinstitute.org/
economic-freedom/ dataset

10" Az adatok Walter G. Park (2020) professzor egyetemi honlapjan érhet6k el: http:/fs2.american.
edu/wgp/www/Patent%20index1960%20-%202015.x1sx
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Modelliinkben az adatok paneljellegét figyelembe vevd véletlen hatasok (ran-
dom effects) GLS-regresszidjaval dolgoztunk. Az (alap) OLS- és GLS-modellek
kozotti valasztast segitette a Breusch—Pagan-teszt (Székelyhidi, 2020), amely a
heteroszkedaszticitast vizsgalja. E jelenséget az elobbi modell nem kezeli meg-
felelen, igy a tesztet futtatva jobb valasztasnak itéltiikk az utdbbit, mert annak
nullhipotézise szerint az egyes megfigyelések kozott nem allnak fenn panelhatasok.
A teszt eredménye alapjan a nullhipotézist elvetettiik (Prob > chibar2 = 0,000). Mo-
delliink specifikacidja az alabbiak szerint irhat6 fel:

InEXPORT,, = Bt B, lanvonng, + ﬂzlnGDPﬂ + &Népességjt
+ p RelativIPR-index,, + fSzocialistaMult, + (o, + o, + a, + €,); ®)

ahol az EXPORT az eredményvaltozo, amely Magyarorszag esetében a j orszag-
ba, ¢ idopontban megvalosulo termékforgalmat jeldli, @ azon hatasokat jeleniti meg,
amelyek korrelalatlanok a magyardzo6 valtozokkal, mig £,;a hibatényezd. A bevont
magyarazé valtozok az alabbiak:

— Tavolsag: Magyarorszag €s a partnerorszag fovarosanak tavolsaga kilomé-

terben kifejezve;

— GDP: apartnerorszag brutto hazai termékének nagysaga, milli6 dollarban, ¢
idépontban;

— Népesség: a partnerorszag népessége millié fében, 7 idépontban;

— Relativ IPR-index: a szellemi tulajdonjog-védelem mutatojanak altalunk
képzett relativ indexe, ahol a szamlaloban a partnerorszag, a nevezdben pe-
dig Magyarorszag vonatkoz6 értéke szerepel;

—  Szocialista mult: dummy valtozo, amely az egykori keleti blokk mai orsza-
gainak csoportjat testesiti meg a modellben.

Miként azt korabban emlitettiik, a modellben 68 orszag volt a megfigyelés tar-
gya 3 idOpontban (2005, 2010, 2019), igy az 0sszes megfigyelés szama 204. Az alap-
modell modszertani szempontbol (Davidson & MacKinnon, 2004) megfeleld volt
(Prob > chi2 = 0,0000), és annak magyarazo ereje igen jonak tekinthetd, kozeliti a
0,9-es értéket (R* = 0,8857).
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1. tablazat

Magyarorszag termékexportjinak graviticios alapmodellje

Valtozok Egyiitthato értéke Robusztus p-érték Konfidenciaintervallum
standard hiba (95%)

Konstans —11,637%%* 1,596 <0,001 —14,766 8,508
Tavolsag —1,008%*** 0,081 <0,001 -1,166 —-0,849
GDP 0,901%** 0,064 <0,001 0,776 1,026
Népesség —0,0009%** 0,000 <0,001 —-0,0015 —-0,0004
Relativ IPR-index 1,204%%* 0,314 <0,001 0,588 1,82
Szocialista mult 1,309%** 0,221 <0,001 0,875 1,742

Szignifikanciaszint * p < 0,1, **p < 0,05, *** p < 0,01 esetén

Forras: A modellszamitasban felhasznalt adatok alapjan sajat szerkesztés.

Eredmények

Az alapmodell minden magyardzd valtozoja szignifikdns (1 szazalékos
szignifikanciaszint mellett). Ezek koziil a GDP, a relativ IPR-védelem indexe és a
szocialista mult hat pozitivan a fliggd valtozora. Negativ hatas fejt ki viszont a tavol-
sag ¢és a népesség. Ezek értelmezése kapcsan elmondhato, hogy a tavolsag egy egy-
ségnyi novekedése valamivel tobb mint 1 szazalékkal (1,008) csdkkenti az exportot.
A népesség egy egységnyi csokkenése 0,1 szazalékkal mérsékli a fliggd valtozo ér-
tékét.!! A pozitiv hatasu valtozok esetében a legmagasabb egyiitthatoja a szocialista
multnak van. Mivel dummy'? valtozordl van szo, a tablazatban szerepl6 egyiitthatd
ténylegesen azt fejezi ki, hogy az adott orszagba varhatéan 2,7-szer nagyobb vo-
lumeni export aramlik, ha az egykoron tervgazdalkodast folytatd volt szocialista
orszagok kozé tartozik.

Elméleti modelliink elsé eldrejelzésének megfeleléen a relativ IPR-index és a
fliggd valtozd kapcsolata pozitiv, igy az index ndvekedésével, vagyis az importor
orszag IPR-védelmének relativ értelemben vett szigorodasaval nd az export volume-
ne is. Ertelmezése alapjan egy szazad egységnyi novekedés varhatéan 1,21 szaza-

A népesség magyarazd valtozojanak értelmezése a log-linear modellek alapjan:
e =0,999; vagy 0,1 szazalékos csokkenés.

2 Dummy valtozok esetében az (ef — 1) * 100% képlet segitségével kapjuk meg a fiiggd valtozod
szazalékos valtozasat. Jelen esetben: (e'2” — 1) * 100% = 270,2 szazalék.

21



Nagy Benedek — Bodnar Gabor

1ékkal néveli az adott orszagba iranyuld exportot.”* Vagyis szerepe igen jelent6s, az
importald orszag relativ er6sddése a modelliink alapjan vonzé az exportald orszag
szamara.

Tovabb vizsgalva a relativ IPR-index hatasat, illetve jelentOségét a termékex-
portra, az alapmodell felhasznalasaval létrehoztunk egy-egy olyan konstrukciot,
amelyek segitségével a high-tech, azaz magas és kdzepesen magas K+F-intenzitast
iparagak (2. tablazat), illetve low-tech, vagyis kdzepesen alacsony ¢és alacsony K+F
intenzitast iparagak (3. tablazat) exportja valik mérhetové.

2. tablazat

Magyarorszag termékexportjanak gravitaciés modellje — high-tech iparagak

Valtozok Egyiitthato értéke Robusztus p-érték Konfidenciaintervallum
standard hiba (95%)
Konstans —7,090%%*%* 1,896 <0,001 -10,807 3,374
Tavolsag —0,914%%** 0,088 <0,001 -1,086 —0,742
GDP 0,955%** 0,073 <0,001 0,811 1,098
Népesség —0,0009%** 0,000 0,001 —-0,0015 —-0,0004
Relativ IPR-index 1,131%%* 0,326 0,001 0,492 1,769
Szocialista mult 1,309%%** 0,228 <0,001 0,863 1,755

Szignifikanciaszint * p < 0,1, ** p < 0,05, *** p < 0,01 esetén

Forras: Modellszamitasban felhasznalt adatok alapjan sajat szerkesztés.

Elébbit vizsgalva lathato, hogy a modellben 1ényeges, hangsulybeli eltérések
nem figyelheték meg. A magyarazd valtozok hatdsainak irdnya nem valtozik, to-
vabbra is negativ eldjele van a népességnek ¢€s a tavolsagnak. Ugyanakkor utobbi
hatasa enyhén mérséklédik (—0,91 szazalék). A relativ IPR-védelem hatasa ugyan
kissé enyhiil, de az még igy is igen jelentds (1,14 szazalék). A modell magyarazo ere-
je (R?=0,869) tovabbra is jonak nevezhetd, és modszertani szempontbdl is megfeleld
(Prob > chi2 = 0,0000).

index logikajabol kovetkezben egy egységnyi valtozas hatalmas kiilonbségeket takar. fgy példaul az
IPR-index 2019. évi adatai alapjan egy egységnyi a kiilonbség a masodik helyen allo Svajc és a listan
igen szerény poziciot elfoglalé Indonézia kozott.
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3. tablazat

Magyarorszag termékexportjinak gravitiacios modellje — low-tech iparagak

Véltozok Egyiitthato értéke Robusztus p-érték Konfidenciaintervallum
standard hiba (95%)
Konstans —4,063%* 1,978 0,040 -7,94 -0,186
Tavolsag —1,409%** 0,094 <0,001 -1,593 -1,224
GDP 0,922%** 0,071 <0,001 0,783 1,061
Népesség —0,001%** <0,000 0,001 —-0,0016 —-0,0004
Relativ IPR-index 1,014%** 0,358 0,005 0,313 1,715
Szocialista mult 1,466%** 0,258 <0,001 0,959 1,972

Szignifikanciaszint * p < 0,1, **p < 0,05, *** p < 0,01 esetén

Forras: Modellszamitasban felhasznalt adatok alapjan sajat szerkesztés.

Attérve a low-tech ipardgak exportjara, megfigyelhetd, hogy az alapmodellhez
képest is vannak modosulasok, és igy — mondhatni természetesen — a high-tech ex-
portot leird modellhez képest is. Mddszertani szempontbol a felallitott keretrendszer
tovabbra is megfeleld (R2 = 0,847; Prob > chi2 = 0,0000). Erdekes, hogy a tavolsag
szerepe felértékelddik (—1,409), vagyis az jelentdsebb mértékben csokkenti az expor-
tot, mint korabban.

Az eldbbiekkel dsszhangban a tavolsag egyiitthatjanak valtozasa kapcsan an-
nak konfidenciaintervalluma is ,,eltolodik™. A 2. és 3. tablazatot dsszevetve lathato,
hogy a két intervallum esetében — amelyek kozott van az atlagok kiillonbsége a min-
tak 95 szazalékaban —nincs atfedés, vagyis az valoban jelentds valtozast szemléltet.

Ugyanakkor a szocialista malt dummy valtozdja felértékelddik. E termékeso-
port kdrében Magyarorszag exportja varhatéan 3,3-szor nagyobb a volt szocialista
orszagokba iranyuldan, mint az egyéb allamokba. A relativ IPR-védelem hatésa to-
vabbra is igen jelentés, de annak egy szdzad egységnyi novekedése mar csak 1,02
szdzalékkal noveli a varhatd exportot. Elméleti modelliink masodik eldrejelzésének
megfelelden tehat az empirikus vizsgalatunk is azt mutatta, hogy az import6r orszag
IPR-védelme relativ szigorodasanak nagyobb pozitiv hatasa van az oda iranyuld
high-tech exportra, mint az oda iranyulo low-tech exportra.
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Osszefoglalas, kovetkeztetések

Tanulmanyunk célja az volt, hogy bevezessiik a relativ szellemi tulajdonjog-
védelmi erdsség fogalmat, illetve modellezziik annak a termékek nemzetkozi ke-
reskedelmére gyakorolt differencialt hatasat. A téma szakirodalmaban az abszolut
IPR-védelem hatasa jol kutatott. Altalanos iranyzatként az importér orszagban ér-
vényesiild erdsebb védelem nagyobb oda iranyuld termékforgalmat eredményez.
Elméleti modelliink ramutatott arra, hogy az importor orszag abszolut IPR-védelmi
eréssége mellett az exportdr orszagbeli abszolut IPR-védelem eréssége is fontos be-
folyasold tényezdje a két orszag kozotti aruaramlasnak. E két, idében egymastol
fliggetleniil valtoz6 indikator egydittes hatasat vizsgalhatjuk a relativ szellemi tulaj-
donjog-védelmi erdsség mutatojaval. A modelliink alapjan egy exportot fontolgatd
vallalat szamara vonzobb célpont lehet egy olyan orszag, ahol az IPR-védelem rela-
tiv értelemben erdsodik, igy ott érdemes lesz szamara a termékek nagyobb korével
megjelenni. A modelliink alapjan ez a vonzer6-novekedés erdsebb a high-tech, mint
a low-tech termékek esetében.

Kialakitottunk egy sajat mutatot, a relativ IPR-védelmi indexet, amelynek segit-
ségével a szellemi tulajdonjog-védelem relativ valtozasa és annak hatasa mérheto-
vé, elméleti modelliink eldrejelzései pedig empirikusan tesztelhetévé valnak. Ehhez
létrehoztunk egy gravitacios modellt, amelynek segitségével Magyarorszag export-
jénak befolyasold tényezdit vizsgaltuk. A relativ IPR-index relevancidja e modell
segitségével is tetten érhetd. Kutatasunk ujdonsagerejét az adja, hogy az alapmodell
alapjan megmértiik az emlitett index hatasait Magyarorszag exportjara, annak ma-
gas ¢és alacsony K+F-intenzitdsu termékek szerinti bontasaban.

A relativ IPR-védelmi index az elemzés mindharom esetében szignifikans ha-
tast gyakorol az exportra, illetve azt pozitiv iranya kapcsolat kereteiben formalja.
Az importdr orszagok IPR-védelmének relativ erésodése erdsebb pozitiv hatassal
van a magas K+F-intenzitdst termékek exportjanak esetében, és szintén pozitiv, de
valamennyivel gyengébb hatassal az alacsony hozzaadottérték-tartalmu termékek
exportjara. Figyelemre mélto, hogy e javak esetében a tavolsag mint magyarazo val-
tozo szerepe is viszonylag jelentés mértékben emelkedik. Vizsgalatunk alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy ha egy orszag a szellemi tulajdonjog-védelmi rendszeré-
nek erdsitését kivanja exportdsztonzésre hasznalni, akkor figyelemmel kell lennie
arra is, hogy ez a mutaté hogyan alakul a megcélzott kereskedelmi partnereinél. Az
IPR-védelem abszolut erdsitésén til a relativ er6sodést kell megcéloznia, ha névelni
kivanja exportjat.
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Empirikus vizsgalatunk korlatja egyrészt az IPR-index szelektiv elérhetdsége
mind az orszagok, mind pedig az évek tekintetében, valamint a globalis értéklancok
kialakulasanak hatasa az exportvolumen mérésére. Tovabbi kutatasi irany lehet a
vizsgalt exportdr orszagok korének kiterjesztése mas, Magyarorszaghoz hasonlo kis
nyitott gazdasagokra, illetve Magyarorszagnal kevésbé vagy jobban fejlett expor-
torokre. Miként arrél a bevezetésben is sz6 volt, a nemzetkozi aruforgalom a tu-
dasterjedésnek csak az egyik csatorndja, igy érdemes a relativ IPR-védelmi erésség
valtozasanak hatasat alternativ tudastranszfer-csatornakra (példaul miikodétoke-
aramlas) is megvizsgalni. A nemzetkdzi &rudramlas ugyanakkor nem egyenld a ben-
niik megtestesiilo tudas effektiv terjedésével. Masmilyen mértékt tudasterjedésre
szamithatunk akkor, ha az importdr orszag high-tech fogyasztasi cikkeket importal,
mint akkor, ha tékejavakat. Ennek megfeleldéen a termékek korének finomitasa to-
vabb arnyalhatja eredményeinket. Az importdr orszagok abszorptiv kapacitasdnak
figyelembevételével a relativ IPR-védelem valtozdsanak tudasterjedésre gyakorolt
hatasa is jobban vizsgalhatova valik.
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Melléklet
Az elemzésbe bevont orszagok listdja és azok relativ IPR-indexe

Orszig Relativ IPR-index Relativ IPR-index Relativ IPR-index

(2005) (2010) (2015)
Algéria 0,455 0,395 0,473
Amerikai Egyesiilt Allamok 1,274 1,292 1,321
Angola 0,131 0,218 0,178
Argentina 0,520 0,559 0,575
Ausztralia 1,273 1,301 1,460
Ausztria 1,303 1,299 1,365
Belgium 1,127 1,202 1,146
Brazilia 0,557 0,643 0,703
Bulgaria 0,669 0,703 0,808
Chile 0,929 1,180 1,068
Costa Rica 0,633 0,718 0,955
Ciprus 0,784 0,842 0,761
Cseh Koztarsasag 0,890 0,971 1,033
Dania 1,454 1,461 1,404
Dél-afrikai Koztarsasag 0,763 0,820 0,837
Dél-Korea 1,036 1,026 0,951
Egyesiilt Kiralysag 1,301 1,343 1,348
Egyiptom 0,487 0,489 0,524
Finnorszag 1,467 1,532 1,623
Franciaorszag 1,163 1,264 1,170
Fiilop-szigetek 0,618 0,575 0,645
Ghana 0,584 0,681 0,683
Gorogorszag 1,039 0,913 0,870
Hollandia 1,352 1,403 1,436
Hongkong 1,082 1,156 1,216
India 0,848 0,760 0,718
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Orszag

Relativ IPR-index

Relativ IPR-index

Relativ IPR-index

(2005) (2010) (2015)
Indonézia 0,342 0,436 0,469
Iran 0,293 0,386 0,437
frorszag 1,247 1,349 1,299
Izland 1,152 1,095 1,082
Izrael 0,864 0,887 0,909
Japan 1,274 1,280 1,329
Jordania 0,567 0,587 0,589
Kanada 1,272 1,375 1,300
Kenya 0,475 0,483 0,573
Kina 0,792 0,957 0,932
Kolumbia 0,525 0,544 0,627
Lengyelorszag 0,743 0,922 0,868
Litvania 0,855 0,927 0,948
Luxemburg 1,161 1,274 1,178
Malajzia 0,750 0,782 0,696
Malta 0,879 0,987 0,797
Marokké 0,637 0,719 0,783
Mexiko 0,587 0,636 0,593
Németorszag 1,423 1,380 1,303
Nigéria 0,351 0,408 0,391
Norvégia 1,334 1,418 1,420
Olaszorszag 1,007 0,957 0,919
Oroszorszag 0,663 0,705 0,691
Pakisztan 0,253 0,307 0,276
Peru 0,478 0,648 0,652
Portugalia 1,099 1,076 1,064
Romania 0,758 0,849 0,892
Spanyolorszag 1,011 1,087 1,104
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Orszag Relativ IPR-index Relativ IPR-index Relativ IPR-index
(2005) (2010) (2015)
Sri Lanka 0,501 0,628 0,638
Svajc 1,272 1,335 1,461
Svédorszag 1,286 1,412 1,421
Szingaptr 1,238 1,285 1,308
Szlovakia 0,967 0,831 0,819
Tanzania 0,489 0,623 0,703
Thaifold 0,542 0,616 0,577
Togo 0,261 0,316 0,452
Torokorszag 0,888 0,728 0,688
Tunézia 0,655 0,671 0,643
Uganda 0,446 0,571 0,568
Uj-Zéland 1,108 1,185 1,163
Ukrajna 0,648 0,664 0,627
Vietnam 0,563 0,735 0,644

Megjegyzés: az i orszag relativ IPR-indexe a ¢ idészakban
GP;, - Fraser;,

IPR,, =

GPyy, - Fraseryy,

Forras: Park (2020) és Fraser Institute (2020) adatai alapjan sajat szerkesztés.
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