Vadrézsa

A magyar temetdk
- fejfadiszitményeinek lehetséges jelentései

Minden kozosségben — fGként
a hagyomdnyaikat 6rz6 archaikus
kozosségekre gondolhatunk - a
kozosség tagjai nagy jelentGséget
tulajdonitottak gz,ﬂajdom’tanak
ma is) az emberélet fordul6ihoz
kapcsolédo szokdsoknak, az eze-
ket Kkisér§ szertartdsoknak. Az
ilyen kozosségekben na%y jelentd-
ségiik van a szokdsokban hasz-
nalt szimb6lumoknak. Ezek a
szimb6lumok a kozosségen beliili
hatékonyabb kommunikdciét is
elésegithetik. Ekként az ,utolsé
atvéltozast” kisérd szokdsokban
is jelentds szerepet jatszottak, jat-
szanak a szimbolumok, igy a fej-
fak és diszitményeik.

Ebben a munkdban annak sze-
retnék utanajarni, hogy mit jelent
a fejfa — onmagdban ¢€s diszitmé-
nyei altal — annak a kozosségnek,
amelyben elkésziil, illetve mit je-
lent a temetSben. Ennek ma mar
nagyon nehéz utdnajarni, mert a
jelentéskészlet mind a készitdk,
mind a ,haszndl6k” szdmdra el-
homalyosult vaagy mar egyaltalan
nem bir onmagan tilmutaté jelen-
téssel. Haszndlni hasznaljak, mert
a fejfadllitas szokdsa ma is él, de
mégsem lehet a napjainkban alli-
tott fejfdkon ezeket a jelentéseket
feltérképezni, ugyanis a fejfaké-
szités mara elszakadt azoktol az
integrativ kozoségektol, amelyek-
ben eredetileg létezett. Emellett
pedig nagy hatdssal volt rd az
iparmiivészet, a varoson, iskolak-
ban tanult mesterek faragasmad-
ja. Az 4] motivumkésziet mar
nem igazodik adott kozosség

séges elvdrasaihoz, inkdbb a
diszitettségre, a motivumgazdag-
sdgra (legjobb esetben a harméni-
ara) fekteti a hangsilyt. Ezeket a
fejfdkat tehdt nagy tilzds lenne
valami mélyebben rejlé jelentésré-
tegekkel fe azni, bar ez - is-
merve a magyar nyelvteriileten
széles korben elteriegl fejfadllitasi
hagyomanyokat — a régebb allitott
fejfak esetén joggal torténhet meg.
Kérdéses itt az, hog{, milyen
messzire mehetiink el ebben a je-
lentéstulajdonitdsban, milyen je-

ks

lentéseket tarthatunk elfogadha-
tonak.

Kutatdstorténeti dttekintés

Ennek a kérdésnek a megvila-
szoldsdhoz sziikséges Aattekin-
teniik roviden azt az anyagot,
amely ebben a témdban sziiletett,
igy a fejfdk eredetével, illetve a di-
szitményeik jelentésével foglalko-
zik. A nagy menn{ieségﬁ' anyag el-
lenére, amely ebben a témaban
ir6dott, kevesen mernek messze-
mend kovetkeztetéseket levonni,
ami érthet6 is, mert a fejfak erede-
tével, rokonithatésdgaval kapcso-
latban tobb, egymasnak néhol el-
lentmondé elmélet ldtott napvild-
f;ot. A diszitmények nagyfoka sti-
1zdltsdgot mutatnak, igy nehezen
azonosithatéak, jobbdra csak a ké-
szit6k megnevezései alapjan, ami
kozosségi hattér nélkiil sok eset-
ben onkényes lehet. Ezt a gdtoldé
tényez6t csak ugy lehet kiszidmi,
ha az altalanosan elterjedt, gyak-
ran hasznélatos diszitményekre
fig?lelijnk, és azok jelentéseit pro-
baljuk meg leimni.

Az ezzel a témaval foglalkozé
korai néprajzi szakirodalom a mé-
lyebb jelentések keresésénél dlta-
laban a kor divatos eszméihez
igazodik, a szerz6k kell6en me,
nem alapozott elméletekre épiti
munkdjukat. Gyorffy Istvan e
1907-ben irott Na kunsé%i fejfgz
cfmid tanulményaban ezzel szem-
ben — és munkdja ett6l valik érté-
kessé — nem keres mélyebb értel-
meket, ahol pedig értelmez, ott
szigordan az adatkozl6i Altal
mondottakra tdmaszkodik. Nem
beszél a fejfdk eredetérSl sem,
mint oly sok mds kortdrsa tette,
akik a magyarok rokoni kapcsola-
tait vélték ezekkel a tényekkel
igazolni. Arra szoritkozik, amit
igazolhaténak taldl. Mdr ebben a
tanulmédnyban megjelenik, amit a
késébbi kutatdsok is igazoltak,
hogy a fejfa alapanyagdul szolga-
16 fat az elhunyt tiltette még életé-
ben. A fejfa vastagsidga rendsze-
rint mutatéja az elhunyt anyzgi
helyzetének. Gyorffy szerint a di-

szités, néhany esettdl eltekintve
mindig virdg, amiket az dltala ku-
tatott faluban, Derecskén igy al-
kalmaztak: letort bimbo — gyerek,
széaraz fa — oreg ember, hegedi —
cigdny, magyar cimer — férfi. Ezek
mellett, még megjelenik a liliom. a
tulipdn, a r6zsa és a szomortifiiz.
Gyorffy azzal, hogy nem ment
messze a jelentéskeresésben, meg-
eldlegezte a késébbi munkak ko-
vetkeztetéseit.

Novdk J6zsef Lajos A temetSk
népi midvészete cimd 1910-ben
megjelent munkdjaban maér a kop-
jafdk eredetérdl is beszél, egyene-
sen turdni orokségnek tartva ezt a
targyat. Szorosan osszekoti a har-
colé-nomdd életet folytaté népek
kopjds temetkezési szokasait a
magyarok fejfds temetkezésével.
Szerinte ezt a sirjelet a reformatus
gauritanizmus drizte meg, azon-

n a motivumokon nézete sze-
rint érzédik a gétika, a reneszansz
és a barokk hatasa. Sajnos, az Gsi
rétegekrdl nem valasztja le ezeket
a késdbbi hatdsokat, meg sem ne-
vezi Oket, igy e tekintetben kétsé-
gekben hagy. Javasol viszont egy
{((3 kategorizaciot, melyet majd

unt Erné és Balassa Ivan is alkal-
maz, Kissé eltéré terminolégiaval.
Eszerint & feLfél, oszlopos fejfat,
kopjafat és tablas fejfat Eﬁl(’inb('iz-
tet meg, ami a késGbbi kutatasok-
ban sem viéltozik (esetleg a meg-
nevezésekben).

Viski Kéroly ugyanebben az
évben megjelent tanulménya (Mi
a kopjafa?) is az eredet kérdésé-
nek probél utdnajami, ugy, hog
csak a kopjafa és kopjafaallitas
eredetét igyekszik vazolni. Ez a
tanulmdny ellentmond annak az
elméletnek, miszerint a kopjas te-
metés a harci kopjaval torténd te-
metésbdl nétte volna ki magat. El-
méletét azzal tdmasztja ala, hogy
a kopjdnak tidlzottan meg kellet
volna vastaﬁodnia ahhoz, hogy a
kapjafdhoz hasonl6 sirjellé valjon.
Sikl6di, kismodi példdkon iga-
zolja, ho%' a koﬂés-zészlés teme-
tés egy id6ben létezett a faragott
kopjafaéllitassal, s6t, egymas ki-




egészitGi voltak: a kopjafa tetejébe
furt lyukba éllitottdk a kisebb mé-
retd zaszlos kopjat. Allitdsa sze-
rint ez Kalotaszegen is szokas
volt, nem csak Székelyfoldon,
csakhogy itt nem zdszl6t, hanem
villat dugtak a kopjafaba.

A fejfdknak tulajdonitott mé-
lyebb jelentésekben legtovabb
Solymossy Sandor ment (0si fejfa-
formak népuinknél, 1930), aki a
szatma’rcsoLei temetSben talalha-
16 csonakos fejfakat a csénakba te-
metkezés szokdsabdl eredeztette.
Eszerint rokon népeinknél szo-
kasban volt, hogy a megholtat a
csonak egyik felével eltemették, a
cs6nak masik felét pedig sirjeliil
allitottak. Egyértelminek veszi,
hogy a sirjel az embert dbrdzolja,
mert formai hasonlésdgokat mu-
tat a fejfa a csénakba hattal bele-
fektetett emberrel. Elméletéhez
igazolasul hozza fel még a rokon
népeknél megtaldlhato, a temetés
utani alember készités szokdsat,
amely arra szolgdlt, hogy a halott
visszajar6 lelkét legyen aminek
magaba fogadnia. Ez a balvany, a
csonak formdja és a belefektetett
ember magyardzna a szatmdr-
csekei csonakos fejfdk meglétét és
milyenségét, a sirjel és az ember
szoros kapcsolatat.

Ez a kapcsolat, mint azt a ké-
sGbbi kutatdsok is igazoltdk, vals-
ban létezik, ha nem is olyan jelle-
r, mint amilyent Solymossy San-
f]or leirt. Az emberafakd fejfdk a
Sdrkoz reformdtus temetGiben is
elterjedtek voltak (Csalog Jozsef:

A sarkozi temeték emberalaki
fejfdi. 1940). A fejfdk csticsan fej
ﬁ{, amint azt Csalog lerirja, ného
még az arc is fel van tiintetve. A
fejfa azonos tdjoldsii a halottal
(kelet-nyugat), a felirat a halott
arcaval egy iranyba néz.

A kiulsé haéssonléség, b: formai
jegvek egyezése azonban mé
ﬁgﬁz lehet elég ahhoz, hogy a ka(;g-
csolatot valésdgosnak tekinthes-
suk. Ehhez meg kell vizsgalnunk
a fejfdk kialakuldsanak a torténe-
tét, a temetSkben valo elhelyezé-
siiket, a fejfakhoz [(z6dd hiedel-
meket, ismereteket, és az ezekhez
valé viszonyulast.

A temetd vilaga

A honfogalé magyarok letele-
pedésiik utan valdszintleg nem
temetkeztek egy helyre, mert
tobbszori rendeletekkel lehetett
csak a templom Kkoriili temetke-
zésre szoktatni Gket. A telepiilé-
sek novekedésével sziikségessé
valt az 1j temetGk kijelolése, alta-
laban a {alun kivil, egy dombra.
A falu és a temetd, az él6k és hol-
tak vilaga kozé sok helyen viz ke-
riilt, és ebben nem kevés szerepet
jatszott a viz elvdlaszto ereje, mert
a hiedelmek szerint a halottak lel-
ke nem kel 4t a vizen. A halottak
lelkétdl altaldban féltek, igyekez-
tek Gket kiszolgdlni, a kedviikben
jarni, hogy ne zavarjak az €lGket.
:,ﬁies hiedelmek szerint a halott
lelke a temetés utan még egy ide-
ig a sir koriil, illetve a fejfan ta-

Zsoboki reggel

nyazik. Ezért is tltettek fakat a te-
met6kben, meg azért is, mert a
halott n?'u almat védd j6 szelle-
mek a fa |§oroné'éra telepednek.
Maér a Szent Gallen-i kolostor te-
metSt dbrazol6 9. szazadi képén
Eyﬁmb'lcsfaébrézolésokkal taldl-
cozunk. A gytimolesfaval, él6fa-
val torténd sirjelolés az imi-olvas-
ni nem tudé ember szdmdra a
konnyebb eligazoddst biztositot-
ta, a bokrokkal, virdgokkal
egyltt. Magyarszovaton szokas
volt, hogy a halott fejéhez éléfat
ultettek. Az oregek akacfat, a fia-
talok gytimolesfat kaptak. Ez az
él6fa helyettesithette a késobb el-
pusztulé fejfat, ,mert a gyokerei-
vel a fa a foldbe kapaszkodik,
lombijaval pedig, az égbe ndg”,
mondja egy id6s ember. (Balassa
Ivan: A magyar falvak temetdi.
én.) A halott és az éldfa kozott
szoros kapcsolat van, az €l6 fa
folytatja az ember életét. A fa és
ember ka{csolalénak képzetkoré-
be tartozik az is, hogy a gyerek
sziiletésekor eliiltemek egy fat,
amelynek viruldsa szorosan 0sz-
szefugg a gyerek jo egészségi lla-
potdval, hervadasa, betegsége a
gyerek egészségének a romldsa-
val. A koran elhaldlozott gyerck-
nek ezt a fat vagjdk ki, hogy fejfé-
ul szolgdljon. Ez is magyarazhatja
a gyerekek szamdra késziilt feifé](,
kopjafdk vékonysdgat, ami ott is
megfigyelhets, ahol mdr nem a
sziletéskor tltetett fabol készitik
a sirjelet.

Fejfik

Elébb emlitettem mar, hogy a
formai hasonl6sdg ©Onmagaban
nem elég a fejfdk eredetének a
meghatarozasahoz, illetve vala-
miféle genetikus kapcsolat meglte-
remtéséhez ember ¢s fejfa kozott.
Honnan ered tehat ez a sirjelélési
szokds? Nagyon nehéz erre a kér-
désre elfogadhaté feleletet ad-
nunk, mert a fejfak gyorsan pusz-
tulnak, igy az idGbeni visszakove-
téstik legfennebb a 18. szdzadig
lehetséges. Az elsé feljegyzések is
csak a 17. szdzadbdl szarmaznak,
annak ellenére, hogy korébbi ird-
sos dokumentumokban taldlunk
temetGleirdsokat. Annak, hogy a
fejfds temetkezést a honfog?;lé
magyarok hoztdk volna maguk-
kal, ellentmondanak a régészeti
kutatdsok eredményei, ugyanis a
honfoglalaskori sirokban nem ta-
laltdk nyomat fejfaknak, bar a
korhadt fa évezredekig nyomot
hagy a talajban.




Csalog J6zsef a torokoktdl, a
kozos temetGhasznalat sordn at-
vett elemként hatarozta meg Gket.
Allitdsa szerint a reformatusokat,
miutdn a katolikus temet6kbél ki-
uzettek, a torokok fogadtak be, és
Gk a torok polgari (nem katonai)
személyeknek Kkijaro jeleket kezd-
ték haszndlni. Az elméletnek tobb
tény is ellentmond: a k6z6s teme-
t6haszndlatot mind Kkeresztény,
mind muzulman részrdl tiltottak,
a reformdtusok emellett minden-
féle balvanyozast is tiltottak, tilos
volt a sirok megjelolése. Az ez-
iranyd nyitas csak a 17. szdzad-
ban tortént meg, a fGuraknak en-
pedélyezték a sir megjelolését ha-
ommal, kével vagy zaszl6val. Ez
utén valik a fejfaallitds dltalano-
san elterjedt szokdssa. Az id 6k so-
ran tobb forma kialakult, az &si
formdk meg is Grzédhettek és el is
tinhettek. Ezért kétséges, bar
nem minden esetben Kizart dolog
6si jelképeket, dbrazoldsmodokat
keresnunk a fejfakon.

A fejfa és ember kapcsolatdt a
fejfak részeinek megnevezései is
aldhuzzdk, ugyanis a fejfak részeit
emberi testrészek neveivel kiilon-
boztetik meg. Emellett a fejfan ta-
ldlhaté jelek szervezddése elarul-
hatja az elhalalozott nemét, korat,
esetleg haldlanak korulményeit. A
fejfat egyes teriileteken, amikor
elkorhad, betemetik az elhaldlo-
zott mellé, tehat valéban az ember
masanak tekintik. Es ha az él6 faa
Iélek tartézkoddsi helyévé valt, a
fejfa is atvette ezt a szerepet.

A fejfak készitéséhez dltalaban
keményfat hasznaltak, de készul-
hetett gytimolesfabol (szilvafabol)
is. Azokon a vidékeken, ahol szo-
kds volt a fejfadllitds, az oregedd
emberek kinéztek maguknak e
kifaragni valo fat, amit csak az g?:
haldlozdasuk utdn volt szabad ki-
vagni és kifaragni, ellenkezd eset-
ben rossz jellé vélkatott. Ez is ma-
gyarazhatja a régebbi fejfak di-
szitményrendszerének egyszerd-
ségét, tudniillik a haldl bealltatol a
temetésig csak.a leglényegesebb
informdcidkat lehetett ravinni a
fejfira. A jelrendszerben helyet
kapott a fejfa alapanyaga, vastag-
saga, faragott diszitéelemek vala-
mint a szinek.

Jelek, diszek

Kunt Emé mondja, hogy a ,,di-
szitGelemeket ma mar csak cifra-
sag, disz, ékesség névvel illetik”.
Ha ez igy is van, a hasznalék bi-
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zonyos kozosségen beliili egysé-
ges jeleket még értelmezni tud-
nak, fGleg azokat, amelyek a ha-
lott nemére, kordra és az anyagi
helyzetére, rangjara utalnak.” Fr-
dekes médon a magyarsagnal
nem terjedtek el a nyugaton oly
divatos haldlszimbélumok, a ha-
1al borzalmat sugallé jelek, illetve
csak na:gyon ritkdn jelenik meg a
homokora és a kaszas haldl. Jelen-
tésiik inkdbb a szineknek van, a
novényi szimb6lumoknak és né-
hany mads, dltalanosan hasznalt
(pl. mesterségre utald) jelnek.

A szinek altaldban a halott ko-
rara, ritkdbban a haldl médjara
utalnak. Ma mar nagyon ritkdn
haszndlatosak. A fekete és a barna
szin a fat védd kendanyag alapszi-
ne. A régebbi festésekne}l’( viszont
jelentéshordozé szerepiik volt: a
fehér gyerekeket jelentetett, a vila-
goskék fiatalokat, a di6barna ko-
zépidejtieket, a fekete pedig orege-
ket. A voros szin altalaban az eré-
szakos haldlt jelentette. Kalotasze-
gen a fiatalon elhunytak sirjelét is
vordsre festették, mert a kozosség
természetellenesnek érezte haldlu-
kat. A voros szin egyébként Ossze-
fligg a vér kiomlésével, a magyar
népkoltészetben a feketével egytitt
a tragédiat jelenti.

A fejfdkon a szinek mellett al-
talanosan haszndlatosak voltak a
kiilonbozd, sokdig meghatarozott
jelentéssel bird, faragott diszitmé-
nyek. llyen diszitmény a sziv,
amely valtozatai alapjdn mast és
madst jelenthetett. A bel6le kinovd
virdggal, inddval egyiitt az djra-
sarjad6 életet szimbolizadlja (l.
még a sirokra iiltetett €16 fak pél-
ddjat). A kettds virdginda a szerel-
meseket, a hdzasparokat jelenti.
Gyakorta megjelent a nyillal atl5tt
sziv, az €élet megszdntét szimboli-
zaland6. A kettds nyil tobbletin-
forméciét hordozott: az elhunyt
6ngxilkos lett.

gyakori jelek k6zé sorolha-
tok a nap-, a hold- és a csillagab-
rézolésoE, amelyek azonban bizo-
nyos vonatkozasokban elvesztet-
tek eredeti jelentésmezdjiiket. A
magyar folklérban a nap lélek-
szimb6lum, ekként keriilhet fel a
fejfdkra is. A hold egészen mas je-
lentésmezd része: a fejfa csiicsan
taldlhaté holdat kontynak neve-
zik, és azt jelenti, hogy a megjelolt
sirban asszony nyugszik. A csil-
lag fejfa tetejen kifaragva valldsi
hovatartozast jelol, ebben a szem-
léletben tehat a kopjafa, fejfa a
templomtorony kicsinyitett masa.

Az égitestek dbrdzoldsa mel-
lett a leggyakrabban novénydbra-
zoldsok jelennek meg a sirjeleken,
és lehetnek mind nem-, mind
életkorjelolek. A lilliom, a rézsa-
bimbd (letort rézsabimbd), a tuli-
pan a legtobbszor elforduld je-
lek, alataldban jol meghatarozott
jelentést hordoznak. A liliom pél-
ddul lanyokat jelent, vagy fiatalon
elhunytakat. A novényeknél kell
még emlitést tennink a [Gldbdl
kinové indakrol, fakrol. Ezek 6sz-
szekapcesoljdk a foldet és az eget,
az €l6k és halottak vildgat, s mint
mar emlitettem, az élet folyama-
tossagat hordozzak magukban.
llyen jelkép a szomorufiz is,
amely igen elterjedt az dbrédzola-
sokban, temet6i novényként is na-
gyon kedvelt. A lemondds, re-
ményvesztettség szimbéluma, de
valoszintleg egyesiti magaban a
novényekhez kapcsolodé jelenté-
seket, a megujhodast, tjjasziiletést.

Egyes vidékekeken felismer-
hetéek a fejfdkon a foglalkozast
mutaté dbrazolasok: ollé - szabd,
ar — varga, taglé — mészaros stb.
Malonyay DezsG a Székelyfoldon
azonositott két érdekes jelet: a szi-
gony a gyalogost, a sisak, taréj a
lovast jelentette.

Mindezek utdn elmondhato,
hogy a [ejfafaragasban valaha 1é-
tezett egységes jelrendszer mara
jorészt [elbomlott. Ez annak is tu-
lajdonithat6, hogy a falusi, a ko-
z0sségi életben még aktivan részi-
vevo emberektSl a faragas tevé-
kenysége kereskedelmi célokkal
atkertilt a hivatalosan is ezt a
mesterséget (z6k, a koporsésok
kezébe, akik a jeleket mar teljesen
onkényesen hasznaltak. Emellett
a megnovekedett fokd mobilitds
is kdrosan hatott az egységes jel-
rendszerre, igy madra valGjdban
csak diszitményekrsl beszélhe-
tunk, jelekrél aligha. Ennek elle-
nére megfigyelheté a motivum-
mal, diszitménnyel val6 elldtas-
ban egységes tendencia. Alta-
laban lélekszimb6élumok és id6-
szimb6lumok keriilnek fel a fej-
fakra ma is, az altaldnos adatokat
hordozé (kor, nem, foglalkozds)
jelek mellett. A faragé ember a sa-
jat, az él6 ember torekvéseit, va-
gyakozdsait vetiti bele a haldla
utan az 6t helyettesitd fejfaba.
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