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Franciscum semper iuvenem veterem sed amicum
Musis et nobis hodie celebramus amict.

Nomine qui Mutilus vitae tamen integer, orbem
Annorum Deus omnipotens faciat tibi plenum.

Sigismundus Ritook






Acs Pil
VOLT-E IKONFESTO-ISKOLA A XVI. SZAZADI RACKEVEN?

Egy félreolvasis uticlete

Mar Bél Matyas ismerte és idézte Skaricza Maté 1581-b6l valo kéziratos versezetét, a
Kevi vdros histéridjat. A rackevi varosi protokollumba 1700-ban beirt versnek létezik egy
kései, igen rossz, a pontatlansagokat atkoltésekkel vegyité masolata. Sajnos Magdics Ist-
van ezt vette alapul, amikor a historiat 1888-ban kiadta a Diplomatarium Raczkeviensében.
Ebben igy olvashato a Rackeve egykori utcdit, piacait bemutat6 két versszak:

Tagas Piacz, malom Piacz egyik,
Széna piacz, Fa piacz negyedik,
Vagyon bennem kép piacz otodik,
Aros piacz, Racz piacz hetedik.

Veszett dolog én bennem lakéasod,
Uczaimnak ha nevét nem tudod,
Nagy fel uczat, kép fel uczat jarod,
Mellyék uczat oda fel szamlalod.

Ez a versrészlet topografiai ritkasagszamba megy, fol is keltette a kutatok figyelmet.
Barla Jen6tol kezdve a Magyarorszag miiemléki topografiajan at Szakaly Ferenc legujabb
mezovaros-monografiajaig sokan idézték, mindig Magdicsra hivatkozva. E Mentényi
Klara mivészettorténész azonositani is tudja a ,nagy fel uczat” a mai Kossuth Lajos utca-
val. Az azzal egyiitt emlitett ,kép fel ucza” neve senkit nem zavart. Sot, Kovacs Jozsef
Laszlo kitlon figyelmeztet a Képpiacra és a Kép fel utcara, mely — szerinte -, hajdani
ikonfestoiskolara emlékeztet”. Festdiskola helyett azonban egy hosszu s betd félreolvasa-
sarol: kes (kis) piacrol, kes utcarol van szo.

Tagas piac, malompiac egyik,
Szénapiac, fapiac negyedik,
Vagyon bennem kes piac harmadik,
Aros piac, rac piac hatodik.

Veszett dolog énbennem lakasod,
Utcaimnak ha nevét nem tudod,
Nagy Fel utcat, Kes Fel utcdl jarod,
Mellyékutcat oda felszamlalod.

Kunszabadszallasi Mihdly notarius kézirdsat az egykori masold nem tudta, sokszor
nem is akarta kiolvasni. Félreolvasasabol pedig a gondos filologia ikonfestd utcat, teret
alkotott.



Bartok Istvdn

MIT NEM OLVASOTT
PAZMANY PETER?

Vorésmarti Mihaly talan legkevésbé ismert miivének, az Intd s tanitd levélnek az olva-
s6hoz sz616 el6szavaban apro, de annal érdekesebb adalék talalhaté Pazmany Péterrdl.
Vorosmarti sajat munkadjarol a kovetkezoket irja:

ul.--] ezt én szegény Istenben el-nyugot Cardinal Uramnak éltében ajanlottam. Az
bizony dolog, hogy a’ kinyve-folott, ez Ajanlo levél-is szegénynek kezében-is volt. Es
mind azt tartom, hogy azt olvasatlan sem hadta. De azért, az-utan harmad napra, hogy
azt kezéhez juttatam, Jakosith Uram 6 Nagysagat, akkor Posoni mi Praepostunkat, etc.
hivatta ebédre, hivatott engemet-is. Es ebéd-utan hogy el-bulcsuzank tole, asztalarol ezt
fel-vevén, monda: De mi sziikség ezt nékem olvasnom, més dolgaim-is vannak: hanem
igaz, elég ha masok meg-olvassik. Im Pispek Uram-is pedig meg-olvashatna: olvassa-
meg kegyelmed néki. E’ beszédek alatt azt nékem nyuyta: mellyet osztan Jakosith Uram
o Nagysaga meg-olvasott ‘s javalott.”*

Az idézett néhany mondat elarulja, hogy Vorosmarti zokszo nélkil tudomasul vette:
az eérseknek ,mas dolgai” mellett nem jut ideje a neki ajanlott miivet elolvasni. Ez a moz-
zanat ugyanakkor a mar-mar szimb6lumma magasztosult kardinalist is elérheto kozelség-
be hozza. A tiszteletet parancsold, szoborszer( alak mellett megjelenik az esend6, megfa-
radt ember. Az orszagos tigyekkel elfoglalt egyhazi méltosag kénytelen beosztani idejét és
energiajat, feladatait fontossaguk szerint rangsorolni. Az ilyen és ehhez hasonlo adalékok
figyelmeztetnek ra, hogy a filologiai adatok feldolgozasa kozepette sem feledkezhettink
meg rola: kutatasunk targyai valaha €16, érz6 emberek voltak.

* VERESMARTI Mihaly, Intd s tanité levél, Pozsony, 1639, 6™Y. RMK 1 697.



Jankovics Jozsef

ROMAN VERSSZERZO MAGYAR VERSEI

J1...] és a magyarnak még a hirétél is futok, mint Karansebesi...” — fogadkozik kétség-
beesett fajdalommal Totfalusi Kis Miklos, honfitdrsai méltatlan bainasmodjatol szenvedve.
Ki e Karansebesi, s miért éppen 6t hozta fel példaként az aldozatkészségében visszauta-
sitott nyomdasz?

Az enyedi kollégiumban iskolatarsa volt Karansebesi vagy masképpen Michael Halics
Karansebesinus, ifja Halicsi Mihaly, ki az els6 ismert roman nyelvi disztichonnal koszon-
totte masik neves diaktarsat, Papai Pariz Ferencet. A roman papivadék és a magyar tanulok
kozott salyos konfliktus keletkezhetett, minek kovetkeztében Halicsi ,Catilina Colegii pe-
stis exturbatus”, s 1674-ben, a szaszvarosi iskolara hagyvan vagyonat, félezernél(!) is tobb
konyvét, kéziratait, ,vilagga ment”. Oly mély sebet titottek rajta — jogosan vagy jogtalanul,
nem tudjuk -, hogy nem is tért haza tobbé, Londonban halt meg 1713 tajan. Totfalusi is
kiilfoldon tapasztalhatta a vele kapesolatban irtakat, mit jol igazolnak Bethlen Mihaly
naplofeljegyzései — a régmult eseményekre is utalva — 1694-es londoni talalkozasukrol:
,Vad olah Halucius Kardnsebesit megszorittyuk annyira, hogy semi hispanica inquisitio-
nak nevezi beszédiinket.” Par nap multdn mar ,,vad oldh természetét levetkezvén hozzam
i, és velem kezd magyarul beszélleni”, tjabb néhdany nappal késobb pedig mar 6 vezeti
el Bethlent a bolondokhazaba, ahol a masik magyar experegrinus, ,Mezolaki megholt”.

Ma még kevésbé koztudott, hogy Halicsi a roman és a latin mellett magyarul is verselt.
Kaozel félszaz magyar szerzeménye, poétikai gyakorlata —amint arrol Mozes Huba tudo-
sit A fejedelemasszony portréjahoz cim( konyvében — a Keresztiri Pal Csecsemd keresztényéhez
kotott iires lapokon maradt fenn, a latin valtozattal egyiitt.”

Balassi-strofaban irt darabjai kozil alljon itt az alkalomhoz ,letinkabb” ill6:

Szent segedsegedert, Es aldomasidert
Szibol néked aldozom.

Felseges Nevednek, Mint io Istenemnek,
Dicsireteket mondom.

Nagy tidvességedet, Jo téteményidet
Soha el nem halgatom.

* Kolozsvér, a Protestans Teologiai Intézet konyvtira, RMK 1 678. Sipos Gabornak koszonom
masolatukat.



Kaldos Janos

HIRADAS HAROM OBSCURUS MUROL

Az unitarius egyhaztorténet kéziratai koziil Székelykeresztaron 6rizték a Kozma Janos
altal masolt és bovitett példanyt. Ezt forditotta magyarra Markos Albert. A forditas ma
Kolozsvarott az unitarius piispokség konyvtaraban van. Ugyanitt talalhat6 id. Kozma
Mihaly masolata is, amelyre tobbszor hivatkozik Markos Albert. A kovetkezékben a szé-
kelykereszttri példanyt haszndlé Markos Albert forditasabol idézek.

A gyulafehérviri nyomtatvanyokat targyalo résznél a kovetkez6 kiegészitéseket talal-
juk. A De regno Christi (RMNy 270) targyaldsahoz Markos lapalji jegyzetet ftz: ,Az itt
kovetkez6 szemelvény az Antikrisztus szarmazasar6l valamint ezt kovetéleg A Nizdretbeli
Jézus [magyar nyelvii] histéridja csak a keresztari kéziratban van meg. A kolozsvaribol
hianyzik.” (397,) Majd leforditja a Genealogia Antichristi, filii diaboli inventa in Bibliotheca
Romana ad partem sinistram ingredienti, Anno Domini MDXIII cim{i munkat a De regno Christi-
bél, s ezutan leirja Kozma Janos megjegyzéseit és A Niziréti Jézus histéridjat. Kozma Janos
igy kezdi: ,E munkat, mint amely nagyon hasonlatos az Antikrisztus szarmazasahoz, s
melyet emlékezetnek okaért a magam hasznélatara irtam le, jonak lattam ebbe a kéziratba
beiktatni [...] A Ndziréli Jézus historidja pedig ezzel a bevezetéssel kezdédik:

Kegyes keresztény olvaso

Mihelyt ezen, minden embereknél gonoszabb, megbélyegzett lelkiisméretii, vétkekkel
beborittatott, dlnoksag és hazugsag koholojanak Krisztus ellenségének és pokol lakéjanak
irasat latod, mindjart tudom, nevérdl szorgalmatoskodol és kedves volna te eldtted, ha
néked azt megjelenteném, de azt tenéked nem igérhetem, mert bizonytalan.

Rabbi Juchanan Bensaccai irta-¢, vagy pedig mas? Magyarra fordittatott és leiratott
azért, hogy mu az evangyelium vildganal ezen temérdek hazugsagot midon latjuk és
olvassuk, adjunk halat Istennek, hogy a mii sziviinkot meglagyitotta a Jézusnak bévéte-
Iére. Ellenben pedig mintegy mhelyettiink a sidé népet, mely @i népe vala elvetette. Itt
is pedig keresztény modon ill6 1észen cselekedniink és esedezniink, hogy lagyitsa meg a
konyoral6 Isten a sidoknak sziveket, sietesse azokot az iid6kot, melyekben az egész 1zrael
megtartassck. Amen!” Ezutan kovetkezik A Ndzirétbeli Jézus histéridja. A durva hangua,
Jézus életét megesafold irat utan (406,) Kozma Janos megjegyzése olvashato: ,Megjegyzcs:
Ezt a munkat csonkdn kaptam egy reformétus pap tarsamtol és emlékezetnek okaért az
elérebocsatandok eldrebocsatasa utan a nyajas olvaso épiilésére kijegyeztem.”

A 4062-407p levélen djabb kiegészités olvashato: Az izrael tizenkét nemzetségének az
Ur Krisztus szenvedésében és halalaban valé részestilésekért és killomb kiilombféle cse-
lekedetek szerént vald vétkekért lett biintetéseknek, s itéletig nemzetségek Isten rajtok
fekvaitéletének rendes leirdsa. Ezeket egy Florentindban tanult, de Olaszorszagban Mantua nevii
vdrosban 1715 [!] a zsidi valldsbdl kereszténnyé lett Ferenc nevti zsidd doktor jelentette ki. Megmu-
tatta magdt is a Ddn nemzetségébdl valonak lenni.”

A 408,409, leveleken egy harmadik munka is talalhat6 a kévetkezé cimmel: A zsid6k
nagy tanacsdanak itélete, melyet Tiberius csdszar parancsara kényszeritve hoztak a Naza-



reti Jézus Krisztusnak, Isten fianak gyalazatos halalara. E tanacs személyi all 85 a 22
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Kecskemeti Gabor

EGY ELORZOTT PREDIKACIO

A XVII-XVIIL szazadi prédikatorok gyakorlatiban nem volt ritka eset, hogy el6deik
nyomtatdsban is megjelent szonoklataibol egész szovegrészeket sz6 szerint kiirva vettek
atsajat beszédeikbe. Alkalmasint Magyarorszagon is megeshetett, ami Jean-Pierre Camus-
dorprédikator eléadasaban. Nemcsak Bonto varmegyében estenek meg tehat effélék, és
nemcsak a féispani beiktatas kortili szonoklatokkal. Az dsszeollozott, végig szovegatvéte-
lekbdl épitkez6 prédikaciok koziil tobb még nyomtatasban is megjelent, természetesen a
buzgo kompilator neve alatt, annak miveként.

Arra is lehet azonban példat talalni, hogy egy prédikaciot a valosagos szerz6 neve alatt
jelentettek meg, am annak tudta nélkiil, st akarata ellenére.

Telekesy Istvan, az 1660-as években rozsny6i, harskati, sarvari plébanos, késdbb gyori
kanonok, papaci prépost, 1689-ben csanadi cimzetes, 1699-ben egri valésagos piispok,
Heves varmegye fispanja lett. II. Rakdczi Ferenc ,minden ptispoki erénnyel s kiilénosen
szent egyszeriiséggel és irgalommal megaldott, derék 6reg ember”-ként jellemezte, aki
,megorizte fiatalsagaban fogant eszméjét a nemzet szabadsagardl, nem ragaszkodott a
jezsuitak érzelmeihez, és egyaltalin nem szerette az osztrdk uralmat”. Csatlakozott
a Rékoczi-mozgalomhoz, aldirta az 6nodi orszaggytlés fuggetlenségi okmanyat, ezért
1709-ben XI. Kelemen megfosztotta egyhazi jogaitdl és piispokségétél. A helyére tltetni
kivant Csaky Imre piispoksége ellen azonban, az egyhdzmegyei papsag tamogatasaval,
eredményesen tiltakozott, s 1711-ben visszahelyezték stalluméaba. Egerben papneveld
intézetet és konviktust alapitott, 1713-ban megkezdte az egri fGtemplom épittetését. 1715-
ben halt meg.

Noha hires szonoknak ismerték, nyomtatdsban csak Erd6dy Sandor folott 1681.
november 18-an, Szombathelyen elmondott prédikacidja jelent meg 1682-ben. A nyom-
tatvanybol azonban kitiinik, hogy ennek megjelentetésére is beleegyezése nélkil kerdilt
sor. A prédikacio elé Pahy Pal, a bécsi Pazmaneum papnovendéke (akirél semmilyen
tovabbi adatunk sincs) irt ajanlast Erd6édy 6zvegyének, Csaky Krisztinanak. Elmondja,
hogy Gyorott jarvan, Telekesy Istvan irasai kozott taldlta a beszédet, s az 6zvegy korabbi
kéréseinek megfelelden adta nyomdaba azt; félve, mert ,idegen volt 6 Kgme [Telekesy]
eleitiil foghva az ily Praedikatiok vilagosagra kiadasdban”. Reméli azonban, hogy a kano-
nok csak szemfilességnek s nem vakmeréségnek fogja tulajdonitani mive titkon valo
kinyomtatasat. A konspiracio szervezettségére utal, hogy az ajanlast az Erd6dy-cimer met-
szete koveti.

Hogy mit szolt a kal6zkiadashoz Telekesy, nem tudni. Amikor Csepregi Turkovics
Mihallyal tortént meg az a hasonl6 eset, hogy szonoklatat hire nélkiil vették prelum ala,
noha még a munkdlatok kozben értesiilt errdl, menten békétlenkedni kezdett, sét annyira
vitte 6kegyelmét az emberi indulat, hogy a nyomdaszt, Totfalusi Kis Mikldst plagiariusnak
szidalmazta érette.
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Komlowvszki Tibor

BALASSI ES A PREDESZTINACIO

Balassi istenes kolteményeinek megitélése, értelmezése, felekezeti hovatartozasanak
vagy felekezeteken kivuliségének, szuprakonfesszionalis voltanak feltételezése: olyan kér-
dések, amelyekben maig sem alakult ki egységes allaspont a szakirodalomban. Katoliza-
lasat is kiilonbozoképpen értelmezik: egyesek csak 6nzé szamitast, masok viszont 6szin-
teséget is érzékelnek benne.

Jol ismert, hogy Balassi a hittant Bornemiszétol tanulta. Eckhardt szerint: ,Bornemisza
fétanitdsa a lutheri tétel: az Isten el6tt valé megigazulas egyediil a hit altal torténik. Nem
szerepelhet a megigazulasban a cselekedet érdeme. Elég, ha Krisztus érdemében bizunk,
mert »csak egyediil az ¢ halalanak érdemébe« bizhatunk.”* Bornemisza hatarozottabb
fogalmazasaban: ,Csak egy punktnyi, egy szempillantasnyi szabadsagunk sincsen semmi
j()ra!"M A lutheri predesztinacio tanarol van szo. A predesztinacio tanarol, amely annak
idején Erasmust szembeforditotta Lutherrel. Az individuum szabadsiganak korlatozasat
a humanista embereszményt tiizetesen megrajzolé Erasmus nem tudta elfogadni. Kony-
vet irt a szabad akaratr6l (De libero arbitrio, diatribe, 1524), amelyre Luther a kovetkezo
évben élesen valaszolt (De servo arbitrio, 1525).

A reformacié gondolatrendszerébél a szabad akarat tagaddsara a manierista mivészek
viszont egyetértéssel rezonalnak. Hauser szerint: ,A manierizmus ember-abrazolasinak
kényszeredettsége, gépiessége, babszeriisége pontosan azt az érzést véltja ki, amit a lu-
theri antropolégia alapeszméi: a bebortonzottséget a gyarlo test s a foldi élet tomlo-
cébe.”***

Balassi istenes kolteményei arrdl vallanak, hogy Bornemisza igen maradandoan plan-
talta a predesztinacio-tant az ifja Balassi lelkébe. Az istenes versek jelentds hanyada
ugyanis, kivalt a vivédo, gyotrdds, Istennel nyiltan polemizalo koltemények, az eleve
elrendelés tanaval is foglalkoznak. Balassi szamara evidencia a predesztinacio: nem tagad-
ja, nem szakit a tannal, mint Erasmus, de nemegyszer talsagosan keménynek, kiszamit-
hatatlannak, méltanytalannak, igazsagtalannak tartja. Az Istennel élesen vitatkozo kolte-
mények legtobbszor a predesztinacié kérdéskorével is vivodnak. Most csupan néhany
helyet tudok idézni ezekbél a versekbol:

Hogy az kétség miatt el ne hagyjon megént
Téged, szentséges fént!

* EckHARDT Sandor, Balassi Bilint, Budapest, é. n., 26.
** Idézi ScHuLkk Tibor, Bornemisza Péter 1535-1584, Sopron-Budapest-Gydr, 1939, 226.
**#* Hauser Arnold, A modern miivészet és irodalom eredete, Budapest, 1980, 95.
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Kib6l, Uram, neked de mi hasznod lenne,
Ha az kétség miatt 6 Pokolra menne
(Segéll meg engemet)

lllik, hogy elfordulj, Uram, bineimtiil,

Kivel rakva vagyok talpig mind tetétiil,

De kegyességedtil

Nem illik, hogy megfossz irgalmassagodtal.
(Bizonnyal esmérem rajtam nagy haragod)

Ne adj felettébb az kisértetre,
csak mig eltiirhetem,

[

Mi hasznod benne, ha martalékja
leszek az Satannak?
(O, én Istenem)

Mi hasznod benne, hogyha veszélre
jutok kétség miatt
(Kegyelmes Isten)

A Balassi katolizalasaval kapcsolatos hivatalos dokumentumok szovegét — tudom —
nem szabad talsagosan komolyan venni. Lehet, hogy mer6 véletlen, de a szepesi kdptalan
el6tt 1586. julius 27-én tett tigyvéd- és hitvallas érdekes modon hivatkozik a tridenti zsi-
natra. Balassi és Dob6 Krisztina, miutan kijelenti, hogy minden katolikus hittételt elfogad:
J...] végiil mindent és egyenként, egyetlen cikkelyt sem zarva ki, mit az eredendd biinrdl és
a megigazuldsrol a szent tridenti zsinat meghatdrozott és kijelentett, elfogadunk és magunkévd
tesziink.”" Lehet, hogy véletlen.

Balassi istenes kolteményeiben hidba keressiik katolizalasanak jeleit. Egy verssor taldn
mégis utalhat erre: nem istenes versben, hanem a sajat kez(i versfiizér els6 darabjaban, a
kozépso sor: ,Csak aldott kezével, mint szép ereklyével, engem, mint kort illessen.”

A betegséget gyogyitani képes dldott ercklye még hasonlatként sem lehet protestans
érzilet(i szerz6 lelemeénye.

* Barasst Balint Osszes miivei, 1, sszeall. ECKHARDT Sandor, Budapest, 1951, 351. (Kiemelés télem
-K.T)
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Kdszeghy Péter

TUKOR, FATYOL, FELHO,
EJI FOLYO CSILLAGA

A humanista poétikai szemlélet elvalaszthatatlanul kotodott sziiléanyjahoz, a teolo-
giahoz — ez aligha szorul bizonyitasra. Nemcsak arrél van sz6, hogy a humanistak magat
a Bibliat mer6 koltészetnek s poétikai elméleteik legfébb példataranak tartjak, hanem arrol
is, hogy a Bibliaval kapcsolatos teologiai fejtegetéseket beépitik a tételes poétikakba.

Minden poétika alapkérdése: mi a poézis? Boccaccio valaszanak egy részletét idézziik:
J...] a koltészet olyan képesség, amely Isten kebelébol veszi eredetét és hatdsabdl nyeri
nevét. |...] Azt fogjak mondani talan [marmint egyes tudatlan verseldk] |...], hogy amiket
hasznalnak, ahhoz csak retorikara van sziikség, amit én részben nem tagadok. Megvan-
nak ugyanis rész szerint a retorikaban is, a fikcié beburkolasanal azonban semmi szere-
pe a retorikdnak, mer6 koltészet minden, ami igy, fatyol alatt és valogatott médon van
kifejezve.””

Aquinéi Szent Tamas a Summa theologiae els6 részének kilencedik szakaszéban arra
keres valaszt, hogy alkalmazhat-e a Szentirds metaforakat. Igen, érvel, s mindekozben
(Pseudo-)Dionysius Caelestis hierarchidjanak els6 fejezetére hivatkozik, amely szerint:
Az isteni fény sugara szimunkra csak kiilonféle szent fitylakon keresztiil ragyoghat.”**

Az abszolut (isteni) igazsaggal, szépséggel a csupan érzékelhetd képeket (Szent Tamas:
Jiguras sensibiles”) befogadni képes ember kozvetleniil nem szembesiilhet, mivel azt {61
nem foghatja; csak a fatylon atsejlot, a visszfényt. A keresztény teologia platonista.

Balassi Balint szerelmi teologidjaban a szakralis szféraba emelt ,mennyei orcaja”,
,angyali abrazata” kedves is rendelkezhet az abszolttum jellemzdivel; a halando szamara
felfoghatatlan igazsag-szépség évezredes abrazolasi hagyoménya is alakithatta az ilyen
koltoi képeket:

Mint nap szép homallyal fejér felhd altal
verofényét terjeszti,

Oly gyenge vilaggal vékony fatyol altal
haja szinét ereszti

Célia befedvén, s mellyén tandokolvén
draga gyémantkereszt.

* Boceaccio, Genealogie deorum gentilium libri, Liber decimus quartus, Cap. VI, p. 701. A szempon-
tunkbdl legfontosabb rész: ,Habet enim suas inventiones rethorica, verum apud integumenta fictio-
num nulle sunt rethorice partes; mera poesis est, quicquid sub velamento componitur et exponitur
exquisite.”

** AQUINOI SZENT TAMAS, A teoldgia foglalata, 1. rész, forditotta és jegyzetelte TUDOS-TAKACS Janos,
Budapest, 1994, 52-53. ,Impossibile est nobis aliter lucere divinum ratium, nisi varietate sacrorum
velaminum circumvelatum.”



Tamadtakor napnak, mint holdnak, csillagnak
hogy enyészik vilaga,

Ugy menyek-sziizeknek, mint az szép fiiveknek,
veész szépsége viraga,

Mihent kozikben kél Célia, azkinél
égnek nincs szebb csillaga.

Es azt is tudjuk:

Nem volna szép, ha égre kelne
az éji folyo csillaga.

Tiikir altal homdlyosan: Isten, Koltészet, Szerelem. Minden, mihez gyarl6 latasunk e
foldon kevés.




Neémeth S. Katalin

A WOLFENBUTTELI CORVINAK
1799-BEN

Koztudomast, hogy a wolfenbiitteli Herzog August Bibliothek kilenc corvinajaval a
negyedik helyet foglalja el a Matyas kiraly hajdani gytijteményét 6rz6 konyvtarak kozott.
Kevésbé ismert azonban, hogy e konyvmiivészeti ritkasagok mar a XVIII. szazad utolso
évében magyarorszagi latogatot is lenytgoztek. Fessler Ignac Aurél (1758-1839), a kalan-
dos életii torténész, orientalista, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezé tagja, 1799-ben
latogatott el Wolfenbiittelbe, ahol, miutan tisztelgett a német dramairodalom atyja, az
egykori wolfenbiitteli konyvtaros, Gotthold Ephraim Lessing sirja eltt, megtekintette a
konyvtarat is. Riickblicke auf seine siebzigjihrige Pilgerschaft (Breslau, 1824) cimi visszaemlé-
kezésébdl — ezuttal magyar forditasban — idézziik a hazafiai meghatottsagrol tandskodo
sorokat.

,Wolfenbiittelben nem akartam massal megismerkedni, mint az értékes konyvtarral és
rendkiviil szives és szolgalatkész 6rével, Langerrel. Ot évvel ezelStt ¢ kolesonzott nekem
Carolathba mintegy fél évre a Herceg engedélyével harom, fontos Seneca-miiveket tartal-
maz6 kodexet, és illendd volt, hogy ezért személyesen koszonetet mondjak. Nagyon bete-
ges és ezért némileg emberkeriild, mégis pompas férfitinak taldltam, aki nem kimélte
idejét, hogy nekem hat 6ran at a red bizott szellemi kincsek legfontosabb darabjait meg-
mutassa. Soha nem fogom elfelejteni azt a szent borzongast és mély patriota banatot, mely
elfogott, amikor e humanus férfia a Corvin Matyasnak, hazam és kora legnagyobb kira-
lyanak kényvtardbol szarmazo pompas kodexeket elém tette, megérté tirelemmel enged-
te, hogy ameddig nekem tetszik, nézzem Gket, lapozzak benniik, és gyermekien orilt az
én gyermeki 6romomon és tiszteletemen, amellyel nagy kirdlyom keze nyomat idonként
megcsokoltam. Szememben konnyekkel véltam el a magyar birodalom hajdanvolt dics6-
ségének e szomord relikviditol.”



Pajorin Klira

ISIDORUS, THEODULF ES
A GYERMEK-AMOR

Amor gyermekkepe — mellyel a Balassi-filologia is oly sokat foglalkozott — a kézépkor-
ban sem homalyosult el; a keresztény eszmeiséghez illesztett Cupido-abrazolas a VII. sza-
zadtol kezdve a reneszanszig a doctrina Christiana fontos alapismeretei kozé tartozott.
Korai verses megjelenitésével Nagy Karoly udvari kolt6jénél és teologusanal, Theodulf
orléans-i érseknél (750/760 koriil-821) taldlkozunk, aki egyik elégiajaban” arra kivant vele
példat mutatni, hogy miképp lehet felfedni a kolték hazugsagai alatt rejlé igazsagot:

Fingitur alatus, nudus, puer esse Cupido,
Ferre arcum et pharetram, toxica, tela, facem.
Quod levis, alatus, quod aperto est crimine nudus,
Sollertique caret quod ratione, puer.
Mens prava in pharetra, insidiae signantur in arcu,
Tela, puer, virus, fax tuus ardor, Amor.
Mobilius, levius quid enim vel amantibus esse
Quit, vaga mens quorum seu leve corpus inest?
Quis facinus celare potest, quod Amor gerit acer,
Cuius semper erunt gesta retecta mala?
Quis rationis eum spiris vincire valebit,
Qui est puer effrenis et ratione carens?
Quis pharetrae latebras poterit penetrare malignas,
Tela latent utero quot truculenta malo?
Quo face coniunctus virosus prosilit ictus,
Qui volat, et perimens vulnerat, urit, agit?
Est sceleratus enim moechia daemon et atrox,
Ad luxus miseros saeva barathra trahens.
Decipere est promptus, semperque nocere paratus,
Daemonis est quoniam vis, opus, usus ei.

Mint Theodulf kiad6ja, E. Duemler ramutatott, e versrészlet forrasa Isidorus (560 koral-
636) Etymologiae-janak egyik passzusa (VIII, 11, 80):

,Cupidinem vocatum ferunt propter amorem. Est enim daemon fornicationis. Qui ideo
alatus pingitur, quia nihil amantibus levius, nihil mutabilius invenitur. Puer pingitur, quia
stultus est et inrationabilis amor. Sagittam et facem tenere fingitur. Sagittam, quia amor
cor vulnerat; facem, quia inflammat.”

De libris quos legere solebam et qualiter fabulae poetarum a philosophis mystice pertractentur, in Monu-
menta Germaniae Historica, Poctarum Latinorum Medii Aevi, tom. 1, ed. Ernestus DUEMLER, Berolini 1881,
pp. 543-544.

16



Isidorus alapvetd tankonyve, az Etymologiae, a legfontosabb teoldgiai és profan isme-
retek dsszegzésével, valamint a sz6 spiritualis jelentését megvilagitdo modszereivel felmér-
hetetlen hatast gyakorolt a késébbi miveltségre, irodalomra; a benne felhalmozott tudas
j6 része a kozépkor végére vulgaris ismeretté valt. Kolteményeik didaktikus hangnemét
és eladasmadjat, allegorikus értelmezéseit és moralis magyarazatait tekintve agy tetszik,
hogy az Amor gyermek volta mellett vagy ellen argumentalo reneszansz kori koltok sem
tudtak kivonni magukat a ,daemon fornicationis”-t megrajzolé Isidorus kozvetlen vagy
kozvetett hatasa alol.




Ritodkné Szalay Agnes
AZ OREG LEO

A csoddlatos atvaltozasokra képes Proteushoz hasonlitja Varadi Péter egy levelében
oreg baratjat, Matyas kiraly egykori diplomatajat, Telegdi Leontius Janost. Talanyos, elrej-
tozni képes természetét mintha az Gjkorban is megdrizte volna. Giovanni Leonziot Frak-
noi még olasznak tartotta. Karacsonyi Janos és Soros Pongrac azonositotta 6t Telegdi Janos-
sal. Mindketten a Csanad megyei Telegdi csalad tagjanak gondoltdk, bar a csaladfan nem
tudtak elhelyezni. Nevét a nemzetségi monostor: Oroszlanos latinositott forméjanak vél-
tek. Talanyos személyével, ugy tetszik, Gerézdi Raban sem boldogult. A humanista levelek
uj gytjteményében azutan visszaolaszosult. Igaza van Kubinyi Andrasnak: nem figyeliink
a tarsadalomtudoményok eredményeire.

Johannes Leontius (Oroszlanus) de Telegd — nevét igen véltozatos formakban talaljuk
a forrasokban - 1470-ben bukkan fol mint pécsi kanonok. 1474-ben kommendaban kapja
a zalavari bencés apatsagot, 1479-ben maér pécsi nagyprépost. Palyaja gyorsan ivelt folfel¢,
jollehet csak a teologia licencidtusa volt. Varadi Péter koréhez tartozott, megosztotta vele
a fogsagban toltott éveket is. Matyés kiraly haldla utan egyiitt szabadultak. Fogsaga alatt
minden javadalmatol megfosztottak. 1496-ban Varadi mér élemedett kortinak, torodott-
nek mondja az 6reg Ledt, olyannak mégis, aki nem tagadja meg hajdani vad természetcét.
Az év6dd hangt levélben Viradi lathatoan szivesen jatszik baratja nevével. Azzal anévvel,
amely egy Italidban tobbszor is szolgélatot teljesitd diplomatahoz, 1évén kénnyen olaszo-
sithato, nagyon is illett.

A Leontius név ragadvanyneve volt Telegdi Janosnak. 1470. januar—februarban neki
jutott az a megliszteltetés, hogy egy oroszldnpart Firenzébdl Bécsbe kisérjen. A varos
Miatyds kirdlynak szol6 ajandékat Gardzda Péternek kellett volna dtadnia, de 6 atharitotta
a feladatot. Firenze ,,onkéntes”, valdjaban nagyon is megrendezetten idozitett ajandékat
Janus Pannonius koszonte meg, és négy vers is sziiletett ebbdl az alkalombol. Telegdi Janos
ettol kezdve viselte a , Leontius” nevet. Viselhette mar csak azért is, mert bizonyosan nem
a nemes Telegdi csalad tagja volt. Valészintibb, hogy a Bihar megyei (Mez6-)Telegdrél
szarmazott. Vitéz és Varadi koréhez tartozott, igy keriilhetett Gardzda Péterrel Itdlidba. Az
oroszlanoknak sokat kdszonhetett. Vitézék bukasa 6t nem érintette, sot éppen ekkortaijt
kezdett felivelni karrierje. Varadi kornyezetében lett azutan kegyvesztett. A szazadfordu-
16n az esztergomi kaptalanban talaljuk. Ugyanott van ekkor Garazda Péter is. A kaptalan
tagja volt még Kesztolci Mihaly, az egykori kirélyi lektor is, Janus verseinek érizdje. Vala-
mennyien nagy idok tanai, Matyas oroszlanos bécsi triumfusanak résztvevéi voltak. Bon-
fini szerint az oroszlanok nem élték tal a kiraly halalat. Az oreg Leot forrdsaink 1502-ben
emlitik utoljara.



Szabo Andras

ADALEK
BORNEMISZA PETER ELEKTRAJANAK HATTEREHEZ

Mar Borzsédk Istvan ramutatott arra, hogy Bornemisza Péter az Elektra latin kiséroira-
tanak csaknem minden gondolatat — kozvetve vagy kozvetleniil — Melanchthontol vette
at. Bornemisza bécsi tanéra, Georg Tanner, Wittenbergben 1545-ben szorgalmasan jegyze-
telte Melanchthon Elektra-magyarazatait, s ezt adta aztin tovabb tanitvanyainak.”
A magyar kutatok koziil eddig senki sem figyelt fel a wittenbergi egyetem hivatalos kiad-
vanyaira, amelyek sok korabeli, magyar vonatkozasi széveget is tartalmaznak. Ezek egyi-
kében megtalalhato Melanchthon eléadasanak meghirdetése, ami még kozvetlenebbiil
bizonyitja Borzsdk Istvan éllitasat. A sziveget (egyetlen apro kihagyassal) kozlom: "

IN ELECTRAM SOPHOCLIS

Laudat venales, inquiunt, qui vult extrudere merces. At mihi invitaturo auditores non est opus
apud eos, qui Aiacem audiverunt, longis encomiis praedicare tragoedias, sua sponte arbitror inge-
niosos flagrare cupiditate discendi reliquas Sophoclis fabulas. Tanta est enim sermonum  gravitas,
tam mirandae imagines vitae in Sophocle et Euripide, ut nulla humana scripta quisdam malit legere.
Nulla vitae pars est, cuius non imago aliqua hic proponatur. Ostenditur ingens infirmitas hominun,
et monstrantur causae calamitatuum, et admonemur, ut immoderatos impetus frenemus ac diligentia
ct consilio reprimamus. [ ...]

Deinde sequens fabula Electra quam tristia exempla recenset poenarum adulterii? Una domus
parricidiis tribus polluta est: Agamennonem coniunx et frater patruelis, deinde matrem et adulterum
Orestes interfecit; postea secuti sunt furores et exilia Orestis et patrii vegni perturbationes.

Ita diabolus ex uno delicto longam telam scelerum et miseriarum hominibus texit. Meminerimus
ergo hanc vocem, quae quidem omnium tragoediarum unum et conmune argumentum est: Discile
iustitiam moniti, et non spernare divos.

Non contemnantur initia lapsuum, quae etiam cum parva existimantur tamen magnas ruinas
trahunt: hace doctrina in tragoediis consideretur, deinde exempla eloquentiae nulla sunt splendi-
diora. Quare haee lectio et propter hanc causam appetenda est, ut inde sumamus lumina ct splen-
dorem orationis. Incipiam autem proxime die lovis enarrare Electram, in qua deliberatio mirifica csl
duarum personarum, quarum altera tyrannis repugnandum esse censet, altera servitutent modeste
ferendam, nec, cum nihil proficias, irritandam esse fortunam et cumulandas miserias.

Cum igitur tantopere prosit moribus et orationi lectio tragoediarum, scholasticos adhortor, ul
frequentes Sophoclem audiant, legant, relegant et discant. 18 lanuarii anno 1545,

* BORZSAK Istvan, Az antikoitds XV1. szdzadi képe (Bornemisza-tanulmdnyok), Budapest, 1960, 127-129.

% Seriptorum publice propositorum a professoribus in Academia Witebergensi ab anno 1540 usque ad amnon

1553, Tomus primus, Witebergae excusus ab haeredibus Georgii Rhaw anno 1560, ff. 106™107", (A
bécsi Osterreichische Nationalbibliothek példanyat hasznaltam.)
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Szentmadrtoni Szabo Géza

BALASSI JANOS
BOROSZLOI SIREMLEKE (1602)

Balassi Janos aga Balassi Balintnak Dobo Krisztinatol sziiletett fiaban, Janosban halt ki.
Balassi Balint halalakor fia, Janos még csak nyolc és fél esztendés gyermek volt. Az 1594-es
jezsuita évkonyv iroja szerint a koltd levelet irt Matyas foéhercegnek, hogy gondoskodjék
fia neveltetésérol, akit a Jézus Tarsasag iskoldjaba szant. Levelét Dobokay Sandorra bizta.
Akarata azonban nem teljestilt. Hagai a fitit Boroszloba kiildték, protestans iskoldba.
1601-es végrendeletében Dobd Ferenc egész vagyonat Balassi Janoskdra hagyta. Budai
Ferenc Polgdri lexikondban ezeket irja 1804-ben: ,[Balassi Balint] sziiletett nyelvén kiviil
dedkul, olaszul és lengyeliil beszéllett. Felesége a hires Dobo Istvan lednya, Kristina volt,
kitél Janos nevi fia maradt; de aki Boroszloba menvén tanulas kedvéért, ugyan ott tizen-
hat esztendés koraban megholt 1601. eszt. 18. Dec. és a Szent Magdolna templomaban
temetodott 1602. eszt. 14. Mart. a nagy oltar napkeleti oldala felél, ahol hihetd, még ma is
megvan az 6 marvany koporsokove, a rajta 1évé feliilirdssal, mellyet oda Dobé Ferenc
tétetett; legalabb ép volt az, ez el6tt még hatvan esztendékkel.” Budai Ferenc Bod Pétertdl
vette adatait, aki 1743-ban Boroszlban jarvan az epitafiumot lemésolta, majd a Hungarus
Tymbaules cim@ kinyvében 1764-ben kozzétette.” Bod Pétert megelézéen Johannes Sina-
pius, a sziléziai Lignitz (Legnica) gimnaziumanak rektora, Schlesischer Curiosititen [...]
cim( konyvében mar 1720-ban kozélte a siremlék feliratdt, am erre csak Bél Matyas figyelt
f0l, s 1742-es Notitidjaban jegyzetben utalt ra: , Extat hodieque, lohannis huius Epitaphium,
Wratislawiae, in aede Magdalenea, prope ad baptisterium. Vide Iohannis Sinapii Curiosi-
tatum Silesiacarum, Partem I. p. 220. seq.” Sinapiusnal: ,Freiherr von Balassa. Die Freiher-
ren von Balassa sind Ungarischer Extraction, von deren Stamm und Meriten folgendes
Grabmal, so in der Kirche zu S. Mariae Magdal. in Brefllau, an der Wand nahe beim Tau-
festeine besindlich, ein mehrers vorstellet.” A Notitia Balassi-csaladfajan, Sinapius alapjan,
ez olvashato: ,Johannes VII. moritur Vratislaviae, studiorum caussa illic moratus, anno
1601. d. 16. Decemb.” 1840-ben Gyurikovits Gyorgy is kiadta a szoveget a Tudomanyos
Gytjteményben. A kotabla helyét ¢ pontosabban hatérozta meg: ,[...| tetemei a Szent
Magdolna templomaban nytgosznak, ahol a nagy oltar napkeleti oldala felél, a keresztel6
edényhez kozel 16va kéfalon még ma is megvan az 6 fényes marvany koporsokove |[...]”

Balassi Janos siremlékenck kiilsejét német miivészettorténészek irtak le, még a mult
szazad végen, majd kozvetleniil a 11 vilaghabora elott. A Maria Magdolna-templom 1945-
ben kiégett, és az 1960-as évekig romokban hevert, berendezése pedig nagyrészt elpusz-
tult. A siremlék azonban szerencsésen megmaradt, és ma is eredeti helyén van, a déli
templomhajo végénél 1évo két oldalkdpolna kozott, a keresztelé medence kozelében.”

* Kéziratos egyhaztorténetében ettol némileg eltérd szoveget kozol.
“* Wiestawa Staniszewska gépiratos mitemlékleirasat Dukkon Agnes juttatta el hozzam, aki kéré-
semre 1994 jaliusaban a templomban jért, s tudatta velem, hogy a siremlék megvan. Utébb Galavics
Gézatol megtudtam, hogy ¢ mér kordbban hozzajutott a siremlék 1991-ben késziilt fotjahoz.
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Az epitafium azonban nem maradt teljesen ép, szdvege sok helyitt olvashatatlan a rara-
kodott koromtol. A restauralasra szoruld mtalkotast a lengyelek el6szor 1962-ben regiszt-
raltak, majd 1991 szeptemberében tijra foglalkoztak vele, am magyar vonatkozasarol eddig
nem volt tudomasuk. Amint a német és lengyel leirasokbol is sejthetd volt: a siremlék
valddi késo reneszansz (vagy manierista) mestermi. Mérete 3,25 x 1,90 méter, anyaga mar-
vany. A 34 soros felirati, nagyméretii tablat kétoldalt egy-egy szarnyas angyalalak fogja
kozre. A tabla kerete folott két putto tartja a Balassi csalad cimerét (bolényfej, félhold és
csillag), amely sajnos megsériilt 1945-ben. Alul, a tablat tarté konzolok kozt, fekvo ovalis
keretben, a feliratnak a temetésre vonatkozo mondata olvashalto.

Az epitafium valoszintsithetd szovegét csak Sinapius, Bod Péter és Gyurikovics leira-
sanak egybevetésével lehet megallapitani. Mindharman aprobb hibakat ejthettek a maso-
las kozben. Ilyen hiba észlelhet6 a Balassi Ferenc felderit6 portyajara utalé ,in conflictu
speculari” kifejezésben, ahol naluk a , speculari” sz6 helyett ezek a véltozatok allnak: ,Spe-
ciali- Spean-Strigon”. A sirfelirat érdekessége az, hogy idegen f6ldén lévén, a Balassi csa-
lad torténetétis roviden elmondja. Meglepd, hogy Balassi Balintrol kevesebb szo esik, mint
ocesérol. A rekonstrualt szoveg a roviditések feloldasaval a kovetkezo:

IN MEMORIAM PERENNEM OBITUS

Generost ac magnifici Joannis Balassa liberi baronis de Gyarmat, patre Valentino, avo Joanne
quondam Balassa, olim supremo comitatus comite et capitanco Veteris Zoliensis ac consiliario Sacrae
Caesareac et Regiae Majestatis, matre illustrissima et magnifica olim domina Christina Dobo, filia
illustrissimi ac spectabilis magnificique quondam domini Stephani Dobo de Ruzka, alias vajoodac
Regni Transylvaniae, et comitis Siculorum ac comitatus Bars: nec non amissae jam pridem arcis
Agriensis, tunc memorabili obsidione Turcica invicti conservatoris, et supremi capitanet. Ejusdem-
que Sacrac Caesareae et Regiae Majestatis consiliarii, nati. Cujus antiquissima prosapia paterna
Hungarica de gente anno a Christo nato 1229 potissimum heroica virtute militari ad fastigium
baronatus cvecta, successiveque per omnem posteritatem regio ducatus, wajvodatus, comitum, alio-
rumaque officiorum, et honorum dignitatibus Regni Hungariae florentis paterno et materno san-
Quine, magnifice semper et in hunc usque diem crescente, aucta, et dilatata est. Id ipsum mullis
quoque privilegiis, privatis annalibusque sive historiis Regni Hungariac et divorum regum testino-
nits testantibus, patreque eiusdem Valentino in arcis Strigoniensis oppugnatione, fratreque ipsius
germano Francisco, alias arcis Tokay militum praesidiariorum Ungaricorum el certi exercitus cam-
pestris, dictac Sacri Romani Imperii Regiacque Majestatis capitanco in conflictu speculari cum
potentissimo Tartarorum chamo commisso eodem anno 1594, sub praecedentibus regni bellorum
anfractibus, et praeliis pro gloria Dei, aris et focis patriae, dulcique posteritate, atque tota ipsa chris-
tianitate fortiter dimicantibus: Ipsisque solo praefato Joanne herede post sese virtutis paternae ct
avitac sectatore relicto. Et eodem ipsoque Joanne aetatis suac anno XVI. effluxo, studiorum et lin-
quarum perdiscendarum causa in hanc urbem translato XVIII. Decembris anni MDCI. fatis cedente,
ad patres transmigrantibus. Hlustrissimus, spectabilis ac magnificus dominus Franciscus Dobo de
Ruzka liber baro civitatis muratac et arcium Sarospatak, Leva, Zerednie, Lednicze &c. comes coni-
tatus Bars praedicti, et aliasque generalis capitaneus, partium Regni Hungariae inferiorium cis
Danubianarum ac consiliarius Sacrae Caesarcae et Regiae Majestatis; filius praefati quondam domi-
ni Stephani Dobo, olim wajvodae Transylvaniac filius, etcet. Defuncto Joanni Balassa nepoti suo ex
dicta sorore charissimo, moestus propriis expensis amoris ergo hoc monumentum fieri et poni curavil
1. Septembris anno 1602. — Sepultus XIV. Martii, anno MDCIL. sub vicino lapide. No. I.
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Torok Laszlo

SCYTHIA TECTA

A Janus-epigrammak magyar forditdsait elemzi-dorgalé korabbi irasomat olvasva doc-
tissime magister, Francisce Csonka, gyakran mondogattad segité-tanité szandékkal, hogy
igazsag szerint a Janus-filolgiaval frigyre 1épdknek kellene preciz hermeneutikai instruk-
ciokkal felvértezniiik a forditokat, illetve a lehet6 legjobb szovegviltozatot adni keziikbe,
hogy a fidus interpres ne tévedjen el a mitologia atvesztéiben, s utélag ne érje banto kritika.

Az Ad Perinum cim elégiat Abel Jend adta ki (Vat. Lat. 2847), s Kerényi Gracia forditotta
le az 1972-es Janus-kiadas szamara. A jelen Janus-kutatéja tudds faradozasukat elismer-
ve-megkoszonve, az aldbbi részlet tévedéseit probalja meg kijavitani.

El. Abel Cum ferus Aeacides notis seductus ab antris
p. 129-130, 13-16: Intravit falso Scythia tecta dolo,
Non adeo abreptum doluit Patroclum Achilles,
Cui fuerat summa iunctus amicitia.

Mint a neves barlang-odubdl kilopott Aiakos-sarj,
kit cselesen rejtett Scythia haza soka,

nem gyaszolta halott Patroklost igy vad Achilles,
bar a baratsaguk nem lehetett szorosabb.

Okulasképpen idézem az 1972-es kiadasnak a 13. sorhoz flizott obskarus kommentar-
jat: ,Héraklészrol van sz6, akinek apja Amphitriion, nagyapja pedig Aiakosz volt. Hérak-
lész az argonautak kalandos atjara magaval vitte fiat(!), Hiilaszt, akit azonban a halalba
csaltak a nimfak, igy hidba kereste 6t, kialtasaira a barlangok megtéveszté visszhangot
adtak.” Perinustol, a Ciprus szigetére tarté didktarstol Janus statiusi-horatiusi motivumok-
kal atsz6tt humanista propemptikonnal bicstzik. Még a draga hazatol, szeretett édesany-
jatol és batyjatol val elvalas sem rikatta meg ennyire, irja humanista talzassal.

El. Abel Deserui patriam, matrem cum fratre reliqui,
p. 129-130, 9-12: Et potui lacrimas tum retinere meas,

Quas modo non possum te digrediente tenere,
Aspice, quam fletu lumina nostra madent!

Azimentidézett, félreforditott janusi hasonlat az elvalas szomor fajdalmat illusztralja
egy ismert mitologiai példaval. Statius Achilleisében olvashatjuk, hogy fia végzetét ismerve
(ha csatlakozik a Tréja ellen felvonuld sereghez, soha nem tér vissza), Thétisz a Kheiron
felt6 gondjaira bizott heves-vad ifjat (ferus Aeacides — Stat. Ach. 1, 852) az éj leple alatt
elrabolta a tudos oregtél, majd elrejtette a békeszeretd Litkomédész, Szkiirosz szigete kira-
lyanak lanyai kézott. A ravasz csellel (falso dolo) néi ruhaba oltdztetett ferus Acacides tehat
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nem Scythia hdaziba, hanem (javitva) Scyria tecta intravit. Statius megemliti a Kheironnal
nevel6dd Akhillész tarsasagaban annak htiséges baratjat, Patrokloszt is (Ach. 1, 174-175:
insequi-tur magno iam tunc conexus amore / Patroclus [...]). A statiusi torténetre utalo
hasonlatban tehat azt olvashatjuk, hogy midoén (cum) a vad Akhillész az ismert-szeretett
Kheiron-barlangbdl anyja dltal elrabolva (seductus) ravasz csellel (Thétisz néi ruhaba 6ltoz-
tette, s Akhillész hugaként [germana Achillis] bizta Litkomedész gondjaira) a szkiiroszi hdzba
(Scyria tecta = Litkomédész palotdja) lépett, ennyire még 6 (ti. Akhillész) sem fajlalta a
véle legszorosabb baratsag kotelékében osszeforrt Patroklosz elszakitasat (abreptum Patro-
clum), mint amennyire most Perinus utazasa miatt Janus szive sajog. Patroklosz halalanak,
gyaszolasanak (nem gydszolta halott Patroklost igy vad Achilles) emlitése — bar Statius is utal
az ifja Menoitiadész Akhillésszel rokon végzetére (Ach. 1, 176-177: par studiis acvique nodis,
sed robore longe, / et tamen aequali visurus Pergama fato) — anakronizmusnak mindsil, hiszen
Szkirosz szigetén habitu femineo (Hyginus) Akhillész csak a baratjatol valé elvalas miatt
buslakodott, s nem tudhatta, hogy végiil Hekt6r kezétdl hal meg Troja alatt carus Pelidac
nimium feroci [ ...] acceptis cum fulsit armis [...] falsus Achilles.
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