EGY 16. SZAZADI VANDOR LITERATOR:
BARTHOLOMAEUS GEORGIEVITS

RITOOK ZSIGMONDNE

A Duna mentén él6 népek kozods sorsa, az élet-halal kizdelem az
egyre tovabb terjeszked6 torék aradat ellen, majd a leigazottak
keserves nyomorusaga, a tavoli Nyugat-Eurépaban a 16. szazad
els6 felében riadalmat kevesebbet, inkdbb csak érdeklédést keltett.
Arrdl a messzi birodalomrol, mely a mesék vilagabdl csak az utolso
szazadokban tort be Eur6paba, a hivatalos kovetségek tagjai,
Hassenstein, Petanzio, Kuripedid, Remberti és Andronicus Tranquil-
lus hoztak az elsé hiradasokat. Az utazok jelentéseikben beszamol-
tak a szultdn kdrnyezetében tapasztaltakon kivul arrél is, amit
Uutkdzben lattak vagy hallottak. Nem a sajat jészantabdl ugyan,
hanem mint fogoly, hossz(U idét toltott Torokorszadgban a Sebesi
névtelen: ,Captivus septemcastrensis” is a 15. szazadban. Szenved
déseirdl és tapasztalatairdl sz6l6 élménybeszamoléjat a 16. szazad-
ban sokszor kiadtak. A korabeli tudomany is érdekl6déssel fordult a
téma felé, és a maga koraig felkutathatd foldrajzi és térténelmi
irodalmat, beleértve az Okori szerzéket is, teljesen kiaknazta.
Egnatius, Cuspinianus, Vives és Giovio, hogy csak a legnagyobba-
kat emlitsuk, kialakitottak egy &sszeallé l6ppet a téréok birodalom
eredetér6l, térténelmérél, az ott él6 népek szokdasairdl ugy-
annyira, hogy ezt az ismeretanyagot még évtizedeken keresztil
lehetett excerptalni és compildlni egyarant.l

Magyarorszag nyomorult helyzetében egyre strgetébben fordult
a nyugati allamokhoz segitségért. A wormsi birodalmi gy(lésen,
1521-ben Hieronymus Balbi és Werbdczi Istvan kévetek segitség
helyett azt a jétanacsot kaptak, hogy kdssdon csak Magyarorszag
fegyverszinetet a tordkkel, ha a harcot egymaga vallalni nem tudja,
de ugy, hogy abbdl a kereszténységre baj ne haramoljék. Még abban
az évben elesett Nandorfehérvar. 1526-ban a speyeri birodalmi
gyllésrél hazatéré kévet, Nadasdy Taméas mar a mohécsi csataban
elesett Il. Lajos kiralyt gyaszol6, menekilé Maria kiralynéval

1 Gollner, C.: Turcica. Die europaischen Turkendrucke des XV 1. Jahrhun-
derts. 1. Bucure”ti—Berlin 1961.
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talalkozott szembe. Egy évvel kés6bb pedig mar nyomtatasban is
megjelent Brodarics Istvan mdve, mely ezt a tragédiat, az esemé-
nyek targyalasaban példas fegyelmezettséget tanusitva, megismer-
tette a vilaggal. Olah Miklés 1530-ban Augsburgban sirgette a
segitséget. A tordok hajohad ezalatt elérte Esztergomot, a szultan
mar megostromolta Bécset és Ausztria egy részét is. Ezek az ese-
mények még Erasmust is arra inditottdk, hogy modositsa korabbi
békéltetd nézeteit, hogy valamiféle barbar népekhez alkalmazott
kereszténységgel kell megismertetni a térokoket, amit6l azok majd
szeliden beilleszkednek az eurépai népek kozoésségébe. S6t szembe-
szallt Luther ama nézetével is, mely szerint, akik habordt viselnek
a torok ellen, azok a minket vétkeink miatt blintetd Isten ellen
tamadnak.2 Ezt visszhangozta az els§ reformator nemzedék, és
ezért illette J. Faber Luther koévet6it ,sémi Turci” megnevezéssel.
A torok ellen buzdité oratio mindenesetre kedvelt mdfajja lett
egész Europaban. Leuvenben 1536-ban Petrus Nannius egy ilyen
mivét Olah Miklos baréati kdrében kézrél kézre adva csiszoltak
tokéletessé. Melanchthon retorikai tankényvében (1542) gyakor-
lasul ezt a témat javasolta, ajanlva, hogy nagyobb meggy6zés
kedvéért ismertetni lehet a torok kegyetlenkedéseit is. Ekdzben,
1541. janius 9-én Frangepan Ferenc tartott Regensburgban segély-
kérd oratiot, miutan két honapig varakozott, hogy az gy egyalta-
lan szoba kerdljon a birodalmi gy(ilésen. A humanista remekmi
még abban az évben tébb nyomtatott kiadasban megjelent. Viszont
ugyanezen év szeptemberében az elfoglalt Budan a Nagyboldog-
asszony templomban a szultan, a kalifa nevét is imaba foglaltak,
marpedig a mohamedan térvények szerint az olyan véarost, ahol
ez megtortént, a hitetleneknek nem szabad tébbé visszaadni. A
hivatalos oratorok ténykedése nem sok eredménnyel jart, Euroépa-
nak a hitszakadas miatt inkadbb agg6dé lelkiismeretét nem 6k moz-
gattak meg, talan sokkal tobbet tettek az Gigy érdekében a pereg-
rinus didkok. Wittenbergben Luther és Malanchthon oltalméban
1540-t6l kulondsen sok magyar tanult. Otthonrél hozott friss és
szomoru élményeiknek tulajdonithaté bizonnyal, hogy ezektél az
évektdl Luther mar nem a torok csapas okait elemezte, hanem a
veszély elharitasara buzditott. Camerarius és Veit Dietrich is, akik-
rél tudvalevd, hogy milyen figyelemmel és gondoskodéassal visel-
tettek a magyar ugyek és a fiatal magyar reformator nemzedék
irant, éppen 1542-ben jelentettek meg egy-egy torokellenes rop-
iratot. Amikor egy Melanchthon ko6réb6l érkezd peregrinus diak

*Utilissima consultatio de bello Turcis inferendo. Basileae 1530. 41 —42.
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Strassburgban elmesélte Székesfehérvar szorny(i ostromat, az &t
hallgaté Butzer, Jeremias proéfétat emlegetve, 6szintén meghato-
dott és a hallottakrél nyomban értesitette baratait is.3 Ez az egész
Eurépat behal6zé humanista levelezés potolta e korban az Gjsago-
kat, a levelek végéhez csatolt Nova, meg az alkalomszer(ien nyom-
tatott Newe Zeitungok szallitottdk a legfrissebb hireket a torok
elleni kizdelemrél. Mindezek azonban egyaltalan nem kénnyitettek
a magyarsag sorsan. 1543-ban Melanchthon Magyarorszagnak szant
iratdban ki is jelentette jézanul és vilagosan, hogy mit se hasznal
az eurodpai kozosségért kiizdd Panndnidnak, ha igérgetik a segitsé-
get és emlegetik a veszélyt. A szenvedést masképp kell enyhiteni.
Bizni kell abban, hogy Isten az 6 maradék népét a szenvedések
kozott is megdrzi, a hddoltsagi tertileteken is lesznek gyilekezetek
és iskolak, ahol a megtisztitott ige sz6l.4

Es mégis voltak, akik biztak abban, hogy az eurépai politikai
viszonyok alakulasa Magyarorszag helyzetében is kedvez6 valto-
zast eredményez. Ezt a reménységet erfsitette V. Karoly csaszarnak
1544-ben a magyar rendekhez intézett azon igérete, hogy a kovet-
kez6 év tavaszan sajat, valamint a német birodalom haderejét
személyesen fogja Magyarorszag felszabaditasara vezetni.

Ebben a helyzetben t(int fel Nyugat-Eurdpaban az a Bartholo-
maeus Georgievits (Bartol Durdevic vagy Georgijevic), aki tdbb
mint egy évszazadon at tarté népszer(iségét a toroktdl elszenvedett,
hosszu fogsaganak kdészonhette.5 Antverpenben adta ki tizenharom
évig tarté szenvedéseinek torténetét De ritibus et differentiis Grae-
corum et Armeniorum: tim etiam de captivitate illius ac caeremoniis
Hierosolymitanorum in die Paschatis celebrandis libellus cimmel,
valészinlleg 1544-ben. Ebben leirta, hogy a mohéacsi csataban
Szalkai Laszlo kiséretében vett részt, ott esett torok fogsagba.
Megjarta Torokorszagot és Kisazsiat, hétszer is eladtak, honapokig
a nyakan is bilincset hordott, menekult a tengeren at Uszva, fakon
lakott, éhezett, megprobalt akarva-akaratlan mindenféle munkat,
amig véglul a jeruzsalemi ferencesek kozott taldlt menedéket.
Ujabb kalandok utan Spanyolorszagban lépett ismét az europai

3Briefweohsel dér Bruder Ambrosius und Thomas Blaurer. Freiburg i.
Br. 2. 1910. 267.

4Reformatio ecclesiae Coronensis. Praefatio. CR 5. 173—174.

6A Georgievitsre vonatkoz6 irodalom megtalalhaté: Eneiklopedija Jugo-
slavije. I11. Zagreb 1958. 209. (Durdevic, Bartol). Eletére és muveire a leg-
jobb: Kidri6, Franz: Bartholomaeus Gjorgjevic. Wien 1920. A maga koraban
fellelhet6 anyagot O6sszegy(jtotte Groszmann Zsigmond: Georgievies Berta-
lan. Bp. 1904.



foldre. Ennyi szenvedésrdl sz6l6 hiteles beszamolé méltan tartha-
tott szamot kordban nagy érdeklédésre. Georgievits népszer(iségét
mégsem ennek a milinek kdészénhette. Még ugyanebben az évben
megjelentetett két Ujabb konyvet, egyiket a térokdok eredetér6l
és szokasairél (De Turcarum ritu et caeremoniis; Antverpen 1544),
a masikat a keresztény foglyokkal valé banasmdédjukrdél (De
afflictione tam captivorum quam eliam sub Turcae tributo viueniium
Christianorum; Antverpen 1544). Majd ezt kovette a kovetkezd
két évben Ujabb két munkaja: Prognoma siue praesagium Mehe-
metanorum, primum de Christianorum, calamitatibus, deinde de suae
gentis interitu (Antverpen 1545) és egy torokellenes buzdité irat,
Exhortatio contra Turcas (uo.). Georgievits egyszerre a kor legnép-
szer(bb irdja lett, kis terjedelmd, Ugyesen dsszeallitott munkait
hamarosan a legkulonfélébb nyelvekre leforditottak, Gjabb és Gjabb
kiadasok jelentek meg a szazad folyaman.

Ma ismert 16. szazadi kiadasainak szama hetven, alig-alig veheti
fel vele a versenyt barki is a szdzad legnépszer(Gbb ir6i kézul. M(vei-
nek gylijteményes kiadasa megjelent 1552-ben R6méban ,advenis
ac peregrinis legenda”, 1560-ban ugyanezen irasait 6sszegyd(jtve
kiadta Melanchthon Wittenbergben, azzal a szilard hittel, hogy
Isten az 6 népét ennyi szenvedésen at is meg fogja tartani. Ha
Georgievits ezen Ujabb mdveit alaposabb vizsgalat ala vesszik,
meg kell allapitanunk, hogy — els6 munkajaval szemben — nem
alapulnak teljesen az ir6 sajat élményein. Nem allithatjuk, hogy
nélkulézik a személyes tapasztalatot, mert elviselt szenvedéseire
mindig szivesen visszatért, de ezekben az Gjabb munkakban meg-
talalhaték mar olyan kozlések is, melyek a korabbi ilyen targyd
irodalom kozkincsei. A Sebesi névtelen sajat tapasztalata alapjan
irta le a torokdk tarsadalmi és vallasi szokasait, foglalkozott a
hadviselésiikkel meg a foglyokkal valé banasmaédjukkal is. EImé-
nyei megorokitésében az ismeretek kozlésén tal egy magasabb cél
is vezette, moralis és teoldgiai kdvetkeztetések levonasa. (Ezért
adta ki Luther is 1530-ban !) Georgievits két mivében is foglalkozik
e téméakkal (De ritibus ... és De afflictione ...), de 6 nem akar
mast, mint szinesen, érdekesen és aprdlékosan tajékoztatni ai'rol,
amit el6dje sokszor csak megemlitett. Bizonyos, hogy ismerte annak
munkajat, és a maga miveiben mintha éppen alaposabb ismeretei-
rél akarna meggyézni olvasoit. Ezekb6l a mivekbdl mar képet
alkothatunk magunknak a szerz6rél is. A kulvilag eseményei,
mindennapi élet jelenségei irant friss figyelmet tandsitott és ren-
delkezett is azzal a képességgel, hogy élményeit rendszerezze és
megorokitse. A kor eszmei, ideoldgiai vagy éppen vallasi-felekezeti
aramlatai irdnt viszont nem nagyon mutatott érdeklédést. Nyilvan
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nem is rendelkezett magasabb iskolai miuveltséggel. Kulén feje-
zetet szentelt egyik kényvében (De afflidione ...) azoknak a
foglyoknak, akiknek nincsen semmiféle mesterségik. Szerinte
ezeknek a sorsa a legkeservesebb. A tanult emberek, a papok és a
nemesek, ,qui in ocio vitam degerunt” teszi hozza, talan nem min-
den él nélkul, ha egy martaléc kezébe kerilnek, az, mivel nem
tudja 6ket eladni, hat sajnal rajuk kolteni barmit is. Mezitlab,
fedetlen fével, rongyos ruhéaban, korbaccsal hajtjak 6ket, szenve-
déstiknek vagy az vet véget, ha egy olyan ostoba Urra akadnak,
aki ilyen értéktelen arut is megvasarol, vagy a halal, de holttestik
ilyenkor a kutyak és keselylk martaléka. Kézben ismételten meg-
emliti, hogy a térék mennyire semmire se tartja a mesterséget nem
tudd foglyokat. Nem tartozott se a literatusok, se a papok, se a
nemesemberek kozé, ezt ebben a fejezetben elarulja, s6t mintha
egyet is értene a toérokokkel abban, mert ezeket s szerinte nyilvan
élhetetlen embereket 6 se tartja sokra.

Prognoma cim{ mdvében egy térok joslatot kozolt arrdl, hogy a
szultan legy6zi a keresztényeket, majd amikor mar uralma meg-
szilardulni latszik, hazakat épit, sz6l6ket telepit, kertjeit keritéssel
veszi korul stb., akkor a keresztények ismét megfutamitjak. A
torok szoveget szavanként forditotta és magyarazta nyilvanvald
bizonysagaul annak, hogy egyéb mivei is megbizhaté tuddsitasok.
A joéslat, mint mdfaj, igen népszer( volt, kulondsen kildénféle,
ellenérizhetetlen keleti forrasokbo6l meritett valtozata.6 A reforma-
torok is szivesen felhasznaltdk, hatadsos eszkéz volt a blintudat
novelésére. Melanchthon éppen Georgievits mdiveit koézreadva
(1560), Johann Hilten préféciajara hivatkozott, mely 1600-ra
tette a torok gy6zelmét Olaszorszag és Németorszag folott.

A kortars irodalommal a legtébb egyezést Exhorlatioja mutatja.
A szazad teljesen papirizl és a valéban el6adott buzdité beszédei-
nek mindegyikével &sszevetni szinte lehetetlen, de fdldsleges is
Georgievits muvét. Tobbszor idézik egyes népekrél adott jellem-
zéseit: ,Quid Hungaro audacius? Quid Germano uastius? Quid
Gallo procerius ? Hispano solidius? Quid Italo sapientius? aut
Polono robustius?”, de ilyen testi-lelki kivalé képességek ellenére
a keresztények hadi erkdlcsei megromlottak, mert a tdborban
,latrocinatur Hungarus, praedatur Hispanus, potat Germanus,
stertit Bohemus, oscitat Polonus, libidinatur Italus, Gallus cantat,
Anglus lurcatur, Schotus heluatur”. Megallapitottak mar, hogy e

6 Denis, J.: Les pseudo-prophéties concernant les Turcs au XV I« siécle.
Revue des études islamiques. 2 (1936) 201—220.
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kortarsainal kedvelt, sokszor és sok valtozatban el6fordulé meg-
fogalmazasok kozott Georgievitsé valdszinlileg Erasmus Encomium
moriaejanak ismeretén alapul.7 Kordban nagyon népszer( témat
érintett akkor is, amikor a kereszténység felszabaditasara sietd
fejedelmek kozott megigéri Janos papkiralynak, az indiai mese-
vildgban é16, de mar inegkeresztelkedett fejedelemnek a segitségét
is. E sok feldolgozasban koézkézen forg6é histéria hése ,Johannes
presbyter, imperator Indidé” persze az 6 szamara is még valdsagos
személy, akir6l mar jeruzsalemi vendéglatoinal hallhatott, mert az
els6 ferences missziok célja éppen ennek az orszagnak elérése volt.
A histéridnak sok irodalmi feldolgozdsa ismert, és Georgievits
leuveni tartdézkodasa idején, ugyanott jelent meg Damiano a
Goes-nek, a sokfelé megfordult utazénak két munkdja is Janos
paprol és birodalmardél.8

Georgievits kordban is paratlan népszer(iségét ezekkel az Gjabb
muiveivel szerezte. Ezek megértek Ujabb és Gjabb kiadasokat,
koztik olyanokat is, melyek a kor szokasa szerint a szerz§ tudta
nélkil, csak a nyomdasz vallalkoz6 kedvébél lattak napvilagot.
Els6é konyve, a kalandos dnéletrajz, melyet ma a legnagyobb érdek-
I6déssel olvasunk, teljes egészében tébbé soha nem jelent meg.
E furcsa tény magyarazataul aligha hozhatunk fel mast, mint azt,
hogy a mivek terjesztésébdl és eladasaboél jaré haszon a nyomdasz-
kiadot illette, aki ismerte olvasdi izlését, tudta, milyen mdre van
sziksége és kiadoi érdekeinek megfeleléen iranyitotta a szerzét is.
A csaszari privilégium a kaldzkiadasok elleni 100 forint bintetéssel,
valamint a példanyok elkobzasat tartalmaz6 fenyegetéssel ott is
van majd minden kiadas cimlapjan. A nyomdéasz Ugyességére val-
lanak a kotetek végén egyre terjedelmesebbé valo idegen nyelvek-
b6l valé szemelvények és minték is. Ez is a kor igényének ismeretét
tanusitja, azét a korét, amely a Biblia tanulméanyozasahoz szuk-
séges harom szent nyelv ismerete utdn mar mas nyelvek tanulma-
nyozasahoz is kedvet kapott. Georgievits targyi ismeretei mellett

7Turéczi-Trostler J.: Az gallus viragéneket f(i . . .Magyar irodalom — vilag-
irodalom. 1. Bp. 167—171.

8 Fides, religio, moresque Aethiopum sub imperio Pre’iosi Joannis. Lova-
nii 1540. és Aliquot opuscula, epistolae aliquot precioei loannis Paulo lovio

szerUségére nalunk a XVI. szdzadban csak két példaval utalunk. 1533-ban
Zalahéazy Tamas egri puspok irta Nadasdy Tamasnak: ,,Mitto tibi histériam
cognitu jucundissimam regis Aethyopum, quem omnes nationes, ut Hungari,
Janum Papum apellant.” Pray G.: Epistolae procerum Regni Hungariaé. 111.
Posonii 1806. 43. A szazad masodik felében, 1573-ban Kalotaszegen Valkai
Andras magyar nyelvld histérias éneket irt rola.



fogsadga soran megtanult jol térokul, és egyéb keleti nyelvekben is
szerzett bizonyos ismereteket.9

Hazajatél tavol, amint maga irta, mindenébdl kifosztva alig
hihetd, hogy kedvtelésének hédolt irasmdveivel. Hol és hogyan
élt, mibdl tartotta fenn magat, ezek azok a kérdések, amelyekre
eddig a vele foglalkozé irodalom nemigen tudott valaszt adni. Ha
életkortlményeirdl valamit is sikertl felderiteni, abb6l kdvetkez-
tethetiink ennek a literadtus kozéprétegnek az életmaddjara is. A ra
vonatkozé kilsé adat olyan kevés és elenyész6, hogy egyel6re meg
kell elégedniink miveinek tanusagtételével.

Georgievits életét nyomon kdvetni olyan vallalkozds, mint a
bavoépatak atjat felderiteni. Evek telnek el, mig egy-egy Gjabb kétet
ajanlasabol megtudjuk, hogy Eurdpaban éppen akkor hol tartdz-
kodott. Els6 miveinek el6szavat Leuvenben keltezte 1544-ben, és
az ajanlast Louis van Praethez, V. Karoly csaszar befolyasos tana-
csosdhoz intézte, ,aki Belgiumba kerulésétél partfogolta”. Van
Praet Flandria kormanyzéja, akit Erasmus és Vives is ,fortissimus
patronus”-anak nevez,10 bizonyara tamogatta valamivel, de bato-
rithatta is. Az ugyanezen évben megjelent De afflictione ajanlasa
mar egyenesen V. Karoly csaszarhoz szélt. A humanista szerz6k
jovedelmének sokszor egyeduli forrdsa a megnyert patronus tamo-
gatdsa volt. Erasmus tiltakozdsa, mintha 6 valaha is ilyesmire
kacsingatott volna dedikacidival, még csak erésiti ezt a kdézismert
tényt.11 Georgievits a kovetkez6 évben (1545) Wormsban jart, az
éppen ott Ulésezd birodalmi gy(lés hire csalogatta oda. Itt kiadott
Uj midve, a Prognoma ajanlasat Otté Truchsess von Waldburg
augsburgi puispékhoz intézte. A csaszar nem jelent meg a birodalmi
gylilésen, az el6z6 évben a magyaroknak igért hadjaratot is elha-
lasztotta, teljhatalmi megbizottja a fent temlitett bibornok volt.
Georgievits ezutan se adta alabb, dedikacioit kovetkezd koteteiben
is Miksa f6herceghez, Zsigmond lengyel kiralyhoz, vagy a papak
kozal 111. Gyulahoz és V. Palhoz intézte. Bibornokok és plispokék
mar ritkabban fordulnak el§ a megtiszteltek kézott. Ilyen magas
ipény viszont csak az Unnepi kalacsot, de nem a mindennapi ke-
nyeret biztositotta.

9 Heffening, W.: Die turkischen Transkriptionstexte des Bartholomaeus
Georgievits aus den Jahren 1514 —1548. Abhandlungen fur die Kunde des
Morgenlandes. 27 (1942) No. 2. Németh J.: Die turkische Sprache des Bart-
holomaeus Georgievits. Acta Linguistiea Hung. 18 (1968) 263—271.

10Vocht, H.: History of the Foundation and the liise of the Collegium Tri-
lingue Lovaniense. 1517—1550. 1V. Louvain, 1955. 276.

n Schottenloher, K.: Die Widmvngsvorrede im Burh des 16. Jahrhunderts.
Munster, 1953. fi—I1I.
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Hétkdznapjaihoz kozelebb visz talan, ha a koteteihez csatolt
ajanlo versek szerz6it vesszik szemiugyre. Cirnber Arbussiensis
lector Graecus, loannes Gottschalcus Brabantius poéta laureatus
antverpeni és leuveni humanistak és iskolamesterek voltak, de nem
a Collegium Trilingue tanarai. Ugy latszik, hogy Georgievits se
volt kapcsolatban a varosnak ezen hires intézményével. Cornelius
Scribonius Grapheus, Antverpen varos jegyz6je, Erasmus baratja
is novelte egy kotete tekintélyét versével. Els6 kotetének élén
Jacobus Jasparidianus dan humanista verse all. Bizonyara 6 volt
az, aki Georgievits 1544-ben megjelent m(vének egyidejid déan
nyelvl kiadasat gondozta. Jasparidianus mar partfogéra talalt: a
Németalfoldet kormanyzé Maria magyar Kkiralyné titkaranak,
Olah Miklésnak kiséretébe tartozott, vele utazott 1539-t6l 1541-ig,
és allitolag jart Magyarorszagon is.122Versében védencét V. Karoly
és Maria kiralyné oltalmaba ajanlja, mert irdntuk valo h(séghdl
nem lett torokké. Nyilvanvald, hogy Georgievits is ebbe a korbe
szeretett volna bejutni. A Proynoma el6szavaban emliti is, hogy
értestiléseit ebb6l a kornyezetbdl szerzi. Hivatkozik Christoph
Hofkircherre (talan Christophorus Feinerinus ?) és Georg Euskerre,
akik Maria kiralynénal jartak kévetségben.13 Az Ujonnan szerzett
hirek pedig arra vonatkoznak, hogy vannak még Magyarorszagon,
akik megakadalyozhatjak a torok el6nyomulasat. Felsorolja
puspdkeinket, majd ezeket kévetik név szerint ,proceres in Hun-
garia”, minden nagy csaladunknak legalabbis egy-egy képviselgje,
kalén is méltatva. Kozben nyilvan arra gondolt, hogy akik egy
egész orszag ugyét oltalmazzak, azok kozdétt csak akad majd egy,
aki ennek a szerencsétlen, sokat hanyddott peregrinusnak is végre
oltalmat nyujt. Georgievits értesiilései egyébként valdban frissek,
mert 1545 marciusaban mar tudott arrél, hogy a kiraly a Podma-
niczky testvéreknek megkegyelmezett, ami a februari nagyszom-
bati orszaggy(lésen tortént. Emliti, mint akikre a nemzet bizton
szamithat, Nyari Ferencet és Horvat Bertalant, akiknek 1544-ben,
a szalkai mezén aratott diadalarél irta els6, ugynevezett Ujsagolo
énekét Tinddi és éppen azért, hogy az orszaggyulésen szétoszto-
gassa.

Georgievits 1544 nyaran hosszabb Gtra kelt, ellatogatott Witten-
bergbe, ahova Ugy latszik, a hirkdzlés vagya vitte. Az év majusaban

RE németalfoldi humanistdkra: Biographie nationale. Bruxelles. VIII.
1884/5. 19—20., V. 1876. 721-725., X. 1888/9. 490 —493. Olah Miklés leve-
lezése. Bp. 1875.

13 Christophorus Feinerinus: Clypeus dejensoris ecclesiae catholicae. Viennae
1550. Bevezetésében elmondja, hogy Maria kiralyné papja volt. Georg Eusker
Kormdc varos jegyzdje volt.
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meghalt Leuvenben Jacob Latomus teolégus, Luther régi ellen-
fele. Halalos agyan bevallotta, hogy jo lelkiismerete ellenére har-
colt a lutheri hitelvek ellen. Georgievits ezzel a hirrel allitott be
Wittenbergbe, a kozlés Luthert is, Melanchthont is nagyon meg-
orvendeztette. Melanchthon még aznap két levélben is tovabbi-
totta a hirt. Georgievits néhany napi vendégeskedés utan ismét
Utra kelt, most mar felszerelve a reformatorok szives hangu ajanloé-
levelével: igaznak tartjak, amit fogsagar6l mesél, tisztességes céllal
vandorol, minden vendégszeret§ ember oltalmaba ajanljak. Me-
lanchthonnak kilongsen kedves volt az a hir, hogy Orményorszéag-
ban is viragzik a keresztény egyhaz és a hittudomany.11 Georgievits-
nek talan ez volt egyetlen talalkozdsa a reforméaciéval, mert egyéb-
ként az 0j hit szele még csak meg sem érintette. RGméban, 1555-ben
megjelent gyljteményes kotetének a papéhoz intézett dedikacio-
jaban ,Lutherani, Cuingliani, Anabaptisti” és egyéb ,heresiar-
che” -t emleget.

Az 1545-6s Prognoma ajanldlevelében felsorolt magyarorszagi
el6kel6ségek kozott valoban partfogot keresett, mert 1547 tavaszan
Erdélyben tlnt fel, Nagyvaradon, a tényleges hatalmat gyakorlé
Frater Gydrgy kozelében, akit egyébként ugyancsak szerepelte-
tett a térokver6 h6sok kozott. A varadi ferences kolostorban, nagy
hallgatokézénség elétt, Pinkdsd vasarnapjan hitvitaba bocsatko-
zott egy tordk dervissel. 5

Ezt a jeles szereplését érdemes alaposabban szemigyre vennink.
A kulsé koérulményekrdl 6 maga tudoésit: a helyszin a ferences
kolostor. Varadon ekkor még Szent Ferenc rendjének két rendhaza
is volt, egyik a marianusoké, a masik a salvatorianusoknak (cseri
baratoknak) Szent Lélekrdl elnevezett kolostora. Ez utdbbiban
tartottdk masodévenként, éppen Plunkésd vasarnapjan a rend
kozgy(lését, melyre a rendtagok mindenhonnan 0sszegy(ltek. A
hitvita éve éppen két kozgy(ilés kozé esett, a helyszin talan éppen
ezért ez utdbbi kolostor lehetett, ahol megszokott volt, hogy Pun-
kosd vasdrnapjan a varos lakoéi meg az Unnepre beseregld kdrnyék-
beliek épiletes latvanynak legyenek tanui. Georgievits leirja, hogy
a vita minden rendl és rangu nézésereg el6tt zajlott le. Jelen lehet-
tek els6sorban a ferences atyak, akik kozil egyik-masiknak fenn-
maradt kdnyvei tanusitjak, hogy igen alapos teolégiai miveltséggel
rendelkeztek. Az éppen ekkor, e kolostori székhelyhez tartozé

“CR 5. 452-453., 463—464. és 467.

15 Pro fide Christiana cura Turoa disputationis habitae, et mysterio sanc-
tae Trinitatis in Alchorane inuento, nunc primum in Latinum sermonem
uerso, breuis descriptio. Authore Barptholomaeo Georgievits. Krakké 1548.
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Toévisi Matyasnak és a Perényi Janos udvaraban lelkészkedd
Cser6gyi Benedeknek komoly kényvtara volt, Bathory Andrés
papjat, Nadasdv Balintot meg Franciaorszagba kuldte ki tanulni és
Parizsbdl hozatott szamara kényveket.10 A nevezetes eseményre,
mint a rend tagjai, bizonyara mindnyéajan begyd(ltek a kolostorba.
De ott lehetett a rend marianus aganak provincialisa, az ugyancsak
Varadon laké Szegedi Gergely is. A kor legtekintélyesebb apologé-
taja volt, 1538-ban a segesvari hitvitan egyedil 6 képviselte kdvet-
kezetesen a katolikus allaspontot, 6 kiUzdott iradsaival is Dévai
Bir6 Matyas ellen, és ha kellett, Sopronba is 6t hivtak, hogy fel-
vegye a harcot az Uj hit terjesztbivel. Jelen voltak bizonyara a
varadi kaptalan tagjai és a nemesek kozil is j6 néhanyan, meg a
varosi népb6l mindaz, aki egyaltalan odaférkézhetett. Ezért irta
Georgievits méltan biiszkén, hogy nem egyhazi ember Iétére magara
vette a kereszténység védelmének tigyét, mint valaha David Goéliat
ellenében, ugy vallalkozott most 6 a kizdelemre, melyet mono-
machianak nevez. A hasonlat azért is talald, mert fontos az ugy,
amelyért harcol, de legalabb olyan fontos a bajvivo megdics6ilése
is. Az orszagnak ez a része ezekben az években mar sorozatos hit-
vitak szinhelye, csakhogy a ,vettekddés” ekkor mar a protestansok
és a katolikusok kozott tdmad (a volt ferences Sztarai Comoedigja
1550-ben mar nyomtatasban is megjelent!), ahol a vitdban az
eszmék diadalra juttatasa az egyetlen cél. Talan éppen ezért ren-
dezték meg, a nagyon elszaporodott hitvitak ellensulyozéasara,
katolikus oldalrél ezt a latvanyos mérkézést. Cselebi dervis mar
régebben zaklatta Frater Gyorgy koérnyezetét, hogy valakivel meg-
mérkézhessék, de nem akadt, aki megfeleléen tudott torokul, s
ekkor érkezett a varosba 6 — igy tuddsit a kdrilményekrél Georgie-
vits. Az amulé hallgatésag, mit sem értve a vitabdél, bizonyara csak
a perg6 torok parbeszédet csodalta. Az els§ kérdést a dervis tette
fel: hol volt Isten a vilag teremtése el6tt ? Georgievits azt valaszolta,
hogy 6nmagaban, azaz ott, ahol most is van. A térok ellenvetését,
hogy egy fényes felhében lett volna, folényesen elutasitotta, mert
hisz akkor a felhd megel6zte volna a vildg teremtését. Ezutan
felirt néhany sort a Koranbdl, bizonyara a néz6k nagy amulatara,
és bebizonyitotta, hogy az a Szentharomséagot jelenti. A teljosen
megszégyentlt dervist bevezette a templomba és kérdésére, hogy
vajon a keresztények szobrokat és képmasokat imadnak-e, azt

1 Karacsony J.: Szt Ferenc rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig.
1. Bp. 1923. Soltész Zoltanné: XV 1. szazadi kdonyvgy(jté6k kotetei a gyon-
gyosi miemlékkoényvtar antikva-gyljteményében. Az Orszagos Széchényi
Kényvtar Evkényve 1965/66. Bp. 1967. 115— 148.
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véalaszolta, hogy azok csak emlékeztetd jelek. Abban viszont igazat
adott a toroknek, hogy a templomban az Isten hazat 6rz6k ha-
nyagsdga miatt szaladgalnak szanaszét a kutyak. (Ezt a feddését
késébb 6nall6 miben adja kézre Modesta increpatio cimen.) Végul
megtanitotta a dervist térokul a Miatyankra (szovegét a kovetkezd
évben, 1548-ban megjelentette Becsben és Krakkéban is). A vita
Georgievits teljes gy6zelmével végzddott.

A bécsi kiadast Miksa féhercegnek ajanlotta, mint mar koréab-
ban Antverpenben megjelent Exhortatio\kt is. A kdtetben 0j ajanlo-
vers van, szerzéje Nikolaus Polites (Bourgois), a bécsi egyetem tana-
ra, aki nem régéta tartézkodott Bécsben. Harom honfitarsaval
egyutt 1544 utan hivtak meg Flandriaboél, 6 is és tarsai is, Andreas
Dadius, Wilhelm Coturnossius és Johannes Ramus az Ujjaszervezett
filozéfiai fakultason lettek tanarok, és azonnal megtalaltak helyu-
ket Bécs szellemi életében is.I7 Nem talalunk utalast, de mégis
nagyon valodszinlGinek tartjuk, hogy a németalfoldi tuddsok bécsi
meghivasukat Olah Miklésnak készénhették. Maria kiralyné tit-
kara, németalfoldi szolgalata utan, 1543-t6l Bécsben egyre nagyobb
tekintélyre tett szert, el6bb zagrabi pispdk, majd alkancellar lett.
Oladh Miklés és a flandriai professzorok kapcsolatara mutat, hogy
Johannes Ramus kolt6, a gordég nyelv tanara tébb mdvét neki
ajanlotta, négy magasztalé verset is irt hozza.18 1550 —1551-ben
megjelent mdveit egybekodttette és aranyozott dedikéacioval a
kotéstablan, nydjtotta at Oladhnak.19 Georgievits Politest kérte
meg az ajanlévers irasara. A régi ismeretség mellett az is indithatta
erre, hogy mint annak idején Németalféldon, G4gy most Bécsben
jarva, ehhez a korhoz szeretett volna valamilyen mdédon kapcso-
I6dni. Nyilvanvaléan itt is partfogét keresett arra az esetre, ha
Frater Gyorgy birodalmaban nem lelné meg a biztos nyugalmat.
Mint ahogy nem is talalta meg, talan nem is csak életének kulsé
korilményei miatt.

Korabban Zapolya Janos udvarédban élt Erdélyben, majd pedig
06zvegye szolgalatdban volt Verancsics Antal (Antun Vrancic), a
dalmaciai humanista, aki 1549 végén arra szanta el magat, hogy az
orszag nyugati felébe teleplljon at. Frater Gyorgyt6l és lzabella
kiralynétol elbocsato levelet kapott és Varadrdl atra kelt. Nem

17 Aschbaeh, J.: Die wiener Universitat. 11l1. Wien, 1888. 49. és 241 —243.

1BAz ajanlasok: Hesiodi ... poemation ... Horculis elypeo ... Latino
carmine redditum. Viennae 1550. és Epigrammata ex thesauris Graecorum
deprompta. Viennae 1551. Dics6it6 versek: Symmicta elegiarum et epigram-
maton Latinorum. Viennae 1554.

I9A Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtara. Rath-gyljtemény
1735.
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vitt magaval testvérén kivil mast, mint ,Dalmatam illum exulem,
quem adhuc apud me foveo patriaé charitate, quod receptum
nusquam habeat”, meg 6t szolgat. Utjuk kézben az elvetemult
szolgak Krakkén tul meg akartdk &ket olni, hogy a velik levd
kincseket megkaparintsdk, de szandékuk meghilsult. Verancsics a
kaland utan megérkezett Sarvarra, Nadasdy Tamas birtokara,
hogy ott varja meg, amig a kiraly kegye valami megbizatas vagy
méltésag formajaban felé fordul.20 Meggyézédésink, hogy az a
dalmaciai menekilt, akirdl szul6foldje iranti szeretetbdl gondosko-
dott, mivel nem birt semmi jovedelemmel, akit Varadrdl is magaval
hozott: Bartholomaeus Georgievits volt. Nem sokkal Verancsics
Sarvarra érkezése utan ugyanis vele is Nadasdy kdrnyezetében
talalkozunk. Verancsicsnak honfitarsai iranti megkulénboztet6
szeretet§ kozismert; elég ha levelezését végiglapozzuk, itt is, ott is
dalmatakkal talalkozunk, akiket valami moédon tamogatott.
Georgievits els6 m(iveiben ,Hungarus”-nak irta magat, késébb, ha
szuléfoldjét akarta megjeldlni, akkor ,de Croatia”-t irt, valahon-
nan Horvatorszaghol szarmazott. Verancsiccsal hozhaté kapcso-
latba Disputatiojan&k krakkoi kiadasa is. Ennek ajanlasat Zsig-
mond lengyel kiralyhoz 1548 januar elején keltezte Krakkobdl,
ekkor Verancsics is ott tartézkodott. A kiraly szaméara készult
példany, koétésén az aranyozott dedikacioval, ma is megvan.2l
Georgievits életének kovetkezd szakaszat illetéen nincs sziksé-
gunk feltételezésre, mert arrél 6 maga szamolt be most megtalalt,

mindmaig egyetlen ismert sajat kezi levelében, melyet 1550. janius
20-a4n irt Nadasdy Tamasnak:

Magnifice Domine Seruitiorum nostrorum perpetuam com-
mendationem. Significamus Spectabilj et Magnifice D. V. nos
licet pluuia molestatos, saluos tamen et incolumes decimo quarto
Calendis Julij hora undecima, ad castrum magnitudinis Vestrae
Kapuwar dictum appulisse, et omnes pueros, uniuersamque
familiam M. V. in bona valetudine reperisse, et nichil eis deesse
praeter diu desideratam Celsitudinis Vestrae presentiam. Quam-
uis non adeo urgebat nos eidem M. V. aliqua necessitas scri-
bere, séd solum nunctii commoditate moti, uisum fdit M. V. de
aduentu nostro huc, certam facéré. Caeterum prout nuper de
obseruando ordine seu tempore, sumendi cibi: cum M. V. in
presentia Danielis mentionem feci: hoc ipsum et nunc fieri opta-
mus, ut tandem rectius rebus nostris et nobilium studiis, ac

DVerancsics Antal 6sszes munkai. VII. Pest 1865. 13—18.
2L Az Orszagos Széchényi Konyvtar. Apponyi-gyGjtemény 1745.
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discipline consulere ualeamus, nara necessum est ut héra decima
prandium, quinta uero cenam, (quod etiam in uniuersitatibus
ubique diligenter obseruatur) paratam habeamus, que per unam
horam durabunt, interim puer meus praelecturus est caput
unum ex Biblia, feriatis uero diebus de tempore Epistolas et
Euangelia, interim nos de soluendis difficilioribus locis consulta-
bimus, ita uisum est omnibus, nisi V. M. displiceat. Deinde con-
sultum est nobis ne grauentur multis lectionibus, nisi prius lecta,
bene memorie commendentur, reliquum in aduentu M. V. melius
per eandem disponentur. Preterea, sunt nonnulj calciamenta
non habentes, et primus magister Daniel, igitur M. V. committat,
eiusdem uices gerentibus, ne quitpiam deesset, séd omnia (ut
etiam speramus fére) recte, et honesto ordine fierent. Nos uero
pro uirili nostra, officio nostro satisfacere conabimur, ita ut et
M. V. optime contenta de nobis érit, cui nos nostraque obsequia
humilime commendamus. Quam Deus optimus Max. diu foelicem
patriaé, amicis, et studiosis omnibus, simul, et Charissimam
consortem eius seruet et incolumem.
Date In Capuwar 12 Calendis Julij 1550.
Eiusdem Celsitudinis Vestrae
Clientes deditissimj, et fidelissimj
Barptholomaeus Georgievits
[et] collegae

[Kivil:] Spectabili et Magnifico domino
D. Thomae Nadasdino etc. dno
sibi graciosissimo exhibeantur
in Sarwar2

Georgievits tehat 0j partfogora talalt és méghozza Nyugat-
Magyarorszag legtekintélyesebb birtokosanal, Nadasdy Tamasnal,
aki a valamilyen szalon téle figgd, kornyezetébe tartoz6 familiarisait
szivesen segitette tovabb az érvényestilésben. A mar kordbban el-
nyert horvat bani tiszte utan ekkor orszagbiré volt, kézjogi mélto-
saga, nagy vagyona és megnyerd személyes tulajdonsagai udvarat
egyarant vonzoéva tették. A korabeli szokas szerint udvaraban mas
csaladbeli nemesifjak is nevelkedtek. A kézségek elemi fokon levd
iskolai és a varosi partikularis iskolak mellett ez az oktatasi ,intéz-
mény” nagyon jelent8s volt. Nemesifjak szamara kisebb és nagyobb

2 Eredetije: Orszdgos Levéltar. Kamarai Itar. Nadasdy csaladd Itara.
Missiles.
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udvarokban mindenitt lehetéség volt, hogy mint a csalad tagjai
felkésziljenek az életre. Hogy a vitézi élet mellett a ,bonae litte-
rae” -nek mennyi szerepe volt ezeknek a fiataloknak a formalasa-
ban, az nyilvanvaléan a haz uranak egyéniségétél és ilyen iranyu
igényétdl fuggott. Az oktatas szintjét viszont egyfeldl a tanar, a
praeceptor ismeretei, tanultsaga szabta meg, masfel6l az, hogy
tanitvanyaival az ismereteknek milyen fokarél kellett elindulnia. A
Néadasdy csaladro6l és mas nemesi udvarokrél mint az ifjak nevel6
otthonardl mar sokan irtak.2 Mégis az ott folyé tanulmanyok
menetérdl, a tanarokrél, vagy éppen a tananyag elsajatitasahoz
sziikséges tankdényvekrél semmit se tudunk. Kézép- és fénemes ifja-
ink kozul a szazad masodik felében csak kevesen végeztek kulfoldi
egyetemet, humanista muiveltségiiket azoktél a tanitoktol, ,mes-
terek”-t6l szerezték, akik maguk altaldban még csak kozépszerl
humanistak se voltak. Ezért is érvendetes gyarapodast jelent a kor
ismeretéhez Georgievits levele, mert nemcsak az ujdonstlt prae-
ceptor személyére vonatkozéan, de megbizatasarél is érdekes
tuddsitasokat tartalmaz.

Vegylk szemiigyre el6szor tanitvanyait. A Nadasdy hazasparnak
ekkor még nem volt gyermeke. Sajatjukként gondoskodtak elsé-
sorban torok fogsagban levd sdgoruknak, Maylad Istvannak fiarol,
Gaborrdl, és az ugyancsak rokon Blagay Ferencrél. Maylad Géabort,
Nadasdy huaganak fiat, apja iranti kényoruletb6l nevelték, de a
fil hanyagsagaval és csinyjeivel Bok bosszUsagot okozott kérnye-
zetének. Blagay Ferenc Nadasdynénak volt rokona a Frangepan
csalad révén, birtokai a horvat végeken voltak, és a torok eléretoré-
sével egyre fogytak. Szelid, sokat betegesked6 fiu volt, apjat koran
elveszitette, nyugodt oltalmat talalt a sarvari udvarban. Hosszabb-
révidebb ideig ott élt ez id6 tajt a Zichy és Palffy csalad egy-egy
sarja, valamint Banffy Janos és Bathory Géaspar is. 24 A kéznemesi
csaladok fiai kozoétt Bornemisza, Botka és Kerhen nev( ifjakkal
talalkozunk, és ott nevelkedett Oldah Miklés unokadccse, Olah Tamas
is. A csaladfé sokat volt tavol, ilyenkor is, de altalaban is, Perne-
szits Gyorgy ugyelt fol az ifjak nevelésére, aki Nadasdy vikariusa
volt minden udvaraban torténé ugyben. Mdveltsége, melynek
alapjat még a Mohéacs el6tti esztergomi érseki udvarban nyerte el

2BTakats S.: A magyar és a torok Irédeakok. Rajzok a torék vilagbél. 1. Bp.
1915. 1—104. Sinkovics l.: Eurépai miveltség a magyar végvarak mogott.
Sz 77 (1943) 154-172.

2 Nadasdy Tamas nador csaladi levelezése. Bp. 1882. Thalléczy L.—Bara-
bas S.: A Blagay csalad oklevéltara. Bp. 1887. Kumorovicz L. B.—Kallai E.:
Kultartorténeti szemelvények a Nadasdiak 1540— 1551-es szadmadasaibol.
I—I11. Bp. 1959. passim.
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és koraban szamottevd, modern kényvtara sejtetnek valamit abbol,
hogy az ifjak nevelésében milyen kovetelményei voltak.5

Georgievits eléde a praeceptorsagban Maearius-Bddog Jdzsef
volt, aki a krakkoéi egyetem utan évekig Wittenbergben tanult
Melanchthonndl. Peregrinaci6ja soran meglatogatta a svajci
reformatorokat is és nagy koényvtart gydjtétt. Kényvtara, éppen a
reformaciés irodalomban, nagy hasonlésagot mutat Perneszits
konyvtaraval. Harom évig élt Nadasdy udvardban mint neveld,
majd patrénusa tamogatasaval olasz egyetemeken folytatta tanul-
manyait.6 Képzettsége, neveldi adottsagai meghaladtak a nala
joval kisebb miuveltséggel rendelkezd Georgievitsét. Ez utébbit
viszont személyes élményei miatt nagy érdekl6déssel fogadtak
abban a koérnyezetben, ahol a tiz éve térok fogsagban sinylédé
Maylad Istvan sorsan sokat keseregtek. Ugyancsak szivesen fogad-
hattak azért is, mert tanitvanyai, ezeknek a dél-dunantuli csaladok-
nak fiai, a torok foglalta tertletekrél menekilt, vagy a veszély
torkaban él6 horvat birtokos csaladokkal sok szalon tartottak fenn
rokonsagi kapcsolatot.

Nevel6i allasat 1550 tavaszan foglalta el. A fidk az év egy részét
Bécsben toltotték praeceptorukkal, ahonnan Nadasdy megbizottja
elégedetten jelentette ,Toaba az uj mester felél azt frhatom kgd-
nek, hogy bizon jél keszte az gyermekeket tanéltatni, és meg latya
kegyelmed, hogy csak esztenddik legyen az gyermekekkel, mas-
képen latja kegyelmed 6ket, mind erkélcsekbe s’ mind tudoma-
nyokba ... Az Daniel es azt mongya, hogy az az igaz modus az
gyermek tanéltasba az mint az uj mester kezte.”2

Ez az itt emlitett Daniel valami segéde lehetett Georgievitsnek,
Ulm kornyékére valé volt, teljes nevén Daniel Pictor Reitlingius-
nak irta ala magat. Verancsics dicsérte verseit, és egy Nadasdyt
dicsér6 versezete fenn is maradt. A fent idézett bécsi tudosito vele
mar korantsem volt Ugy megelégedve, csak ivott ,eonterraneosi” -
val, a tébbi németekkel, igérgetve, hogy majd Magyarorszagon
,.-minden diligenciajat raveti” t. i. a gyermekekre.B

B Kovacs S. I.: Bornemisza Péter mecénasanak konyvtarjegyzéke 1560-bol.
[tK 66 (1962) 83 —89. Borzsak |.: Perneszith Gydrgy kényvjegyzékéhez. Uo.
628 -633.

X Részletesen: Ein ungarischer Schuler Melanchthons: Josephus Macarius.
Acta Classica Univ. Scient. Debrecen. 4 (1968) 107—117.

Z/ Sarkany Antal Nadasdynak. Bécs, 1550. apr. 26. TT 1910. 383.

BLevelei és verse: OL. Nadasdy Ltar. Verseirdl Verancsics i. m. 26 —27. és
29 —30. Nevel6i allasabodl éppen Perneszits tette ki ,,Gyergy uram ... az
pictorral nem achatanak, ki tévé az kiralsagbul, auagy nem tudom, ha
6nmaga nem akara maradni benne, Istvan de&kot tete helébe.” TT 1910.

383. 1552. nyaraig volt Nadasdy familiaris kotelékében, Id. 1552. augusztusi
levelét Nadasdyhoz.
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Junius 20-an Georgievits a gyereksereggel Kapuvarba, Nadasdy
birtokara érkezett. Err6l értesiti patrénusat, meg arrol, hogy élet-
rendjuket szigorian meg akarja szabalyozni, méghozza a kulfoldi
suniversitas”-olc mintajara. A reggelit tiz érakor kéri, az ebédet
meg otkor, az egyoéras étkezés alatt segéde felolvas egy-egy fejezetet
a Bibliabél, Gnnepnapokon a Szentleckét vagy az Evangéliumot.
Kozben a nehezebb helyeket megbeszélik. Egyik tanitvanya levelé-
b6l tankdnyveiket is ismerjuk, Perneszitst6l Erasmus m{veit kérte,
az Aj>ophlhegmatat és a Golloguiat meg egy Bibliat.® Aki ezeket
a konyveket forgatni akarta, annak mar tul kellett lennie a Heyden
Sebald—Sylvester Janos-féle elemi tankényvek ismeretén. Mind-
két md, de kilénésen az Apophthegmata, a gérég és rémai szerz6k-
b6l vagy szerz6kr6l dsszeallitott elmés torténetek gazdag gydjte-
ményének ismerete, mar atlagon felili mdveltséget biztositott.
A mester valogatasa alapjan nyilvan csak egyes részleteket olvas-
tak beléle. Inkabb a régi praeceptor, Macarius dicséségére valik e
magas szint, mintsem Georgievitsére. Tanitvanyai kozul az egyik
megkoszoni Nadasdynak, hogy dominus Bartholomaeusszal el-
kuldte a kért konyveket, ugyanakkor megemliti, hogy ,Joannes
praeceptor noster observandissimus egrotatus”.3 A hangsulyos
~observandissimus” miatt szivesen gondolnank a laba miatt sokat
szenvedd Sylvester Janosra, aki bécsi professzorsaga idején is
sokat tartozkodott a Nadasdy-birtokokon. A kozkézen forgd Eras-
mus-kdteteket is szakavatott kézbe tudnank igy helyezni.

A birtokok gondosan vezetett szamadaskonyveibdl latjuk, hogy
Georgievits mindennapi szikségleteir6l is gondoskodtak. Bécsbdl
valé elindulasa el6tt, junius 14-én kapott az Ur utasitasara egy
tallért. Egy hénap mulva, amikor felszabtak egy vég posztét, és az
udvar minden tagja megkapta a maga jarandoésagat, 6 is kapott egy
dolmanyra valé vilagoskék lérombergi posztot.3l

Nem tudjuk, meddig maradt Nadasdy kornyezetében. 1551
majusdban mindenesetre Bécsben volt és Dispuiatioja, 1548-as
kiadadsanak egy példanyat ,ismét” atnyujtotta Miksanak, gondol-
juk, hogy ezzel valamit el 6hajtott érni.® Egy évvel kés6bb, 1552
szeptemberében Romaban adta ki 6sszegyUjtétt mdveit, melyben
Torok Balintrél és Maylad Istvanrdl nem tudja, vajon élnek-e.
Mindkettéjik halalhire mar az el6z6 év derekan egész Magyar-
orszagon ismeretes volt, tehat még ez elétt tavozott el az ebben a

2 Banffy Janos levele 1550. majus 23. OL. Nadasdy ltar.
D Bathory Gaspar levele 1550. majus 24. uo.

31 Kumorovicz—Kallai i. m. 11. 89. és 145.

2 Kidri6 i. m. 20. Nro 25.
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kérdésben nagyon is érdekelt Nadasdy csalad kotelékéb6l. Ré6maban
kiadott mivében az ajanlast de Monté cardinalisnak irta, azzal a
kéréssel, hogy partfogolja Ill. Gyula papanal. Talan a nyomdasz
buzgalmabdél, harom helyen is ékesiti a kotetet a papa cimere.
Konyveit ,advenis ac peregrinis legenda” gy(jtotte egybe. Part-
fogékul felsorolja Eurdpa jo néhany és legtekintélyesebb kardinali-
sat, ennek alapjan megkisérelték Georgievits itinerariumat nyomon
kovetni. A valésagban ezek a f6papok a tridenti zsinatra gy(ltek
egybe, és a szegény peregrinus ott igyekezett jéindulatukat meg-
nyerni. A segitség nem is maradt el, mert a kévetkez6 évben (1553)
egy Ujabb muvéhez irt el§sz6t, mar egyenesen Ill. Gyula papahoz,
és 1554-ben megjelent Romaban a nagyon szép kiallitasu zarando-
kok kézikdényve (Specchio delle peregrinatione). Gyakorlati Gtmutaté
ez a zarandoklatra valé felkészulésrél, az Gtnak indulasrol, leirta
benne a Szentfoldet, mellékelt egy térképet is, és szines leirast ad a
Hasvét meginneplésérdl Jeruzsalemben. Elete utolsé mivében
ismét felelevenitette ifjakoranak élményeit, azokat, amelyeket elsg
kényvében irt meg és azota se jelentetett meg Gjra. Uj mivet ez-
utan mar nem irt, 1555-ben Ujabb kiadast készitett kényveibél,
az ajanlas megnevezés nélkil iréodott, ,A1l Romano pontefico”,
tehat a mindéssze kéthetes papai interregnumban kelt, 1555 mar-
cius-aprilisaban, a megvéalasztasra kertlé Uj papanak ajandékul.
Specchiojanak. Uj kiadasat 1566-ban V. Pius papanak ajanlotta,
és ez az utols6é adatunk a sokat szenvedett peregrinusrél.

Végigtekintettiink Bartholomaeus Georgievits életén. Nem nagy,
a korszak szellemi életét formalé egyéniség palyaja bontakozott
ki el6ttiink. Erdekessége azonban talan éppen ebben a kézépszerd-
ségben rejlik. A kor kiemelked6 egyéniségéinek irodalmi mikodé-
sérél, oktatd és nevel6 munkajardl viszonylag sokat tudunk. Geor-
gievits csak egy a szazad szlrke irodalmarai koézul, aki nem vala-
mely messze foldén hires egyetem katedrajan, nem is egész Eurdépat
behaldzd levelezésével nevelte tanitvanyait, hanem — bar csak
révid ideig — egy dunantdli udvarhazban. Az ifjaknak nagyobb
része azonban igy nevelédoétt, s hogy az udvarhaz nevelési rendje
milyen volt, arra vonatkozdlag Georgievits érdekes adatokkal szol-
gal.

Ennél azonban tébbet is mond el a vandor literator életatja. A
torok terjeszkedésnek kitett, hésies harcok ellenére is, kénytelen-
kelletlen a torok hodoltsagba gérbed6 népek értelmiségi kozéprétegé-
nek e képvisel6je europai hirnevét, népszerliségét éppen szuléfoldje
szomory torténelmi helyzetének készonhette. Megprébaltatasai,
szenvedései e fold megprébaltatasairél adtak hirt e szenvedéseket
csak tavolrol szemléldk el6tt, életsorsaban egy kicsit e kiizdelmes
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életi népek sorsat is megtestesitette. Ezért nyultak miUveihez
kés6bbi korok nala nagyobb emberei is, olyanok, akiket a tdrok
afium, népeik romlasa, annak oka és orvossaga kiilénésen érdekelt,
s akik torténetesen éppen azon a tajékon mikddtek, ahol Georgie-
vits is, mint Magyari Istvan, a sarvari prédikator, vagy Zrinyi
Miklés, a koltd és hadvezér.3

3B Turéczi-Trostler J.: Az orszagokban valé sok romlasoknak okairdl, i. m.
160— 172. Klaniozay Tibor: Zrinyi Miklés. Bp. 1964. 59. és 654.
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