EGY IDEALIS FEJEDELEM ES IDEALIS VAROSA
A MORVA RENESZANSZ KEZDETEN

RITOOKNE SZALAY AGNES

Az Itélidbol koOzvetftett reneszdnsz csehorszdgi legkordbbi
emlékei morva teriileten taldlhat6k. Mind a tovacovi kastély
tornya és kapuzata, mind a Moravskd Tiebovd-i kapu az
1492-es évszdmot viseli. Minthogy a két kapuzat, azonos kel-
tezése ellenére, mdvészi megformdldsdban nagyon jelentSs
az eltérés, a cseh szaktudomdny az els6bbség €s kiilonboz6-
ség tekintetében mindmdig nem tudott megnyugtaté magya-
rézatot adni.!

A mdvészettdrténeti irodalom eddig inkdbb a kvalitdso-
sabb, és egyittal sok problémdt félvetd tovacovi emlékkel
foglalkozott. A tobb évtizede tarté vita sordn bizo-
nyftékokat hoztak fol a torony €s a kapu egyiclejdségére,2
(2. kép) de fOlmerilt az is, hogy taldn csak a toronyra
vonatkozik az 1492-es évszdmot tartalmazo f6lirat:

PER DOMINVM STIBORIVM DECIMBVRK
MARCHIONATVS MORAVIE / CAPITANEVM
THVNC TEMPORIS HEC TVRRIS FACTA EST /
QVE VOCATVR FORMOSA MCCCCLXXXX2

A kapu azutdn jéval kés6bb, akdr a 16. szdzad mdsodik
évtizedében is épilhetett. A kastély a 16. szdzad elején
gazdat cserélt, és ez a vdltozds magyardzatul szolgdlna
tobb folmerilt kérdésre is.>

Tovafov ura a 15. szdzad végén Ctibor Tovatovsky z
Cimburk volt, heitman, azaz a legmagasabb katonai mél-
t6sdg viselGje a morva hercegségben. Kordbban Podjebrad
hive volt, akit Matyds kirdly morvaorsz4gi gy6zelme utdn
(1473) megtett a tartomdny egyik kormdnyzéjdnak. Jart
Buddn is 1484-ben, de bizonydra késSbben is. Létta a bu-
dai palotdt is, és ez annyira megtetszett neki, hogy to-
valovi vdrdnak keresztosztdssal tagolt ablakait esztergom-
vidéki vOrosmarvdnybdl készittette el. Cimerét a vérfalon,
nyilvdnvaléan ugyancsak itt ldtott minta alapjdn, leveles,
makkos, kortés, grandtalmds koszoriba foglaltalta." Hogy
a budai, vagy visegrddi palota €pitészeti elemei a hordozé
anyaggal egylitt kdvetendd mintdul szolgdltak az orszdgha-
tdron tul is, annak taldn Tovalov a legkordbbi emléke.
Egyébként Ctibor udrnak a humanizmussal €s rene-
szédnsszal valé kapcsolatdr6l nem tudunk. Az viszont is-
mert, hogy a nemzeti nyelv javdra kiirtatta hivatali
muikddése teriletén a latin szakterminol6gidt. Van vele
kapcsolatban egy koOzlés, amely nehezen ellendrizhetd, €s
mégkevésbé értelmezhetS. Egy koOzvetett forrds szerint
1475-ben (!) a kastélydhoz tartoz6 Tovafov vdroskdt 1jjé-

alapitotta. A szabdlyos négyszdgalaki kozponti teret azo-
nos homlokzati hdzak 6vezték volna.’ Ha a kozlésnek hi-
hetnénk, akkor Ctibor Tovalovsky az els6 reneszdnsz
varostervez§-programadd vdrur lett volna az Alpokon in-
nen.

Moravskd Tiebovd jéval egyszerdbb ,rusztikus” rene-
szdnsz kapuja a szakirodalomban eddig a tovalovi kapu
drny€kdban szerénykedett (1. kép). Probléma nem merilt
fol vele kapcsolatban — bdr mintdjdt, forrdsdt nem kutat-
tdk. A készittetd is, az idd is, bizonyos a rajta 1évé fOlirat
szerint:®

LADISLAVS DE BOZKOWICZ ET NIGROMONTE
DOMINVS / CASTRI HVIVS ME FECIT SVB
ANNO DOMINI 1492

Ennél a kapundl még a reneszdnsz-kapcsol6dds sem volt
kétséges. A tfebovai kastély ura Ladislaus Bozkovicz is,
csalddjdnak mds tagja is az itdliai humanizmus neveltje
volt. A morva f6nemes Bozkovicz csalddot 1451-ben Ka-
pisztrdn Janos brnéi prédikdcidi téritették vissza Husz té-
bordbdl a katolikus egyhdzba. A magyar torténelemben is
fontos szerepe volt Prothasius Bozkovicznak, aki Janus
Pannoniusszal egyiitt tanult Padovdban. Egyidében nyer-
ték el plispOkségiiket, Janus a pécsit, Prothasius az olmit-
zit. Padovai koz6s bardtjukhoz, Galeotto Marzi6hoz mind
a ketten ragaszkodtak. Csak Mdtyds kirdlyhoz valG viszo-
nyuk véltozott. Janus az évek sordn egyre tdvolodott az
uralkod6tél, Prothasius piispdk meg mintha egyre koze-
lebb keriilt volna hozz4. Mint a csehorszagi katolikus pért
vezére, Mdtyds hive volt. A kirdly kényes diplomdciai tigyeit
bizta rd: a cseh rendekkel is, Kdzmér kirdllyal is & tdrgyalt. A
bizalom jele, €és jutalom is egyben, hogy az egyhdzi méltGs4-
gokkal szabadon rendelkezd kirdly 1470-ben, az iiresedésben
lévé gyulafehérvdri pispOkségbe 6t kivdnta kineveztetni.
Prothasius plsptk ugyanakkor a vele anyai d4gon rokonsdg-
ban lév6 nemzeti kirdllyal, Podjebrdddal is megtartotta j6
kapcsolatdt. Megtagadta példdul a R6ménak valé engedel-
mességet abban, hogy a kirdlyt kidtkozza. Egyhdza szdmdra
a bazeli kompaktdtumokban biztositott kehely haszndlatdhoz
is ragaszkodolt.7 Mityéds az egész morva fénemességgel sO-
gorsdgban 1év6 népes Bozkovicz-csaldd mind t6bb tagjat
igyekezett magdhoz kotni. A piisptk unokadcesét, Jaroslaust
tette meg cseh kancelldrjdvd. Ennek Occse Ladislaus Boz-
kovicz, a tiebovai kapu épittetdje.
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Az ifjd Ladislaus Bozkoviczr6l 1470-ben hallunk el6-
szor, amikor beiratkozott a bécsi egyetemre. Nem kétsé-
ges, hogy Prothasius piispbk Madtyds kirdly akkori bécsi
tartézkoddsdnak tnnepélyes kereteit haszndlta fol arra,
hogy kedvelt unokadccsét az udvarndl bemutassa. Néhdny
év itteni alapozds utdn, itdliai egyetemekre kildte tovdbb.
Egy forrds paviai tanulmdnyair6l beszél. Ha ez fgy volt,
akkor val6szindsfthetd, hogy a bécsi bemutatkozds nem
volt hidbaval6. A paviai egyetemen volt ugyanis egy alapft-
vdny Branda kardindlist6l, egy mindenkori veszprémi ka-
nonok javdra, kifejezetten a hitben vald erdsftés cé€ljabol. A
Bozkoviczok igen-igen tolerdnsok voltak a mérsékelt kely-
hesek irdnydban, tehdt a paviai erGsftésre Ladislaus
nagyon is rdszolgdlt. Hogy mar ekkor egy veszprémi kano-
noksdgot kaphatott, azt pdlydja valGszindsfti. Az 1470-es
évek mdsodik felében mar Bologndban tanult. Itt a csaldd
régi baratja, Galeotto Marzio is tandra volt. 1481-ben, mér
mint veszprémi nagyprépost, Ferrardban jdrt, majd 1482-
ben R6mdban, mint magyar javadalmas iratkozott be a
Szentlélek Térsulat anyakdnyvébe. Ez az ut tbb mint egy
évtizedes tanulményainak befejezését jelenthette. A kdp-
talani statutumok szerint hdrom €vi tanulds utdn illett sz4-
mot adni, illetve a javadalmat elfoglalni. Val6szind, hogy
Ladislaus kordbban is jart mdr Magyarorszdgon. 1482-ben
mindenképpen itthon volt. Erdekes, hogy ugyanekkor van
egy adat Galeotto Marzio veszprémi tart6zkoddsdrol is.
Val6szindsfthetS, hogy az itdliai és magyarorszagi viszo-
nyokkal egyformdn ismerds humanistdra Prothasius pispok
bizta unokatcese hazakfsérését. A mindig nélkiilozd €s jo-
szimatd Galeotto szfvesen csatlakozhatott a nagy karriert
fgérd ifju egyhdznagyhoz. Ladislaus Bozkovicz a veszprémi
nagyprépostsdg mellé csakhamar megkapta a briinni tar-
saskdptalan prépostsdgdt is, valamint a pispdknagybdécsi
székhelyén egy olmiitzi kanonoksdgot. A nagy partfogd,
Prothasius pilsptk 1482 nyardn meghalt, majd ugyanezen
év Gszén Ladislaus apja is. Az el6bbit6l megdrokolte gaz-
dag humanista kOnyvtdrdt, az utébbitdl a csalddi javakat.
Ezek az alkalmak biztosan hazaszélftottdk Morvaorszdgba.
Nem tudjuk, hogy egyébként Veszprémben tartézkodott-
e, vagy a kirdly kbrnyezetében, ahol csalddjanak mdr ttbb
tagja is méltésdgot viselt. 1485-ben bdtyja Jaroslaus, a kirdly
cseh kancelldrja, a kirdlyné — mds forrds szerint Szapolyai
Istvdn — drmdnykoddsa kovetkeztében, hdtlenség gyanij4-
ba keriilt. Mdtyds eddig nagyon kedvelt hivét lefejeztette.
Ekkor valamennyi Bozkovicz elgpartolt a kirélytdl. Ladisla-
us is elhagyta Magyarorszagot.

Moravskd Ttfebovad nem volt a Bozkovicz csaldd birtoka,
1486-ban Ladislaus vésdrolta meg. R6matél folmentést
kért és kapott az addig folvett egyhdzi rendek aldl, és dj
birtokdn csalddot alapitott. A kordbbi foldesur vdra a he-
gyen volt, § a hegy ldbdndl elteriild vdroskdban épittette
fol kastélydt. A tObbszOri tdzvész €s az 4tépftések kovet-
keztében ebbdl az €pftménybSl mdra alig maradt valami.
Csak a bejdrat, a tfebovai reneszdnsz kapu 6rzi az egykori
épittetd emlékét.

Mindaz, amit Ladislaus Bozkoviczrél eddig elmondtunk,
egykord €s ma is meglévl forrdsokbdl gydjthets Ossze. A
19. szdzad elején J. E. Horky szdmdra ennél még joval
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tobb volt hozzédférhetS. A morva torténész még haszndl-
hatta a mdr akkor is nagyon megyviselt dllapotban 1€vG csa-
ladi levéltdrat. Ennek alapjdn a bécsi Hormayr Archiv
1818-1819-es évfolyamaiban folyamatosan kozolte érde-
kes adatait a Bozkovicz-csalddrél.’ Ezekb6l most csak egy
csoportot, az 4j foldesur €s vdrosa viszonydt megvilagité
kozléseket vizsgdljuk a kOvetkezdkben.

Horky szerint a nagyrészt fabol épiilt Tfebovat egy tiz-
vész 1508-ban teljesen elpusztitotta. A vdrir ekkor meg-
egyezett a bent lak6 nemesekkel és polgdrokkal az
ujjdépitést illetéen. LegelGszor a kilsé véddfalrdl gondos-
kodtak. Tizenegy védSbdstydt épittettek meg a foldesur-
nak munkdval is tartozé kOrnyez@ falvakkal. Az ur terve
szerint a vdros fOterét szabdlyos négyzetté alakftottdk,
amelybdl a vdrfalak irdnydba tizenhat utca futott ki. A f6-
tér €s az innen indul6 utcdk hdzainak homlokzatét egyenld
magassdgira tervezték. A homlokzatokat Ggy kellett kiké-
pezni, hogy eltakarjdk a tetSket. A vdros polgdraibdl épf-
tési bizottsdgot szerveztek, a munkdlatokat Hieronymus
Dubensky irdnyftotta. Aki hdzat a terveknek megfelelden
€és k6bdl épfttette, az a vérirtdl épitdanyagot €s mds ked-
vezményeket kapott. Ekkor bdvitették ki a védros vizveze-
tékrendszerét. A kdzparkot dttervezték. A templomot €s
a vdroshdzdt megujftottdk. A toronyba a Leutomischlbdl
val6 Wawrzinec az asztronémiai véltozdsokat is mutatd
Orat készftett. A foldesur a kirdlytSl a polgdrok szdmdra a
tisztes ipart pdrtold, jelentds ad6kedvezményeket szerzett,
majd a vdrosnak a megkiilonbdztetd, vorts pecsét haszna-
latdnak jogdt is. Hasonl6éan gondoskodott Ladislaus Boz-
kovicz a fOldesurasdga ald tartozé tObbi kisvdros uj-
jéépftésérol is. A templomokat mindeniitt megdjittatta,
képekkel ldtta el. Minden felekezetet egyformdn pdrtfo-
golt, mert mint egykor nagybétyja, Prothasius piispok, & is
tolerdns volt. Itdlidban sok kéziratot és nyomtatott konyvet
gydjtott. LatogatSi eldmultak, amikor kOnyvtdrdnak ajtaja
foltarult. A tudomdnyokat ¢ maga is mivelte. Horky még
latta a t6le szdrmazé Ovidius kommentért €s egy asztrol6-
giai munkdjat L

Miuvelt, a masok meggydzGdését is tisztelS§ fejedelem,
aki tudatosan fejlesztett kival6 tulajdonsdgait kornyezete,
alattval6i boldogitdsdra gylimolcsdzteti — ez volt a huma-
nistdk, a nagy Guarino nevelési eszménye. Ladislaus Boz-
kovicz Itdlidbol hazatérve, mint dj foldesur, odahagyta
kozépkori elddjének zordon magassdgban €s magdnyban
1évé sziklavérat. A vdrosfalon beliil, a patakhoz lefut6, lan-
kds, napsiitdtte domboldalon épitette fol dj otthonat. JOI
érezte magdt a vdros polgdrainak korében. Boldoguldsu-
kat elémozditani, mivel ezt a tdrsadalomban betoltétt tisz-
te lehetdvé tette, helyzetébdl adodd kotelességének
tartotta. A polgdrok viszont, mivel jéakaratdt folyamato-
san megtapasztaltdk, engedtek a szdmukra 1j €s bizonydra
idegen, mert messzir6l hozott vdrosrendezési terveknek.
Mintha a tudés Leonello €s az alattval6i kozott oly szfve-
sen iddz6, varossz€pftS-€pitkezd Borso herceg egyesftett
idedlképét hozta volna magdval Ferrardb6l Moravskd Tte-
bovd 4j ura. A portré tilsdgosan is tetszetds. Vajon el-
fogadhatjuk-e? Horky kozleményeinek forrasértékét,



legalébbls bizonyos részieteket illetden, voltak, akik elvi-
tattdk.!

A levéltdri anyag elpusztult, vagy lappang. A tfebovai
kastély, mai formdjdban mar nem is emlékeztet a régire.
A hajdaninak mintdjdt rajta hidba keresnénk. Megvan vi-
szont a vdros, és follelhetSk a hajdan magasztalt kdnyvtar
maradvdnyai. Két kézzelfoghaté forrdscsoport tehdt van,
ami a torténeti elbesz€l€s hitelét erdsiti, vagy gyengfti.

Moravskd T¥ebovd f6tere, ahogyan ma ldtjuk, nem egé-
szen szabdlyos négyzet alaku (3. kép). A tér sarkaibdl, va-
lamint a felez6vonalakbdl nyolc utca fut, tdbb-kevesebb
szabdlyossdggal a vdrosfalak felé. A térbe torkolldsndl né-
hol megvannak még az utca két oldaldt 4thidaié fvek. A
f6tér hdzai, mai formdjukban, legkordbban a 16. szdzadbdl
valék. A kapualjakban olvashatd évszdmok ezt vitathatat-
lannd teszik. Csakhogy ezek az évszdmok a 16. szdzad mé-
sodik felének épftkezéseit tanudsitjdk. Szakértd szem taldn
folismerné a kordbbi szerkezet €s az 4tépités vagy foldjitds
nyomait. A vdros folvirdgzdsa ugyanis a szdzad derekdn
még nagyobb méreteket Olt6tt. Ha a tizenhat utca nem-
csak a tervben szerepelt, akkor a beépités késGbb is tor-
ténhetett. A vdros kOzépkori magja a templommal €s az
iskoldval (mindkettS sokszor dtépftve), ma is jol folismer-
hetd. Arulkod6 ennek a varosrésznek kusza utcahdl6zata
is. Vildgosan l4tszik, ahogyan a régi védrost az \j, szabélyos
tervbe belefoglaltdk. Kissé tdvolabb kialakitottdk az Gj vé-
roskOzpontot, a tdgas, szabdlyos teret, €s a belSle sugara-
san kiindul6 utcahdlézatot. A tér hajdani dfsze, a
reneszdnsz kut, ma mdr csak képrdl ismert. Annyi bizo-
nyos, hogy a kdzépkori vdros nem szervesen, mintegy €sz-
revétlenil fejlddott tovdbb. Ehelyett egy rendezési terv
szabta meg mdig is érvényes arculatét. Alig vitathat6, hogy
ehhez itdliai vdrostervek, vagy megvalGsult €pftkezések
szolgdltak mintdul. A forrdsfoltdrds €s az alapos mdeml€ki
kutatds egyittes eredményei fogjdk majd eldOnteni, hogy
milyen vdroselméleti munkdk ismeretének nyomai foltéte-
lezhetSk. Vagy valamelyik itdliai, djonnan rendezett varos
képe nyerte meg az Uj ur tetsz€sét, €s mintaként azt ko-
vette. Amfg mindez még kérdéses, addig csak foltételez-
hetjik, hogy Moravskd Tiebovd az elsd, idedlis tervek
alapjan megkonstrudlt reneszédnsz vdros Ktzép-Eur6pdban.

Mids a helyzet a Bozkoviczok k6nyvtdrdval. Ennek sor-
sdrdl id6r6l-idére kmlcmények jelentek meg, mdr a 19.
szdzad elejétdl kezdve.'? Ekkor bukkant ugyanis a tfebo-
vai templom egy zugdban egy halom dsnyomtatvdnyra egy
vérosi tisztviseld, a torténész Horky apja. A kdnyvek be-
jegyzéseibdl kideriilt, hogy a Bozkovicz-kOnyvtdrbol szdr-
maznak. Ez a lelet irdnyftotta a figyelmet a csaldd tor-
ténetére is. A kOnyvtdr sorsa akkor pecsételédott meg,
amikor az utols6 vérdr javait a fehérhegyi csata utdn kon-
fiskéltdk. Az Gj tulajdonos, Karl von Liechtenstein erélyes
katolizdciés intézkedései kozott ismert, hogy 1631-ben a
plébdnidn cenzirdztatta a vdros konyveit. Foltételezik,
hogy ekkor kerillt oda a kastélykOnyvtdr anyaga is, majd
végleg ott is maradt. Mivel a kbzépkori kéziratok nem vol-
tak protestdns-gyanisak, azokat nem szdllftottdk el a
kOnyvtdrbdl. Ezek azutdn a svéd megszéllds dldozatdvd,
jobb esetben hadizsdkmdnnyd véltak. Ez utébbi esetben

nem reménytelen, hogy ezen a nyomon egyszer még Pro-
thasius €s Ladislaus Bozkovicz, bizonyosan nagyon gazdag
kOnyvtdrdnak nyomaira bukkannak. A milt szdzadban még
lattak egy valami médon megmenekedett Laurentius Valla-
kéziratot ebbdl a gyﬁ]tcménybdl1 A kédex mdr akkor is
nagyon rossz dllapotban volt, ma pedig egy4ltaldn nem taldl-
haté. Ezt killobnOsen sajndljuk. Ez volt ugyanis az a md, amit
Prothasius Janust6l kért kdlcsdn Padovadban, majd késSbb,
mdr mint pispok, Gjra elkérte téle. A kOnyvtdr valamikor
folbukkant €s részben ma is meglévd koteteibdl kdvetkeztet-
hetiink az egykori gydjteményre. Klasszikus szerz6k muveit
tartalmazzdk Ficino, Béssarion, Trapezuntius és mdsok kom-
mentdrjaival vagy tolmécsoldsdban. Vannak még egyhdzatydk
is, tovdbbd jogtudomanyi munkdk. Osszességiikben a legtipi-
kusabban tikrozik egykord tulajdonosuk szellemi portréjan
az itdliai humanizmus félreismerhetetien jegyeit.

A tfebovai vdrur €s alkotdsa korill még nagyon sok min-
dent nem ismeriink. Ismerjiik viszont val6sdgos, kébdl for-
maélt képmdsdt. Ladislaus Bozkovicz és felesége nagyméretd,
kerek reliefportréja fdnnmaradt, a var kétdrdban Orzik (4.
€s 5. kép). Hd mdsolatuk a kapu mellett befalazva ldthatd.
Mindkettdn koriratban a neviik és a fejek mellett az év-
szdm: 1495. Taldn a kastély elkészilltekor keriiltek elhe-
lyezésre. Erre abbdl kovetkeztethetiink, hogy. ekkortéjt
Ttebovd mdr reprezentdciora is alkalmas volt. 1497 tava-
szdn a Buda és Praga kozott dtban 1€vd UldszI6 kirdly itt
vcndégeskedett 4 £s ismét egy kilonds véletlen, hogy Ga-
leotto Marzi6t ugyanebben az évbcn érte utdl a haldl, tt-
kozben, valahol Csehorszagban 5 Tudomdsunk szerint,
ebben az orszdgban csak a Bozkoviczokkal tartott barati
kapcsolatot.

A szerencsés véletlennek kdszOnhetd, hogy mind a ka-
puknak, igy a medailonportréknak is megmaradt a pdrda-
rabja, és éppen Tovaovban. Egy vadrirn6 képmdsa kerilt
eld toredékesen, folirat €s évszam nélkil (6. kép). Allitjdk,
hogy éppen gy mint a kapukndl, a portrékndl is a tovacovi
a kvalitdsosabb.!®

Ezek a leletegyiittesek azt tanusftjdk, hogy Morvaor-
szdgban az 1490-es évek elején nagyszabdsd vdrépftkezé-
sek voltak. A hdboris pusztftdsok €s az ujjdépitések
kovetkeztében ezekbdl a kastélyokbll ma mar alig-alig
maradt valami. Csak né€hdny csodélatosképpen €pségben
maradt varkapu nydjt biztos tdmpontot az idGpontot és
stflust illetéen. Ezek viszont arrdl tandskodnak, hogy az
egymdssal sokszor s6gorsdgi kapcsolatban 1évé morva f6-
nemesi csalddok, gy a Bozkoviczok és a Tovadovskyak is,
egymdsra figyelve, egymadst utdnozva épftkeztek. Ennek az
utdnz6-mdsoldsnak aprd, drul6 jele is maradt. Mind a to-
vacovi, mind a tfebovai kapu foliratdnak évszdma: 1492.
A tovalovira ezt rémai, a tfebovaira arab szdmjegyekkel
vésték fol, kivéve az utolsé szdmjegyet, mert az mind a két
helyen egy dthuizott nagy Z betd. Ez a kilonOs egyezés
véletlen nem lehet. Valamelyik mester blzonyosan mdsolta
val6sdgos mintdjat, vagy annak rajzat

Melyik kapu volt a minta? Tovafov €pilt kordbban
vagy Ttebov4d? Ebbe az alapkérdésbe sdrfthetd a morva
reneszdnsz kezdetének egész problematikdja. A stflus-
kritikai elemzések, amint ldttuk, még nem hoztak megol-
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dést. Az alapos régészeti kutatdsnak eddig akaddlyai vol-
tak. Van tehdt, amit ma l4tunk, a folirat. Eddig is ez volt
minden megkozelités alapja, bar az alapos vizsgdlatok még
itt is hidnyoznak. Nem észrevételezték péddul, hogy a to-
vaCovi kapun a név €s méltésdg utdn, mintegy megszor{-
tdsul ,thunc temporis” 4ll. Az ,ezid6ben” kifejezés egy
foliraton dgy érthetd, hogy az 4llapot, amit megorokit,
és a készf{tés idGpontja kozott iddbeli eltol6déds van. Egy
multbeli dllapotra utal tehdt vissza a kés6bben késziilt
folirat. Ez az értelmezés megoldand a tovalovi kapuval
kapcsolatos eddig fOlmerilt problémdk egész sordt.
MindenekelStt fololdand azt a békly6t, amit a kSbevé-
sett évszdm jelent. Eszerint csak a ,turris formosd”-ra
vonatkoznék a folirat, mint ahogy csak azt emlfti. fgy
megnyugtatd magyardzatot nyerne az is, hogy miért ké-
pez épftészeti egysé€get a fOlirat a dfszes kapuzattal. Ez
az egyiittes viszont késziilhetett a XVI. szdzad elején is,
amint azt mdr foltételezték. A foliratot taldn kegyelet-

bdl helyezték el, €s a hajdani épittetd emlékét Orokitimeg.
A késdbbi id6pont a kvalitdsosabb kivitelezésre is magya-
rdzatul szolgédlna. A tovafovi kapunak Morvaorszdgban ak-
kor mdr el6zményei lehettek.

Mindaz, amit Ladislaus Bozkoviczrél ma tudunk, na-
gyon val6szindvé teszi azt, hogy 6 volt az elsd kozvetftd
Itdlia és Morvaorszdg kozo6tt. Hosszd tanulmdnyitja sordn
olasz f6ldon, Mdtyds kirdly k6rnyezetében Buddn vagy Vi-
segrddon bdven volt alkalma mdvészeti élményekkel telf-
t6dni. Uj otthondban a reneszdnsz fejedelmek vildgat
honositotta meg messze €szakon. Idedlis varosdnak részle-
tei még tisztdzdsra szorulnak. De, hogy idedlis fejedelem,
idedlis vérur volt, azt bizonyftja szerencsésen rdnkmaradt
foliratos kapuja €s képmdsa. A bejdratndl, az épiilet hom-
lokzatdn elhelyezett neve €s arcképe azt hirdette, hogy az
Uj épiiletnek, az 1j stflusnak 6 a programaddja, ahogyan
ezt a humanistdk mondtédk, a mdalkotdsnak, amely messze
vidéken modelliil szolgélt, auktora volt.
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AN IDEAL PRINCE AND HIS IDEAL TOWN AT THE BEGINNING
OF MORAVIAN RENAISSANCE

The earliest remaine of Moravian Renaissance date from
1492. Despite their identical dates, the gates of the castles
at Trebovd and Tovaclov are very different in artistic qual-
ity, to the benefit of the latter. That is the reason why the
controversial questions concerning the beginnings could
not be clarified in Czech art history. Investigating the hu-
manistic connections of the lord of Ttebovd, Ladislaus
Bozkz, I think to have found the mediator between Italy,

the efflorescent Hungarian Renaissance of the time and
Moravia. Though | refuse to accept the idealized picture
presented by J. Horky, I regard the Bozkoviczes, first of
all Ladislaus, as the embodiment of humanistic education
and of the ideal prince in Central Europe. He was the one
to transform his castle and environment upon Italian
models and his innovations were to attract followers
throughout Moravia.
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