gek mutatkoztak. Ennek ellenére kevesen
vizsgiltdk azt a kérdést, hogyan érvénye-
siilt alsé szinten a kézponti hatalom aka-
rata, illetve az egyes helyi tisztségvisel6k
milyen jogkorrel rendelkeztek. Eppen ezért
érdemel figyelmet a konyvnek a szandzsdék
kozigazgatasdt tdrgyalé fejezete. A szerzé
részletesen foglalkozott a helyi hatalmi
hierarchia. élén 4l16, a térténet: kéztudat-
ban tébbnyire csak védtelen falvakban
hardesolé katonaként, vagy a torok el-
beszél6knél a mohameddn vallds buzgd
terjeszt8jeként ismert szandzsdékbég pol-
géri — igazgatési, jogszolgdltatdsi — funk-
cibéival, valamint vagyoni helyzetével. El-
szért apré adatok mozaik-kockdibél alli-
totta 6ssze a szandzsék alacsonyabb ranga
katonai, polgdri, jogi és wvalldsi tisztség-
viseldinek feladatkorét s egyméshoz vald
ald- és folérendeltségi viszonyukat szem-
léletes dbrdan oOsszegezte. Megdllapitdsai
tébb fontos adalékkal jarulhatnak hozzé
az Oszmén Birodalom méig hidnyz6 szand-
zsdk-szintli kozigazgatdstorténetének meg-
frdséhoz.

A szandzsék gazdasdgi és tarsadalmi
viszonyait a szerz$ els6sorban az isztam-
buli levéltdrakban taldlhaté torék forra-
sokra tamaszkodva dolgozta fel, de hasz-
nositotta a fellelheté magyarorszégi diké-
lis osszeirdsok és urbariumok anyagét is.
Rendkiviil szerencsésnek mondhaté az a
korillmény, hogy e térségre vonatkozdan
az 1546 —1590 kozotti iddszakbdl osszesen
16 darab, egymds adatait jol kiegészits
torok forrds — fejadokimutatas, szandzsdk-
osszeiras, birtokosjegyzék — maradt fenn.
Szamitégép segitségét is igénybe véve a
szerz6 mintaszeriien akndzta ki a forrdsok
nyujtotta demogréfiai és gazdasdgtorté-
neti elemzés lehetlségeit. Maradandé ér-
tékii attekintést adott a szandzsdk lakos-
sdgdnak szémdrdl, a falvak dtlagos népes-
ségérdl, a csalddok nagysdgdarodl, a népesség
kontinuitdsardl és nemzetisdgi Osszetételé-
r8l. Figyelemre méité az az észrevétele,
hogy a targyalt idészakban a pusztédsodas
mértéke kisebb, mint a hdédoltsdgot meg-
el6z8 fél évszdzadban; a kihalé és ujja-
éledé6 falvak szdma csaknem azonos, lakos-

sdguk pedig a kis szdmu t6rok esaputoktol
és az iddlegesen betelepitett, de gyokeret
verni még nem tudé délszlav telepesektdl
eltekintve, egyontetiien magyar volt.

Az allami adé6 és a foldesuri szolgdltata-
sok mennyiségi adatainak és tipusainak
elemzésével tdrta fel a mezdgazdasdgi ter-
melés strukturdlis osszetételét és becsiilte
meg a terméseredmeényeket. A mezdgazda-
sdg vezet8 dgazata, a szdl0miivelés a sza-
zad nyugsdmasabb 60-as éveiben olyan ki-
magaslé eredményeket hozott, amelyek
509;-kal haladtdk meg a hasonlé idGszak-
bél szérmazd, hires szdldkultirdja sdros-
pataki termelSk sziireti hozamait. A sz616-
miivelés mellett jelentés szerepet jatszott
a gabonatermelés és a kisallattenyésztés.
A szandzsdk teriilletén haladt a Velence
felé vezeté egyik kereskedelmi wutvonal,
amely e régiét is kozvetleniil bekapesolta
a tdvolsdgi kereskedelembe.

Az idGleges gazdaségi fellendiilés meg-
torpandsdt a szerzd a szdzad 70-es 80-as
éveinek forduldjén tapasztalta. FG okat
abban ldtta, hogy a teriillet hatédrjellegébdl
adédéan a torok adé mellett egyre nagyobb
terheket rott a lakossdgra a magyar részre
valé adézds, ami dtlagosan 409 -kal emelte
meg a fizetendd adé Osszegét. A lakossdg
elvandorldssal valtoztatott sorsdan, ami azt
eredményezte, hogy a szandzsdk népessége
a természetes szaporulat ellenére stagnilt,
majd csokkend tendencidt mutatott.

A forrastanulmanyt a torok adébossze-
irdsok magyar forditdsa és egy gondos
munkérél tantskodd, a telepiilések azono-
sitdsdat megkonnyité helynévtdir koveti.
Az adétipusok mennyiségi adatait — szel-
lemes egyéni megoldasként — jél dttekint-
het6é tabldzatokba siiritve ldtjuk viszont.
Aligha kétséges, hogy az itt k6zolt gazdag
forrdsanyag elsSsorban a helytérténészek
kincsesbdnydja lesz. A monogrifia legfébb
érdeme mégis az, hogy szerzéje modszer-
tanilag 1) utat vdlasztva rajzolta meg egy
magyarorsziagi hatdrvidék félévszazados
betagolédds folyamatdt az Oszméan Biro-
dalomba. (Akadémiai Kiado, 1982. 342 1.)

Ivanics Maria

Régi Magyarorszdgi Nyomtatvanyok 1l. 1601 —1635

»E kotet szerves folytatdsa a Régi
Magyarorszdgi Nyomtatvényok 1473 —
1600 cimti, 1971-ben megjelent kitetnek”
— irjak a szerkesztSk az el8széban. A két
kotet most mér egyiitt, szerves folytatésa
és Osszefoglaldsa az irodalom- és miivel6dés-
térténet tobb kutaténemzedéke egymasra-
épild munkdjanak. Mert nagyérdemi els-
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doket, tobbek kozott Szilddy Aront, Szabé
Kdrolyt, Zovdnyi Jendt vagy Jan Caplovidot
tekinthetjiikk e munka szerzftarsainak. Az 6
neviik, ha nem keriilhetett is a kotetek cim-
lapjdra, tudoményos eredményeiket hig-
gadt mérlegeléssel és példamutaté méltany-
1dssal 2 mai szerz8k: Borsa Gedeon, Hervay
Ferenc, Holl Béla, Fazakas .Jozsef, Heltai



Jdnos, Kelecsényi Akos és Vdsdrhelyi Judit
beleépftették a maguk munkédjsbu. fgy
jott létre ez a nagy mt, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia és az Orszdagos Széchényi
Koényvtér kozos vallalkozésa.

A most megjelent kotet a XVII. szdzad
els6é harmadédnak, pontosan harmineét évé-
nek magyarorszagi konyvtermését dolgozta
f6l. Mint az el6zményben, ugy itt is év-
rendben, azon beliil pedig a nyomdahelyek
betiirendjében ismertetik a megjelent
nyomtatvényokat. Az egyes tételeknél a
részletes cimadatokat koveti a kordbbi
bibliogréfiai féldolgozdsra valé utalds,
majd rovid tartalmi-mifaji ismertetést
kapunk. Elsé helyen az ajdnldsnak a mi
szerzljére, a megjelenéds Lkoriilményeire
utal6 értesitéseit emelik ki, ezutdin magd-
nak a miinek nagyobb osszefiiggésbe illesz-
tett, de fegyelmezetten sziikre szabott mii-
faji vagy miivel6déstorténeti ismertetése
kovetkezik. Itt adjdk az egyes tételekre
vonatkoz6 l1ényeges irodalmat. Ennek sordn
mindenkor sikeriilt szerencsésen 6tvézni a
gazdasdgossdgot a kutatokat segité szén-
dékkal. Ugy rendezik és csoportositjdk az
egymdst keresztez6 véleményeket, hogy a
kutatdstorténetrdl vildgos képet kapunk.
A példénykimutatdsban eltértek az el6z8
kétetben alkalmazott médszertsl. Az elsé
kotet o XVI. szdzad ritkasdgait, a sokszor
csak egy-két példdnyban fonnmaradt kony-
veket tartalmazta. Ahogy kozelediink sajét
korunkhoz, Ggy né a rdankmaradt példé-
nyok szédma. Ebben a kotetben mar csak
akkor sorolnak fol minden darabot, ha a
megmaradt példanyok szdma nem éri el a
tizet. Csak a legjelentdsebb Srzé-gyiijtemé-
nyeket emlitik sok példdny esetén, tovabbi
folvildgositdsért a kutatét az Orszdgos
Széchényi Kényvtdr teljes példénykimuta-
tdsdhoz utaljdk.

,, A tizféle mutatdé az elsd kotetben méar
bevalt rendszert koveti”” — olvassuk az
elGszéban. Ez a tdjékoztatdsul szédnt mon-
dat azt a sokfeldl kapott elismerést is tar-
talmazza, amit a szerkeszt6k a kordbbi
kotetnek e kiilon szolgdltatdsaval méltén
megérdemeltek. Ezekb8l a mutatékbdl a
legkiilonfélébb kérdésekre kaphatunk vé-
laszt. Sokféle kutatémunkat konnyit meg,
és tesz biztonsdgossd a f6ldrajzi nevek,
nyomdahelyek, személynevek, valamint a
cimek mutatéja, a versek kezddsorainak
foltiintetése, a kilén tdrgymutatd, és a
régebbi bibliogrifidk konkordancidja.

A konyvek cimlapjdrdl, vagy ha ez nem
volt lehetséges, mert nem maradt fénn
cimlapos példdny, akkor a kényv egy lap-
jar6l  kicsinyitett hasonmést kozdlnek.
Néhény tételnél iires hely jelzi, hogy a
hatdrainkon kiviil taldlhaté egyetlen pél-
dény kézreaddsdhoz nem kaptdk meg a

szerkeszt6k az elvarhatdé szakmai segit-
séget.

Harminest év termését, tébb mint hét-
szézhatvan nyomtatvanyt irnak le ebben
a kotetben. A nyormndahelyek megoszldsat
térképen kozlik, az nagyjabdl megegyezik
az el6zé szdzadbdl kozdlttel. Erdekesen

valtozott viszont a nyomddk szdma.
A XVI. szazadbé6l tébb mint harmine

vérosb6l vannak adataink nyomdaalapi-
tdsrél. A XVII. szdzad elején a nyomda-
helyek szdma a felére cs6kkent. Néhany
j6l szervezett 0j iizem mellett dltaldban
ecsak a vérosok nagy hagyoménnyal ren-
delkezé nyomtatdémiihelyer maradtak élot-
képesek. A jelenség magyardzata nyilvén-
valéan az, hogy a nyomtatott konyvhoz
szokott olvasokozonség mér szépen és
gonddal eldallitott konyvet igényelt. Szak-
képzett nyomddszt és modern felszerelést,
pedig csak megfelels t8kével lehetett biz-
tositani.

A hédrom évtized magyarorszdgi konyv-
kultirdjdrél most méar rendelkezésiinkre
all6 4attekintés lehetdséget ad arra, hogy
az orszdg tdrsadalménak olvasményigé-
nyét, akar évtizedekre bontva, vizsgilat
ald vegyilkk. A nyomdék, mivel nagyrészt
uzleti véllalkozdsok voltak, kiadvanyaik-
kal a kozonsdg igényéhez alkalmazkodtak.
Ugyanakkor, éppen a kotet részletmunké-
latai sordn derult fény arra, hogy Bethlen
Gadbor hogyan biztosftotta udvara szémdéra
a nyomda miiksdését. Miivel§déstorténe-
tink igen sok részletkérdése tisztdzddott
o kotet eldmunkdlatai sorédn, amikor a
kordbbi filolégiai kovetkeztetéseket szem-
besitették a tipogréfiai vizegdléddsok ered-
ményeivel. Ezeknek a részlettanulményok-
nak a Magyar Konyvszemle és az Orszdgos
Széchényi Kényvtdr Evkényve adott év-
r6l évre helyet.

Sokféle tovabbi vizsgdléddsra ad még
lehetGséget a két megjelent kotet gazdag
anyaga. Nem tortént még kisérlet eddig
annak folmérésére, hogy vajon milyen
gyorsan tértént e korszakban a kiilféldon
legkeresettebb olvasményanyagnak itthoni
dtvétele. Mit és mikor, vagy miért fordi-
tottak magyarra, kinek szdntdk ? A nyom-
datermékek titkroznek-e valamilyen specis-
lis olvasmédnyfgényt, mérhetS-e ez mis
eur6pai orszdg olvasdskulturdjshoz? Ki-
mutathaté-e valamilyen eltérés vagy kii-
lonbség az orszdg més-més teriiletén egy
idében miik6dd nyomdédk kiadéspolitiké-
jéban? Tikrozi-e ez, esetleg a regionslis
kiilonbséget, vagy a més olvaséréteg igé-
nyeit? A két megjelent kitetben foltart
ismeretanyag lehet8séget ad a mecénésok,
azoknak esetleges irdnyfto izlése és a nyom-
dédk kapesolatanak vizsgalatéra.

MindenekelStt azonban méris nélkiildz-
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hetetlen tdmasza és segédeszkéze ez a nagy
mii a korszak barmely tudoménydgét mi-
vels kutaténak. Targyi gazdagsiga, az ada-
tok szolid és megbizhat6 kézlése barmely
mas forrdsmunka f6lé helyezi ezt a kézi-
konyvet.

A Régi Magyarorszdgi Nyomtatvinyok
immaér két kétetét kozreadé miihely mun-
katdrsai az el6dok alapvetésére tdmaszkod-
hattak. A tovdbbi kétetek munksdlataihoz,
a folyamatossdg biztositdsdra médr terv-
szerfien nevelik az ifju szakembereket.
Ismeretes a filolégus utédnpétlés gondja az
orszdgban, ami ezt a munkélatot is érinti.
Eléfeltétele ennek a munkdnak a klasszi-
kus, legalédbbis a latin nyelv ismerete. Majd
idében el8rehaladva, a hazai nemzetiségeik
sziikségleteit kielégit6 nyomddk miikodé-
sének foldolgozdsdndl, a kornyezd népek
nyelvét is jol kell tudnia annak, aki ebbe
a munkdba bekapesolédik, mégpedig tor-

Térsadalomtudoméanyok
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téneti kialakuldsénak vidltozé stddiumai-
ban. A kovetkez6 kotet, a szaporodé kényv-
anyag miatt az 1636 —1650-ig terjedé id§-
szakot dolgozza f6l, ezutdn pedig 10—10
éves 1d6ko6zok konyvtermését tartalmazod
kotetek kovetkeznek. Az eddig tapasztal-
tak szerint egy-egy kotet munkaélatai nyole
évet vesznek igénybe. A sorozatot az 1700.
évvel zdarjék.

Az eddig megjelent két kotet nagy
érték{i nemzeti kincsiinket tette hozzafér-
hetévé ugy, hogy a legnemesebb kutato-
hagyoményokat gyiimoleséztette. A nem-
zetl hagyomaény tovédbbi kutatdsinak olyan
fundamentumadt vetették meg ezzel a szer-
z6k, amelyre tovdbbi generdciék alapoz-
hatjdk tudomédnyos eredményeiket. (Aka-
démiai Kiadd, 1983. 856 1.)

Ritookné Szalay Agnes

Beérkezett konyvek

Les avant-gardes littéraires au XXe siécle.
I—1II. Szerkesztette Weisgerber, J. Akadé-
miai Kiad6, 1984. 1216 1. Ara 1200 Ft.

Makkay, Jdnos: Early Stamp Seals in
South-East Europe. Akadémiai Kiadé,
1984.123 1., 4 dbra, 31 tdblazat. Ara 240 Ft.

Nagy Péter: Az Argirus-kérdéshez. (Erte-
kezések, ernlékezések.) Akadémiai Kiad,
1984. 40 1. Ara 17 Ft.

A proletardiktatira dllaménak térténelmi
tapasztalatai. Szerkesztette Kdrpdti Sdn-
dor. Akadémiai Kiadd, 1984. 330 1. Ara
63 Ft.

II. Rékéezi Ferenc politikai és erkélesi
végrendelete. (Archivum Rdkéeczianum.)
A szerkesztd bizottsig elnoke Kopeczt
Béla, sorozatszerkeszt6k Hopp Lajos és
R. Vdrkonyi Agnes. Akadémiai Kiadé,
1984. 555 1., 15 fénykép. Ara 158 Ft.

Stegena Lajos: Korok és térképek. (Gondo-
lat Zsebkonyvek.) Gondolat, 1984. 127 1.,
45 dbra. Ara 20 Ft.

Studien zur phonologischen Beschreibung
uralischer Sprachen. Szerkesztette Hajdu,
P. és Honty, L. Akadémiai Kiado, 1984.
331 1., 3 dbra, 24 tdbldzat. Ara 350 F't.

Miszaki szerkeszt§: Sdandor Istvdn

A kézirat nyomdéba érkezett: 1984. VII. 17. — Terjedelem: 7,7 (A/5) iv,

84.13537 Akadémiai Kiadé és Nyomda, Budapest — Felels vezets: Hazai Gyorgy

WA

PR\ S

i

N P‘:R\f '\ﬁiw‘\h



A TARTALOMBOL:

Az erdsdraml ipar helyzete és kildtdsai
hazdankban

*

A magyarorszdgi blinézés kis tiikre
2

Tdncsics és az ,,0lasz segély”’
*

Az anyanyelvi oktatds megujitasaért
*

Pecceirdl és a Rémai Klubrél
*.

Teriiletpolitikai parbeszéd

*

Gondolatok a tudomdnyos munka
mindsitésérdl

Akadémiai Kiado, Budapest




A Magyar Tudomédnyos Akadémia Ertes{t6je
XCI. kotet — Uj folyam XXIX. kitet 9. szém
1984. szeptember

%
FOSZERKESZTO
Straub F. Bruné

*

SZERKESZTO BIZOTTSAG
Barta Gybrgy, Beck Mihdly, Berényi Dénes, Etrsi Gyula, Hajdu Péter,
Hermann Istvan, Holldn Zsuzsa, Réanki Gybérgy, Stefanovits Pal, Vamos Tibor

*
SZERKESZTOK

Csat6 Eva, Rejté Istvin, Szentgydrgyi Zsuzsa

A SZAM SZERZOT:

BaiNnTNER KAROLY, 8 mezdgnzdasdgi tudomdny kandiddtusa, tud. fdmunkatdrs (Takar-
mdanyozasi Kutatdintézet, Herceghalom); BALOGH TIBOR, a filozofiai tudomény kandidé-
tusa, egy. adjunktus (SZOTE); BENYO BERTALAN gazdasigi mérnok; Bokay ANTAL, az
i1odalomtudomény kandidadtusa, egy. docens (Janus Pannonius Tudoményegyetem);
GrETSY LASzLO, a nyelvtudomédny kandiddatusa, osztdlyvezeté (MTA Nyelvtudomédnyi
Intézete); HERNADI MIRLOS, a szociolégiui tudomdny kandiddtusa, szerkeszté (Gondolat
Konyvkindd); Ivanies MARIA egy. tandrsegéd (JATE); KIRALY TIBOR uz MTA lev. tagja,
cgy. tandr (ELTE); KroNsTEIN GABOR Ojsdagiré (MTI); NAsz IsTvAN, az MTA lev. tagja,
egy. tandr (S()Th PacH ZsicmonD PAL, az MTA rendes tug_,m, az MTA alelnéke,
ignzgaté (MTA '[‘6rténettudoxminyi Intézete); RITOORKNE SzZALAY AGNES csoportvezetd
(MTA Konyvtdra); Sovrymosi Friaves, az MTA lev. tagja, az MTA Reakciékinetikai
Kutatdcsoportjdnak vezetSje; Srira GYORGY, a torténelemtudomdny doktora, tud.
fomunkatars (MTA Torténettudomédnyi Intézete); STIER MIKLOS tud. munkatdrs (MTA
Torténettudomdnyi Intérete); Vaspa Gyoray, az MTA rendes tagja, igazgatd (Villamos-
energiaipari Kutatdintézet); Zsonnar JozseF osztdlyvezetd (Oktatdskutaté Intézet).

SZERKESZTOSEG
1051 Budapest, Miinnich Ferenc u. 18. Tel.: 119—287

Terjeszti a Magyar Posta. El6fizethet6 barmely postahivatalndl, kézbesit6nél, a Posta hirlapizleteiben,a POSTA
KOZPONTI HIRLAPIROD A-nal (PKHI 1900 Budapest V., J6zsef nédor tér 1.) kozvetleniil vagy
postautalvanyon, valamint stutaldssal a PKHI 215-906162 pénzfomalmi jelz6szdmara; az AKADEMIA]T
K 1A DO-nél (1363 Budapest, Alkotmény u, 21., Pénzforgalmi jelz6szdm: 215-11482) és az AKADEMIAIL
KONYVESBOLT-ban (1368 Budapest, Vaci utca 22.). Példdnyonként megvasarolhaté a Posta hirlaplizleteiben
és minden nagyobb utcai eldrusitéhelyen, az AKADEMIAI KIADO-ndl é az AKADEMIALI
KONYVESBOLT-ban. Kilftldon terjeszti a KULTURA Killkereskedelni Villalat H-z]389 (Budapest

62 Postafiék 149).





