KIK ES MIERT LATOGATTAK A ROMAI
ARCHIGINNASIOT MAGYARORSZAGROL
A 16. SZAZADBAN?

Az egyetemek intézményének torténeti vizsgalata mellett kétségtelentil van 1ét-
jogosultsaga az olyanféle adatfoltarasnak is, amely kiillonb6z6 korokban a hall-
gatdk Osszetételét, az intézmény kdzelebbi vagy tavolabbi vonzaskorét vilagitja
meg. Tovabba arra is kereshetiink feleletet, hogy megéallapithato-e valamilyen
rendez0 elv a kiilonféle egyetemekre orientaloddk népes csoportjaban. Kiilono-
sen az egyetem székhelyétdl messze esd orszagokbol szdrmazo didkok esetében
remélhetd, hogy a valasztas, a dontés lehetdsége miatt a valasztas indokait, azaz
az egyes foiskolak valodi vagy vélt elényeit megismerhetjiik.

Jol ismert tény, hogy Magyarorszag a 16. szdzadban egyetem nélkiili orszag
volt. E lapidaris megallapitas mogott azonban az egyetemtdrténet kutatdi szama-
ra nagyon érdekes kérdések rejteznek. Az elenyészett kozépkori alapitasi egye-
temek sokrétli problematikaja mellett ilyen példaul az ujra meg Gjra ismétlédo
probalkozas a 16. szazad folyaman hol egy varos, hol egy féur, vagy maga az
uralkodo részérdl féiskola alapitasara. Azaz folyamatosan nyomon kisérhet6 az
igény arra, hogy az orszaghatarokon belill nyerjen megoldast a fels6foka kép-
z¢és. Ugyanakkor ismeretes az is, hogy ezen iddszakban az orszag akkori lakos-
sagahoz képest igen sokan latogattak a kiilfoldi egyetemeket. Targyalasra kertild
szazadunkban csak a bécsi, a krakkoi és a wittenbergi egyetemnek négyezer
magyarorszagi beiratkozott hallgatoja volt.

Nemrégiben kezdtik meg e harom egyetem hallgat6i személyes adatainak
foltarasat, az egyes ¢életpalyak megismerését. Az eredmény, noha a vizsgalatok-
nak még csak a kezdetén vagyunk, a reméltnél is jobb. Némely egyetem, illetve
iddszak beiratkozott didkjainak Gtven, st hetven szazaléka valahol valamiféle
értelmiségi palyan tiinik f6l késébb. Ha a népességet tizedeld jarvanyokra gon-
dolunk, vagy a nagy mértéki iratpusztulasra, vagy csak egyszeriien az idébeli
nagy tavolsagra, akkor kiilonosen magasnak talalhatjuk ezt a szamot. Nem
rosszabb az eredmény, mint amelyet korunk szociologiai folmérései vagy sta-
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tisztikai kimutatasai produkalnak. Ertetleniil allunk egyébként magunk is a kez-
deti eredmények elott, és csak egy magyardzatat talaljuk: a szelekciot. A tavoli
orszagok egyetemének latogatasa olyan koltséges volt, hogy nagyon megvalo-
gattak, kit kiildjenek oda.

Sziikségesnek tartottuk mindezek elrebocsajtasat, mieldtt targyunkra té-
riink, mert hattériil és alapozasul szolgalnak. A rémai Ginnasio magyarorszagi
hallgatoit vizsgaljuk a kovetkezékben a 16. szazad folyaman. Az egyetem anya-
konyveit nem ismerjiik, az odakint tanuloknak 6nall6é natiéja nem volt, a ma-
gyar stipendiariusoknak, ha ezeket a didkokat igy nevezhetjiik, semmiféle név-
jegyzéke nincs.! Az adatokat, amelyekkel rendelkeziink, csak a véletlennek
koszonhetjiik: esetlegesek, és mégis — éppen a bevezetoben elmondottak alapjan
— mintegy mintavételként alkalmasnak tartjuk félhasznalasukat bizonyos altala-
nos kovetkeztetések levonasara.

Neheziti vizsgalodasunkat, hogy ahonnan segitséget remélhetnénk, a Ma-
gyarorszagot kornyezo allamok hasonld témaval foglalkozo kutatdinak figyelme
a romai egyetem e korbeli kdzép-eurdpai hallgatoira egyaltalan nem terjedt ki.
Az ezen a téren legtobbet munkalkodé németek valamennyi olasz egyetemet
sorra kerit6 foldolgozasa példaul a romai egyetemet meg sem emliti.”

Az italiai varosok koziil talan éppen Roma volt az, ahol a 16. szazad elejére
a legmélyebb szakadék tatongott az dnképzést szolgaldo akadémiak és tudds tar-
sasagok, meg a Studio, Ginnasio, Archiginnasio vagy késébb Sapienza néven
emlegetett egyetem tudomanyos szinvonala kozott. Es ezt a hatranyos helyzetet
az Ujra meg ujra megvalosuld atszervezések és kiilonféle papai rendszabalyok se
tudtak megvaltoztatni, legalabbis a viragzd, nagyhirii egyetemekkel vald 6ssze-
vetést tekintve. Ugyan mi vonzotta akkor mégis erre az egyetemre az ugyancsak
tavoli Magyarorszagrol a diakokat, vagy inkabb mi késztette a partfogokat arra,
hogy alumnusaikat ide iranyitsak?

1515-ben, Szent Lukacs napjan, mint az minden évben szokas volt, Roma-
ban, a San Eustachio templomban tanévnyitora gyllt 6ssze az egyetemi oktatoi
kar és az ifjusag. Az linnepi beszéd De inventione artium liberalium, a vilag és
az ember teremtésével kezd6dott. Majd az dsi kozlési mod, a hieroglifak Roma-
ban is lathatdo emlékeit vette szamba. Kovetkezett Mozes, a betiik foltalaloja.
Részletesen foglalkozott a gdrogok szellemi teljesitményével, az artes liberales
egyes diszciplinainak foltalalasaval. Végre jott az adhortatio, amely arrol igye-

Az adatok Osszegylijtésére az els6 kisérlet: VERESS Endre, Olasz egyetemeken jart magyaror-
szagi tanulok iratai: Matricula et acta Hungaricorum in universitatibus Italiae studentium, Bp.,
1941.

K. H. BURMEISTER, Das Studium der Rechte im Zeitalter des Humanismus im deutschen
Rechtsbereich, Wiesbaden, 1974. Igen jo, mas tudomanyagakra is kiterjedé irodalomjegy-
zékkel.
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kezett meggy6zni hallgatoit, hogy ,.,equum vehendi causa genitum, arandi bo-
vem, venandi et custodiendi canem, Vos vero ad praedictas liberales artes
amplectendas esse progenitos... exurgite omnes indigenae, advenae, convenae
qui Romam ad capiendum ingenii cultum convenistis, et liberales artes strictis
ulnis amplexamini insudetis.” E vilagos beszéd, ha nem is felelt meg Bembo,
Sadoleto, Vida vagy Giovio izlésének — mert tudjuk, hogy nem felelt meg nekik
a lektorra eldléptetett trasteverei tanitocska, Iulius Simon Siculus szellemi telje-
sitménye — annal inkabb megnyerte egy, az ,,advenae” és ,,convenae” kdzott to-
porgd magyar diak tetszését. Annyira, hogy kinyomtatasaro6l is gondoskodott,
halas ajanlolevelet illesztve elejére a tavoli hazabol tanulmanyait bokezlien ta-
mogat6 partfogohoz.” Bessei Farkas Ignac, igy hivtak a magyar didkot, Fegyver-
neki Ferenc, a premontrei rend sagi konventjének prépostja, magyarorszagi
generalis visitator tAmogatasaval tanult Romaban. A partfogd személye jol is-
mert a magyar egyhaztorténelemben.* A franciaorszagi anyamonostorbél induld
rendi reform aldozatos és eredményes végrehajtdja volt hazdjaban. A rend va-
gyonanak, az 6 szavaival a ,patrimonium Crucifixi”-nek hiiséges 6rzdje, sot
gyarapitoja volt. Az el6dok nemtérddomségébdl mas rendek vagy commenda-
torok kezére jutott rendi joszagokat faradhatatlan leleménnyel probalta vissza-
szerezni. A hii safar nevéhez f6z6dik a rend belsd megujitasa is. Csak egyet
emlitlink e térrél: a néi rendhazak részére anyanyelvii ordinariumot készittetett,
e nemben Eurdpa-szerte a legkorabbi az 6 kezdeménye. Konventjét, mint négy
varmegyében illetékes hiteles helyet vilagi jogi foladatok is terhelték. Ezen a
téren is rendet teremtett, a korabbi okleveles gyakorlatot formulariumba foglal-
tatta. Valoszintinek tartjuk, hogy mind rendjének kiilképviseleti tigyeiben, mind
a jogi teendok ellatdsaban hianyat érezhette egyetemi képzettségii munkatarsak-
nak. Ilyenek kiképzésére viszont akkor is, késobb is alkalmasabb volt a bolognai
vagy a padovai egyetem. Személyes megbizottja pedig Romaban tobbszor is
megfordult, s az ottani viszonyokrol 6t pontosan informalhatta. Ha most mégis
valakit tanulmanyi céllal odakiildétt, akkor annak az 6 céltudatos szervezOmun-
kajat ismerve okat kell keresniink.

Ugy véljiik, hogy a rémai Ginnasio vonzerejét a magyarorszagi generalis
visitator szamara az intézmény akkori sajatos kapcsolata jelentette a Kuria
tekintélyes torvényszékével, a Rota Romanaval. E jogi testiilet, amely a 15. sza-
zad vége Ota vilagi ligyeket is targyalt, torténetének ismerdi szerint, ebben a

Oratio de inventione artium liberalium Romae in die Sancti Lucae in templo divi Eustachii
habita per Siculum, Romae, 1516. Iulius Simon ¢s a magyarok tovabbi kapcsolatara: BORSA
Gedeon, Az 1519. évben nyomtatott Gellért-legenda, MKsz, 96(1980), 377-384.

OSZVALD Arisztid, Fegyverneky Ferenc sagi prépost, rendi visitator: 1506—1535 = Emlékkonyv
Szent Norbert halalanak 800 éves jubileumara, Godollo, 1934; MALYuSz Elemér, Egyhazi
tarsadalom a kézépkori Magyarorszagon, Bp., 1971, 228-234.
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szazadban allt tekintélyének csucsan, és egyuttal neveldje és kibocsajtdja volt a
legkivalobb kanonjogaszoknak.” A két intézmény, a Ginnasio és a Rota sajatos
kapcsolatanak szinhelye éppen a San Eustachio volt. Az egyetem szomszédsa-
gaban 1év6 templomban tartottak ugyanis a népesebb vagy linnepélyesebb aktu-
sokat, ott keriilt sor a gyakori egyetemi disputaciokra is. Ugyanakkor ,,¢ noto
che in S. Eustachio si conferiva il titolo di dottore e si tenevano le pubbliche
dispute dagli Uditori di Rota o dagli avvocati concistoriali”. S6t forrasaink
szerint akkor a rektor is mindig az auditorok koziil keriilt ki.® A magyar diak
tanul6éveinek idején éppen Domenico Jacobazzi volt a rektor, a Vicarius Urbis,
nagy hirli egyhazjogasz, a zsinat torténésze.

X. Leo, a Medici papa egyetemi reformjait ismerhették Magyarorszagon,
hiszen Fegyverneki kiilonmegbizottja rendszeresen megfordult a Kuriaban, és
ha a humanistdknak nem is, de a magyar didknak megfelelhetett az oktatasi szint
is. Bessei jogaszi aspirdcidira mutat az is, hogy a megjelentetett konyvecskéhez
meég egy ajanlolevelet flizott az érseki joghatosag jogasztestiilete egy tagjahoz,
Chezi Andrashoz. Aki mint esztergomi prépost és decretorum doctor, auditor
causarum Cardinalis Strigoniensis is volt. Bessei azzal a kéréssel fordult hozza,
hogy partfogolja 6t az érseknél. Ez a Chezi Andras egyébként Fegyverneki min-
den vallalkozasanak is hathatds tamogatoja volt. Neviik egy emberdlton keresz-
tiill egyiitt fordul el6 jogi ligyletekben, majd a folbukkanod eretnekségek vizsga-
latakor. Mindezeket figyelembe véve az a meggy6z6désiink, hogy a kuriai
joggyakorlat valamelyest elsajatitasa, de legalabbis a tajékozddas lehetett a célja
Bessei Ignac romai tanulmanyainak. Ez azonban csak Fegyverneki koncepcidja-
nak lehetett része, mert példaul a harcostars Chezi Andras neposai a jart iton a
ferrarai egyetemet latogattak. Bessei hazatérve a kiralyi kancellaria notariusa lett.
Palyajat 1550-ig ismerjiik, ekkor is jogi iigyletekben tevékenykedett.” Csaladja a
reformacio térhoditasa utan is megmaradt a katolikus egyhaz kotelékében.

Bessei Ignac magyar didk romai tanulmanyai csak egyetlen épitdeleme an-
nak a restauracios torekvésnek, amellyel a sagi prépost néhany tarsaval egytitt
megkisérelte megmenteni az egyhdz megroppant intézményét. Siremlékének
maga fogalmazta fGlirata: ,,Successor, serves haec mea facta precor.” Halala
utan a monostor commendatorius kezére jutott, majd eréditménny¢ alakitottak a
torok veszély miatt, és prefectusa mar Luther és Brenz miiveit olvasta.®

5 E. SCHNEIDER, Die Rémische Rota, I: Die Verfassung der Rota, Paderborn, 1914. ,Pio 1V,
mediante la costituzione »In trono iustitiac« del 27 dicembre 1561, dichiard che la Sacra
Romana Rota era tribunale competente per tutto il mondo”. V&. P. PECCHIAL, Roma nel
Cinquecento, Bologna, 1948.

A. PROIA, P. ROMANO, Roma nel Rinascimento: Il rione S. Eustachio, Roma, 1937, 59, 88.
BONIS Gyorgy, 4 jogtudo értelmiség a Mohdcs eldtti Magyarorszagon, Bp., 1971, 330.
OSZVALD, i. m., 108, valamint Emericus Kapothy Selmecbanya varosdnak 1538 ,in die divi
Georgii Martiris”. ABEL Jen§ masolata, MTAK, Kézirattar, Ms. 335/9.
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A sagi prépost restauracios torekvései csak egy emberdltdé mulva, nagyon
megvaltozott koriilmények kozott talaltak kovetore, Bornemissza Pal veszprémi,
erdélyi majd nyitrai pilispok személyében. Ha Fegyverneki idejében ingatagnak
tekinthettiik az egyhaz épiiletét Magyarorszagon, akkor Bornemissza plispoksé-
gekor mar romokban hevert. Az egyhazi vagyonbol vagy a torok vagy a protes-
tansok miatt alig valami jovedelmet élvezo piispdki kar az orszag hatarain kiviil,
Bécsben, a Kamaratol kapta évdijat. A birtokok, egyhazi folszerelések a
vilagiak vagyonat gyarapitottak. A Tridentinum pedig az egykor Una Sancta
Catholica Ecclesia tanbéli széttoredezett allapotat rogzitette. Az igazsag az,
hogy az akkori magyar plispoki kar nagyobb gondjat az anyagi veszteségek
okoztak. Annal figyelemreméltobb az a kiizdelem, amit Bornemissza piispok
folytatott a még mentheté — mind eszmei, mind anyagi — javak iigyében. ,,Dis-
persae siquidem et desolatae sunt heu heu nimirum oves Christi, beatissime
pater, in his Hungariae partibus desolataec inquam et dispersae partim haere-
ticorum et schismaticorum pravis dogmatibus exagitatae partim vero Thurcorum
Tartarorumque rabie adeo delaceratae ut valde opere pretium sit cum apostolis
iam iam in condre et cilicio ad Christum dominum fluctibus et tempestatibus
variis pene obrutis exclamare salva nos quam perimus” — irta V. Pius papanak.’
A jambor exclamatio mellett élete inkabb a magyar ,,segits magadon, és az Isten
is megsegit” kdzmondast példazza. A lelkiek restauraciojara tekintve példaul az
elsék kozott volt, aki a Loyolai munkatarsainak behivéasara gondolt.'” Egy alka-
lommal még az orszag egy részének fokapitanyi tisztét is elvallalta volna, hogy
igy cselekvési tért, tényleges hatalmat nyerjen. (Ezt a tervet a bécsi nuncius is
partfogolva terjesztette a Ktiria elé¢ engedélyezésre, mert igy konnyebben folve-
hette volna a harcot az eretnekséggel.)!’ A ,.condra és cilicium” a vezeklés
helyett nala az apostoli szegénységet jelentette. Jovedelmét ugyanis a vilagiak
kezére keriilt egyhazi kincsek visszavaltasara forditotta, és a sériilt darabokat
restauralva végiil is végrendeletében az eredeti tulajdonosoknak juttatta vissza.'
Mindezen faradozasaiban, de egyhazkorméanyzoi munkéjaban is tarsak nélkiil
volt, ahogy egy alkalommal maga irta: ,,...putat fortasse ... penes me hic habere
turbam copistarum, notariorum, in Rota Romana versancium, qui tales litteras
indulti, in sua solita forma expedire recte sciant, solus agere debeo omnia,
nullus coadiutor mihi adest...”" Bizonnyal éppen e bajon segitendé kiildte

° Bornemissza Pal a papanak, Pozsony, 1569. okt. 30. EEK, Kézirattar, Litt. Orig., 111.

' Documenta Romana historiae Societatis Jesu in regnis olim corona Hungarica unitis, 1, ed. L.
LUKACS, L. POLGAR, Romae, 1959, 24.

" FRAKNOI Vilmos, Magyarorszdg egyhdzi és politikai Gsszekéttetései a rémai Szent-Székkel, 111,
Bp., 1903, 149.

'2 TAKATS Séandor, Abstemius Bornemissza Pal = U6, Hangok a miilthél, Bp., é. n. [1930], 7-35.

13 Bornemissza Pal Nadasdy Tamasnak, 1551. (1550?) jan. 21., MOL, Kamarai Levéltar, Nadasdy
csalad levéltara, Missiles, 5. d.
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Rémaba tanulni az 1560-as évek végén unokadccsét, Pozsgay Zsigmondot. Az
ifjthoz intézett intd levelébol idézziik: ,,Age ergo dum Romae es Romanam
pietatem, humanitatem, devocionemque toto pectore imbuere memineris, ut cum
Deo duce ad tuos istinc rediens intelligant omnes te non modo Romam causa
videndi veluti peregrinum aliquem ivisse, sed ut bonum solertemque merca-
torem seu negociatorem Romanas opes, nimirum virtutes praeclaras, singularem
sapienciam cum eloquentia coniunctam in patriam indefesso labore tecum
advexisse homines mirentur venerenturque prospere.” Azaz nem zarandokutra
kiildte Roméba, hanem hogy mint egy derék kereskedd, haszonnal térjen vissza.'*
Pozsgay harom évig a Collegium Germanicumot latogatta, majd a bolognai egye-
temre iratkozott. be. A csaladi gondoskodas jovoltabol még egy nyitrai kanonok-
sadg jovedelmét is élvezte, talan ebbdl jutott egy franciaorszagi tanulmanyut
koltségeire is. Ezt mar nagybatyja 6haja ellen tette, mert az mar azt szerette volna,
ha tudasat hasznosithatja. Mint ahogy hasznositotta is a koz javara, mert élete
végéig szolgalt secretariusként a lengyelek magyar szarmazasu kiralyanak,
Bathory Istvannak kancellariajaban."

Ugyanezen idében a magyar plispoki kar egy masik tagja is Romaba iranyi-
totta alumnusait felséfokt tanulmanyokra. Verancsics Antal egri piispok, majd
esztergomi érsek két tamogatottjarol is tudunk, akiknek mar kifejezetten az egy-
hazjog tanulmanyozasa lett volna a célja Romaban. Az egyik, Cserddi Janos, be
is valtotta a hozza flizott reményeket, amelyeket partfogdja igy fogalmazott
meg: ,Ita incumbas bonis litteris, ut aliquando, quum in patriam redieris, usui
sis et religioni Catholicae, et Ecclesiae nostrae. Quum autem praecipue caremus
Doctoribus Juris Canonici ... cupimus ut diutius istic insudes studiis.”'®
Hazatérve esztergomi kanonok, pécsi, majd egri piispdk lett, és mint egyhazjo-
gasz is funkcidkat toltott be.

Nem valodsithatta meg Verancsics tervét egy masik fiatal jeloltjével kapcso-
latban. A fiatalkord Kubinyi Andras tanulményai folytatdsdhoz kapott egy esz-
tergomi lektorsagot, és mar tervezték, hogy az alsobb papi rendeket is folveszi.
»Nam ubi primum habebit ordines, vestemque sumet, ut insignia Clericatus,
mittemus eum Romam, ea commissione illi imposita, ut discat solum Jus Civile,
Canonicum et Theologiam; quo sufficiat muneri in regno tanti beneficii. Com-
mendabimus autem illum Summo Pontifici, et quibusdam Cardinalibus nostris
fautoribus, quo hoc primario in tanta urbe patrocinio acquirat sibi maiorem et

'Y Bornemissza Pal Pozsgay Zsigmondnak, 1569. okt. 8. EEK, Kézirattar, Litt. Orig. 110.

" VERESS, i. m., 267-268; LUKACS-POLGAR, i. m., 1, 376.

16 Verancsics Antal Cserddi Janosnak, Pozsony, 1571 febr. 24. = Verancsics Antal dsszes miiveli,
X, Pest, 1871, 136-137. A levél eredetije: OSZK, Kézirattar, Fol. Lat. 1681., tom. IV, f. 84. A
levél a titkar kezét6l szarmazik, de Verancsics sajat kezii javitasaival latta el; a ,,Georgius”
cimzés is tdle valo. Ennek ellenére bizonyos, hogy csak eliras Janos helyett.
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animum et existimationem.”'” Az érsek szavaibol vilagosan kibonthatd egy
ilyen egyhazjogaszi palya indulasa, az, hogy az ¢ tamogatottjaik milyen part-
fogok segitségét élvezhették Romaban. Alkalmuk lehetett akar a legmagasabb
kariai korok megismerésére is. Ez esetben azonban a fényesnek igérkez6 karri-
ernek foltétele is volt, az érsek hiiségeskiit kért a jelolttdl a katolikus egyhaz és
annak eldljaroi irant. Az akkor mar protestans érzelmii Kubinyi csalad ifju tagja
ezt nem volt hajlandé megtenni, igy egyhazi palyara képesité tanulmanyttjabol
nem lett semmi. Nem hallgathatjuk el, hogy amig Verancsics mint a magyar
egyhaz feje alumnusait Romaba iranyitotta, azalatt unokadccse, Faustus Padova-
ban a legkitiindbb tanarokkal Arisztotelészt olvasta. Mintha maga sem bizott
volna abban, hogy az egyéni karrier szempontjabol a romai orientacio a legigé-
retesebb. Egyébként az 6 rekatolizacids torekvései elsdsorban az egyhdz adofi-
zetd polgarai szdmanak szaporitasra iranyultak.

E kétfelé tekintd magatartas azért megfontolando, mert a 16. szdzad végén
mar megfogalmazast nyert a romai egyetem javasolt volta szemben a herezis f6
fészkével, a padovaival. Az ifji Forgach Ferencet, a katolikus restaurdcio
kés6bbi nagy piispokét példaul Possevinonak sikeriilt megnyernie a katolikus
egyhaz szdmara. Romai tanulméanyai utdn az apa Padovaban kivanta volna
tovabbtanittatni fiat, de Possevino ezt ellenezte: ,,Percioche in Padova et ungheri
et altri dissimulano ’heresia et guastano il mondo.”"®

Az ifji Forgach Ferenc személye mar atvezet egy mas korba, amikor azt a
foladatot, amelyet korabban a romai Archiginnasio latott el, atveszi a Collegium
Romanum, illetve a Collegium Germanico-Hungaricum. Ezeknek mar fonnma-
radtak az anyakonyveli, és a stirtin eléforduld bejegyzésekbdl — ,,parentibus hae-
diil6 szakasza kezdodott meg.

A ,,Roma nobilis” emlékével sok olyan magyar didk tért haza, aki hosz-
szabb-rovidebb ideig koptatta az Urbs koveit. Koziiliik itt csak néhannyal fog-
lalkoztunk, akiket bizonyosan az ottani Ginnasio-beli tanulmanyaikra kiildtek ki
partfogoik. Valamennyiiikr6l megallapithatd, hogy azoknak célja a jogtudo-
many, kdzelebbrél az egyhazjog elsajatitasa volt. Partfogoik minden esetben az
egyhazi reformok Romahoz hii, erélyes magyarorszagi képviseldi voltak. Figye-
lemre méltd, hogy e néhany, valdban csak szorvanyosnak mondhato adat alap-
jén milyen pontosan kdvethetd a katolikus reformtorekvések magyarorszagi
sorsa. A mddszer és az eredmények tekintetében is harom szakasz kiilonithetd
el. Az els6ben Fegyverneki Ferenc generalis visitatorrol azt mondhatnok, hogy
megprobalt versenyt futni a Romaval szembenallo reformacioval. O még mo-
nostorokat hoditott vissza kiilsOleg is, de a lelki megtijulds szempontjabol is. Ha

7 VERANCSICS, i. m., XI, Bp., 1873, 216-217, 219-221.
18 LUKACS-POLGAR, i. m., III, 425.
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nem volt is egyediil, de kevesen voltak ahhoz, hogy a mar elérehaladott romlast
megallitsak. Romaban tanult partfogoltja vilagi palyan érvényesiilt. A masodik
szakaszban Bornemissza piispoknek mar csak a romok maradtak, ¢ a cserepeket
igyekezett 6sszesOpOrni, menteni a még menthetdt. Torekvését V. Pius a legna-
gyobb megértéssel tamogatta, de eredményt nem érhetett el még, legalabbis lat-
vanyosat nem."’ A Tridentinumot kovetd magyarorszagi intézkedések a taktikai
hibak sorozatat kovették el, az er@szakos probalkozasok éppen ellenkezd ered-
ménnyel jartak. Szemléletes példdja ennek az ifji Kubinyitol kovetelt eskii, és
ezen taktikai hiba miatt az egész terv kudarca. E korszak romai diakjaibol mar
egyhaz- és vilagi jogasz is lett. Amaz elvetélt, eskiit nem tévo, vagy valdszi-
niibb, hogy eskiit nem tévok példaja késztette azutan Possevinoét arra, hogy a ko-
lozsvari jezsuita iskola alapitisakor mar dva intett az ilyenféle megkotésektl.>
Eppen a jo szandékuak megnyerése érdekében. Tehat a harmadik szakaszban,
mas modszereket alkalmazva, legalabbis az elején, mar valéban megindult a
katolikus egyhaznak az a restauracidja Magyarorszagon, amelynek munkésait
Romatol, a 16. szazadban pedig az Archiginnasiotol vartak.

(1985)

19 Magnas redemptori nostro gratias agere debemus, quod de tua divini honoris zelo, de tua in
custodiendo grege tibi credito vigilancia singularique in Deum omnipotentem pietate, ea magis
magisque in dies ad nos perferuntur, quae animum nostrum multis curarum oneribus
laborantem magna ex parte recreare valeant...” A papa Bornemissza Palnak, Roma, 1569. aug.
11. EEK, Kézirattar, Litt. Orig. 109.

% LUKACS-POLGAR, i. m., III, 255.

159



