A BALASSI-COMOEDIA ES KARADI PAL

A 16. szazadbdl fonnmaradt magyar nyelvi szinjatékokat a keziinkon eldszam-
lalhatjuk. A kozkedveltség, a sz6 legszorosabb értelmében vett ronggya olvasas
lett ennek az irodalmi miifajnak a temetdje. Ami rank maradt, az altalaban
egyetlen példanyban maradt meg, és fonnmaradasa a véletlen miive. J6 példa
erre Balassi Balint Szép magyar komédidja, amely rejtve-felejtve szlovak versek
kozott lappangott a bécsi csaszari kdnyvtarban, és csak a legutolsod évtizedben
fedezték fol.

Ezért olyan becsesek ezek a miialkotasok, kozottiik az ugyancsak a Balassi
névhez kapcsolddd masik darabunk, a szerz6 neve nélkiil rank maradt Balassi
Menyhart arultatasarol szolo comoedia, amelynek egyetlen nyomtatott példa-
nyat Orizziik.

A kozel kétszaz éve ismert szinjaték szerzdjének megallapitasara a legkii-
lonfélébb megkdzelitéssel torténtek kisérletek, nem sok eredménnyel. Szoba
keriilt mar az erdélyi fejedelem kancellarja, Csaki Mihaly; a Magyarorszagon
€16 evangélikus lelkész és iro, Bornemisza Péter, vagy a torok hodoltsagi teriile-
ten is mikddd unitarius Karadi Pal. Amint 1atjuk, teriiletileg is, ideologiailag is
meglehetdsen nagy a bizonytalansag a mi keletkezése koriil.

Nehézséget okoz a Balassi-comoedia miifaja is. A vele foglalkozé szakiro-
dalom egy része mentdakcio. Irodalomtorténészeink koziil tobben a szinjatékot
draménak szerették volna értelmezni. Csakhogy az nem illik bele egyetlen kor
dramaelméleti koncepcidjaba se. Egy remekiil 6sszevalogatott montazshoz ha-
sonlithatnank leginkabb. A kompozicié sérelme nélkiil bévithetd, aminthogy
toldottak is hozza — meggy6z6désem szerint.

Lassuk most mar magat a darabot. Szinhelye a mohacsi vész utdn teriileti-
leg és vallasilag egyarant megosztott orszag. Foszerepldje Balassi Menyhart, a
kolté Balassi Balint nagybatyja. Vitéz katona, akit mindkét kiraly igyekszik a
maga partjara hoditani, mert karjara itt is, ott is sziikség van. Balassi Menyhart
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pedig hol ide, hol oda hajlott, és szolgalataiért ellenszolgaltatdsokat vart és ka-
pott: nagy jovedelmi varakat és birtokokat. Ezt az ingadozast nevezi a Comoe-
dia a kor nyelvén arultatasnak.

Az 0t részre osztott darab el6szor Balassi Menyhart kdzvetlen kornyezeté-
vel ismertet meg; deakjai, udvarnépe eldtt leplezddik le, titkos dolgait is kitere-
geti. A darab f6 részében a hitét cserélé Balassi Menyhart all eléttiink: ,,Barati-
mat €s ismerdimet nagy igérettel és adomannyal bérlettem vala rea, az vajda
udvaraban is kiildettem vala amaz embert, az kit tudsz, titkon ugyan i magahoz,
konyorgettem neki az hatalmas Istenért, hogy hozzaja vegyen és megkegyel-
mezzen — én nagy hasznot teszek neki, mert az német kirdlnak mind hadat,
algyuit neki arulom, de azt lizené, hogy eléggé arolam el immar, tobbszor nem
akarja, hogy elaruljam. Sem szolgalatom, sem enmagam nem kellek” — pana-
szolja udvarnépének.

Egy cinikus gyonasi jelenetben Olah Miklos érsek elott dnmaga tarja fol
gyerekkoratol elvetemiiltségének teljes listajat. ,,Méltan verte volt meg anyadat
az Isten, hogy ilyen monstromot sziilt ez vilagra, mint te vagy, mert az egész
magyar nemzetnek nagyobbat nem véthetett, mint hogy tégedet sziilt volt e vi-
lagra, mert csak az ti arultatastokért vagyunk idegen népnek szidalmaba, még
csaszarunknal is, ugyannyira, hogy immar az jamboroknak sincs miattad hitele”
— sommazza véleményét az érsek.

Az utolsé jelenetben Balassi Menyhart fiat, Balassi Boldizsart ismerjiik
meg, aki apjanal annyival hitvanyabb, hogy még haditettekkel sem dicsekedhe-
tik. ,,Te az apad természetit, kiben sziilettél és felnevelkedtél, nemcsak
megtartod, hanem, amint latom, ugyan oregbited, mintha mostan jottél volna ki
Scythiabol, azért egy Barbarus vagy te” — feddi 6t egyik bizalmasa.

A szerz0 a f6hos elvetemiilt jellemét mutatja be az elsé jelenettdl az utolsoig.
Meég csak remény sincs arra, hogy valaha is megvaltozzék. A cél lathatolag az,
hogy ezt a koraban jol ismert kozéleti személyt minél feketébb szinben mutassa be.

Ha most a miifaj kérdését vessziik, akkor Horvath Janossal kell egyetérte-
niink, aki azt dialogizalt pasquillusnak, parbeszédes gunyiratnak nevezte. Mufa-
ja hosszu szazadok irodalmi hagyomanyara tekint vissza. A humanizmus kora-
ban egész Eurdpaban elterjedt. Néhany darabja a vildgirodalom remekmiivei
kozé tartozik. Itt csak a Michelangelot is foglalkoztatod, harcias Gyula papat
kipellengérezd [ulius exclusus cimi darabra utalok. Ezeknek a miiveknek az
Osszevetése bizonyos miifaji sajatsagok sorba szedését teszi lehetdve.

Az ilyenfajta pasquillus mindenekel6tt kortars miifaj. A hallgatok ellen6r-
zése alatt all, mert az események részvevdi maguk is olvassak. Igazsigmagva
kell hogy legyen annak, amit kiginyol. Legfoljebb toditani lehet valamit, de azt
is a hihetdség hatarain beliil, a komikum fokozasa érdekében. Szerepldje csak
jelentds személy lehet, akivel valamely tarsadalmi, politikai vagy vallési csopor-
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tosulas all szemben. A vilagirodalmi példdk mindegyikében maga a féhds rantja
le magardl a leplet cinikus onvallomas formajaban. Gyula papa példaul a
mennyorszag kapujaban Szent Péternek dicsekedve szamol be arrdl, hogy mint
utddja, hogyan boritotta vérbe Italiat ahelyett, hogy a lelkeket gondozta volna.

Balassi-comoediankra ezek a miifaji jegyek pontosan raillenek. Ezeknek
szem el6tt tartdsaval most mar 01j uton kisérelhetjiik meg folderiteni a mi kelet-
kezésének koriilményeit. A Comoedia irasanak ideje a benne elbeszElt esemé-
nyekbdl kielemezhetéen 1566-ra tehet6. Vajon kinek allott akkor érdekében,
hogy a vitéz katonat ilyen gyilkos modon kipellengérezze? Nos, a torténelmi
események ¢€s a korabeli birtokviszonyok aprolékos vizsgalata egyértelmien a
somlyai Bathory csalad korébe utalja a nyomozot Amikor ezt a darabot irtak,
akkor a csalad nagyra hivatott tagja, Bathory Istvan — a késébbi erdélyi feje-
delem és a lengyelek maig is nagyon tisztelt kirdlya — éppen Bécsben Miksa
kiraly foglya volt. Kovetként ment az erdélyi fejedelmi udvarbol Bécsbe, ahol a
nemzetkozi jogszokés ellenére fogsagra vetették. Kovetjarasanak célja éppen a
Balassi Menyhart legutols6 atpartolasat kovetd politikai helyzet rendezése volt.
Harmadfél éves sinyl6dése megviselte egészségét, gazdatlanul maradt birtokait
pedig azalatt Balassi Menyhart dilta, fosztogatta. Amikor az erdélyi udvar ujabb
kovetet menesztett Bécsbe, azt ugyancsak letartoztattak. Ez utobbi kovet pedig
Kendi Sandor volt, szintén egy olyan csalad tagja, amely legalabb annyit szenve-
dett Balassi Menyhart gaztetteitél, mint a Bathoryak. A mindkét csaladot ért
sérelmekkel van tele a Comoedia. Meggy6z6désem, hogy Bathoryék bécsi fogsa-
ga idején, az 6 érdekiikben, vagy talan az 6 kornyezetiikben irta valaki a darabot.

Sokat foglalkozott az irodalomtudomany a szerzé vallasfelekezeti hovatar-
tozasaval is. Az igazan leleplezd rész ugyanis a cinikus gyonds-jelenet. Ne
feledjiik el, hogy a fiilbe gyonas kérdése éppen ezekben az évtizedekben sarka-
latos kérdése a hitvitazo irodalomnak. Csakhogy maga a forma, amint lattuk, a
pasquillus-miifaj tartozéka. Ha alaposabban megvizsgaljuk a jelenetet; kidertil,
hogy ¢éle nem is a vallasi gyakorlat ellen iranyul, hanem személy szerint Olah
Miklos érsek ellen. Ez a folismerés ismét csak Bécsbe utalja a kutatot. Eppen a
legutobbi években keriilt el6 az érseket gyalazo versek egész gyiijteménye,
amelyek mind a bécsi magyar kancellaria irodalmat miivel§ ifjainak tollabol va-
16k. Tegyiik még hozza azt az adatot is, hogy van egy egykort foljegyzés — ép-
pen Bécsbol, az udvari torténetird Zsamboky Janos kezét6l —, amely szerint a
Comoediat akkor ott kézrdl kézre adtak.

A szerz6t nem sikeriilt még azonositani, talan sose fogjuk megtudni, mert nem
is egy ir6 miive. Aki tudott valami terhel6t, az hozzatette. Igy allott el6 ez a kerek
mil. Az, hogy az ir6 — talan 6rokre — rejtve marad, az is e miifaj sajatossaga. A mar
emlitett [ulius exclusus irdjanak kideritése mar a kortars Erasmusnak és barati
korének se sikeriilt. Es a miifaj hasonlé darabjaival is ugyanez a helyzet.
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Ert6 kozonsége mindenesetre lehetett a Balassi-comoedianak Bécsben is,
Magyarorszagon is. Mert példaul Zrinyi Miklos értesiilve azokrdl az adoma-
nyokrol, amelyekkel a frissen hozza partolt Balassi Menyhartot a kiraly elhal-
mozta, nem minden irénia nélkiil igy sohajtott fol: ,,Vajha Ofelsége egyszer
immar régi, hiv szolgait is hasonloképpen jutalmazna!” Talan el6 is adtdk; a
félrehallason alapuld szojatékok, a nézore kacsingatas erre enged kdvetkeztetni.
De meg kell jegyezni, hogy a pasquillus, még ilyen parbeszédes formaban is,
jellegzetes konyvmiifaj, olvasasra szantak. Comoediank kelléktara is meg-
egyezik a mifajcsalad testvérdarabjaival. Vannak ugyanis kotelezonek mond-
hat6 fordulatok, igy példaul a fészereplonek , monstrumként” valdé emlegetése,
vagy a ,,barbarokkal” valdé parhuzamba allitdsa. Megvan még az ezekbdl a
darabokbol el nem hagyhato , kamora-szék™” emlegetése is. Ez a jogos erkolcsi
allasfoglalas képszerti abrazolasa a kor nyelvén.

Egyetlen elem hianyzik kovetkezetesen — jollehet a tobbi darabban ez a
vaskos komikum egyik forrdsa —, ez pedig az obszcén célzasok elhelyezése. A ko-
rabeli irok pedig szivesen foglalkoztak Balassi Menyhart ilyenfajta arultatasaival
is. Ez a negativum egyébként megint csak az ilyen vonatkozasban rendkiviil
szigoru Bathory Istvan korére utal.

Valamit talan ebben a rovid fejtegetésben is sikeriilt érzékeltetni abbol,
hogy mit jelentett mar korabeli, akar hallgatd, akar olvasé kézonségnek a Balas-
si Menyhart arultatasarél szo6ld6 comoedia. Mi teszi azt maradandd emlékévé a
régi szazadok magyar irodalmanak? Idézziikk a mar emlitett Horvath Janos
szavait: ,,Nyelve a Comoedidnak ugyanaz az egészséges, gyokeres jO magyar
nyelv, mely a szazad irodalmanak egyik legfobb kincse és hagyatéka. Szabatos,
talalo, talpraesett, mert csak kifejezni akar, anélkiil, hogy kiillondsebb szépségre
torekednék. Az igazsag, valodisdg, a tény a szazad idedlja, s nyelve is csak
egyenes, targyilagos kozlésre torekszik. E tekintetben a Comoedia egyik
legkitiindbb terméke a maga koranak.”'

Az eddig elmondottakbol talan nyilvanvald, hogy a Balassi-comoediat ér-
telmezni kivano, sokszor felekezetileg €s politikailag is partos szakirodalombol
ma Borbély Istvan véleményét® fogadhatjuk el. O mar 1913-ban leszogezte,
hogy a Comoedia dogmatikai kérdésekben nem foglal allast. Amit a ma kiga-
nyol, az a hittel valo kereskedés, azaz az anyagi érdekbdl valo partallas-valtoz-
tatas. Ami a vallasfelekezeti kérdést illeti, sz6 van ugyan benne mind a katolikus
vallasgyakorlattal valo visszaélésrol: Olah Miklos érsek pénzért adja a biinbo-
csanatot, mind a predestinacionak egy eltilzott értelmezésérdl: Balassi Meny-
hartnak arrél a meggy6z6désérdl, hogy 6 barmi gazsagot elkdvethet, ha egyszer
az orok lidvosségre valasztatott. Nyilvanvalo, hogy itt kiglinyoldsra nem a hitel-

! HORVATH Janos, 4 reformdcié jegyében, Bp., 1957% 410.
2 BORBELY Istvén, Balassi Menyhart arultatasa és Karadi Pal, 1t, 3(1914), 175-177.
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vek, hanem azoknak elferdit0, torzitd hirdetdi keriilnek. A Comoedia mondani-
valojat tehat magaénak vallhatta barmely felekezet kovetdje, aki keresztény hitét
komolyan vette.

Bathory Istvan kiséretével 1567 nyaran hagyta el Bécset. Erdélybe érve ott
egészen 1j vallasi helyzet fogadta oket. David Ferenc és lelkésztarsai az egy-
mast kovetd hitvitdkon egyre tobb hivet nyertek egységvallo nézeteiknek. 1568
januarjaban az erdélyi orszaggyllés tOrvényesitette az unitarius vallast. Az
ugyancsak ez évi gyulafehérvari hitvitarol hazatérve a Torda utcai kerek korol
elmondott beszédével — a hagyomany szerint — David Ferenc az egész varost
megtéritette. Megnyerte ligyliiknek magat a fejedelmet is. 1569 oktoberében
Nagyvaradon ujabb hitvitara keriilt sor, itt a fejedelem mar nyiltan Méliusz Pé-
ter ellen fordult, és megtiltotta, hogy az unitarius vallas terjesztése elé akadalyt
gorditsen. Ezzel megindult a misszidé Erdély hatarain kiviil, az tin. Partiumban, a
torok hodoltsagi teriileteken, s6t Magyarorszagon is.

Egy hénappal a nagyvaradi hitvita utan Karadi Pal unitarius lelkész sajat
nyomdajaban kinyomtatta a Balassi-comoediat. Ahogy a mivén olvashatjuk:
Abrugybanyan, 1569-ben Székesfejérvari Karaddi Pal miheliebe sz. Andras ho-
nak huszonegyedik napjan. Ugyan mi késztethette arra, hogy a taldn épp a
nagyvaradi hitvita hallgatosaga kozott kézen-kozon terjedd kéziratos szinjatékot
nyomdajaban sokszorositsa? Lattuk, hogy a darab az ideologia vagy a hitelvek
tekintetében semmi olyant nem tartalmaz, amely az unitarius hitelveknek ellene
mond, sot a két masik felekezet méltatlan képviseldinek eldnytelen abrazolasa-
val annak egyenesen jo szolgalatot tesz. De hogy a kinyomtatas célja mi volt,
azt maga Karadi mondja el a szinjaték elé irt ajanlasaban:

,,Mikoron az Balassi Menhiartrol valo Comoedia az en kezemhez akadot
volna, elolvasvan azt czodalkozom vala raita minemii rettenetes es halhatatlan
Istentelensegeckel es arultatasockal vala rakva nem tiirhetem, hogy ki ne nyom-
tatnam, és mindenecnec tuttara ne adnam.

Egyert azert, mert eleitiil fogvan, ah mint az magyar orszagi Cronika bizo-
nyittya, egesz magyar orszag assoc partolassert, arultatasert, es idegen feiedel-
meknec valastasaert pusztula, vesze es romla, meg utalvan az ii tulaidon es ter-
mezet szerent valo kegyelmes feiedelmeket. ..

Masert azert gondolom, hog kiniomtassam, hog mindenec ezt latvan peldat
vegyenec ebbdl az arultatasnac eltavoztatasara. Mert az eg Ballassaban nilvan
altalan fogvan meglathattyac az istennec mind irgalmassaganac, hozzu ideiglen
valo varasanac mivoltat, es mind rettenetes biintetesenec es haragianac sulsagat,
mert noha soc ideiglen el halasztya ii az biintetest, es a keputalast nem
mindiarton ielenti ki: de azert soha biintetes nelkiil el nem hatta es el sem
haga...
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Azért mikor ezeket hallyuc, mindniaian tanusagot vegylinc bel6le, es ne
iaczunc se Isteniinkel, se hitiinkel se feiedelmiinkel, kiket isten az U szekiben es
tiztiben heleheztetet ez folden...”

Az Istentdl rendelt fejedelem, akit Balassi Menyhart olyan ocsmany modon
¢és annyiszor elarult: Janos Zsigmond. Hogy a hosszutlird Isten biintetd keze vé-
giil mégis elérte Balassit, azt a kortarsak jol tudjak. Mikor ez a darab kinyom-
tatasra kertilt, a nagytr is, csaladjanak tobb tagja is halott volt mar, és igen nyo-
morult koriilmények kozott fejezték be életiiket. Az elarult fejedelem pedig
immar teljes tekintélyével allt a fiatal unitarius egyhaz mogott. Az 6 Istent6l
rendelt hatalmat, az 6 védelmét élvezd unitarius eszmék terjesztését szolgalta
Karadi Pal is nyomdajaval. Az elsé unitarius tériték kozott volt, akik a torok
hodoltsagi teriiletre merészkedtek 1569 telén. Alkalmas irat volt téritd Utjan a
kinyomtatott Comoedia. Egyfel6l azért, mert a hosszatiiré Isten biinteté keze
mindenki szdmdra nyilvanvald lehetett, ha a Comoedidban még rablasaival és
haracsolasaival kérkedd Balassi azota mar beteljesiilt szanalmas és csufos végé-
re gondolt. De propagandairat is volt egyuttal a Magyarorszag teriiletére me-
részkedd prédikatorok kezében. Aki a kort ismeri, tudja, hogy nagyjabdl épp a
nagyvaradi hitvita idején, azaz a Comoedia kinyomtatdsa el6tt egy honappal, a
pozsonyi orszaggyllésen letartoztattdk az agg Dobod Istvant, az egri host, és
Balassi Janost, Balassi Balint apjat, és fiat is bilincsbe verték. A vad elleniik az
volt, hogy Osszeeskiivést készitenek eld és Erdéllyel praktikalnak. Hiabavalo
volt a rendek kozbenjarasa, 6vadék ellenében se bocsatotta oket szabadon a
kiraly. Az orszaggyiilés nyomott hangulatban oszlott fol, és az egész orszagra
ranehezedett a mi problémainkat meg nem értd, idegen uralkodé sotét arnya.
Ezzel szemben bontakozik ki a Comoediabol az igazi ,,nemzeti fejedelem” képe,
aki éppen akkor all ki a ,,mi” vallasunk mell¢, amikor az idegen kiraly koziiliink
a legkivalobbakat elnémitja. Megemlithetjiik, hogy a Comoedia még e tekintetben
is j6 szolgalatot tett, mert az egész Balassi csaladot elmarasztalja ugyan, csak az egy
Balassi Janost veszi ki koziilikk. Ot viszont nagyon is tisztelettel emliti. Balassi
Janosrol ismeretes, hogy Bathory Istvannal jo viszonyt apolt. Azt se feledjiik, hogy
Karadi Palnak még személyesen is volt oka, hogy a Habsburg-uralkodoét rossz
szemmel nézze, mert elobbi urat, akinek udvari papja volt, Bethlen Gergelyt, Miksa
katonai gyilkoltidk meg. Ugy gondolom, a kettSs kiildetés, a prédikatoré, illetve az
erdélyi magyar prédikatoré Karadi Pal ajanlod soraibol és a torténelmi helyzet
elemzésébol egyértelmiien vilagos. Nyomdaja kezdetleges felszerelésével csak
gyakorlati célt szolgalt. Aprobb kiadvanyai, amelyek a hitterjesztés eszkozei voltak,
nyomtalanul elkallodtak. Nyomdajanak maig fennmaradt igen nagy értékii egyetlen
darabja a Balassi Menyhart arultatasarol szolo Comoedia, 16. szazadi miivel6dés-
torténetiinknek ez a nagyon megbecsiilt emléke.

(1980)
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