,JRJAK GYERMEK-KEPBEN”

Bezzeg nagy bolondsag volt az balgatakban
Cupidot ki irta gyermekabrdzatban,
Mert nem gyermek, aki bir mindent vilagban.

Balassinak ez a Dobo Jakab éneke ellen szerzett éncke egy ellenvers, amely
Angerianotol kolesonzott érvekkel szall szembe Dobd Jakab ma mar ismeretlen
versével. A feleselgetés nem ujkeletii. A vita Propertiusnal kezd6dott, majd szaza-
dokon at folytatddott a gyermek Cupidét hivd meg a felnétt Cupidét vallo —
egyébként ettdl is, attdl is leigazott — koltok két tabora kdzott. A rendszerezd filo-
16gusok Gromére a harc egyenlé esélyekkel folyt, nagy nevek vannak itt is, ott is.!

Az ellenfél a mi esetiinkben Dobd Jakab, aki Venusnak vilagtalan kisfiarol a
propertiusi hagyomanyt kovette. Enekérdl — Eckhardt Sandort idézem — ,,a targyan
kiviil ma sem tudunk semmit”.* Rovid életii volt ugyanis Négyesy Laszl6 foltétele-
zése, aki a szépséges Eurialus és Lucretia széphistoriankhoz fuzott és a forditd
6nallo leleményének tartott Cupido-leirasban folismerni vélte Dobd Jakab keresett
versét:

Gyermek a szerelem, mezitelen irjdk,
nincs onéki szakala,

Szeme vak 6néki, hajlando kézijja,
vallan vagyon két szarnya,

Oldalan tegzeben sok mérges nyilai,
kezében égo faklya.

! ECKHARDT Séndor, Balassi Bdlint irodalmi mintdi, ItK, 23(1913), 419.
2 BaLass! Bélint Osszes miivei, 1, kiad. ECKHARDT Séndor, Bp., Akadémiai Kiado, 1951, 231.
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Irjak gyermek-képben, mert az, ki bolcs, okos
az eltavoztathatja,

Csak az gyermekekhez hasonlo emberek
vannak birodalmaban,

Kiknek semmi eszek, semmi okossagok
csak azokat ostromolja.

Mezitelen irjak, mert a szeretokben
nincsen szemeérmetesség,

Vaknak azert irjdik, mert meg nem lathatja,
micsoda a tisztesseg,

Jo cselekedet kozt és a tévelygés kozt
nincs 6 nala kiilonbség.

Avagy hogy azt véli, hogy cselekedeti
mindentol titkon vannak,

Eszébe nem vészi, mindennek szemei
hogy drea vigyaznak,

Sem istent, sem torvént nem néz, adja magat
csak az nagy bujasdagnak.

Vannak sok nyilai, mert sok embereknek
altallovi sziiveket

Szarnyai azt jegyzik, mert csak idestova
visel 6 mindeneket,

Igen adllhatatlan, gyakorta elveszti
az igaz osvenyeket.

Jobb kezében faklya, mert birodalmdaban
azkiknek holdolasa,

Sebes lang azoknak sziiveket sziintelen
szokta sanyargatnia,

Testeket rutitja, végre lelkeket is
pokolba bétaszitja.

Ezzel a folfedezéssel megoldodott volna az Aeneas Sylvius latin prozajat
magyar versekben forditd Pataki Névtelen rejtélye is. Utobb mégis maga Né-
gyesy ejtette el foltételezését. A széphistoria ugyanis zardszakaszanak tantisaga
szerint 1577-ben késziilt, akkor pedig Dob6 Jakab még csak 15 éves volt. Ilyen,
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csak Balassihoz mérhet6 kolt6i teljesitményre Négyesy szerint még nem volt
alkalmas.®

Mar a mult szazadban folmertilt, és maig is elevenen €l az a nézet, hogy vajon
nem Balassi volt-e a széphistoria magyaritdja. Ebben az esetben indit6 ellenver-
stinket nemcsak Dob6 Jakab éneke ellen intézte volna, hanem sajat korabbi
hadallasa ellen is. Mivel Balassi Propertius Cupido gyermek voltat vallo elégiajat
is leforditotta, neve mindkét part listajara folkeriilt, és a gondosan felderitett elédok
sorat eggyel szaporitotta.*

Azokét az elédokét, akik koziil egyetlen név hianyzik csak: Aeneas Sylviusé.
Az 6 verse ugyanis maig nem keriilt a kérdéssel kapcsolatban vizsgalatra, most
tessziik ra az elsd kisérletet:

Vidimus effigiem lascivi nuper amoris
Quae nimium mentem movit imago meam.

Nec barbam malis, nec corpore tegmen habebat
Nudus terga manus pectora crura pedes.

At humeris alae suberant et flexilis arcus
Lumina sub tenero caeca supercilio.

Cur puer imberbes nulla lanugine malas
Cur melius nulla corpora veste tegat,

Lumine cur careat pharetram cur gestet et arcum
Cur habeat pennas, Calliopea refer. —

Sic ego. — Sic retulit quaesitas illico causas
Maxima Pegasei Calliopea chori. —

Qui sapit evitat malesana Cupidinis arma
Et tantum pueros intrat ineptus amor.

Sive qui est puero similis, qui coepit amare,
Et perit mente, pingitur inde puer.

Pingitur et nudus, nullam servare pudorem,
Et meminit simplex et manifestus amans.

Pingitur et caecus quia non bene cernit honestum
Nec scit quo virtus, quo ferat error amans.

Vel quia quae peccet credat secreta latere
Cuncta nec in sese lumina versa videt.

Sic est omnis amans, sic se, sic omnia nescit
Consilium famam foedera iura deos.

Aurea quae curvo torquebat spicula cornu
Pungere corda ferus significatur amor.

3 NEGYESY Lészld, A Pataki Névielen és Dobé Jakab, 1t, 5(1916), 81-86.
4 Az idézett Balassi-kiadasban a 76. vers.
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Quod levibus volucres humeris suspendeat alas
Causa est huc illuc quod levis errat amans,
Vel quod amor cursum non semper servat eundem
Nunc abit et parvas post redit inde moras. —
Dixerat et pressis obmutuit orsa labellis.
Effudi tales protinus ore sonos: —
Quam vidi effigiem pharetram gestabat et arcum,
Fax tamen in dextram non fuit ulla sua.
Sed quoniam veterum finxere poemata vatum
Quos ego quid temere commemorasse putem,
Dic, quare num taedas fertur gestare Cupido
Dic, precor, armatas cur habet igne manus. —
Quaesitam verbis respondens Musa duobus
Sic leviter causam reddidit: — Urit amor. —
Accipe lascivi quaenam sit amoris imago
Carole Cypriaci gloria magna soli,
Ut melius miserum caveas dum noris amorem
Et redeas ad te dum mea metra leges.

Versét egy int6 levélbe illesztette.” Egy olyan levélbe, amelyet méar mint II.
Pius papa intézett egy ifjihoz. Ez utdbbi levele éppen korabbi Eurialus-historia-
jara utal. ,,Quod Aeneas probavit, Pius damnavit.” II. Pius papa megtagadta a
hajdani Aeneas Sylvius nagyon is evilagi elbeszélését. Amit amaz rontott, azt ez
az ujabb levél, ez az Epistola revocatoria volt hivatva helyrehozni. A vilagbird
szerelem veszélyeitl 6vta volna ezzel hiveit. De kdzben az annyiszor megta-
pasztalt, most mar tavoli szép gyotrelem — gy érezziik — megint csak rabul ej-
tette. A vilagfi hattytidala ez a vers.

A levél tovabbi részében, hogy céljat elérje, Cicerét meg az okori bolcseket
és Lactantius meg Prudentius tekintélyét kellett idéznie. ,,Aeneam reiicite, Pium
suscipite” — hangzik a figyelmeztetés. Azt kivanta volna, hogy historiajat adjak
tliznek, és visszavono levelét terjesszek.

Nos, a terjesztésrdl utobb a konyvnyomtatas gondoskodott. Elelmes nyom-
daszok a Cupido-versrél 6nallé nyomatot készitettek a 15. szazad végén.® Azok
pedig, akik az Epistola revocatoridt teljes egészében kozreadtak, eléje nyomtat-
tak az Eurialus-historiat is. Kiilonben ugyan honnan tudhatta volna a jambor
olvasé, hogy mitdl is 6vja Ot fopasztora? Antverpenbdl, Lipcsébol és Kolnbol is

5 AENEAS SILVIUS, Opera, Basel, Frobenius, 1551. A kiadasban a vers a 395. epistolaban van, az
Eurialus-histéria pedig a 114. szamutban.

S Einblattdrucke des fiinfzehnten Jahrhunderts, hrsg. P. HEITz, Bd. 44: O. ZARETZKY, Die Holz- und
Metallschnitte in der Kolner Sammlungen, Strassburg, 1918, No. 13.
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tudunk ilyen kiaddsokrol a 15. szazad végén, amelyek a Historiaval egyiitt koz-
lik a gyermek-Cupido verset tartalmazo levelet is.’

Patakon, az ,,Ur gombos kertjében” is egy ilyen példanyt, vagy egy ilyenrdl
késziilt kéziratos masolatot forgathatott az ismeretlen koltd. Ebbol kovetkezden
a Historia végén talalhato Cupido-leiras se az 6 taldlmanya, hanem miforditas
az is. Csakhogy itt az eredeti elégikus formabol lett a Lucrétia-vers. Els6 olva-
sasra szembetlinik, hogy a Pataki Névtelen, aki a strofak szazai soran olyan
ligyesen és szivesen alkalmazta a dialogust, itt foladta. Alig hihetd, hogy nem
tudott volna megbirkozni a foladattal. A széphistoria, ahogy ma birjuk, nagyon
gondosan folépitett miialkotas. Bevezetd strofai és a befejezés is szépen simul a
fotorténethez. Nem a forditd, a mii nem birta volna el a végén a torténethez szer-
vesen nem illeszkedo, a Muzsaval folytatott Dialogust.

A Historia bevezetd szakaszaibol és a Cupido-leirast kortilvevokrdl eddig
azt tartottuk, hogy azok a fordité 6nallé hozzatoldasai. Valdjaban valamennyiiik
pontos latin megfeleldje Osszeszedegethetd az Eurialus-elbeszélést megel6zo
ajanlo levelekbol és az Epistola revocatoriabol. A Pataki Névtelen kovetkezo
sora példaul: ,, Testeket rutitja, végre lelkeket is pokolba bétaszitja” a Piusnal
idézett Prudentius-versben igy hangzik: ,,Corpora tu maculas, animas in tartara
mergis”.

Az itt elmondottakkal a Pataki Névtelen és forrasanak kapcsolataban ugyan
valamelyest tovabb jutottunk, de az it csak jabb kérdések erdejébe vezet.

Ha Patakon volt ilyen bovitett Eurialus-szoveg, akkor abbol Dobd Jakab a
Cupido-leirast mar 15 éves koraban is lefordithatta. Akkor talan mégiscsak az 6
verse rejtdzik a széphistoriaban. Az egyediil a kolozsvari 1592-es kiadasban levo
1577. évet tartalmazo kolofon vajon nem csak erre a Cupido-versre vonatkozik-e?
Hiszen latjuk, ez is Aeneas Sylvius szovege alapjan késziilt. Talan ezutan a késéb-
bi évek folyaméan vallalkozott az egész mi leforditasara. De vajon egy gyakorlattal
nem rendelkezd verseld eltdvolodik-e ennyire mintajatol, az egyébként Balassitol
is annyira kedvelt dialogustol?

Ennek a foltételezésnek ellentmond az, hogy Balassi mar korai, 1578 tajara
helyezett verseit is a Lucrétia (a mi Lucrétiank?) notajara irta. Ekkor tehat mar
az egész milvet ismerte magyarul.

A Dob6 Jakab énekére irt ellenverset mai tudasunk szerint 1588 tajara
tessziik. Akkor pedig mar a széphistoria egy, de esetleg két nyomtatott kiadasa
is Balassi kezében lehetett. Képzeljiikk csak el, amint olvasgatja a szuszékbol
asszonyi leleménnyel kimentett, és végiil mégiscsak céljat eléré Eurialus lelkes
ujjongasat:

7 AENEAS SILVIUS, De duobus amantibus ... cum epistola retractatoria (némelyik kiadasban epistola
revocatoria). Antverpen, Goes, 1488 (HAIN 235), Lipcse, Kacheloffen [1490], (HAIN 226), etc.
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Bezzeg nagy bolondsag volt,
baratim, éntolem,

Hogy illy szerencsére egy asszony kezébe
biztam volt az én fejem...

Bezzeg nagy bolondsag volt akkor én bennem,
ha mostan meggondolom.

»Bezzeg nagy bolondsag volt...” — de hiszen Balassi is igy kezdte a Dob6
Jakab éneke ellen szerzett verset! Es az 6 kezében még ott volt a koltdtars miive.
A téma 1is, az inditas is az Eurialus-historiabol valo. Balassi kettOs célzasa talan
mégiscsak Dob6 Jakab szerzdségére utalna?

Vagy Balassi sajat korabbi verseit idézve jatszik, felesel a Cupido-verset
ugyancsak lefordit6 Dob6 Jakabbal? Voltaképpen sajat magaval, mert Julia
reménybeli rabja megtagadja a Juditok, Krisztindk, Lucrétidk egykori bajnokat.

»Bezzeg nagy bolondsag volt...” — A filologia itt nem, majd csak a Muzsa
segit!

(1976)
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