DEVAI MATYAS EGY ISMERETLEN LEVELE?

A 80 évvel ezelott sziiletett Solyom Jend emlékére

A Heidelbergi Akadémia 1960-ban, Melanchthon halalanak 400. évforduldjan
kutatointézetet hozott 1étre a nagy reformator és humanista szellemi hagyatéka-
nak kozreadasara. Ekkorra ugyanis Melanchthon miiveinek a Corpus Reforma-
torum sorozatban szaz évvel korabban megjelent kiadasa részben elavultta valt,
foképpen azért, mert idokdzben sok 1j szoveg keriilt napvilagra. Hogy mennyi,
arra a tervek mutatnak: a mult szdzadi gytijtemény huszonnyolc kotetet alkot, az
uj kiadéds nyolcvanat. Nagy filologiai és technikai appardtus all a szerkesztok
rendelkezésére, hogy a sorozat indit6 koteteit, Melanchthon K6zép-Eurdpa nagy
részét behalozo levelezésének tartalmi kivonatait, az ugynevezett regesztakat a
legsziikségesebb targyi jegyzetekkel egyiitt kozreadhassak. Eddig négy kotet je-
lent meg, az 1546-0s évig 4529 levél kivonataval.

Magyarorszag ¢és a reformacié korabeli Wittenberg sok szalu kapcsolodasa
ismeretes, és sok minden tortént mar e kapcsolatok foltarasara. Csak éppen —
nyelvi vagy mas egyéb okokbdl — az itthon megjelent kozlemények nehezen jut-
nak el oda, ahol az egyetemes egyhaz- és miivelédéstorténet szamara értékesit-
hetnék oket. Solyom Jend, az Evangélikus Orszagos Levéltar egykori vezetdje
mar a heidelbergi munkalatok megindulasatol kezdve gondot viselt arra, hogy a
hazai 11j tudomanyos eredményekrél a szerkesztOk tudomast szerezzenek.

Ennek az egyiittmtikodésnek koszonhetd, hogy a Heidelbergi Melanchthon
Kutatointézet vezetdje, Heinz Scheible eljuttatott hozzank egy korabban isme-
retlen, foltehetéen egykori hazankfiatol szarmazd, Melanchthonnak irt levelet.
Az alairas és keltezés nélkiili levél irojanak folderitéséhez kért segitséget, és
egyuttal hozzajarult annak kézreadasahoz is.

Az ismeretlen levéliro az lidvozlet utan megkdszoni tanaranak az iranta
kivaltképpen tanusitott szeretetet, amellyel mar majd két éve koriilveszi, hogy
tanitja Ot, és magyaraz neki. Mert amikor koriilbeliil nyolc évvel korabban csak
0t honapig élt Wittenbergben, alig valamivel okosabban tért haza. Nem értette,
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hogy Isten hogyan tiirhet egyhdzaban ekkora, amint a lutheranusok mondjak, elté-
velyedést. Nem értette azt sem, hogy jollehet Isten megigérte egyhazanak, hogy
vele marad, mégis magara hagyta. Nem gondolt arra, amit Krisztus mondott a
majdan megjelenendd pusztitdo utdlatossagrol. De miutdn megadatott neki a
lehetdség, hogy minderr6l Melanchthonnal beszélgessen, most mar nyugodtan tér
haza. Valosaggal szemmel latja az igazsagot, a helyes tanitast. Latja, hogy ezutan
mit kell tennie, latja, hogy akar megkdvezést és tlizhalalt is el kell szenvednie, ha
arra keriilne a sor, és kész is arra, hogy gy6zzon vagy meghaljon. Mindezért
elészor Istennek ad halat, azutan pedig Melanchthonnak jotéteményeiért, amelye-
ket, amig €I, el nem felejt, tanusitjak ezt majd Melanchthonnak irt levelei. Egyéb-
ként eszébe jut egy addssag, amellyel Janos tartozik doctor Basiliusnak. Amikor a
levéliré Melanchthonnal volt Erfurtban, szerette volna t6le megtudakolni, hogy
mennyit adjon. Ugyanis, amikor Janos hallgatta Basiliust, akkor Istvan is vele volt.
Wittenbergben egyetlen didktol sem sikeriilt megtudnia, hogy vajon méasok meny-
nyit adnak, és amikor efel6l Melanchthont akarta megkérdezni, akkor annak elfog-
laltsdga miatt ez nem volt lehetséges, késébb meg elfelejtkezett rola. Ezért most
kiild doctor Basiliusnak egy magyar aranyat, ha ez nem volna elég, akkor van
Wittenbergben egy Demetrius nevé magyar, aki ha... Udvozli tanarat, és kéri,
hogy szeresse 6t tovabbra is. (Udvozli 6t) Petreius. Niirnbergben. ..

A levél also részét letépték valamikor, ezért csonka az el6z6 mondat, és
hianyzik a datum és az alairas. Az utolsé sorok is megcsonkultak. A British Lib-
rary Kézirattaraban talalhato az eredeti levél, egy 1856-ban beszerzett nagy kéz-
iratgytijteményben. A koteg foleg reformacioé korabeli anyagot tartalmaz, esetleg
gyljtés eredményének latszik, ezért a kornyezet levélironkra semmiféle folvilago-
sitast nem ad.' A megfejtést csak a levél tartalmanak elemzésétdl remélhetjiik.
Teljes szovegét a fiiggelékben kozoljiik.

A vizsgalatot az idohatarok megkozelitésével kezdjiik, mert itt két tampont is
kinalkozik. Heinz Scheible figyelmeztetett arra, hogy doctor Basilius csak Basi-
lius Monner lehet, aki 1539 januarban lett a jogtudomanyok doktora. A masik id6-
jelz6 Petreius emlitése. O a neves niirnbergi Johann Petreius nyomdasszal azonos,
aki viszont 1550 marciusban meghalt. Az évtized tehat mar ismert, a levelet 1539.
januar és 1550. marcius kozott irtak Niirnbergbdl Melanchthonnak.

A levéliro kozlésébol tudjuk, hogy ezuttal masodszor keriilt kapcsolatba
Melanchthonnal. Most két évet, nyolc évvel ezel6tt 6t honapot toltott Witten-
bergben. Melanchthont6l nagy jotéteményekben részesiilt, meleg baratsaggal
vesz tole bucsut. Ezek az adatok a felfedez6 Heinz Scheiblét arra késztették,
hogy a levéliroban Dévai Matyas magyar reformatort sejtse. Ennél tovabb nem
jutott, a tovabbiakat a magyarorszagi kutatastol varta.

' London, British Library, Add. Ms. 21524, f. 18 r—v.

297



Dévai Matyésnak eddig nyolc sajat kezli levele bukkant f61. A most eldke-
rilt irat és a hiteles Dévai-levelek 0sszevetése barkit meggydzhet arr6l, hogy a
csonka kézirat nem Dévai Matyas kezét6l szarmazik. A reformator egyenletes,
jol folyo irdsénal joval gyakorlatlanabb kézre vall. Tovabbi vizsgalodasokkal
kell tehat probalkoznunk, hogy a korai reformatornemzedék e jelentdsnek tiin6
személyét folfed;jiik.

Az els6 kérdés az, hogy valoban magyarorszagi-e a levéliro. Az lehetett,
mert hitelez6jéiil magyar diakot, egy bizonyos Demetriust nevezett meg, akinek
majd megadhatja tartozasat. A mar megallapitott 1540-es évtizedben egyetlen
ilyen keresztnevii magyarorszagi diakrol tudunk Wittenbergben, Batizi Deme-
terr6l. O 1540. oktober 22-én iratkozott be az egyetemre, és 1544. szeptember 4-
én lett magister. Még azt is tudjuk réla, hogy valami kis folosleges pénze is volt
odakint, mert mas tarsanak is adott kolcsont.” Ezzel ujra sziikitettiik az idohatart,
mert most mar a levélirot az évtized elso felében kell keresniink.

Tobbszor emliti leveliink dr. Basilius Monnert, akit valami tiszteletdij illet
meg. Monner frissen elnyert doktordtusa utan a szasz valasztofejedelem, Janos
Frigyes fiainak neveldje lett. 1543 tavaszan alumnusaival Wittenbergben tartdz-
kodott, mert a két herceg aprilis 29-én sziileik és az egyetem tanari kara el6tt
beszédet mondott, ami nyilvanos vizsgaféle lehetett egy tanulmanyi idészak vé-
gén.’ Ezt a dr. Basiliust hallgatta tehat az egyelSre ismeretlen Janos és az ugyan-
csak vezetéknév nélkiil emlitett Istvan is.

Szokas volt a wittenbergi egyetemen, hogy az Gjonnan érkezok tobb-keve-
sebb ideig magantanart hallgattak, hogy hozzanéjenek az egyetemi kovetelmé-
nyekhez. Altaldban a magisterek koziil keriiltek ki ezek a praeceptorok, akik
tobb tanitvannyal kézosen foglalkoztak, magédniskolakat mukddtettek. Ezeknek
a kiilon instrualasoknak az arat az egyetem szabta meg a vizsgadijakkal egyiitt.
A diakok egyetemi koltségeinek jelentOs részét éppen a magantanaroknak jard
illetmény képezte. Akinek doktor volt az instruktora, és méghozza a valaszto
fiainak neveldje, az az atlagos egyetemi hallgatoknal jobb anyagi tdmogatassal
rendelkezhetett, arr6l nem is beszélve, hogy a hercegek ,,padtarsa” volt, tehat
aligha kereshetjiik a polgarfiak vagy a nemesi familiarisok korében. Janos ki-
emelt tarsadalmi helyzetére mutat mar az is, hogy pénziigyeit nem maga intézte,
hanem verzatusabb honfitarsa gondoskodott réla. Magyarorszagi nemesifju ak-
kortajt Wittenbergben csak Alaghy Janos volt, aki éppen a hercegi vizsgaiinne-
pélyt megelézden, tehat az elokészitd idészak végén, aprilis 25-én iratkozott be
az egyetemre. Réla mar foltételezhetjiik, hogy vallalhatta a nagy koltséget, meg
a doctor-praeceptor tanitvanyai kozott is helyet foglalhatott. Alaghy Janos

2 Magyar Protestans Egyhdztorténeti Adattar, 11(1927), 52-54.
Luther elészavaval a beszédeket Monner meg is jelentette: Martin Luthers Werke: Weimarer
Ausgabe, LIV, 12-13.
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ugyanis a gazdag és hatalmas, de gyermektelen Serédi testvérpar, Gaspar és
Gyorgy 0zvegy huganak fia volt. Neveltetésérdl Serédi Gaspar gondoskodott,
ugy is, mint majdani 6rokosérdl. 1539-t6l Leonhard Stockel iskoldjaba jart Bart-
fan. Egész életében megmaradt az ott és Wittenbergben megismert lutheri tanok
védelmezdjének. Hiiségét mutatja, hogy halala évében nagy 0sszeggel timogatta
egykori tanara, Stockel irodalmi hagyatékanak kinyomatéasat. Doktor Basilius,
akirgl fonnmaradt, hogy szeretett tanitvanyaival ,,paradézni”, a Stockelnél pallé-
rozott magyar magnasifjuval sem vallhatott szégyent. Az a bizonyos Istvan pe-
dig, aki vele egyiitt hallgatta Basiliust, talan Gavay Istvan, aki 1542-t3l volt
Wittenbergben, ¢és akit némely forras Alaghy Janos fogadott testvérének mond.”
Ez az Alaghy—Serédi kombinacié viszont segit tovabblépni a levélir6 irdnyaba.
Tudjuk, hogy a Perényit6l menekiild6 Dévai Matyasnak Serédi Gaspar nyujtott
menedéket Szikszon. Innen kényszeriilt azutan tovabbmenni az egri piispok
iildozése eldl, valamikor 1541 folyaman Wittenbergbe. A reformaciot partfogo-
16 Serédi Gaspar és Dévai kapcsolatar6l ma mar sokat tudunk, ebbe beleillik az
a megbizas is, hogy az idegenbe kiildétt unokadesot gyamolitania kellett.” Egye-
bek kozott ilyen céllal jart megel6z6 Utjan is Wittenbergben Hassaghy Ferenc
mentoraként.

Mivel a levélbdl kielemezheté adatok Dévai személyéhez kozelitenek, a ko-
vetkez6kben most mar megprobaljuk mindazt, amit a levélird 6nmagardl elarul,
Osszevetni azzal az ismeretanyaggal, ami a reformatorrol rendelkezésiinkre all.
Ugy tudjuk, hogy Dévai 1529 decemberben jart eldszor Wittenbergben. Ottlété-
nek iddtartama ismeretlen. Bizonyosan ott volt azutan 1537 tavaszatol Oszéig,
majd ujra 1542 elejétdl 1543 késo tavaszaig. Mindegyik tartdzkodasat meg kell
még toldanunk az elején és a végén is a Veit Dietrichnél Niirnbergben toltott ho-
napokkal. Latszolag Gsszeegyeztethetetlen ezzel, hogy a levéliré csak két wit-
tenbergi latogatasarol tesz emlitést. S6lyom Jend mutatott rd arra, hogy els6
kintjartakor alig-alig lehetett Dévainak alkalma arra, hogy a reformatorokkal
talalkozzék, mert azok akkor éppen keveset tartozkodtak Wittenbergben.® Leve-
liinket ir6ja nem is szanta onéletrajznak, legfeljebb lelki vonatkozasban tekint-
hetjiik annak. Azt kivanta benne k&z61lni Melanchthonnal, hogy korabbi 6t hona-
pos latogatasa idején nem tanulhatott téle annyit, mint amennyit ez az Gjabb két
éves egylittlét nyljtott szamara. Ellendrizhetd adatok szerint ugyan Dévai 1537
aprilis elejétél ugyanazon év oktober elejéig volt Wittenbergben, ami hat
honapot tesz ki. Megint csak a kozlés céljat tekintve, az emlékezetnek ennyi
csuszast megengedhetiink. Az a nyolc év, amelyet két kint tartézkodédsa kozott
emlit, gy magyardzhatd, hogy Niirnbergbdl irva a levelet, 1536-0s odaérkezé-

4 ILLEssy J anos, Samboky Janos torténetirordl, Szaz, 33(1899), 525-532; 527.
> BOTTA Istvan, Dévai Mdtyds és Serédi Gdspdr, Diakonia, 1(1979), 72-79.
8 SOLYOM Jend, Luther és Magyarorszdg, Bp., 1933, 114.
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sét6l szamitja az id6t. Hogy foltételezésiink nem 6nkényes, azt megtamogatjuk a
levéliro tanusagtételével is. Minden idomegjelolést gyengit a ,,csaknem” vagy
»koriilbelil” modositészokkal, s ez ismét arra utal, hogy az emlékezetére ha-
gyatkozik. Az idépontok tekintetében tehat Dévai és a levélird azonositasa nem
zarhato ki.

Mikor keletkezett a levél? Az elemzés soran eljutottunk odaig, hogy bizo-
nyosan 1539. januar és 1543 tavasza kozott irtak, dr. Basilius szerepe miatt
valészinlibben kdzelebb az utdbbi datumhoz. Még egy kormeghatarozo adatot
nem vettiink eddig figyelembe. A levélbol vilagos, hogy irdja hosszabb ideje
nem volt egyiitt Melanchthonnal, az anyagi tigyeket ezért kellett rovid erfurti ta-
lalkozasuk alkalmaval tisztazni. Erre az alkalomra Melanchthon bonni tutja
soran adodhatott lehetéség, 1543. aprilis 17. és augusztus 15. k6zott, mert az ut
oda is, vissza is Erfurton at vezetett. Odafele aprilis 23-a tdjan jart ott, amikor a
levélironak is alkalma lehetett vele beszélni. Ha valdban Dévai a levélird, akkor
6 Niirnbergbdl az éppen feleuton fekvd Erfurtba elébe utazott a hosszabb idére
eltavoz6 Melanchthonnak. Dévai ekkor mar hazafelé késziilodott, elsésorban
bucsut venni szandékozhatott a reformatortol, akit valasztéfejedelmének rende-
lete kiildott a szolgalati utra. Ezt az aprilis 23-a kortili id6pontot az Alaghy—Ba-
silius-k6z1és is tamogatja. Eppen eddig tartott ugyanis — amint lattuk — a her-
cegek wittenbergi tartdzkodasa és velik egyiitt valdszinlileg Alaghy Janos
instrualasa is. Alaghy ezt kdvetden beiratkozott az egyetemre, Dévaira maradt a
honorarium {igyének rendezése. Még azt is tudjuk, hogy Erfurtban ismerték
Dévait. Az ottani lelkész, Johann Lang Luthernek régi harcostarsa volt. Neki irta
meg Veit Dietrich Niirnbergbdl, hogy Dévai hazatérve mint P4l apostol jarja az
orszagot az evangéliumot hirdetve. Ugy emlitik, mint régi kozos ismerdst, akitél
jo hir érkezett.”

Mindezen Dévai szerzoségét sugalld szempontokhoz jarul még egy. A levél
Niirnbergben kelt, a levél iroja emliti Johann Petreius nyomdaszt. Ez az a mi-
hely, ahonnan 1537-ben Dévai latin nyelvli munkai kikeriiltek, s amellyel a kap-
csolatot bizonyara tovabbra is fonntartotta.

Nem foglalkoztunk eddig a levél személyes jellegli kozleményeivel. A Me-
lanchthonnal vald kozeli barati kapcsolat az, ami elsésorban szembetiing. Oszin-
tén beszélhetett vele hitbeli aggalyairol, és jotéteményeit élvezte. Dévairdl tudjuk,
hogy testileg betegen, 1élekben megtdrve érkezett 1541-ben Németorszagba. 1542
marciusabdl ismerjiik egy levelét, egyébként az utolso kézirasat, amelyben Révay
Ferencnek beszamol testi-lelki allapotarol.® A negyvenedik életéve felé jaro férfi
foldonfutova lett, az iildozések miatt megkeseredett és minden reményét elvesz-

7 SOLYOM Jend, Dévai Matyas tiszantili mitkodése, Egyhaztorténet, j folyam, 2(1959), 193
217; U0, Uj adalék Dévai Matyas tiszantuli miikédéséhez, 1tK, 64(1960), 66—67.
8 Adalékok Dévai Biré Matyas élettorténetéhez, kozli FRAKNOI Vilmos, TT, 1880, 1-12; 10-12.
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tette. Melanchthon ugyan gondoskodott réla, hazdban kitiind ellatassal vette koriil,
de a sokat szenvedett magyar reformator szervezete ekkorra mar annyira legyon-
giilt, hogy félt az elkovetkezd nyartol, a ratord betegségektdl. Emberi kapcsolatai
is megromlottak, még a vele sok jot tevé Révay felé is sugarzik a tiirelmetlen meg
nem értés. A jovot illetden még csak terve sem volt, tigy tlinik, teljesen elvesztette
belso tartalékait. Majd jo egy év multan németorszagi baratai egymasnak adjak a
hirt, hogy Dévai apostoli lendiilettel hirdeti az evangéliumot, nem egy helyen,
hanem tovabb és tovabb utazva a Tiszantulon. A wittenbergi gondoskodas tehat
csodalatos eredménnyel jart, Dévai testében-lelkében folépiilt ismét.

Melanchthonrol eddig is tudtuk, hogy pedagogiai adottsagait kiilonlegesen
tudta gylimolcsdztetni abban, hogy tanitvanyai palyajat iranyitotta. Itt azonban
tobbrol van szd, a mai értelemben vett pszichoterapiarol. Melanchthon egy fel-
nétt embert segitett abban, hogy hitét és hivatastudatat visszanyerje, nem feled-
kezve meg arr6l sem, hogy a léleknek otthont nytjto test is megfeleld apolasra
szorul. Ha mar most a levelet vessziik eld, akkor abbdl éppen egy ilyen lelki
folépiilesi folyamatrol olvashatunk beszamolot. A levélird hite megrendiilt, mert
latta az egyhaz eltévelyedését, és tigy érezte, hogy azt Krisztus igérete ellenére
magara hagyta. Melanchthonnak panaszolta el mindezt, és tdle tanulta meg,
hogy mindez az iras szerint van. Krisztus megjovendolte, hogy eljon az idé,
amikor az utalatossag elhatalmasodik az egyhazon. Maté evangéliumanak (24,
15) ez a Daniel proféta konyvét idéz6 szakasza kiilondsen kedves volt a witten-
bergicknek, mert Gigy tartottak, hogy a jovendolés a sajat korukra vonatkozik, az
utolso i1d6 kozelgett el, amelynek eldjelei mutatkoznak. Egyben vigasztalast is
reméltek e folismeréstdl, hogy mar nem tart soka a varakozasi idészak. Ezért
zarta Luther is csliggedtebb pillanataiban leveleit a ,,J6jj el, Uram Jézus” for-
muléaval. Ez a bizonyossag viszont az elhivatottakra kotelességet is rott: hirdetni
az evangéliumot, és érte Pal apostollal egylitt gydtrelmeket is vallalni. Errdl a
folismerési folyamatrol szdmol be a levélird Melanchthonnak, s ez a folyamat
mehetett végbe Dévai Matyasban is a Révay Ferenchez irt elkeseredett levél és a
tiszantali téritd ut kozotti idészakban. Minden eddigi kiilsélegesen folsorakozta-
tott tamogatd érvnél meggydzOobbnek tlinik ez a belsd hasonlosag a levéliro és
Dévai Matyas lelki folépiilése kozott.

Ebben az 0Osszefiiggésben figyelhetiink fol a levélnek még egy foltiing
jelenségére. Haromszor is el6fordul, és nagyon hangsulyosan a ,,video”, a ,,la-
tom” ige, méghozza a testi szem és a folfogd értelem nem szokasos kapcsolata-
ban. Tudjuk, hogy Dévai masodik tutjara részben mar stilyos szembetegsége mi-
att kényszeriilt, amellyel 1536-ban honapokig kezelték Niirnbergben. Az ered-
ményrdl nem tudunk semmit, kézirdsa az 1542 utani idébol nem maradt fonn.
Nagyon bonyolult az az §sszefiiggés, amely leggyongébb szerve €s a megero-
sodott 1élek kapesolatardl itt a levélben feltarul.
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Talan talsagosan is messze mentiink Dévai szerzoségének valosziniisitésé-
ben, amikor pedig tovabbra is fonnall az a tény, hogy a kézirds nem az ové.
Gyakorlatlan, 6vatos kéz rotta a sorokat, mintha a levél kiilsé formaja nem is
volna 0sszhangban a tartalommal. Nincs kizarva, hogy Dévait a mar tobbszor
emlitett stlyos szembetegsége akadalyozta az irasban. Amint ismeretes, az 1542
utani évekt6l nem maradt rank levele. Hirek jartak térité utjairol, Veit Dietrich
kapott is t6le levelet, de azt irhatta éppen gy valami keze tigyében levo
segitdtarsnak diktalva, mint ahogyan talan ezt is. Eppen a Melanchthonnal val6
bensdséges ismeretsége miatt nem szorult magyarazatra testi fogyatékossaga, és
ezért irodeak alkalmazasa.

Folytatva Dévai wittenbergi kapcsolédasainak gondolatsorat, el kell érkez-
niink 1543 nyaran tortént hazatérte és a hazahozott tanitas sokat vitatott problé-
majahoz. Mér a kortarsak korében és azdta az egyhaztorténeti irodalomban is
sok nyugtalansagot okozott Dévainak az trvacsora kérdésében a svajciakhoz
huzo allitdlagos allaspontja. Stockel irta 1543. junius 30-an, hogy Dévai maga-
val hozta Wittenbergbél Luther egy sajat kezii ,,breve scriptum”-at.” Egy kés6b-
bi levélbdl az is kidertil, hogy ezt az iromanyt, amely az Grvacsoraral szolt, koz-
ben itthon mar masolgattak. Luther kézirata nem maradt fonn, masolata sem.
Hogy akkortajt ilyen témaju nagyobb munka kikeriilt volna a kezébdl, arrol a
szakirodalom nem tud. Nehéz is volna életének ebben a sulyos betegségekkel
terhelt korszakaban egy 6nallo rendeltetésti munka megszerkesztését foltételezni.
Raadasul a magyarorszagi érdeklddok miatt (Révay Ferenc volt az elsé olvasoja),
csak latin nyelvii valtozatrdl lehet szd, Luther pedig ezt a nyelvet nem szivesen
hasznalta. Marpedig sajat kezli irata Magyarorszagra jutott Dévai kdzvetitésével,
¢és bizonyosan Luther legfrissebb megfogalmazasaban tartalmazta az Grvacsora-
tant, mert itthon azt vartak.

A szereztetési igék értelmezésének lehetoségei koriil az 1540-es évek elején
megoszlott a teologusok véleménye, a svajciak masképpen gondolkodtak, mint
a wittenbergiek. A tobbféle értelmezési lehetéség kdzott ingadozok a tekintélye-
sebb teologusoktol kértek véleményt. igy fordultak 1542 végén az italiai pro-
testansok a németorszagiakhoz, hogy az urvacsoratan pontos megfogalmazasat
kiildjék el nekik. A kérés Niirnberg lelkésze, Veit Dietrich itjan jutott el Witten-
bergbe. A valasz ugyanazt az utat jarta be egy fél év milva. Luther betegségére
hivatkozva huazta-halasztotta a valaszt. A valosdg azonban az volt, hogy nem
akart Gjabb megoszlas okozdja lenni. Tudta, hogy nyilatkozatat azonnal lema-
soljak és terjesztik. A diplomatikusabb Melanchthonra bizta eldszor a valasz-
adast, de az, mint tudjuk, valasztofejedelme kivansagéra aprilistdl augusztusig
tavol volt. Luther végre is a sok siirgetésnek engedve megirta hosszu valaszleve-

® FRANKL Vilmos, Réwai Ferencz nddori helytarté fiainak hazai és kiilfoldi iskoldztatdsa, Pest,
1873, 63.
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1ét, amelyben urvacsoratana alig egy oldalnyi szoveget alkot.'’ A terjedelmes le-
velet csak juniusban keltezte, azaz zarta le, de részleteiben megformalta mar
joval korabban is. Ezt a kortars levelezésekbdl tudjuk, ahol az {igyet sokszor
érintettek. Talan egy ilyen korabbi véltozatot kaphatott téle Dévai is. Amint
elore sejtették, a tobbfelé lemasolt Luther-irat koriil follangolt a harc, Melanch-
thon sem értett egyet a megfogalmazassal, de a békesség kedvéért ezuttal sem
allt el nyiltan ellenvéleményével. Barati levelezésében sokszor visszatért ra,
még tdbbet vitathattak otthonaban, a hozza kdzel allok tarsasagaban.

Dévai megszerezhette Luther véleményét, és talan Petreiusszal is targyalt a
kinyomtatas iigyében, de ugyanakkor a Melanchthon hazaban tapasztalt szabad
vitdk szelleme sem volt idegen téle. Véleményét itthon is elmondta. Akadt az-
utdn, aki az {ligyrél Luthert is tajékoztatta. Csak az 6 valaszlevelét ismerjiik,
amelyben azt irta az eperjesi egyhaznak, hogy 6 az urvacsoratandn nem valtoz-
tatott, Dévai, akit odakint nagyon becsiilnek, tdliik ilyesmit nem tanulhatott.
Hozzateszi még, hogy Melanchthon feldl sincsenek kétségei. Ez utobbi mondat
bizonyitja, hogy Dévai itthon megemlitette Melanchthon nevét, amikor az trva-
csoratan kiilonb6z0 értelmezéseit, de legalabbis a Lutherétdl eltéroét targyaltak.
Ez lehetett az a bizonyos ,,media sententia”, amelyet a kortarsak t6le hallottak,
majd hallomasbdl terjesztettek, amelyr6l azonban Dévainak soha egyetlen sorat
sem latta senki. E tekintetben Solyom Jend véleményét kell megszivlelniink, aki
arra figyelmeztetett, hogy a 16. szazad elején ezek a kérdések még joval nyitot-
tabbak voltak, mint kés6bb, még vitatkozni lehetett roluk, és Dévai, aki korab-
ban is 6nall6 gondolkoddénak mutatkozott, valosziniileg ebben a kérdésben is a
sajat maga formalta véleményét hangoztatta.''

A Melanchthonnak irt, megcsonkitott, keltezés és alairds nélkiili levél vizs-
galatdaval Dévai Matyasrol alkotott képiink valt arnyaltabba. Es ha az irasrol
bizonyosan nem is allithatjuk, de fonntartasokkal mégis azt gondoljuk, hogy
szerz6je Dévai volt, segitséggel vetette azt papirra. Tudtunk eddig is a reforma-
tor nyomorult allapotarol, majd az évek multaval talpra allt prédikator lendiile-
tes munkalkodasarol, de ami e kettd kozott tortént, a lelki valsagbol az apostoli
kiildetéstudat ujraéledéséig, arrol ez a levél vall. Tanubizonysaga annak, hogyan
adta vissza Wittenberg Dévai Matyast a magyar reformacionak.

(1984)

' Martin Luthers Werke [Weimarer Ausgabe]: Briefwechsel, X, 197-208, 328-333.
"' SoLyom, Luther..., i. m., 125.
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Fiiggelék

Dévai Matyas (?) levele Melanchthonhoz, Niirnberg, 1543. apr. 23. utan

Clarissimo viro Philippo Melanchthoni, praeceptori suo quamobservandis-
simo. Vitebergae.

S. d. Cogitanti, optime praeceptor, quid ad te scriberem, primum mihi venit
in mentem tuus singularis in me amor, quo iam ab annis fere duobus me
complexus es, erudiens me et explicans tua sapientia ex multis erroribus. Nam
cum ante annos plus minus octo Vitebergae vixissem menses tantum quinque,
nihilo redieram aut fortasse paululo tantum sanior. Sic enim cogitabam: Qui
fieri potest, quod deus tantum errorem, quemadmodum loquuntur Lutherani, in
ecclesia passus fuisset, qui reliquisset suam ecclesiam, cui promisit se nunquam
defuturum? Neque cogitabam Christi vaticinium de abnominatione futura in
ecclesia neque sciebam discernere locos verae et eius, quae tantum titulum habet
ecclesiae. At posteaquam mihi tecum colloqui et de rebus variis conferendi
potestas data est, depulisti omnem errorem, et nunc animo, ut ego sentio,
tranquillo et securo redeo. Video enim quasi oculis imaginem quandam veritatis
et doctrinae syncerae. Video, quod posthac facere debeam, video inquam, quod
mihi saxa et ignes ferendi sint, si res postulet. Et statui semel aut vincere aut
mori. Deus mihi testis est me vera et ex animo syncero tecum locutum esse
omnia haecque ad te scribere nunc eodem animi candore. Quare primum deo
optimo maximas ago gratias, deinde tibi pro tanto beneficio, polliceorque,
tandiu ego vivam, non intermorituram fore apud me memoriam tuorum
beneficiorum; cui rei testes erunt, si non aliud, vel crebrae meae literae.
Caeterum memini debiti cuiusdam, quod Ioannes debet doctori Basilio. Cum
essem tecum Erfordiae, volebam te de ea re alloqui, ut abs te discerem, quantum
illi iudicares me debere dare. Nam Stephanus tunc, cum Basilium audiret
loannes, fuit cum eo. Ego vero a nullo studioso Vitebergae scire potui, quantum
dederint alii. Sed cum te vellem interpellari, tum non licebat per tuas
occupationes, postea vero mihi hoc exciderat. Quapropter nunc mitto Basilio
doctori aureum Ungaricum, quo si illi non fuerit satisfactum, est Vitebergae
Demetrius quidam Ungarus, qui si admonere[tur...] Vale, pracceptor optime, et
me [ama. Salutat te loannes] Petreius. Norinberg|[ae...|
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