JUHASZ LASZLO ES A BIBLIOTHECA

Az tjkori latin filologia legeredményesebb magyar vallalkozasa kétségtelentil
Juhéasz Laszldo nevéhez fiizédik. A Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum (BSMRA) cimii sorozatban, a M. Kir. Egyetemi Nyomda és utobb a
lipcsei Teubner kdzos kiadasaban 1930 és 1945 kozott 39 kotet jelent meg. Ezek a
12. szazadi szerzoktdl kezdve leginkabb 15-16. szazadi latin mivek kritikai
kiadasat tartalmazzak. A sorozat idézettsége ma mar kovethetetleniil nagy. Ez egy-
arant koszonhetd az igy hozzaférhetdvé tett szovegek keresettségének és a tobb-
nyire kifogastalan szovegkiadoi gyakorlatnak. Megszokott mozdulattal vessziik le
a polcrol a Bonfini-kiadast, hogy a talan leghivatkozottabb miivet emlitsem.
Ugyanakkor Juhasz Laszl6 vallalkozasa, 1étrejottének koriilményei, fonnmaradasa,
majd abbamaradasa mindmaig meglehet6sen ismeretlen. A kovetkezokben csak
kisérletet teszek arra, hogy egy majdani f6ldolgozas alapjaihoz segitséget nyujtsak.

Vannak még kozottink olyanok, akik a sorozat névadojat, Juhdsz LaszIot
személyesen ismerték. Oket faggattam eldszor. Jellemzden nem a kiadvanyokrol
beszéltek, mert azokat mindenki ismeri és hasznalja, hanem valamilyen vele
kapcsolatos, emlékezetre valo dolgot emlitettek. Kivald kézirat-olvasasi képes-
ségét példaul, hogy a kodexeket fejjel lefelé is tudta olvasni. Sokaig nem értet-
tem, hogy miért keriilhet kutatdé és a kutatas targya ilyen sajatos helyzetbe.
(Utobb a kérdés megoldodott.) Mas forrasom elmesélte azt az elmés szerkezetet,
amelyet maganak szerkesztett azért, hogy a munkéjanak nyugalmat biztositson.
Torténész korokben deriivel emlegették, hogy az Aranybulla szovegének javita-
sa soran azt mondta volna: ,,Olyan szdveget kaptok, hogy ra se fogtok ismerni.”
Az unokadccesok példas rendben sorakozo ceruzdira emlékeztek. Azt meg az 6t
latogatoktol tudom, hogy hozza csak oldalazva lehetett bejutni, azért, mert a
kiadvanyokat egymaga terjesztette és tarolta is. Valamennyi torténet a tudos
portréjanak mas-mas oldalat mutatta. De egy kozds vonast mindegyik emlékezo
hozzatett még, azt, hogy a Bibliothecadt tamogatas nélkiil, egymaga tartotta fonn.

Kozelebb visz a Bibliotheca miikodtetésének megértéséhez az a néhany
levél, amely kollégainak hagyatékabol kdzkonyvtarainkban talalhatd. Munka-
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modszerérdl leghivebben az a négy csomo, inkdbb csak csomocska, iromany
tanuskodik, amelyet az Egyetemi Konyvtar ériz.' Oda a csaladjatol keriilt 1971—
1972-ben Kardos Tibor kozbenjarasara. Ez leginkabb Janus Pannonius
miiveinek kiadasara vonatkozé eldmunkalatait tartalmazza. A kolt6é halalanak
Otszazadik évfordulojan ismét folmeriilt a kiadas terve, ehhez kivanta volna
Kardos Juhasz anyagat is hasznositani. A kiadds munkalatai ugyan abbama-
radtak, de utobb Csapodi Csaba,” majd a Mayer—T6rok szerzéparos® mégis fol
tudta hasznalni a szoveghagyomany, illetve a valoban megjelend 0j kiadas
szamara — ill6 hivatkozassal — az ott rejlo ismereteket. A kovetkezokben sokat
hivatkozom én is erre a néhany kotegre, nem a Janus-gy(jtésre, hanem a cédu-
lak hatan talalhato informaciokra. A takarékos Juhdsz Laszlo ugyanis minden,
akér tenyérnyinél is kisebb cédulat utobb hasznositott, gondosan félbe vagy
négyrétre vagva a nagyobb lapokat. Oklevél- és levélfogalmazvanyok, hivatalos
iratok vagy fol nem hasznalt menzajegyek segitségével igy rekonstrudlni lehet a
tudos életpalyajat és munkamodszerét is. Valoban rekonstrualni, mert az igy
felapritott cédulak sokszor igen tavolra keriiltek egyméstol® Ez a visszajara
forditott cédulaanyag valddi kincsesbanya azért is, mert Juhasz Laszl6 vélhetden
igen nagy levelezésanyaga €s egyéb kéziratait tartalmazd hagyatéka ma lappang,
vagy az enyészeté lett.

Juhész Laszlo palyajanak indulasat hozzaférhetd adatok segitségével nem
nehéz megismerni. Juhasz Huszti Jozseffel egyiitt keriilt a szegedi egyetemre:
Huszti a klasszika-filologiai katedrara, Juhasz vele szembe, a hallgatok kozé
1923-ban. Kettdjiik palyaja ettdl kezdve elvalaszthatatlan, bar harmonikusnak
nehezen nevezhetd. Huszti ekkor mar kiemelkedd képviseldje a Klebelsberg
meghirdette nemzeti céli tudomany eszméjének. Korabbi klasszikus studiumait
folcserélte a hazai témaju filologiai kutatasokra. Ennek maig is hivatkozott ered-
ménye az 1931-ben megjelent Janus Pannonius-monografia.” Hogy a korszak-
valtas eredményes lehet, abban mintdira, az olasz Remigio Sabbadinira és ma-
gyar kortirsara, a nemzetkdzi hirnévre szert tett Abel Jenére hivatkozott.’
A Huszti-tanitvany Juhasz szamara ezzel a tér ki volt jeldlve. Disszertaciojat la-
tinul irta Janus epigrammainak gorog forrasairol 1928-ban.” Juhasz Bibliothecd-

Budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Konyvtara, Kézirattar, H 287 (a tovabbiakban:
EK).

CsAPoDI Csaba, 4 Janus Pannonius széveghagyomany, Bp., Akadémiai, 1981 (Humanizmus és
Reformacio, 10), 102.

IANI PANNONII Opera quae manserunt omnia, Vol. I, Epigrammata, Fasc. 1, Textus, ed. L.
MAYER, similia add. L. TOROK, Bp., Balassi, 2006, 33.

A csaladtol a hagyaték tételes jegyzékkel keriilt ugyan az Egyetemi Konyvtarba, de a cédulato-
meg nincs lapszdmozva. Hivatkozas igy a pontos lel6helyre nem lehetséges.

Huszrti Jozsef, Janus Pannnonius, Pécs, 1931.

° Uo., V-VL

JUHASZ Laszld, De lano Pannonio interprete Graecorum, Szeged, 1928 (Diss. Sodalium sem.
Phil. Univ. Litt. Hung. Franc.-Jos., N. S., 1).

351



jénak elso kotete (az eloszot 1930 karacsonyan a romai Magyar Akadémian
keltezte), az inditd kotet Galeotto Marzio leveleinek Osszegytijtott kiadasa.®
Abel ugyanis, amint az ismeretes, az Analecta végéhez egy terjedelmes, a forra-
sokat folsorakoztatd Galeotto-életrajzot csatolt.” Juhasz igy a Bibliotheca indita-
saval mintegy az Abel letette tollat vette fol Gjra. Az elsé Galeotto-kiadvanyt
azutan hamarosan ujabbak kovették.

Hogyan jutott Juhasz a forrasokhoz? Huszti 1925-1926-ban mint vendég-
professzor volt Roémaéban. Szorgalmas konyvtéarlatogatasairol jegyzeteinek
megmaradt toredéke tantiskodik.'” Anyagot gytijtott és regisztralta a tennivalo-
kat. Ez utobbiak a tanitvanyra, Juhdsz Laszlora vartak. A mar emlitett cédulak
hatlapjair6l pontosan nyomon kdvethetok Juhasz kutatéutjai. A konyvtari kéro-
lapok, az intézmény nevével és a datummal, utobb iires hatlapjukkal fo6lhasz-
nalhat6 feliiletté valtak. Igy tudjuk, hogy 1928-ban, amint summa cum laude
Firenzében jart. Ez év decemberében Huszti utasitasara megkereste Zagrabban
Ferdinand Sisi¢ professzort, a jeles horvat torténészt, hogy téle Janus szlavon
bansagarol érdeklodjék. Ugyanekkor atkutatta a remetei templomot, mert ott al-
litolag megtalaltak Janus ideiglenes sirjat. Ennek Juhasz nem akadt nyomara.
1930-ban ismét Romaban volt, majd innen ment Modenaba. Juliusban Bécsben
kutatott, innen tovabbi Utjai: Drezda, Lipcse, Miinchen. Decemberben ismét Ro-
ma. 1931-ben megint Bécs, és valamikor Pragaban is jart. A kollacionalt ko-
dexekrol késziilt gondos foljegyzései tanusitjak, hogy jart Seitenstettenben, Stutt-
gartban, Parizsban, Milanoban, Ferraraban, Peruggiaban, Bresciaban, Veronaban
és Velencében is. Az utak mind a tanulmanyi sziinidére estek, mert tanar-
segédként ugyancsak meg volt terhelve az adminisztracioval is. Munkaintenzita-
sanak jellemzéséiil idézem 1930. julius 7-én Husztinak irt levelét nem egészen
szen vagyok. A Pro Ctesiphonte-t is at fogom olvasni. Az V. Laszlo elott tartott
beszédet is atjavitom. A Dudics lev.[-hez] nagyon gyllik az anyag. Az Eranemos-
nak nincs meg a kézirata.” Tehat a Janus-kéziratok gylijtése és kollacionalasa
mellett mar Dudith és Vitéz kiadasan is dolgozott. Amit érdekesnek talalt, arrol
fényképmasolatokat készittetett. Ezeket részben Huszti részére, majd a professzor
halala (1954) utan az 6zvegytdl sajat hasznara kérte vissza. E kodex-fénykép-
masolatok kozott van un. tiikkorirasos is. Akar fototechnikai okbodl, akar a tovabbi
reprodukalas megakadalyozasara sziilettek is ezek a folvételek, olvasasuk semmi-
képpen nem problémamentes. Azt hiszem, hogy az emlitett ,,fejjel lefelé valo
olvasas” tudomanyanak legendaja is itt gyokerezik. Utazasait rendszeresen tamo-

8 MARTIUS GALEOTTUS Narniensis, Epistolae, ed. L. JUHASzZ, Bp.—Leipzig, 1930 (BSMRA).

% ABEL Jend, Adalékok a humanismus torténetéhez Magyarorszdgon — Analecta ad historiam re-
nascentium in Hungaria litterarum spectantia, Bp.—Lipsiae, 1880, 231-294.

" MTA Kényvtara, Kézirattar, Ms 4206.

352



gatta a Husztitol kapott ajanlolevél, és az, hogy Romaban a Magyar Akadémian,
Bécsben pedig a Magyar Intézetben lakhatott."'

Arrol, hogy hogyan dolgozott, itt most két novellisztikus torténet kovetke-
zik. Az egyik eset. Andreas Pannonius 15. szazadi karthauzi szerzetes két
kiralytiikornek nevezheté miivét mar 1886-ban kiadta Frakndi Vilmos. Mazza-
tinti katalogusabol pedig mar 1897-t0] ismert lehetett a szerzonek mas miive, a
Cantica Canticorumra irt kommentarja, amelynek kézirata a calabriai Monteleo-
néban, a Capialbi csalad konyvtaraban rejt6zott. Huszti kérésére 1926-ban két
rémai Osztondijas régész meg is gy6zodott a kodex folyamatos 6rzési helyérol.
Ezek utan kiildte Huszti Juhaszt, hogy a szovegrol masolatot készitsen. Juhéasz
nem nyert bebocsatast a magankonyvtarba 1927-ben. A kdvetkezd évben ,,meg-
felelének gondolt eldkészités utan [...] kiillonb6zo ajanlolevelekkel folszerelten”
— irja Huszti — indult Gjra, hogy lathassa a kodexet. Egy ilyen ajanlolevél fonn-
maradt. A, Partito Nazionale Fascista. Istituto Nazionale Fascista di Cultura”
levélpapirjan kéri 1928. junius 15-én Szegedrdl prof. Giancola az id6kozben
Monteleone nevét Vibo Valentidra valtoztatott varosban 1évé baratjat, prof.
Capocasalét, hogy minden moédon tegye lehetévé Juhasz szdmara a kodexhez
jutast.'> Am Conte Capialbi hajthatatlan volt! Huszti nem nyugodott bele a ku-
darcba, és a kérés felszinen tartasat a romai Magyar Akadémia igazgatojara,
Koltay-Kastner Jendre bizta. Az Andreas Pannonius-iigyben azutan latszolag tiz
év sziinet kovetkezett. 1938 nyaran Imrédy Béla magyar miniszterelnok hivata-
los latogatasra Romaba érkezett. Fogadasan Ciano olasz kiiligyminiszter atnyuj-
tott neki egy diszes faladat, Mussolini ajandékat. A nagykovet sem és a miniszter-
elnok sem tudta, hogy mit is kellene megkdszonniiik. Az iigy foltételezhetd
ismerdje, Koltay-Kastner nyari szabadsagat toltotte itthon. Az Akadémia titkara
vidéken volt éppen, de 6t hazatelefonaltak. Toth Laszlo ezutan bravurosan megol-
dotta a kérdést. Ot ugyanis mar korabban értesitette baratja, a pécsi olasz lektor,
hogy Calabridban rostokol valami Andreas Pannonius-kézirat miatt. Imrédy ez-
utan ,,con perfetta cognizione di causa” kdszonhette meg a Ducénak a magyar
nemzetnek cimzett ajandékot. Hazatérve pedig orokletétként a Nemzeti Muze-
um Széchényi Konyvtaraban helyezte el,” ahol ma is talalhato Cod. Lat. 443.
szam alatt. Most mar csak a szoveg foldolgozasa volt hatra, ennek ismertetésére
itt és most nincsen hely. Csak remélhetjiik, hogy a szazéves évfordulora, 2026-
ra rendelkezésre all majd a szovegkiadas is Bene Sandor és munkatarsai buzgol-
kodasa folytan.

""" Az adatokat az EK H 287 kdtegeibél vettem. A szétvagott papirlapokat tobb helyrél mozaiksze-
rlien kell dsszerakni. Janus allitolagos sirjardl a remetei templomban HUSZTL i. m., 408.

12 Kettévagva, a hatulja keriilt folhasznalasra az EK iratcsomoban.

B HuszTi Jozsef, Andreas Pannoniusnak egy ismeretlen kéziratos munkdjarol, MKsz, 36(1929),
137-138; U0, Andreae Pannonii Expositio super Cantica Canticorum, MKsz, 63(1939), 97—
104; TOTH Laszlo, Emlékszottes, Gyor, 2010, 116—120, Imrédy Béla latogatasarél Rémaban ¢€s
az Andreas Pannonius-kodexrol.
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A masik historia. Korabban Csontosi nem pontos leldhely-kozlése miatt
hiaba kerestek Firenzében a Laurenzianaban egy kodexet, belsd kotéstablajan
egy Janus Pannoniusra vonatkozo6 iromannyal. Juhasznak sikeriilt azonositania a
kodexet, csakhogy azt id6kdzben ujrakototték. Csak remélni lehetett, hogy a
régi lap az 0j kotésen belill rejtezik. Juhasz megkérte hat a Laurenziana konyv-
tarosait, hogy a kedvéért bontsak fol az 0j kotést. A custosoknak jol jott, hogy a
merész Otletet elharithattdk azzal, hogy a féigazgatd tartds tdvolléte miatt erre
nem keriilhet sor. Juhasz vélasza: ,,Megvarom.” Este (mindig este irta a leveleit)
azutan beszamolt Husztinak a nap eseményeirél."* Az eset 1929 augusztusaban
tortént. Huszti Janus-monografidjaban 1931-ben az tiggyel kapcsolatban ezt
olvassuk: ,,A kodex egyik (hatso) tablajaba beragasztott véddlapnak a leaztatasa,
amelyre Enrico Rostagno kényvtérigazgaté lekotelez6 szivességgel adott enge-
délyt — sajnos — nem jart eredménnyel.”"”

1930-ban, a mar emlitett Galeotto-levelezéssel Juhasz meginditotta a
Bibliotheca sorozatot. Ezen ,,Excudebatur in Typographia Juntina, Leonis S.
Olschki Florentiae” olvashatd. A belsé cimlapon ,Kir. magyar Egyetemi
Nyomda” és a bolognai Messagerie Italiane all. Az utobbit a késobbi koteteken
folvaltja a lipcsei Teubner. Mar az elso koteten lathato a cimlapon egy kis gyt-
riszeri embléma, amely azutan ott is marad 1934-ig. Ez talan a J és L betiik
kombinécidja, alatta szalagon: B.M. (folotte) S.R.Q.AE, azaz nem az utobb
hasznalatossa valt rovidités. A rajzos betlikapcsolat nagyon emlékeztet az
Egyetemi Nyomda 18. szdzadi mintalapjara. Ez lathaté a nyomda torténetét {6l-
dolgozé monografiaban.' A kényv egyik szerzéje Ivanyi Béla éppen a
megjelenés évében, 1927-ben nyert kinevezést a szegedi egyetemre. Csak utalok
itt arra, hogy Juhasz kedvelte a bibliofil kiadvanyokat. A homéroszi Békaegérharc
forditasat is igy jelentette meg Budai Gyorgy illusztracioival 1927-ben.

Az elsé évben megjelent kiilonbozd kotetek elsd ismertetéje Huszti Jozsef
volt. Idézem: ,,A sorozatot Juhasz Laszl6 inditotta meg, 6 maga szerkeszti, az
eddigi flizeteket 6 maga adta ki. [...] megemlithetem azt is, hogy a koltségeket
Juhasz egymaga viseli. Ha még hozzateszem, hogy [...] a bator fiatal tudos al-
lasnélkiili, vagyontalan kozépiskolai tanar, aki tudomanyos kiadvanyainak kolt-
ségeit oraadassal probalja eldteremteni, akkor a jelen munka genezisét némileg
megyvilagitottam. Lehet, hogy a talarado aldozatkészség, szinte lazas munka-
kedv ¢és fiatalos lendiilet a kedvezétlen viszonyok kozott elobb-utobb megtor-
pan, lehet, hogy Juhdsz ezt a maga diktalta iramot nem fogja mindvégig birni,
[...] de mégis kotelessége a referensnek arra a figyelmet felhivni, hogy a mai
kétségbeejtd helyzetben is vannak az élet margdjara szorult ifjak kozott olya-

'4 A Husztinak sz6l6 levél fogalmazvanya tobb darabban az EK-ban 16v6 hagyatékban.

15 Husztl, Janus, i. m., 371.

'® [vANYI Béla, GARDONYI Albert, CzaKO Elemér, 4 kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda torténete,
1577-1927, Bp., 1927.
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nok, akikben fanatizmusig fokozo6doé idealizmus, tudomanyszeretet és torhetet-
len akaraterd lobog.”"’

Az akarateré valoban lobogott, hiszen a sorozatnak még csak az elején
jérunk, és 1932-ben mar Anonymus Gestdjanak kritikai kiadasat jelentette meg.
Ez volt az els6 darabja annak a nagy ivili tervnek, amely a magyar torténetiras
latin nyelvii forrasait vette volna sorra. Erre a kiadvanyra a torténészek is folfi-
gyeltek. Konrad Helbig azonnal méltatta a teljesitményt, bar tulsagosan is filolo-
gus munkdjanak tartotta, azért, mert a kifogastalan szovegen tul nem segiti az
olvasét tovabbi informaciokkal.'®

A kovetkezd évben, 1933-ban Waldapfel Imre mar 11 kdtetet recenzeal.
Kozottik olyanokat is, amelyeknek kiadasara Juhasznak sikeriilt kiilfoldi
filologusokat is megnyerni. Idézziikk Waldapfelt: ,,Kritikai kiadasokat készit eld,
a kézirati hagyomany, s az itt sokszor kézirat helyebe 1épé egykora vagy kozel
egykort kiadasok lehetd teljes szambavételével. Ezaltal Abel Jendnek mar
1880-ban megfogalmazott elveit segiti teljes diadalra, a klasszikusoknal magatol
értet0do, ujabb emlékeknél még ma sem mindig méltatott szovegkritikai szem-
pontok érvényesitésével. Valami sok Abel Jend Ota sem tortént ezen a téren,
kiilfoldon sem. Ezért iidvozoljiik kettés 6rommel mar magat a tényt is, hogy
magyar filologusnak sikertiilt egyfeldl nemzetkdzi 6sszefogast hozni l1étre annak
az iigynek a szolgalatara, mely kozos ligye mindenkinek, aki az eurdpai nemzeti
miveltségek kialakulasaval foglalkozik, s e nemzeti miiveltségek eurdpai ontu-
datanak torténeti igazsagat keresi €s atéli, masfeldl sikeriilt a sorozatot a filolo-
giai konyvkiadas egyik legelokelobb nemzetkozi tényezdjének égisze ala he-
lyezni. Ugyanis a Bibliotheca cimlapjan mar 1932 6ta B. G. Teubner szerepel
mint kiado.”'

Az egyszemélyes terjesztd kozben mar a tengeren tulra is eljuttatta kiadva-
nyait. 1935-ben a chicagdi egyetem folyoirata, a Classical Philology a beérke-
zett konyvek kozott regisztralja az Istvanffy Carmina kiadast. Ugyanott B. L.
Ullman — a késobb hiressé¢ valt Coluccio Salutati-kutatd és -kiad6 — mar tiz
kotetrdl referal elismeréssel. Bemutatja a latin szovegek kiadasanak ,.energetic
promotor”-jat ugy is, mit az Academia Humanistica alapitdjat.”’ Az intézményt
akar virtudlisnak is tekinthetnénk, tigy, ahogyan azt Waldapfel Imre recenzidja-
ban lattuk. Az azonban a valdsagban is létezett, ha masutt nem, Juhasz Laszlo
tervei kozott. 1942-ben Maroét Karoly szegedi professzor képet kivant késziteni
a magyar klasszika-filologia helyzetérdl, belefoglalva ebbe a koézéplatin stadiu-
mokat is. Juhasztol is kért beszamolot. Ennek alapjan a kdvetkezoket irta, mi-

crcr

doikat: ,,Juhasz tehat rajott arra, hogy addig nem lehet igazan humanizmus-kuta-

17 8747, 66(1932), 226-228.

18 Uo., 416-420.

19 EPhK, 57(1933), 238-241.

20 Classical Philology, 32(1937), 178-179.
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tasrol beszélni, amig a humanistak miiveinek jo kiadasai kozkézen nem forog-
nak. Célkitiizésénél abbol az elvbdl indult ki, hogy a humanizmus-kutatas nem
torténhetik masként, mint amilyen a kiilonb6z6 nemzetiségli humanistak egy-
mas kozotti érintkezése volt, vagyis internacionalisan. A cél érdekében a foldon
€16 0sszes humanizmus-kutatot egy tdborba igyekszik egyesiteni, mert — véle-
ménye szerint — csak ugy €s akkor lehet a kutatds minél nagyobb intenzitasat és
eredményességét biztositani, ha egymas munkassadgardl tudnak, és egymast
munkajukban segithetik és timogathatjak. 1934-ben tehat hozzafogott a huma-
nista akadémiak mintdjara egy tarsasdgnak, az Academia Humanisticanak a
megszervezéséhez, melynek jelenleg mintegy 340 tagja van, amelyben képvisel-
ve vannak a humanizmus-kutatok Uppsalatol Algerig és Chicago6tol Bukarestig.
Kétségtelennek latszik, hogy Juhasz munkéssaga — tekintve a nagyra méretezett
programot — még csak most van kialakuloban. Ha ezt az {itemet — a haborus
nehézségek ellenére is — folytatni tudja, a humanizmus-kutatast olyan szervezet-
tel latja majd el, mellyel a szellemtudomanyok koziil csak kevesen dicseked-
nek.””' Juhasz Marétnak mellékelt egy kinyomtatott tagnévsort is, amely taldn
korabbi allapotot tiikroz, itt még csak 240 tagot szamlal a ,,Sodales Academiae
Humanisticae”. Szerepelnek itt a nagykonyvtarak vezetdi, a bécsi Ankwicz von
Kleehoventdl a vaticani Nogaraig valamennyien — hiszen 6k teszik lehetové a
kutatast; valamennyi neves klasszikus filologus professzor — hiszen 6k a re-
ménybeli humanizmus-kutatok; és azok is, akik mar bizonyitottak ezen a téren.
Hogy ezek kaphattak is valamiféle csatlakozasra folhivast, arra bizonyiték Ull-
man idézett recenzidja. A ,,sodales” kozott vannak, akiket Juhasz kiilfoldi tja
soran ismert meg, és be is szervezett a sorozatba.”’ Ilyen lehet a Celtis-kiado
miincheni Felicitas Pindter vagy a késdbbi neves humanizmus-kutato: Alessand-
ro Perosa. Pierre Costilra 1935-ben megjelent Dudith-monografiaja miatt figyelt
fol Juhasz. Kapcsolatba is 1épett vele, mert, amint lattuk, mar 1930-ban tervezte
a Dudith-levelek kiadasat. Most a foladattal Costilt kereste meg, és valamiféle
biztatést is kaphatott, mert hamarosan hirdette a kotet megjelenését. Levelezé-
stik utobb megszakadt, a kiadvanybdl sem lett semmi, pedig a caeni professzor
1970-ig é1t.> Ttt kell megjegyeznem, hogy hirdetésiil a megjelent kiadvanyok
boritojat hasznalta. Ezeken az ,,apparebit”, ,,apparebunt” szerzok listdja egyre
gyarapodott, tiikrozve ezzel Juhasz rendithetetlen bizalmat és optimizmusat, azt,
amely az Academia Humanisticat is létrehozta.

Optimizmusra és magabiztossagra okot adott, hogy id6kdzben, 1936-1941-
ig megjelent legnagyobb vallalkozasa, Bonfini torténeti munkaja négy kdtetben.

2! Marét fogalmazvanya Juhasz Laszlordl és a Bibliothecdrol: MTA Konyvtara, Kézirattar, Ms
5209/1069a. U0, A4 klasszika-filologia mai allasa Magyarorszdagon, Szellem és Elet, 6(1943),
60-61.

2 MTAKK, Ms 5209/1069¢c. A Sodales Academiae Humanisticae névsorat tartalmazé nyomtat-
vany.

2 Az adatot Sarbak Gabornak kdszonom.
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Ez az egyetlen kiadvanya, amelyhez némi anyagi tamogatast kapott az Egyetem
filologiai szeminariumatol. Két professzor, Fogel Jozsef és Ivanyi Béla jarhattak
el az ligyben. Neviik szerepel a cimlapokon Juhasz neve alatt mint a sorozat
szerkesztésében ,,moderantibus” és mint a szoveg kiadoi is. Ett6l kezdve tlinik
el a kiadvanyokrol a gyliriis embléma. Amint az sejthetd, az eddig egyszemélyes
vallalkozas nem viselte sokaig a tarsakat. A tovabbi kiadvanyokon a moderato-
rok neve nem szerepel a cimlapon, és Juhdsz Mar6tnak azt irta, hogy az Acade-
mia {igye is az 6 rosszindulatuk miatt akadt el.**

Juhasz a forrasok tavolléte miatt 1942-ben ott akarta hagyni Szegedet.
Jalius 29-én Homan Bélintnak irt, és kérte, hogy helyezze el 6t a Széchényi
Konyvtar Kézirattaraba. Homan ekkor mar nem volt miniszter, éppen ettdl a
honaptol betegsége miatt megvalt a tarcatol. Postafordultaval Balatonfiiredrol
valaszolt: ,,megkisérlem a dolgot kedvezden elintézni”. Ez a levél augusztus 6-
an kelt. Tiz nap mulva Juhasz Fitz Jozsefnek, a Széchényi Konyvtar foigazgato-
jénak azt irta, hogy lemond a Budapestre keriilésrdl, mert — idézem — ,,a IX.2.
fizetési osztaly jovedelmébdl: havi 288/86 P. alig tudnék félretenni a kinyomta-
tando6 konyvek koltségére, mig Szegeden mintegy 200 pengdt tudok erre a célra
félretenni”. > Szegeden ezekben az években 6raadd, majd rendes tanar volt a
Horthy kollégiumban. Anyagilag nehéz helyzetben volt, mert a Bonfini-kotetek
nyomdakoltsége még mindig terhelte. Ekkoriban minden levelében szo van a
nala folgyilt, kiadasra varé kéziratokrol. Mindegyikkel maga foglalkozott, a
nyomdai korrektirazast is maga végezte.

A haborus évek alatt még megjelent néhany kivalo kotet. A legjelentdsebb
talan Potucek Hassenstein-levelezése 1946-ban. A korszak kiadvéanyainak re-
cenziojat Gerézdi Rabantdl olvassuk 1947-ben: ,,Hazai latin nyelvii irodalmunk
[foldolgozasanak] legnagyobb akadalya, hogy egyrészt még ma is hianyzik en-
nek a hatalmas anyagnak teljes szambavétele, masrészt hianyzik a legfontosabb,
nélkiilozhetetlen szovegek megbizhato, kritikai kiadasa. [...] Okat két
tényezoben jelolhetjiik meg. Az egyik az, hogy az elsd vilaghabort utani tudos-
nemzedék zOme csupan a mutatdsabb, feldolgoz6 munkara vallalkozott, a kész,
publikalt anyagot rendszerezte, — €s sokszor lenézte azokat, akiknek szorgalmas,
sziirke munkaja nélkiil meg sem mozdulhatott volna. A masik ok pedig az, hogy
ha akadt valaki (Juhasz Laszl6 példazza, hogy akadt!) erre a faradsagos, halatlan
munkara, annak is koézonnyel, részvétlenséggel kellett és kell megkiizdenie.
Csak kevesen ismerik azt az aldozatos munkat, melyet Juhdsz Laszl6 tavol a
magyar tudomanyos élet centrumatol, Budapesttl — Szegeden végez. Elismerést
nem var, timogatast alig kap, mégis szivosan dolgozik és sajat kdltségén jelen-

2 MTAKK, Ms 5209/1068.
25 OSZK Kézirattar, Fond 45/308/1-3.
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teti meg a magyarorszagi és ennek forrasvidékét és hatterét megado eurodpai latin-
sag nehezen hozzaférhet fontos termékeit.””®

Az ezutan kovetkezd évek nem kedveztek a nemzetkézi humanizmus-kuta-
tasnak. Juhasz megprobalt bejutni az atszervezés alatt allo Teleki Intézetbe. For-
dulatot palyajan csak az 1953. év hozott. Az els6k kozott kapta meg a kandida-
tusi cimet. 1955-ben az Akadémiatdl havi 400 forint 6sztondijat kapott. Amikor
ezt megsziintették, Borzsak Istvan ajanlasara ,,mint a Bibliotheca Scriptorum
Medii Recentisque Aevorum szerkesztdjét és fomunkatarsat aldozatos tudo-
manyszervezo €s vilagviszonylatban is fontos szovegkiadoi tevékenységéért” az
Akadémia 2800 forint prémiumban részesitette.”” Az iigyet hathatésan tamogat-
ta Trencsényi-Waldapfel Imre is. Juhdsz ugyanis, amint biztos helyzetben érezte
magat, tiistént hozzalatott a Bibliotheca \jrainditasanak. Sziciliatol Lengyelor-
szagig megint gylltek a jelentkez6 munkatarsak — ez idében kelt leveleinek
tanusaga szerint. Itthon folfigyelt pl. V. Kovacs Sandor Garazda Péter koriili ku-
tatasaira. Tiistént rabizta Garazda, Bathory Miklés és Megyericsei miiveinek
Osszeszedését. ,,Ha e harom munkat megcsinalja, ra merném bizni Vitéz Janost,
amely munka pedig igazan nagy hal lenne, és foleg nagyon fontos” — irta 1955.
junius 11-én este Borzsdknak.”

Az igazan fontos szerzokkel nem volt szerencséje a Bibliothecanak. Legel-
s6ként a Janus Pannonius-kiadas emlitheté. Ezt 1932-ben ugy jelenti, hogy
Husztival egyiitt fogja kiadni. 1934-1935-ben Huszti egyediil szerepel. 1936—
1938-ban ismét kettejiikk neve alatt, de mar ,,Excuduntur”. A hagyaték ezt az al-
lapotot egyaltalan nem tiikrozi. 1934-t6l hirdeti Véaradi Péter leveleit Ivanyi
Béla kiadasaban. Miutan Gsszekiilonboztek, Gerézdi Raban kapta a foladatot.
Vitéz Janos miveivel is 6 foglalkozott, amint lattuk, mar 1930 6ta, 1934—1935-
ben hirdeti is, de 1938-ban Husztit szerepelteti. Az Gjraindulaskor V. Kovacs
Sandorral tervezi elvégeztetni ezt a munkat. Elmaradt Zsamboky leveleinek ki-
adasa is. Ezt mar 1934-ben Hans Gerstinger neve alatt hirdeti. En 1965-ben
talalkoztam az Gregurral, aki akkor a munkalat kozepén volt, ugy, hogy naponta
egy levelet irtak le titkarnojével, legyen az csak néhany sor vagy tobb lap is.

A Bibliotheca ujrainditasat valoban komolyan gondolta, mert 1954-ben mar
targyalt az Akadémiai Kiadoval is. Mar negyven Uj munkatirsa van — irja.
A leningradi Ermitage-t6l Palermoig terjed a jelentkezdk névsora. ,,A sz6 leg-
szorosabb értelmében kiloszdmra allnak a kéziratok nalam” — irja Domanovszky
Sandornak.” Nyomdaba nem keriilt egy sem — a Bibliotheca nem tiamadt fol
tobbé.

Pedig kisérlet tortént ra. 1956 elején megalakult az Akadémia Irodalomtor-
téneti Intézete. Létrehozoja és miikodtetéje is Klaniczay Tibor volt. O még

26 Szaz, 81(1947), 301-302.

2 MTA Levéltara, 101. L. Nyelv és Irodalomtud. Oszt. 45/3.

28 A levél Borzsdk Istvan ajandékaként nalam, mint szamba j6v6 munkatarsnal.
* MTAKK, Ms 4525/100.
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abban az évben kezébe vette a Bibliotheca tovabbi sorsanak gondozasat. Juhasz
Laszlo ezért mar 1956 végén az Intézet Reneszansz Osztalyan nyert alkalma-
zast. De rovid intézeti jelenléte (1959 februarig) nem valtotta be a sorozat
folytatasahoz fiizott reményeket.’

Az évtized végén a Rikoczi-confessio szovegével foglalkozott. Otives cikke
Janus Pannonius epigrammairdl, amelyet a Filologiai Kozlonynek kellett volna
hoznia, ,,valamilyen oknal fogva most kimaradt” — irja. De akkor mar egy 12—14
ives cikkét igyekszik elhelyezni, amit most szandékozik irni ,,Filologiai megjegy-
zések a Halotti beszédhez és az O-magyar Méria siralomhoz” cimmel — irta 1968
februarjaban Barczi Gézanak.”' Filologiai miikodésérél ez az utolsd ismert adat.

1970-ben tavozott. Egyetlen nekrolog emlékezett meg rola ugyanabban az
évben V. Kovacs Sandor tollabél az Irodalomtorténeti Kozleményekben.

Juhész maganyos, visszhang nélkiil maradt kezdeményezése egy Academia
Humanistica alapitasara joval a II. vilaghabora utan valdsult meg. 1971 augusz-
tusdban Leuvenben, a neolatin stidiumok elsé kongresszusan elsésorban Jozef
IJsewijn kezdeményezésére folmeriilt egy nemzetkozi tarsasag létrehozasanak
terve. A masodik kongresszuson, 1973-ban Amszterdamban meg is alakult a So-
cietas Internationalis Studiis Neolatinis Provehendis — International Association
for Neo-Latin Studies (IANLS). A harmadik kongresszus Tours-ban, 1973-ban
mér a hivatalos statitumok alapjan szervezédatt.” Ettdl kezdve haromévenként
mas-mas orszag vallalja a nemzetkozi kongresszus rendezését. Igy keriilt sor
2006-ban Budapestre. Magyarorszag ugyanis a kezdetektol részt vett Klaniczay
Tibor vezetésével a tarsasag miikodésében.

A Bibliothecat is Series Nova cimmel Klaniczay Tibor inditotta el ujra
1976-ban. A Bonfini-appendix, Ransanus, Vitéz Janos és Dudith leveleinek ki-
adasa Juhasz Laszl6 terveinek megfeleléen keriiltek az olvasokozonség elé. Es
hogy a torténészekt6l megkivant foladatnak is eleget tegyenek, a Thurdczy-kro-
nikat Malyusz Elemér kommentarja kiséri. A sorozat ¢él. A koteteket az Akadé-
mia [rodalomtudomanyi Intézetének Reneszansz Osztalya gondozza.

(2012)

30 SIMON Zsuzsanna, A Nagyboldogasszony 1itt6] a Ménesi iitig, Bp., Nap Kiado, 2011, 126., 133.,
138-139.

*! Uo., Ms 5916/241.

2 K, 76(1970), 411-412.

3% Humanistica Lovaniensia, 26(1977), 265-277.
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