Ritokné S~alay A gnes

BATHORY MIKLOS VACI PUSPOK (1474-1506)
EPITAFIUMA

»Vacott - kozépkori plspoki székhelyeink kozott egyedilallé médon -
egyetlen kdzépkori sirk6 sem maradt fonn épségben, és a toredékanyag is
Iényegében értékelhetetlenll csekély mind mivészeti, mind térténeti szem-
pontb6l. Az egykori var teriiletét, ahol a k6zépkorban a székesegyhaz is allt,
1719-ben kaptak meg a ferencesek, akik évtizedekig épitették templomukat és
kolostorukat. Még az alapok &sasakor kerilt el6 Bathory Miklos sirlapja.,
amelyb&l a hagyomany szerint a kolostor mosdémedencéjét faragtattak ki,
feliratat Pray Gyorgy kozléséb6l ismerjiuk.” Az Orszdgos Memlékvédelmi
Nyilvantartds téméankra vonatkoz¢ részét idéztem.1Az itt k6zolteket vegyuk
sorra. Csekély és tdrgyunk szempontjabdl értékelhetetlen k&toredékek, egy
atfaragott marvanylap, amin ma mar betlinek a helye sem latszik. Masfel6l
van egy sirfolirat, tegylik hozza, tiz verssor, romlatlan allapotban. Ez utébbit
Pray Gyorgy kozlésebdl ismerjik és idézzik maig. A kdvetkez6kben ezzel a
sokat vitatott epitafiummal foglalkozom.

A székesegyhéaz pusztuldsanak forrasokra tdmaszkodd torténete a Régeé-
szeti Topografiaban olvashat6.2 Innen tudjuk, hogy ott sz6 szerint k6 kévon
nem maradt. A toérok haboridk soran maguk a varvéddk bontottdk le az épi-
leteket, hogy az igy nyert kdvekkel erdsitsék meg a véd6bastyakat. A tovabbi
pusztitast a sokszoros ostrom végezte el. A visszafoglalt varosba érkezd feren-
ces atydk templomuk és rendhazuk folépitéséhez a romhalmazbdl banyasztak
ki a hatalmas kvaderkdveket. Erre engedélyt kaptak azzal a foltétellel, hogy
ami még megmenthetd, azt kiméljék. Vac életének err6l a korszakardl az
egyetlen tantsagtevé Roka Janos plébanos, utébb kanonok. Az & visszaemlé-
kezéseibdl tudjuk, hogy ekkor kerilt a felszinre Bathory Miklos plispok
vorosmarvany sirlapja: ,,rothmarmorne Grabdecke des Bischofs Bathori”,
amelyb6l az atydk mosdémedencét: ,,Ein allgemeines Wachsbecken” csinéltat-
tak.3 Roka Janos szerint tehat az elékeriiléskor a marvanylapon még olvas-
hat6 volt a plispok neve.

1A tajékoztatast L6vei Palnak k6sz6nom.

1 Magyarorszag Régészeti Topografidja, 9. kotet. Pest megye. A szobi és a véci jaras. Budapest 1993,
380-399.

"ROKA JOHANN, Altund neu Wait"en. Prefiburg und Kaschau, J. M. Landerer 1777, 41-42.
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A sirkéb6l faragott marvanymedence falik(ttad alakitva ma is lathatd.
A var teriiletén folépult egykori ferences kolostor refektériumabadl Gjabban az
épllet egy masik foldszinti helyiségének falaba épitették be.4 Ott jartunkkor
L6vei Pal és Miko Arpad agy tapasztaltdk, hogy a sirké egykoron Bathory
Miklds nevét is tartalmaz6 oldalat faragtak at barokk fali medencévé. A hat-
lap a régen is, és ma is megmunkalatlan marvéanyfelulet. (1. kép)

A sirlap el6keriilésérdl legel6szor hirt add Réka Janos mive 1777-ben je-
lent meg az egykori jezsuitdknak, ekkor mar Landerer m{ik6dtette pozsonyi-
kassai nyomdajaban. Hogy a sirkbvon ekkor még valami vers is volt olvas-
hatd, arrél Roka nem tesz emlitést. Ez azért érdekes, mert az epitafium teljes
és ép szbvegét mar egy évvel kordbban, 1776-ban kdzolte Pray Gydrgy egy
ugyancsak a Landerer-nyomdaban megjelent m(vében.5

Praynak ez a munkaja, a Specimen, cime szerint is az elsé kisérlet arra,
hogy a magyarorszagi érsekségekrdl és plspokségekrél attekintést adjon.
Minden egyes székhely torténetének rovid ismertetése utan folsorolja az egy-
haznagyokat évrél-évre, ahogyan azt akkor rendelkezésre allo torténeti forra-
sokbdl, leginkdbb oklevelekb6l megallapithatta. Hivatkozasok ritkdn vannak.
Az eldszéban megemliti, hogy ha valami emlékezetre méltd adodik, azt csak
»ad calcem” fogja k6zoIni, hogy ezzel a névsorokat ne zavarja. igy kozli a
megfeleld helyen, labjegyzetben Bathory Miklds epitafiumat is, Ggy azonban,
hogy forrasat nem emliti:

Epitaphium de ill6 hoc exstat:

Nicolaus Bathor jacet hoc sub marmore Praesul,
Gloria qui sanctae Religionis erat.

Quid quid habent Legum speciosa volumina, norat,
Noverat et quid quid pagina sacra docet.

Historias omnes, celebravit carmine vates,
Lingua Latina sibi, Graecaque néta fit.

Te Regina poli coluit Tibi nobile struxit
Hoc opus, obsequio praemia redde pio.

Scilicet hanc animam, posito jam corpore, Virgo
Angelico socies, perpetuesque choro.

4Dr. Horvath Ferenc levéltar-igazgat6 Gr 2006. december 5-én (gy tajékoztatott, hogy a faliku-
tat a kolostor hajdani refektoriuméabol 1979-ben bontottak ki, és beépitették az Gn. portashelyi-
ségbe.

5PRAY GEORGIUS, Specimen hierarchiai Hungaricae. 1. Posonii-Cassoviae, J. M. Landerer 1776,



Hogy Pray honnan jutott a sirvers teljes szbvegéhez, arra utalast a buda-
pesti Egyetemi Kdnyvtarban 6rzott teljes kézirathagyatékdban remélhettem.
Meg is van ott a Specimen két kézirata is, az egyik a cenzuranak, a masik a
Helytartdtanacsnak benyujtott példany.6 Az els6 végig Pray keze irasa. Mind-
két kéziratbdl megallapithatd, hogy a mi mar évekkel kordbban kész volt,
csak a kiadas késett. A szerz6 a kdzben eltelt id6ben tudomasara jutott adato-
kat utobb beledolgozta a torzsszévegbe. Ha nem volt hely, akkor beillesztett
lapokra keriiltek a potlasok. igy irta a Bathory-epitafiumot is kiillon lapra, a
forrds megnevezése nélkil. A szoveg mindkét kéziratban Pray sajat kezi
bejegyzése. (2. kép) A vers eredetét illetéen a gazdag Pray-hagyaték tovabbi
vizsgalata sem jart eredménnyel.

A megoldashoz mas Ut vezetett. Eppen a Specimen megjelenésének éveé-
ben, 1776-ban adta ki az ugyancsak jezsuita Wagner Karoly Varadi Péter leve-
leskonyvét. O is a hajdani jezsuita nyomdat miikodtetd Landererre bizta m(-
vét. A kotetben Varadinak egyik Bathory Mikldshoz irott leveléhez Wéagner a
kovetkez6 megjegyzést flizte: ,,Memoriam Nicolai tuetur epitaphium quod ex
templo Cathedrali Vacién, a manu coeva rescriptum, et in Tabulario Urbis
Bartphensis repositum ita habét” - és kozli a verset ugyanugy, ahogyan azt
Prayndl talaljuk.7 Tehat Wagner idejében volt Bartfa varos levéltardban a vers-
nek egy olyan kézirata, amelyet a keletkezéssel kdzel egykord kéz magarol a
vaci székesegyhazban |évd eredetir6l masolt le. Wagner mlvének is megvan a
cenzurara benyuljtott példanya az Egyetemi Konyvtarban. Hagyatékaban az
Orszagos Széchényi Kodnyvtdrban megmaradtak genealdgiai gydjtései, so6t
gazdag epitafium-gydjteménye is. A Bathory-sirverssel kapcsolatban a lel6hely
kozelebbi meghatarozéasara sehol, még csak utalast sem talalunk.

Nem kétséges, hogy Pray forrdsa ugyanaz lehetett, mint amelyre Wagner
hivatkozott. A két m(, amint lattuk, ugyanazon évben, ugyanazon nyomda-
ban jelent meg. Valdszinlinek latszik, hogy Wagner még a megjelenés el6tt
kozolte az epitafium szovegét Prayjal. O pedig, mint egykor meglévét és elfo-
gadottat (,exstat”) iktatta be mdlvébe. Kettejuk rivalizalasdra semmi nyom
nincsen. Pray egy helyen hivatkozik is Wagnernek ekkor még kéziratban lévd
mivére, tehat segitették is egymast.8 Wagner Onéletrajzdban j6 érzéssel
emlékezik a rendjuk eltérlése (1773) utdn Pozsonyban, éppen tdrténetiroi
munkassagukat érintéen gyiimdlcs6z6 id6re.9

6ELTE Konyvtara, Budapest. Kézirattar. Ab 55. 228v és Coll. Pray XLIV. 189.
WAGNER CAROLUS, Petri de Vanla archiepiscopi Colocensis epistolae. Posonii-Cassoviae, J. M.
Landerer. 1776. 75-76.
8,,Ex Mss. Anal. Caroli Wagner.” Egyetemi Konyvtar, Kézirattar, Ab. 55. 19.
9Biographia mea. OSzK Kézirattar. Fol. Lat. 446. 22r.
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Most mar kézelebb vagyunk a forrdshoz. Ez Wagner szerint Bartfa varos
levéltdrdban volt akkor, esetleg most ott kereshetjik. Ismerve a levéltarak
foldolgozasi gyakorlatat, reménytelennek t{int, hogy valamelyik fondban
rabukkanjunk a keresett versre. Wagner megjeldlése, a ,,coeva manu”, csak
annyit arul el, hogy Bathory halalat kévet6en nem sokkal kés6bbi idébél
valé a masolat. Mar nem is reméltem, hogy a széveg nyomara jutok, amikor
segitséget kaptam Erszegi Géza és Solymosi LaszI6 kollégaktol. Ok foélhivtak
a figyelmemet egy 1514-b6l valé oklevélre. Ez Ddzsa Gydrgy goromba leve-
Iének, amelyet Pest és Kiils6-Szolnok varmegye varosaihoz és falvaihoz irt,
egykoru masolata. Ennek hétoldaldn, més kéztdl, taladlhaté a véaci Béathory
Mikl6s-epitafium masolata. Az irat megvolt a bartfai levéltarban, fényképen
pedig az Orszagos Levéltarban tanulmanyozhat6.0 A Wagnert6l kézolt szo-
veg, most mar az eredeti alapjan, a kovetkez6képpen modositando:

Nicolaus bator iacet hoc sub marmore présil
Gldria qui sancte religionis erat

Quicquid habent legum speciosa volumina norat
Noverat et quicquid pergama sacra docet

Hystorias omnes celebravit carmine vates
Lingua latina sibi grecaque nota fit

Te regina poli coluit tibi nobile struxit
Hoc opus obsequio premia redde pio

Scilicet hanc animam posito jam corpore virgo
Anglorum socies perpetuesque choro

A j6l olvashato epitafium fél6tt a lapon még két kéziratos verssor van.
Ezeket a méasolé nem tartotta meg6rzésre érdemesnek, ezért utébb kihuzta.
Foltételezhetjiik, hogy ez a rész nem tartozott kdzvetlenil a sirvershez. Ez-
utan kicsit nagyobb kozt hagyott, és ugy irta le egy lendilettel mind a tiz
sort. A végén mar sietett is, az irast elkapkodta. Ezért van az, hogy az utolsé

sor els6 szavat - ,,Anglorum” - WAagner, tévesen, ,,Angelico”-nak olvashatta.
(3. kép)

10 Az oklevél kiadva: Monumentorum rusticorum itt Hungaria nbellium anno MDC1V. Coll. et edd. A.
FEKETE NAGY, V. KENEZ, L. SOLYMOSI, G. ERSZEGI. Budapest 1979. 121-122. (79. sz.)
Megjegyzés: ,,In dorso: Nicolai Bathory episcopi (1474-1507) Vaciensis epitaphium, cuius tex-
tus est editus in Budai, Polgari Lexicon (Pest 18662 I. p. 98. et Katholikus Szemle 16 (1902) p.
240.” A verset a kiadok nem kozolték. Az eredeti oklevél: Archivum Districtus Bartphensis.
Arch. Civitatis Bartphae. No. 4443. Fényképmasolata MOL, Df 217355. Erszegi Géza segit-
ségével ezt hasznaltam. A Dozsa-levelet kiadta WAGNER az Analecta Scepusii V. Posonii-

Cassoviae, J. M. Landerer. 1778. p. 35. egy labjegyzetben, de a versrél ott mar nem tesz emli-
tést.
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Mir6l tanuskodik a bartfai kéziratos masolat? El6szor is foltlind, hogy
frésjelek nem tagoljdk a szdveget. Ez méar magéaban is tanusitja, hogy valéban a
k6bevésett eredetirdl készilt a leirds. Wagnernek tehat igaza volt, amikor ezt
megallapitotta. Arulkodé az is, hogy nincsenek kezd6 nagybetlk (,,béator”,
,Vvirgo”) ott, ahol ezt a folydirdsban hasznéalnank. A sirkévoén a szdveg tehat
végig kapitalissal volt irva. lgaz, a sorok elején mindenitt nagybet(ik vannak,
de erre a mésolé keze jarhatott ra, bizonyitékdul annak, hogy a kévon is sza-
bélyosan tordelve lathatta a verssorokat. A mésolat irdsképe vitathatatlanul a
XVI. szdzad elejének gyakorlatdt mutatja. Az oklevelek olvasasdban jartas
Wagner Karoly szadmara ezért nem volt kétséges a ,,coeva manu”. A latin
nyelvi alakok, a helyesirds ugyancsak megegyeznek az akkor szokasban Ié-
vOkkel. A kiadasban azutan Wagner is, Pray is természetesen a sajat koruk
kivanalmaihoz igazitottak a vers kiils6 alakjat.

Végil is nem kétséges, hogy ez a masolatban fénnmaradt epitafium va-
I6ban a véaci székesegyhdzban egykor volt Bathory Miklos plispok siremléké-
rél készilt. Egyetlen megmaradt emléke, tanusagtevdje az akkor még eredeti
helyén és ép allapotban 1évé vorésmarvany lapon olvashato sirversnek.

Léssuk most mar magat a verset. Leszégezhetjik, hogy szerz6je nem to-
rekedett arra, hogy irodalmi mdvet alkosson. Ez nem humanista m(remek,
hanem nagyon is targyszerd, a helyhez, céljahoz ill§, valéban lapidaris alko-
tds. Koveti a m(faj iratlan szabdalyait. Az els6 sorban olvashaté az elhunyt
azonositasa, hogy a sirhoz lépé tudja, kit takar a k6. Ezt kdveti, mintegy ma-
gyarazatként, a halottnak a tarsadalomban, az egyhazban, illetve a tudo-
manyban egykor elfoglalt helye. Epitafiumunk eddig mindenki szdmara nyil-
vanvalo kodzléseket tartalmaz. Az 6tédik sor az, amit mindeddig nehezen tud-
tunk értelmezni:

Hystorias omnes celebravit carmine vates

A foliratnak ez a része azt allitja, hogy a piispok kolté (vates) is volt. Es,
hogy nehogy valami profetikus elhivatottsagot tulajdonitsunk az elhunytnak,
az epitdfium szerz6je magyarazattal is szolgal. A kolt6-plspdk a megtdrtént
dolgokat verssel tette emlékezetessé. Minthogy Bathory Mikldstdl ma egyet-
len verssort sem ismeriink, és erre a korabeli forrasok sem tesznek utalast,
utdélag sok merész és kevésbé merész foltételezés tamaszkodott a sirversnek
erre a sorara. Annyi bizonyos, hogy a kdzlés hiteles voltat nincs okunk két-
ségbe vonni. Ez a kortarsak ellen6rzé szeme el6tt kerlilt a marvénylapra.

A vaci pusp6ki udvarnak Bathory Miklés korabeli humanista-irodalmi
szokésairdl a legjobb tudosité Galeotto Marzio. A Magyarorszagon sok évti-
zeden keresztll otthonosan mozgd olasz humanista Bathoryt fiatal koratdl

Ve
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vagy imadkoznak, vagy tudomannyal foglalkoznak, vagy lantkisérettel éne-
kelnek (,,carmen cantatur ad lyram?”), vagy tisztes beszéd jarja.ll

»Carmen cantatur ad lyram” - vajon kdzelebb visz-e Galeotto értesitése
ahhoz, hogy mit takarhat a sirfolirat ,,hystorias omnes celebravit carmine
vates” sora. Nézzlk el6szor Galeotto tudositdsat. O Matyas udvarédnak asztali
szokasairol is ir. Ott a zenészek és a cythara-jatékosok hazai nyelven (,in
lingua patria”) lantkisérettel énekelték (,in lyra decantant”) a hésok tetteit.2
Ezek a lantkisérettel el6adott hdsénekek akar szazadokon keresztil hagyo-
manyozddhattak, s6t torténeti forrasokka is valhattak. igy tud Thuréczi Ja-
nos Hédervari Kont Istvan historiajarol: ,,quem nostrum evum resonanti lira
canit”.BBonfini igy tuddsit a kenyérmezei csata utdn a Bathory Istvan tabora-
ban torténtekrél: ,Miliari cantu ..incomposito extemporalique carmine”
énekelték a vezérek és 6sOk tetteit. 4Feél évszazaddal kés6bb (1548) Verancsics
Antal mar magyaraz: a torténelmi emlékezet hijaval 1év6 magyaroknal csak a
lakomakon rogtonzott énekeket talalhatni, azokat is csak mintegy a virtusra
és az ivasra osztonzbket.1l Osszegezve tehat, régt6l fogva létezett a magyarséag
barmilyen rétegében az a szokas, hogy lakomakon régtonozve és természete-
sen anyanyelven a mult vagy a jelen dics6 tetteit megénekeljék, és ezt valami-
lyen penget6s hangszer kiséretével tették. Ilyenek hangozhattak a vaci pus-
poki udvarban is? Bizonyosan nem. Mar a Galeotto-sz6veg kdrnyezete is egé-
szen mas sugall. Barmilyen keveset tudunk is a Bathory-udvar hétkdznapjai-
rol, annyit mégis, hogy az olasz humanistanak hitelt adjunk. De masroél vall
maga a sirvers is, amely a kovetkez6 sorban Bathory latin és g6rdg tudasat
dicséri. Még az sem biztos, hogy a penget6s hangszer, bar itt is, ott is lyranak
nevezik, ugyanazt a zeneszerszamot jelenti-e.

1 ,,Perplacuit etiam mihi illa familiae suae dignitas et elegantiae; semper enim in eius domo aut
oratur aut studetur aut carmen cantatur ad lyram aut sermo habetur honestus.” Galeottus
Martius Narnienesis, De egregie, sapienter, iocose dictis ac factis regis Mathiae ad ducem
lohannem eius filium liber. Ed. L. Juhész. Lipsiae, 1934. 34.

PUo. 18

BJohannes de Thurocz: Chronica Hungarorum. I. Edd. E. Galantai, J. Krist6. Budapest 1985,
211.

UBonfini IV 6, 105.

b ,,gens Hungériéé nulla in ratione rerum suarum curam atque memaoridm ponit, praeterquam
in cantilenis, quas tumultuariae compositas in symposiis tantum decantitant, virtuti simul et
poculis incitamenta facientes.” Verancsics Antal, Osszes muvei. . Kozli Szalay L. Pest, 1857.

179. Erdekes, hogy Verancsics nem tud Thur6czi Kronikajanak 1488-as augsburgi és brinni
nyomtatott kiadasairol.
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Mit értsiink akkor a sirvers rejtélyes soran? Milyen kolt6i alkotdsokat
tulajdonithattak a kortarsak Bathory Miklosnak? A XV. szdzad végén a fé-
papi udvarok vették at Magyarorszagon a kiralyi udvarba mar korabban at-
plantalt italiai humanizmust. A téarsas élet is az olasz mintdkhoz igazodott.
Ott is, itt is az 0kori szerz6kbél vett példakkal éltek. Bathory Miklos és a
firenzei Ficino kapcsolata sokszorosan koriljart téma.’ Marpedig Ficino
korében szokas volt ,,Pantico modo di cantare i versi alla lira come fece gia
Orfeo”. A firenzei minta ugyan pontos megfelel6je annak, amirdl Galeotto
tudosit Bathory udvarabol, csak éppen ahhoz nem visz kdzelebb, hogy mit és
hogyan verseltek meg ugyanakkor a vaci udvarban. Probaljunk meg mi is az
okori forrasokbol kdzeliteni. Ovidiusnal olvassuk, hogy az els6, aki az éneket
lantpengetéssel kisérte, Apolldn isten volt. Hogy 6 mit énekelhetett, arra az
ugyanott lévé sorok utalnak.I7 O ugyanis tuddja volt nemcsak a jelennek,
hanem a multnak és a jovének is; ahogyan maga mondija:

per me, quod eritque fuitque
estque patet; per me concordant carmina nervis.

S ami lesz, s ami volt, s ami most van,
En mutatom meg; a dalt s lanthdrt én hangolom egybe.
(Devecseri Gaborford.)

A tevékenység ezzel maris a legmagasabb szférdba emelkedik, a
kolt6/vates maganak Apollén istennek nyomaba [ép. Sirversiink valasztott
kifejezései: ,,Hystorias omnes carmine celebravit” a sor olvaséjat akkor az
Aeneis egy részletére emlékeztették. Az Italidba érkez6 Aeneast Euander Ki-
raly udvarédban fogadjak, és a lakoma utén az ifjak és a vének véltakozo6 kara a
laudes Herculeas et facta ... celebrant.”ls Két példank: Ovidius Metamorpho-
sisa és Vergilius Aeneise akkor iskolai olvasmany volt. Aki a sirverset alkotta,
és akik azt olvastadk, egy nyelven beszéltek, azonos olvasmanyélményeik
voltak. Ezzel ugyan mar ismerjik a gydkereket, de még mindig nem jutot-
tunk kozelebb a magyarorszagi humanista udvari koltészet e m(fajanak gya-
korlatdhoz.

16 SEBASTIANO GENTILE, Marsilio Ficino e 1'Ungheria di Maffia Corvina. In: Italia e Ungheria
all’epoca dell’'umanesimo Corviniano, a cura di S. Graciotti e C. Vasoli. Firenze, Olschki, 1994.
89-110.

17 Ovidius, Metamorphoses | 517-518.

BVergilius, Aeneis VIII 285-303.
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Van egy kis verseskotet ebb6l a korbdl, amelynek ismerete segitséglinkre
lehet. Tarsainal ez annyival volt szerencsésebb, hogy a szerzd is, a mecénas is
fontosnak tartotta, hogy a nyomtatas biztositsa fonnmaradasat. Perényi Ga-
bor féuri kdrnyezetében irta e verseket 1508-1509-ben a krakkdi Paulus
Crosnensis.’9 A nyelve természetesen latin, mivel az abban a kdrben min-
denki szdmara érthetd volt. A véltozatos témék nyilvdn nem a szerz6, hanem
a partfogo izlését tikrozik. A leghosszabb, Szent Léaszlé historidja, amely a
Szent Kiraly Herculeshez hasonlité () tetteit sorolja, elégikus formaban.
A héz arnéjének, Frangepan Katalinnak névaddé szentjét szapphoi dda
k6szdnti. A nagyszdmu vendégsereg el6tt ezeket a verseket énekelve adtak
elé, amint ez a kisér6szovegh6l kiderl. A f6uri tarsasag egyik tagja, 6t is vers
kdszonti, éppen a vaci plspdk unokadccse, az ifjabbik Bathory Istvan budai
castellanus, Lajos tréndrokos ,,fautora”. llyenféle versek szilethettek az
irodalomkedvel6 Bathory Miklds puspdk vaci udvaraban is.

Itt a helye, hogy sz06 essék a Bathory csalad egy masik tagjanak sirverser6l
is. Bathory Istvan (fl493) erdélyi vajda, a kenyérmezei hés, Miklds pilspok
batyjanak epitafiumat kell a fontiek ismeretében szemugyre venniink. O a
csalad legismertebb, legtekintélyesebb tagja, akirél a térténelmi forrdsokban a
legtdbbet olvashatunk. Egy egykori kiilféldi kdvet jellemezte a két testvért ugy,
hogy a vaci plispok az irodalom embere, de tekintélyét, tarsadalmi elismertségét
ennek a batyjanak kdszonheti.D A két testvér haboritatlan j6 viszonyban volt
egyméssal. A fontebb emlitett VVaradi Péter, a kalocsai érsek a nagy csalad két
oszlopanak nevezi a testvéreket. Erdekes viszont, hogy Bathory Istvanrol
tudott, hogy ,,scribere ignorans”. Ami ebben a korban csak annyit jelent, hogy
a tarsadalmi munkamegosztasban neki a hadakozas tudomanya jutott. A papir-
munkara volt irédeékja, nem is egy. Annyi mégis foltételezhet6, hogy nem volt
a beti embere, kdzvetlen kdrnyezete sem lehetett az.

Mindezt el6re kellett bocsatani, miel6tt az 6 epitafiumat vizsgaljuk.
A Nyirbatorban [év6, tobbszor athelyezésre kerilt, és még tébbszor
megrongalt tumba eredeti foliratos részéb6l ma csak egy kis toredék ismert.
(4. kép) Hogy a helyreéllitott siremléken mégis az egész szoveget latjuk, azt
Révai Péter koronadrnek koszonhetjilk. O 1621-ben latta és leirta az akkor
még ép sirverset. Minden Ujabb k6zlés az 6 egykori mésolatéra alapul. Ezen
forras alapjan Bathory Istvan epitafiuma egykor igy szolt az odalatogatohoz:

YPAULUS CROSNENSIS, Panegyrici ad divum [™adislaum regem Pannoniae... et pleraque alia connexa
carmina. Wien, 1509.

D Il vescovo de Watia, fratello de Vojvoda homo piu presto literato che di experientia, ne
auctorita, se non quanto lo riscalda I'autorita dél fratello.” Maffeo da Treviglio milandi kdvet
jelentése Matyas kiraly halala utan 1490 nyaran. Magyar diploméciai emlékek Méatyas Kkiraly
korahdl. Szerk. Nagy I. és Nyary A. Budapest 1878, 221.
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Qui Curios vita vicit, probitate Catones,
Aequavitque Numam, relligione Dei:

Nam coluit verum prisca pietate Tonantem,
Et nunquam domuit foeda libidé virum.

Hic capit Alpinos, Moldavos, protegit idem
Sanguine Silvanos, ét tegit ipse suo.

Egregio Stephanus saevos qui pectore Turcos
Prostravit toties, hac requiscit humo.

At vos, o Bathorum gens, hunc lugete parentem,
Nam Bathorum cecidit firma columna domus.2

Ha ezt a verset dsszehasonlitjuk a Bathory Mikldsra irottal, akkor meg
kell &llapitanunk, hogy maés-méas irodalmi izlés szuldttei. A véci puspokre
irottr6l megallapithattuk, hogy az egy célszer(i és targyszer( lapidaris alkotas.
Ezzel ellentétben Istvan vajda epitafiuma nem koveti a sirféliratok szokasos
szabélyait. Akéar kdnyvbe kivankoz6 mialkotasnak is tekinthetnénk. Az elsé
sorokban a Curiusok, Cato és Numa Pompilius valéban a ,,prisca pietas” italiai
példai. Nem lehet véletlen, hogy igy egyitt Horatiusnak éppen egy Augustust
dics6it6 odajaban talaljuk 6ket.2 Istennek a ,,verus Tonans” megnevezése sem
az egyhazi latinsag szokészletébdl vald. A 4. sorban a ,vir”, akit ,,nunquam
domuit foeda libidé” a vajda minden forrasban emlitett n6tlen voltara utal. De
a kortérsak raismertek Ciceronak akkor legtobbet olvasott m(ive, a De oratore
soraira, ahol a XII tablas torvények szerint é16, idealis romai férfirél van sz6.5
Az 6todikt6l a nyolcadikig terjed6 sorok végre megnevezik az el6ttiik nyugvot.
Itt végre hdsi tettei, azaz ,,historidja” kerll el6adasra. A befejez6 sorok a csalad,
a ,,gens Bathoreum” gyaszat hangsulyozza. Istvan vajda halaldval most a haz
oszlopa délt ki. A ,firma columna” esziinkbe kell, hogy juttassa Varadi
Péternek Miklds puspdkhoz irt, emlitett levelét. Véradi szerint nem talalhatni
Jfirmiores ... solidioresque columnas” a Bathory fivéreknél. 4 Osszegezve az
elmondottakat, Istvan vajda epitafiumardl nagyon is elképzelhet6, hogy annak
szerz@jét Bathory Miklds humanista kornyezetében keressuk.

2LPETRUS DE REWA: De Monarchia. Ffurti, 1659. 59. Révai min koronadr kisérte a koronat,
amikor azt Bethlen Gabor 1621-ben a Nyirbatorhoz kézeli Ecsedre vitette. SZILAGYI SAN-
DOR, Révaj Péter és a sent Korona. Budapest 1876. (Ertekezések a a tort. Tud. Korébdl V/1.)
2Horatius 1 12,

B Cicero, De oratore | 43, 149.

2 ,Non posse status nostri ... neque firmiores neque solidiores columnas, quam comitem
Stephanum vajvodam et dominum Vaciensem invenire”. Varadi Péter levele Bathory Miklds-
hoz 1491. junius 15. Ld. 7. jegyzet, p. 216.
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Most térjink vissza Miklds plspOk sirverséhez. E mifaj sajatossaga,
hogy az utolsé sorok hangstlyos mondanival6t hordoznak. Versiinkben ez
igy hangzik:

Te regina poli coluit tibi nobile struxit
Hoc opus obsequio premia redde pio
Scilicet hanc animam posito jam corpore virgo
Anglorum socies perpetuesque choro

A Mennyorszag Kirdlyn6jét szélitja meg, akinek az elhunyt tisztel6je
volt, hiszen ezt a ,,nobile Opus”t neki emelte. A nemes vagy fonséges m(
vonatkozhat a Sz(iz Méria titulust visel6 Székesegyhazra, egy Uj Maria-oltarra,
de egy Méria-kdpolna megujitasara is. A kérdés a vers alapjan elddnthetetlen.
A ,hoc opus” viszont csak arra a helyre vonatkozhat, ahol egykor a sir volt,
amelyet nyilvdn maga valasztott nyughelyéil. Ennek kdzelebbi elhelyezése a
bevezet6ben ismertetett korilmények miatt ma reménytelen véllalkozés
volna. Nagyon dvatosan vetem fol a kérdést, hogy a bartfai kéziratban a ver-
sink folott kitordlt sorok megfejtéje egyszer majd ehhez a kérdéshez is ada-
lékkal szolgalhat.

A véci székesegyhaz, amelynek megujitdsdhoz Miklés plispok olasz mes-
tereket hozatott, ma mar romjaiban sincs meg. Nem ismerjik annak Maéria-
kapolnajat vagy oltarait sem. De ez az epitafium tanusitja, hogy a plspok,
mint a Bathory csalad tobbi tagja is mélységes tisztel6je volt Marianak.
A Bathory csaldd Sz(z Maéria tiszteletének itt most csak két kiemelked6
emlékre hivom fél a figyelmet. A kordbban emlitett Istvan vajda a kenyér-
mezei Utkdzetbdl valo csodalatos megmenekiilése emlékére a lorettdi kdpolna

részére ezustdombormiivet ajandékozott. Egyetlen forrdsunk erre Pdzmany
Péter tanUsagtevése:

.Lauretomban égi nagi Oregh reghi ezistbdl czinalt Bodogh
azzoni abrazattia vagion melliet szememmel |attdm, es az o
labénal, fegiuerbe 61t6z6t terden alua ki ontetet reghi Bathori
Istvan kepe is. A mely ezlist oszlopocskan all pedigh a Bodogh
Azzoni eppen ki 6ntdt abraziattia, azon e vagion irva: Magnificus
Dominus Comes Stephanus de Bathor, Vaivoda Transsylvanus,
et Siculorum Comes, nec non ludex Curiae Serenissimi Principis
D. Matthiae dei gratia Reghis Ungariae, Bohemiae etc. in
honorem Dei et eius Genitricis Mariae, ob eam causam, quod
ipse per intercessionem eiusdem Virginis gloriosae, a quodam
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maximo periculo liberatus flit. Anno MCCCCLXXXIX dicavit.
lhon hallod, hogi a Bodogh azzoni koniérghese altal Bathori
Istvdn nagi veszedelemb6l menekedet ki, es annak 06rok
emlekezetetis hatta.”5

A Pazmany lejegyezte szovegbdl kideril, hogy a fogadalmi ajdndék a ke-
nyérmezei Utkdzet utdn tiz évvel jutott el Lorettbba. A késedelemnek nem
lehetett a tdvolsag az oka, mert Itdlidval ezekben az években intenziv volt a
kapcsolat. A magyardzat mashol keresend6. A lorettéi Casa Santa korili
templom épitését 1465-ben kezdték meg. A viszonylag 0j kegyhely lelkes
propagatora Antonio Bonfini volt, mint a kdzeli Recanati tanara 1478-t6l. O,
amint az ismeretes, 1486-ban Matyas szolgalatdba ajanlotta tollat. Kdzben
megtartotta italiai allasat is, évente hazautazott. Eppen 1489-bél van arra ada-
tunk, hogy Lorettoban jart. O vihette Bathory Istvdn eziistdombormi(vét a
kegyhely temploméba. A mdalkotés - készllhetett Magyarorszagon - a lorettoi
kegyhely tobbi kincsével egyltt, a napdleoni haborunak eset aldozatul.

Megmaradt és ma is a magyarorszagi reneszansz kiemelkedd kincse Ba-
thory Il. Andras Madonndja. Készittet§je tovabb épittette nagybatyja, az em-
litett Bathory Istvan nyirbatori igényes kdrnyezetét, tanlsitva a csalad Maria-
tiszteletét.

Héarom olyan hajdan meglévé emlékrdl volt sz6 az el6bbiekben, amelynek
a mar csak alapanyagat, toredékét vagy még azt sem birjuk. Egykor volt m(-
alkotasoknak tobbé-kevésbé pontos leirdsat csak a papir 6rizte meg napjainkig
ércnél maradanddbban! Vajon a Bathory Mikl6s puspdk sirlapjabdl atfaragott
vOorosmarvany medence meddig arvalkodik még a kihasznélatlan, csak pdkok
lakta egykori ferences kolostorban? A sériilt, de most még megjavithaté em-
léke a vaci Székesegyhdz 6tszaz éves multjdnak taldn helyet kaphatna a szépen
felGjitott nagypréposti palotaban.

5 PAZMANY PETER, Kerestem felelet. Graz 1607. 86v-87r. Pazmany miivének van modern
helyesirasu kiadasa is. De mivel itt valamennyi szOveget az els6 lejegyzés allapotaban kozdltem,
ezzel sem tettem Kkivételt.

BGERHARD RILL, Antonio Bonfini DBI 12, 1970. 28-30 és az ott idézett irodalom.
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1. kép A Bathory Miklds puspok (f 1506) sirkovébdl faragott barokk falikat
a vaci ferences kolostorban. LovéiPalfelvétele
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2. kép Bathory Miklés sirverse Pray Gyorgy kéziratdban

(Budapest, Egyetemi Konyvtar, Kézirattar, Ab 55, 228v)



3. kép Bathory Miklos sirverse Dozsa Gyorgy levelének hatara irva

(Budapest, Magyar Orszagos Levéltar, D217355.
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4a. kép Bathory Istvan erdélyi vajda (fl493) tumbdjanak téredéke
(!ﬁyirbétor, Reformétus templom)

QUI CURIOS VITA VICIT, PROBITATE CATONES
AEQUAVITQUE NUMAM, RELIGIONE DEI:
NAM COLUIT VERUM PRISCA PIETATE TONANTEM,
ET NUMQUAM DOMUIT FOEDA LIBIDO VIRUM.

HIC CAPIT ALPINOS, MOLDVANOS PROTEGIT IDEM
SANGVINE SYLVANOS, ET REGIT IPSE SUO.
EGREGIE STEPHANUS SAEVOS QVI PECTORE TURCOS
PROSTRAVIT TOTIES HAC REQVIESCIT HuMO.
AT VOS O BATHORUM GENS HVNC LUGETE PARENTEM
NAM BATHORUM CECIDIT FIRMA COLUMNA DOMUS.

4b. kép Bathory Istvan erdélyi vajda tumbajanak egykori felirata.
(Entz Géza rekonstrukcioja)
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