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OROSZ ISTVAN

DEBRECEN NAGYBIRTOKOSAI
A 19, SZAZAD UTOLSO ES A 20. SZAZAD
ELSO HARMADABAN

Ez a tanulmany Debrecen varos nagybirtokosaival foglalkozik a cimben megje-
161t id6épontban. Amint latni fogjuk, kozottiik a 20. szazadban egyetlen arisztok-
rata sem volt. Feltehetd a kérdés, mit keres az én mondanivaléom egy olyan ta-
nulmanykotetben, amely a magyar arisztokracia tarsadalmi kapcsolataival fog-
lalkozik. A vélasz egyszeri. A birtokos arisztokrdcia tarsadalmi minta volt a
nem arisztokrata szarmazasu kozép- és nagybirtokosok szamara is, és ez Debre-
cen tdrténetében nagyon vilagosan megmutatkozik. Indokolja az elemzést az is,
hogy Debrecen birtokviszonyaiban olyan sajatossagok is voltak, amelyeket mas
alfoldi varosok esetében kevésbé tapasztalhattunk.

Elfednénk azonban a valdsagot, ha nem utalnank ra, hogy Debrecen birtoko-
sai kozott a 20. szazad eldtt voltak arisztokratak is. Az 1840-es években Debre-
cenben is hazzal rendelkeztek Balmazujvaros hatdra nagy részének tulajdonosai:
Semsey Lajos és Semsey Jobné, az egykori kiralyi biztos, Bek Pal 6zvegye, grof
Karolyi Gyorgy szatmari féispan, grof Majlath Jozsef, baré Vay Miklos, Bek Pal
Paulina nevili lanyanak férje, masok mellett a kozeli Téglason is birtokos, grof
Dégenfeld Imre. Harom évtizeddel késébb, 1876-ban még mindig harom grofot
¢és egy barot is talalunk Debrecen birtokosai kozott: Grof Majlath Antalnét, grof
Dégenfeld Imrét, grof Gyulai Samuelt és bard Edelsheim Gyulat. Raadasul e két
utobbi 1000 holdnal terjedelmesebb birtokkal rendelkezett. Gyulai Sdmuelt deb-
receni birtokosként irtdk ossze 1884-ben és 1893-ban is.'

' Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Hajd(-Bihar Megye Levéltara (HBML) Debrecen varos Le-
véltara. IV. A 1013/c Utcakapitanyi elszamolasok 1843/44-ben. Semsey Lajos és Semsey
Jobné a Cegléd utcai adofizetok kozott, grof Karolyi Gyorgy a Csap6 utcai adofizetdk kozott.
Bek Palné a Piac utcai adofizetk kozott, a Majlath 6rokosok a Péterfia utcai adofizetdk kozott
szerepelnek (A férendek adémentessége varosi tulajdonuk utdn nem érvényesiilt.) Az 184849
évben készitett adodsszeirasban is fel van tiintetve neviik. Uo. IV. B. 113/I1. a 2. k. Szamvevé
hivatal iratai, a kirdlyi adé 1848—49-ben. 1850-51-ben azonban csak Bek Palné és Semsey
Jobné szerepel az dsszeirtak kozott. Uo. IV. A. 1022/a 100. k. Adokivetési alapkonyv 1850-51
évrdl. 1854-ben a Majlath 6rokosoket felvaltja Majlath Jozsef grof. Uo. IV. B. 1021/g 14. k.
Kimutatasa a debreceni pusztak mennyiségének, azok birtokosainak nyilas és boglyas mérték
szerint 1854. Két évvel kés6bb 1856-ban Bek Palnét grof Dégenfeld Imre valtja fel a kataszteri
Osszeirasokban. Uo. 1113/1/g. Kataszteri iratok 1851-58. Az 1876-évi adatok: uo. 127/t VL.
Foldmérési Feliigyel6ség iratai. Kataszteri birtokivek Osszesitése 1876. Az 1884. évi adatok:
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A 20. szazadban azonban mar nincsenek arisztokratak a debreceni nagybirto-
kosok kozott.” A fentebb vazolt helyzet magyarazatahoz vissza kell menniink
néhany évtizeddel a varos multjaban, csak igy tudjuk megérteni, hogy a varos-
ban birtokos arisztokratdk miért nem voltak egyszersmind nagybirtokosok is.

A polgari atalakulas, azaz 1848 el6tt Debrecen varos a foldek birtoklasat
részben Osszekototte a hazbirtokkal, részben pedig korlatozta felsd hatarat. A va-
rosban a haztelek terjedelme szabta meg az Gn. ,,hdz utani f6ldekbdl” vald része-
sedést. A haz utani foldeket a varos 6rok tulajdonabol mérték ki a korabbi év-
szazadokban rogzitett mérték szerint. Minden 8 négyszogol belso telek utan 300
négyszogol kiilsé fold jart. Debrecenben voltak ugyan egy holdat meghalado
oriasi haztelkek is, tobbségiik azonban ennél joval kisebb terjedelmil volt. Az
1600 négyszogoles belso telek utan 200-szor 300, azaz 60 000 négyszdgol, 37,5
kataszteri hold haz utani fold jart. Valosziniinek tarthatjuk, hogy ezen a cimen
senki nem rendelkezhetett 40 holdnal tobb folddel, még a terjedelmes koztelkek
(varoshaza, templom, dohanybevalto stb.) utan kiosztott foldek esetében sem.

A varos hatara azonban nemcsak 0rokos foldekbdl, hanem Un. cenzusos,
vagy bérelt foldekbdl is allt. A béres foldek az évszazadok sordn a Debrecen
kornyezetében pusztava lett telepiilések hatarabol alakultak ki, Gigy, hogy a varos
nem valt ezek tulajdonosava, csak bérléjévé. E foldek két formaban keriilhettek
maganosok hasznalataba: 16 nyilas terjedelmt felsé hatarig, minden polgar sze-
rezhetett cenzusos foldet, ha megfizette a varos altal megallapitott bérleti dijat.
Egy nyilas 9000 négyszogol volt, dsszesen tehat 144 000 négyszogoles felsd ha-
tarig = 90 kat. holdig, lehetett valaki béres foldek birtokosa. A béres foldeket a
19. szazadban mar ugyanugy szant6foldként hasznaltak, mint a haz utdniakat. A
masik lehet6ség az tin. cserei kaszalofoldek megszerzése volt. A varos hataranak
keleti oldalan 1év6 kaszalokbol a polgarok 10 boglyast szerezhettek a bérleti dij
megfizetése mellett. (Egy boglyas 3600 négyszogol volt). A cserei kaszalok bir-
toklasanak felsd hatara 22,5 holdnak adédik. Osszevonva a haromféle foldbirto-
kot és feltételezve, hogy egy kataszteri holdnal nagyobb beltelkek csak elvétve
fordultak elo, igy 37,5 + 90 + 22,5 = 150 holdnal nagyobb foldbirtokok jogilag
aligha 1étezhettek 1848 el6tt a varosban.” A haromféle foldbirtok koziil roktu-
lajdonnak csak a haz utani foldek tekinthet6k, de ezeket sem lehetett csak a haz-
zal és a beltelekkel egyiitt elidegeniteni.’

Uo. Foldmérési FeliigyelOség iratai 5. k. Kataszteri birtokivek Osszesitése 1884. Az 1893-évi
adatok: Baross Karoly: Magyarorszag foldbirtokosai. Budapest, 1893. A Semsey csalad torté-
netére: Pozsonyi Jozsef: A Semsey csaldad torténete (Régi magyar csalddok 1.) Debrecen, 2002.
Uo. IV. B. 1405/d Debrecen szabad kiralyi varos kataszteri birtokiveinek dsszesitése 1900.
Orosz Istvan: Foldbirtoklds, mezdgazdasagi termelés és agrartarsadalom Debrecenben 1850—
1918 kozott. In. Gunst Péter szerk.: Debrecen torténete 1849—1919. 3. k. Debrecen, 1997. 79.
(tovéabbiakban Orosz, 1997.)

MNL HBML IV. B. 1021/g. Kimutatasa a debreceni pusztak mennyiségének és azok birtoko-
sainak nyilas és boglyas mérték szerint. Uo. 127/t. Foldmérési Feliigyeldség iratai 4. k.
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Nem volt annak akadalya, hogy a varosban hazat és beltelket az utana jaro
folddel egyiitt arisztokratak is szerezzenek, ilyenek, amint a fentiekben lattuk
voltak is, rajuk is vonatkoztak azonban a felsé korlatok. Egyesek még a lehetod-
séget sem meritették ki. Grof Majlath Jozsefnek pl. 1854-ben a Péterfia utcai haz
utan voltak ,,haz utani foldjei”, kifizette 16 nyilas cenzusos fold és 8 boglyas kasza-
16 dijat, de ha haztelke egy holdas volt is, akkor sem volt 37,5 + 90 + 18 = 145,5
holdnal tobb debreceni foldje. Semsey Jobné a Cegléd utcan (ma Kossuth utca)
volt haztulajdonos, de cserei kaszaldja egyaltalan nem volt, a béres foldekbdl
pedig csak 12,5 nyilas volt birtokaban. Foldjeinek terjedelme nem érte el a 125
holdat. A Piac utcan laké Bek Palnénak is legfeljebb 127,5 kataszteri hold foldje
lehetett.” Igy valik érthetévé, hogy a debreceni arisztokratik (akik egyaltalan
nem biztos, hogy a varosban ¢éltek) miért nem voltak egyuttal nagybirtokosok is.

Debrecen varosanak hosszu kiizdelem utan 1818-ban 32 évi zéalogra, majd
1854-ban 6rokos tulajdonként sikeriilt megszereznie a pusztai (béres és kaszalo)
foldeket, tobb mint egy millio eziist forintért, amit nem a varos, hanem a folde-
ket birtoklok fizettek meg. Ezeket a birtokokat 1818 utan ugyanugy el lehetett
idegeniteni, mint a haz utdni foldeket, de csak hazzal egyiitt és hazbirtokosok-
nak. Gondot okozott azonban, hogy voltak olyanok, akik a foldek megvaltasanak
dijat nem fizették meg, ezért bar a 16 nyilas, illetve 10 boglyas felsé hatar elv-
ben megmaradt, a tandcs egyeseknek megengedte, hogy a nem fizetdk foldjei
,olyanoknak adassanak, kik azt (ti. a megvaltasi dijat) le fogjék fizetni.”® A ta-
nacsi dontés azt eredményezte, hogy 1854-ben mar csak a cenzusos foldek ese-
tében is 21 olyan birtokos volt, aki tobb foldet valtott meg 16 nyilasnal. Ez az
1100-nal tobb birtokosnak alig volt tobb, mint 1,8%-a, de mégis a jovobe mutato
tény volt, mert ravilagitott, hogyan alakultak ki a varosban a 150 holdnal na-
gyobb birtokok. 1854-ben a cenzusos foldekbdl Funtek Janosnak és Nagy Jo-
zsefnek volt a legterjedelmesebb birtoka. Az elébbinek 57 egész 1/8 nyilas (321
kat. hold), az utobbinak 29 nyilas (163 kat. hold).”

Az elmondottak nem vonatkoztak a Gyulai és az Edelsheim csalad birtokaira.
Emlitettiik, hogy a varos lak6i 1850 utdn csak nagy nehézségek utan tudtak
megvasarolni az 6sszefoglald néven pusztai foldeknek nevezett hatarrészeket.® A
jegyzetben felsorolt pusztak kozott volt kettd: Hegyes és Macs, amelyeknek csak

> Uo. Debrecen Levéltara IV. B 1021/g 14. k. Két évtizeddel kés6bb hasonlo volt a helyzete grof
Dégenfeld Imrének is. 1876-ban nem volt tobb f6ldje Debrecen hataraban 134 kat. holdnal.
Uo. 127/t Foldmérési feliigyeldség iratai. 4. k.

Idézi: Orosz Istvan: A fonix és a barany varosa, Tanulmanyok Debrecen multjabol. Debrecen,
2015. 176. (tovabbiakban Orosz, 2015.)

7 MNL HBML Debrecen Levéltara IV. B 1021/g. 14. k.

Ezek az 1854-évi Osszeirds szerint a kdvetkezok voltak: Szantok: Macs, Szepes, Ebes, Kishe-
gyes, Nagyhegyes, Elep, Kis-alomzug, Koselyszeg. Csere kaszalok: Papzug, Bank, Fancsika,
Monostor. Gut, Halap, Nagycsere. Az elobbiek egyiittes teriilete 4 853 5/12 nyilas, az utdbbia-
ké 4 172 boglyas volt. U. 0. IV. B. 1021/g. 14. k. Az &sszeiras iddpontja 1854. majus 13. volt.
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egy része keriilt a debreceniek tulajdonaba. Ennek az volt az oka, hogy (idGsebb)
Gyulai Samuel mar a 18. szdzad végén zalogvaltd pert inditott a varos ellen.
1822-ben birtokba is vehette a macsi puszta egy részét. Ennek tulajdonosaként
jelenik meg (ifjabb) Gyulai Sadmuel és Edelsheim Gyula a 19. szazadi kataszteri
birtokiveken. Pontosabban az 1876-évi kataszterben mar meg van jelolve, hogy
Edelsheim Gyula 1072 holdas birtokat az 6sszeirds idopontjaban Steinfeld Ignac
vasarolta meg, aki az 1848 eldtti sszeirasokban, mint ,,nyerész” szerepelt s nem
volt hazbirtoka sem.’

A foldbirtok szerzés felsd hatardnak megsziintetése €s a zsidok foldbirtok
szerzésének engedélyezése a 19. szdzad masodik felében nagy atalakulast ered-
ményezett. A két, majd csak egy arisztokrata nagybirtok mellett terjedelmes
(tobb szaz holdas) polgari eredetii birtokok is sziilettek Debrecenben.

1856-ban Gyulay Samuel 1983 holdas ¢és Edelsheim Gyula 1072 holdas arisz-
tokrata birtoka mellett az ezer holdat meghalado6 foldbirtokok kdzott mar megta-
laljuk Hartstein Péter 2110 holdas gazdasagat is.'’

A két arisztokrata foldjei a macsi prédiumon voltak, amelyet a debreceniek a
megvaltott pusztatdl megkiilonboztetve Gyulai-Macsnak neveztek. Hartstein nagy-
hegyesi foldjeit pedig ,,Zsidohegyesnek” hivtak. Itt egyébként évek multaval az
alkalmazottakbol cselédfalu alakult ki, amelynek 1881-ben mar 192 lakosa volt."

Edelsheim Gyula birtokat, amint emlitettiik mar 1876-ban felvasarolta Stein-
feld Ignac. Gyulai Samuel neve 1893-ban szerepel utoljara a birtokstatisztika-
ban.'? Az emlitettek mellett a 19. szazad masodik felében a valtozasok legszem-
betlinébb eleme, hogy egyre szaporodik azok szama, akik a kordban engedélye-
zett 150 kataszteri holdnal tobb folddel rendelkeztek. E foldek forrasai részben
az elidegenitett varosi foldbirtokok voltak, részben a tokeerds polgarok altal a
maganosoktol felvasarolt foldek. Amikor a haztulajdon és foldtulajdon kdtelezo
Osszekapcsolasa megsziint, nyilvan akik nem akartak gazdalkodni, hamar talad-
tak hazutani foldjeiken. Debrecen megkiilonboztetd vonasa volt, hogy a terje-
delmes (166 ezer) holdat meghalad6 hataranak t6bb mint fele (85 961 hold) még

® MNL HBML Debrecen Levéltara. V. B. 1113/IL. 2. k. Szémvev® hivatal iratai. Kiralyi ad6
1848—49-ben. Nyerészként Osszeirtak egyébként a varos hat keriiletében 6sszesen 170-en vol-
tak. Steinfeld Ignac 1857-ben szerepel az ,,izraelita birtokosok” kozott, szamottevd foldbirtoka
azonban ekkor még nincs. Uo. 113/1/g. Kataszteri iratok 1857-58.

Uo. IV. B. 1021/g. 14. k. V6. Orosz Istvan: A foldtulajdon szerepe Debrecen vagyonos polga-
rai kozott a 19. szazad kozépsé harmadaban. In. Szabad Gyorgy szerk. 4 polgdrosodds utjan.
Tanulmanyok Magyarorszag tarsadalmanak atrétegzédése a polgari datalakulas koraban. Bp.,
1990. 32. (tovabbiakban Orosz, 1990.)

Gazda Laszlo: Nagyhegyes falukonyve. Nagyhegyes, 2000, 30. Hartstein Péternek egyébként
Nadudvaron is terjedelmes birtoka volt, 1868-ban 1 049, 1902-ben 2 155 kataszteri hold. Ba-
lazs Sandor: Nadudvar torténete. Bp., 2001. 404., 465.

Baross Karoly: Magyarorszag féldbirtokosai. Bp., 1893. Birtoka valtozatlanul 1893 kataszteri
hold.
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1909-ben is varosi tulajdon volt. Igaz 1856 és 1909 kozott mintegy 25 ezer
holddal csokkent, s ezt maganosok vasaroltak fel. Maganfolddé valt a belso lege-
16 1870-es években kiosztott teriilete is, de a kdzosségi erdoktol elkiilonitett ka-
szalofold is."® A csokkend varosi foldekbél zommel terjedelmesebb s nem kis-
birtokok sziilettek. Mar 1857-ban 27 olyan foldbirtokos volt a varosban, akinek
birtoka meghaladta a korabbi években engedélyezett 150 holdas felsd hatart.'* A
birtoknoveldk kozott sok kereskedd €s iparos foglalkozasu volt, azaz nem keve-
sen vélték tigy, hogy a foldbirtok biztosabb megélhetést jelent korabbi foglalko-
zasuknal. Ezek kozé tartoztak a Rickl-familia tagjai, akik kereskeddkbol lettek
foldbirtokosok és Rickl Jozsef 6rokosei mar az 1850-es években a legtobb adot
fizetd debreceni polgarok kozott talalhatok, foldbirtokuk pedig 368 kat. hold
volt. A masodik legtdbb adot fizeté Rickl Jozsef Zelmosnak pedig 778 hold."
Ebben az iddszakban nagyobb birtokszerzének szdmitott a mar emlitett Funtek
Janos, akinek a felvasarolt a cenzusos foldekkel és a haz utani foldjeivel egyiitt
339 holdas birtoka volt. 440 hold f6ldje volt Kaffka Karoly gyogyszerésznek,
315 Liszkai Samuel hivatalnoknak, 449 Szab6 Antal foldbirtokosnak. 1876-ban
az arisztokrata Gyulai Samuel (1983 hold) mellett nemcsak a két tokepénzesnek,
Harstein Péternek (2110 hold) és Steinfeld Ignacnak (1543 hold) de Rickl
Jozsefnének is volt ezer holdon feliili birtoka (1773 hold). Ekkorra mar kibdviilt
az a gazdalkod¢ civis réteg, amelynek foldbirtoka akar 2—3-szorosan is megha-
ladta a korabban a varos altal eldirt 150 holdas felsé hatart. Szabé Antalnénak
583 hold fo6ldje volt, Horvath Gyorgynek 416, Vecsey Imrének 440, Jambor Fe-
rencnek 399, Jobszt Edének 395, Szabo Lajosnak 353, Szikszai Jozsefnek
ugyancsak 353, Toth Antalnak 350, Banyai Istvannak 339, Funtek Janosnak 335,
Csaki Gergelynek 328 hold. Akik negyedszazad elteltével legalabb a fels6 hatart
kétszeresen meghalado foldbirtokra tettek szert, azok szama is joval meghaladta
a tizet.'® A felsoroltak kozott jellegzetes Vecsey Imre életiitja, aki jo nevii épi-
tomesterbdl lett tobb szaz hold fold birtokosa.

B3 Orosz, 1997. 110-11.

Somogyi Karolynak 200, Csati Karolynak 279, Liszkai Samuelnek 315, Szendrei Ignacnak
191, Jablonczai Bélanak 226, Molnar Mikldsnak 172, Jablonczai Kalmannak 296, Csato Jo-
zsefnek 224, Szikszai Jozsefnek 215, Brunner Eduardnak 246, Toth Samuelnek 203, Dragota
Ignacnak 236, Csati Karolynak 291, Hegediis Kérolynak 262, Kovacs Istvannénak 223, Kaffka
Karolynak 440, Kovacs Lajosnak 189, Kiraly Istvannak 164, Molnar Miklésnak 172, Racz
Gyorgynak 155, Szabd Antalnak 449, Somogyi Karolynak 214, Szab6 Lajosnak 254, Rickl
Antalnénak 368, Rickl Jozsefnek 778 hold f6ldje volt. MNL HBML Debrecen Levéltara, IV.
B. 1113/1./g. Kataszteri iratok, 1857-58.

Orosz, 1990. 40. Osei kozott Rickl Anselmust Szabé Magda is a nagy birtokszerz8k kozott
tartja szamon a ,,Régimodi torténetben”. Arra hivatkozik, hogy a szabadsagharc iild6zottjeitdl
Rickl Anselmus ¢és felesége, Brunner Maria potom pénzen vasaroltak fel birtokaikat.

'S MNL HBML Debrecen Levéltara IV. B. 127/t Foldmérési feliigyelség iratai (1876)
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Erdemes azt is szamitasba venni, hogy nem természetes személyek is komoly
foldbirtokot szereztek. Az ekkor megalakuld Gazdasagi Tanintézetben 411 hol-
das gazdasag szolgalta a hallgatok jobb felkésziilését. A Reformatus Egyhazban,
jorészt a gyiilekezet adomanyabdl 388 holdas birtok szolgalta a zavartalan mi-
kodést.

Lathato, hogy nem egyszeriien arrdl volt szd, hogy az arisztokrata és a két t6-
kepénz befektetésébdl sziiletett nagybirtok mellé kiemelkedett egy nagybirtok
bels6 fejlédés révén, hanem arrol is, hogy formalodott egy olyan tobb szaz hol-
das birtokos réteg a varosban, amely meghatarozta a gazdalkodas jellegét. Eze-
ket sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, nemcsak az 1000 hold felettieket. Jellemzd,
hogy annak a 35 birtokosnak, akinek tobb foldje volt 200 kat. holdnal, tulajdo-
naban volt 16 983 hold fold, a varos magankézen 1évo foldjeinek csaknem ne-
gyede (23,48%-a). Debrecen preindusztialis tarsadalmaban a varosi politika don-
t6 elemét a civis birtokosok jelentették, koziiliik is meghatarozé szerepet jatszott
az emlitett birtokos csoport.'’

1884-re ez a csoport, 1étszamaban és birtokanak nagysagaban is meger6so-
dott. A Grazban €16 Gyulai Sdmuel birtoka valtozatlanul 1983 hold maradt,
Harstein Péteré néhany holddal nétt 2118-ra, Steinfeld Ignacé tobb szaz holddal
1840-re, a Rickl Jozsefnéjé tobb mint 300 holddal csokkent, 1390-re. Atlépte az
500 holdas hatart Vecsey Imre (544), a Reformatus Egyhaz (567) és Kovesdi Ja-
nos (671), Szikszai Jozsef (524) birtoka. A kordbban emlitett kétszdz holdat
meghalado birtokkal rendelkez6k szama 56-ra nétt birtokaik terjedelme, a tobb
mint 10 ezer holddal noévekvé maganfoldeken beliil (82 157) 22 278 holdra
emelkedett (27,11%)."

A 20. szazad elején e varosi politikat formalod csoport 0sszetételében mar nem
kovetkezett be 1ényeges valtozas. A 200 holdnal nagyobb birtokkal rendelkezék
szama csak eggyel, 57-re nott, a keziikon 1évo fold pedig 23 832 hold volt az
1909. évi kataszteri felmérés szerint. A magantulajdonban 1évé birtokok teriilete
(80 323 hold) sem emelkedett, s6t 1834 holddal csokkent."” Ekkor ezer holdnal
tobb foldje volt Hartstein Péternek (2099 hold), Rickl Gézanak (1102 hold),
Steinfeld Istvannak (2896 hold). A Reformatus egyhaz birtoka mar megkozeli-
tette az ezer holdat (931), a Fdiskolaé is meghaladta az 6tszazat (534), Vecsey
Jozsef fia, Vecsey Zoltan mar 631 holdas birtok tulajdonosanak mondhatta ma-
gat, Kenyeres Karoly pedig 611 holdat birtokolt. Volt atrétegzédés a 200—500
holdasok kozott, nagyobb birtokot szerzett Aufricht Vilmos (489 hold), Horvath
Janos (458 hold), Jona Istvanné (416 hold) 6zv. Kertész Istvanné (400 hold),
Polgéari Balint (362 hold), és Ungvary Jozsef 371 hold.

Vo. Irinyi Kéroly: A politikai kézgondolkodas és mentalitdas valtozatai Debrecenben 1867—
1918, Debrecen, 2002. 54.

18 MNL HBML Debrecen Levéltara, IV. B. 127/t. 5. k. Kataszteri birtokivek sszesitése 1884.
Uo. 127/t. 6. k. Kataszteri birtokivek 0sszesitése 1909.



DEBRECEN NAGYBIRTOKOSAI A 19. SZ. UTOLSO ES A 20. SZ. ELSO HARMADABAN 255

Debrecen birtokos tarsadalma ugy lépett at a 20. szazadba, hogy hianyzott
beldle illetve jelentéktelen volt az 1 holdnal kisebb aprobirtok és meglehetdsen
erds volt a nagy kodzépbirtok (200-500 holdasok), amely a magyarorszagi hely-
zettSl eltéréen egyaltalan nem mutatta a szétaprozodas jegyeit.”

Erre kovetkeztethetlink, ha megvizsgaljuk a varos egész lakossidganak bir-
tokmegoszlasat 1909-ben.

A birtokosok szama és birtokuk teriilete 1909-ben

(kataszteri holdban)

1000 holdon feliil 3 6 999 9,0%
500-1000-ig 4 2708 3,5%
200-500- ig 50 14 121 18,2%

100-200-ig 80 10 648 13,8%
50-100- ig 199 13 739 17,8%
30-50-ig 274 10 731 13,9%
20-30-ig 232 5624 7,2%
10-20-ig 505 7 349 9,5%
5-10-ig 432 3024 3,9%
1-5-ig 692 2020 2,6%

1 hold alatt 619 340 0,4%
Osszesen 3080 77 303 99,8%

Az 0Osszesitésbol kitiinik, hogy az orszagot altalaban jellemzo szélsdségek
(6riasi nagybirtokok, végletesen elaprozott tdrpebirtok) Debrecenben nem talal-
hatok meg.

Azt, hogy hany foldtulajdonos volt abban az idészakban, amikor a kotottsé-
gek megszlintek, pontosan nem allapithatjuk meg. Az, hogy haz utani, béres és
kaszal6 foldje mintegy 1100 embernek volt, mar akkor sem jelentette a teljes bir-
tokos népességet, mivel a belsé legelobdl osztott kisnyilasok és iirge nyilasok
révén szamos (olykor 1 hold alatti) torpebirtok mar akkor is 1étezett.”> Minden-
esetre 1856 és 1909 k6zo6tt az Osszes birtokosok szama nem novekedett, 3100 és
3500 kozott alakult (1856-ban 3497, 1876-ban 3320, 1884-ben 3095, 1900-ban
3368, 1990-ben 3080 volt).” Szamottevéen nem valtozott az egy holdon aluli
torpebirtokok szdma sem, 300 és 650 kdzott mozgott.

2 Orosz, 1997. 222.

21 A magantulajdonban 1évé foldek szama: 80 323 kataszteri hold. A kiilonbség részben abbol
adodik, hogy a négyszogdleket a szamitasnal nem vettiik figyelembe.

Orosz, 2015. 91. ,, A szocidlis fesziiltségek enyhitését szolgalta, hogy a lakossag széles rétegei
részesiilhettek a belsd legelon osztott foldekbdl”. A belsd legeld végleges kiosztasa utan ezek a
foldek tulajdon birtokka valtak.
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A birtokmegoszlas masik sajatossaga az volt, hogy 1884 utan sem csokkent a
varosi tulajdonban 1évo foldbirtok. 1856-ban még 110 186, 1876-ban 94 809,
1884-ben 84 130, 1900-ban 84 552, 1909-ben 85 961 kataszteri hold volt. A leg-
tobb nagyhatara alfoldi varossal szemben a bels6 legeld felosztasa utdn a Horto-
bagy elkeriilte ezt a sorsot,” az erdék felosztasa pedig szoba sem keriilt. Ez a
helyzet a 20. szazadban sem valtozott meg, a varosnak 1935-ben is 81 030 hold
volt tulajdonaban, még mindig t5bb mint a maganosok kezén.”

Ismeretes, hogy a foldtulajdon megoszlasa nem azonos a foldhasznalatéval.
A tulajdonosok egy része nem tartja sajat kezelésében foldjét, a mezégazdasagi
iizemek egy része bérleti, vagy vegyes gazdasag. Ahhoz, hogy a 20. szazadi fej-
leményekrdl is képet alkossunk, az 1895-ben és az 1935-ben (azonos elvek alap-
jan) késziilt tizemstatisztikakat kell 6sszevetniink. >

A két statisztika 0sszevetése elsd latasra igen nagy kiilonbségeket mutat. Az
elsd, hogy a birtokosok szdma tobb mint négyszeresére nott. Kétségeink vannak
azonban a tekintetben, hogy a felmérések teljesen azonos elvek és modszer alap-
jén késziiltek. Az 1895-évi lizemstatisztika a birtokosok szamat tekintve nem kii-
16nbo6zik a mar idézett kataszteri felvételektol, azokban is haromezer koriil van
az Osszeirtak szama. Ugy azonban, ahogy Zoltai Lajos magyarazta: a beltelekkel
és csak sz616vel birokat nem vették szamitasba.”” 1935-ben a precizitas odaig ju-
tott, hogy az 1 hold alatti és az 1-5 hold kozotti birtokoknal elkiilonitették azo-
kat is, amelyek tartalmaztak, illetve nem tartalmaztak szant6foldet. Ha a korabbi
felméréseknek megfelelden nem szamolunk az 1 hold alatti birtokokkal, csak
2000 hold foldrél nem tudunk szamot adni (Nem tagadjuk ugyanakkor, hogy
mar az 1930-as évekre kialakultak azok a zoldséges és gylimolcsos kertek,
amelyben néhany szaz négyszogol termése is fontos volt tulajdonosanak. Ezek
jellege azonban nem kiilonbozott a beltelken 1évo kertektdl). Ezek nélkiil 1895-
ben 1854, 1935-ben 3781 birtok megoszlasa lehet vizsgalatunk targya. igy is
nyilvanval6, hogy a birtokaprozodas félévszazad alatt jelentdsen elérehaladt.

2 A birtokosok szamat a kiilonbozé (hivatkozott) kataszteri felmérések alapjan kozoljik. Az

1900. évi adat: Zoltai Lajos: Birtokmegoszlas Debrecenben. = Magyar Gazdak Szemléje, 1905.
592. (tovabbiakban Zoltai, 1905.)

Bird Janos: A Hortobagy puszta jobb hasznositasa. = Debreceni Szemle, 1828. 462-90.

A 100 kat. holdas és ennél nagyobb foldbirtokok és foldbérletek tulajdonosai: e foldbirtokok
¢s foldbérletek nagysaga, kataszteri tiszta jovedelme, valamint teriiletiiknek megoszlasa mi-
velési agak szerint, torvényhatésagonkint. Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérldi. Bp.,
1937. 127.

A Magyar Korona orszdgainak mez8gazdasagi statisztikdja. Harmadik rész. A gazdasagok
megoszlasa jelleg és nagysag szerint. = Magyar Statisztikai Kozlemények Uj Folyam, XXIV.
Kotet. Bp., 1900. 58. Magyarorszag mezdgazdasaganak fobb lizemi adatai az 1935. évben. A
gazdasagok szama, Osszes ¢s haszonbérelt teriilete nagysagesoportok szerint. = Magyar Sta-
tisztikai Kozlemények Uj Sorozat, 112. kotet. 331.

*7 Zoltai, 1905. 501.

24

25

26



DEBRECEN NAGYBIRTOKOSAI A 19. SZ. UTOLSO ES A 20. SZ. ELSO HARMADABAN 257

A birtokok szama, a birtokok teriilete
kataszteri holdban
1895-ben 1935-ben
1 holdig 1142 441 0,4% 9191 2 069 1,9%
1-5-ig 454 1 086 1,0% 1212 3250 3,0%
5-10-ig 211 1515 1,5% 655 4703 4.5%
10-20-ig 269 3 965 3,8% 635 10418 9,5%
20-50-ig 457 14 961 14,5% 820 25775 23,5%
50-100-ig 274 18 769 18,2% 301 19 638 17,8%
100-200-ig 115 15541 15,0% 78 11 149 10,2%
200-500-ig 54 16 922 16,4% 38 10293 9,3%
500-1000-ig 11 7 705 7,5% 11 7 189 6,5%
1000-nél tobb 9 22 426 21,7% 8 15218 13,8%
Osszesen: 2 996 103 331 100,0% | 12929 109 702 100,0%

Témank szempontjabol 1ényeges a 200 holdat meghalad6 gazdasagok sorsa-
nak alakuldsa. 1895-ben az eddig elmondottakkal szinkronban azt tapasztaljuk,
hogy a 200 holdnal terjedelmesebb tulajdon birtokok €s bérletek 47 053 holdat tet-
tek ki és az Ossze tulajdon és bérelt foldek 45,8%-at foglaltak el. 1876-ban ez az
arany teriiletben 16 938 hold, aranyaiban 23,5%, 1909-ben 23 828 hold, 30,7%
volt. Els6 pillantésra is 1athato, hogy a nagybérleteknek meghatarozé szerepe volt a
debreceni mezdgazdasag lizemszervezetében Ennek hatterét nemcsak a 19., de a
20. szdzadban is a terjedelmes varosi foldek biztositottak. Mellette a nem termé-
szetes személyek tulajdonaban 1évo foldeket is tobbnyire bérlok hasznaltak.

A varos gazdalkodasaban a bérleteknek mar a modern kor sziiletése el6tt is
nagy szerepe volt. A gazdasagi iratok kozott szdmos bérleti szerz6dés talalhato.
1873-ban a Nagy-Alomzugot (10 731/8 hold) Kulcsar Danielné vezetésével egy
5 s tarsasag bérelte, Ohatbol 4228 holdat Katz Henrik, a Vajda laposat ((845
hold) Geiger Mano, a Kis-Vajda laposat (414 hold) Vasary Istvanné vezetésével
egy 4 fos tarsasag hasznalta.” Lathato, hogy a varos a sajat birtokait egy tagban
adta arendaba, de addig, amig a belso legeld egy részét is haszonbérelhették ma-
ganosok, meg volt oldva a kisbérletek rendje is. A bellegel6 felosztasdval azon-
ban a kisbérletek megsziintek, s amikor a Hortobagy felparcellazasa szoba ke-
riilt, a varos elzarkozott a valtozasoktol. Debrecen ttja ekkor valt el Szegedétdl,
vagy Kecskemététdl, ahol a parcellazasoknak nagy jovéje volt.”

2 MNL HBML Debrecen Levéltara IV. B. 1405/c 8. k. Hazipénztar bevételi fékonyve 1873.

? Juhdsz Antal: A mezégazdasag In. Gaal Endre szerk.: Szeged torténete 3. (1849-1919) Szeged,
1991. 253. Szeged Debrecennél kisebb (141 ezer holdas) hataraban 1910-ben 41 814 hold bér-
be adott teriilet volt. 1861-ben minddssze 3 bérlemény volt 100 holdnal nagyobb. Uo. 244.
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1895-ben 1000 holdon feliili nagybérlete volt Hidvéger Mihalynak (2312
hold), Hutflész Kazmérnak (1571 hold), Klein Mérnak (2490 hold), Steinfeld
Mihalynak (4591) tulajdon birtoka mellett, Fried Emilnek (4197), Fried Le6nak
(4035). Sokan voltak ebben a csoportban a feltérekvo birtokosok, akik foldbér-
lettel akartak komoly jovedelemre szert tenni. Bockonénak tarsaival egyiitt 507
holdas bérlete volt, Czeglédy Gyulanak 500, a Gazdasagi Tanintézetnek 607,
Kellner Karolynak 709, Kertész Istvan o6rokdseinek 603, Maurer Emilnek 972,
Nagy Jakabnak 730, Polgari Andrasnak 802, Szentesy Janosnak 560 hold.*

A foldbérlet megerdsitette e csoport tarsadalmi presztizsét, novelte azt a kii-
lonbséget, amely csoportjukat a foldmiivelok egyéb rétegeitdl elvalasztotta. A
szazadforduloig magukban hordoztak azt a lehetdséget, hogy a magyar nagybir-
tokos tarsadalom részeivé valjanak.

Az 1935. évi iizemstatisztika viszont azt mutatta, hogy ez a lehetség a két
vilaghaboru kozott nem valt valora. Nemcsak az utalt erre, hogy a 200 holdnal
terjedelmesebb mezOgazdasagi lizemek teriilete 40 év alatt 32 700 holdra,
14 353 holddal (30,5%-kal) csokkent, de az is, hogy 1étszamaban sem nétt ez a
csoport. Az 1895. évi 78 fobdl 1935-re csak 57 maradt, izemi teriiletiik arany-
szama 45,5%-ro0l 29,8%-ra csokkent. A 19. szazadban meglévé 1 000 holdon fe-
liili birtokok koziil a 20. szazadban csak Gyulay Samuel arisztokrata nagybirtoka
hianyzott, megvolt azonban a Harstein, Rickl és a Steinfeld birtok. Harstein Ist-
vannak 1935-ben bérletei mellett 999 hold tulajdon f6ldje volt, Rickl Gézanak és
Laszlonak 1181, Steinfeld Istvannak 1648 hold. Teljesen atalakult a nagybérle-
tek rendje. Miutan a varosi tulajdonban 1év6 foldek a 20. szazadban csak mini-
malis mértékben csokkentek, (1935-ben is 81 030 hold volt a vérosi birtok)’' a
varosi bérletek, amelyek a legnagyobb részét alkottak a bérleti gazdasagoknak,
szintén nem valtoztak, csak masok lettek a bérlok. Az 6t legnagyobb bérl6: Go-
dény Laszlo 3789 hold, a Vasary testvérek 3078 hold, a Magyar togazdasagok rt.
3000 hold, Vajna Imre 1419 hold, Horvath Sandor 1103 hold volt. Figyelemre
méltod bérleti gazdasaggal rendelkezett még Steinfeld Istvan 938 hold, Racz Jo-
zsef, 661 hold, a tornyostanyai tiszti bérldtarsak 723 hold, Arany Janos, 690
hold, a Gazdasagi Akadémia 600 hold. Terjedelmesebb birtoka volt még az An-
gol-Magyar banknak 491 hold (amelyet teljes egészében Harstein Istvan bérelt),
a debreceni Reformatus Egyhaznak 991 hold, (amelyb6l 800 holdat kisbérlok
hasznaltak), a debreceni Reformatus Kollégiumnak 565 hold (kisbérléknél 403
hold), Eszenyi Jozsefnének 394 hold, Harstein Nandornak 517 hold, Horvath
Janosnak 419, Kenyeres Karolynak 426 hold, Kertész Istvannak és tarsainak
408, Kiss Samuelnek 502, Polgary Istvannénak és tarsainak 684 hold, Richter
Gedeonnak ¢és nejének 403 hold, valamint Wolf Lip6tnak és fiainak, 505 hold.

3 A magyar korona orszagainak gazdacimtdra. 1895. Bp., 1900. V6. Orosz, 1997. 223.
3 Magyarorszdg foldbirtokosai és foldbérlsi. (Gazdacimtar), Bp., 1937. 127.



DEBRECEN NAGYBIRTOKOSAI A 19. SZ. UTOLSO ES A 20. SZ. ELSO HARMADABAN 259

A nagybérletek kozott tjdonsagnak szamit a 3000 holdas hortobagyi togaz-
dasag megjelenése. A Hortobagy hasznositasanak 0j formaja volt a togazdasa-
gok kialakitasa, amelyek teriilete a varos tulajdondban maradt. Ez a tendencia
késobb is folytatodott, 1940-ben mar Némethi Ferencnek is volt egy 3000 holdas
halastava a Hortobagyon.*

A varosi foldek bérldinek 1j generacidja a 20. szdzadban is magaban hor-
dozta a gazdagodas és a tarsadalmi emelkedés lehetOségét. Jellegzetes példaja
ennck a Vasaryak sorsa. Vasary Andrasnak és feleségének nyolc gyermeke volt,
koztiik Istvant Debrecen polgarmesterét maig sem teljesen tisztazott indokokkal
lemondattak hivatalarol, tobbek kozott azzal érvelve, hogy elmulasztotta azok-
nak a tisztviseloknek az ellendrzését, akik — allitolag — kedvezményeket nyuj-
tottak csaladjanak.” Vasary Andrasnak viszonylag szerény birtokai voltak.
1895-ben 105 hold, 1903-ban és 1911-ben is mind6ssze 133 hold foldbirtokot
mondhatott magaénak.** Ugyanakkor foldbérlettel méar a Vasary csalad idésebb
generaciodja is foglalkozott. Utaltunk ra, hogy a 19. szazad 70-es éveiben Vasary
Istvanné és bérlétarsai hasznaltdk a varosi foldek koziil a Kis- Vajda laposat.™
Unokai 1924-ben Ohaton, a varostdl 65 kilométerre kibéreltek egy 3581 holdas
birtokot 12 évre. (Ennek kériilményei miatt mondattak le a polgarmestert).”® Az
1935. évi gazdacimtarban a varos bérloi kozott a Vasary testvérek, amint emli-
tettiik 3078 holddal szerepelnek.’’ Pénziigyi nehézségeik ellenére a habor alatt
is megdrizték helyiiket az agrarvilag elitjében.*®

A bérbe vehetd varosi foldek némi csokkenését valamelyest ellenstlyozta,
hogy a varosban nétt a nem természetes személyek tulajdondban 1évo fold,
amelynek f6 hasznositasi forméja a haszonbérlet volt. Emlitettiik, hogy a Ma-
gyar-Angol Bank 421 holdas foldtulajdonat teljes egészében Hartstein Istvan bé-
relte. A Reformatus Egyhaz 991 holdas birtokabol 191 bérléje Szentmihalyi
Viktor volt. A Kovesdy-féle reformatus alapitvany 364 holdja egészének Kertész
Laszl6 volt a haszonbérlgje. A Schéfer-féle 184 holdas alapitvanybol 141 hold-

32 Debrecen cimtéra 1940. 212.

3 Veress Géza: Vasdry Istvan politikai palydja. Debrecen, é. n. (1999) 134. (tovabbiakban Ve-

ress, 1999.)

A magyar korona orszagainak gazdacimtara, Budapest, 1897. Rédei Ferenc — Elek Emil: 4

magyar foldbirtok. 1903. Magyarorszag 100 holdon feliili birtokosainak és haszonbérléinek

cimtéra, Budapest, 1903. Rubinek Gyula: Magyar Gazdacimtar, 1911. 268. MNL HBML Deb-

recen Levéltara, Foldmérési Feliigyeloség VI 127/t, Debrecen, 6. k.

V6. a 27. jegyzetet.

0 Veress, 1999. 111.

3 Magyarorszdg foldbirtokosai és foldbérii. Bp., 1937. 127. V6. Timér Lajos: Debrecen tarsa-
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nak pedig Kovacs Jozsef volt a bérldje. A példakat még tovabb is lehetne foly-
tatni. E helyett szot kell ejteniink a kisbérletek helyzetérdl a varosban.

A 20. szazadban az mar nyilvanvalo volt, hogy a rohamos elszegényedést
vagy foldosztassal, vagy legalabb a kisbérleti rendszer kiszélesitésével lehet las-
sitani. Debrecenben ennek a felismerésnek kisebb sulya volt, mint sok alfoldi va-
rosban.

A kisbérletekkel természetesen sok veszodség volt s Debrecen vezetdi szive-
sebben adtak bérbe a varosi foldeket nagyobb részletekben. 1935-ben 25 481 hold
varosi foldet adtak haszonbérbe, s ebbdl csak 6978 hold volt kisbérlet (27,4 %).
Szerencsére a nem természetes személyek, de mas nagyobb birtokosok is nem
kovették a varos példajat, igy osszességében a kisbérlet elterjedtebb volt, mint a
varosi foldeken. Emlitettiik mar, hogy a Reformatus Egyhaz foldjeibdl 800 hold
(80,7%) volt kisbérldk hasznalataban, a Reformatus Kollégium 565 holdjabol
403 hold (71,3%). A debreceni Goztéglagyar foldjeibol 44,6%, az Orszagos
Foldhitelintézet foldjeibél 100%, az Alfoldi Takarékpénztar r. t. foldjeibdl 77%.
A maganbirtokosok kozott Balogh Béla Osszes foldjét (268 hold) kisbérlok
hasznaltak, Barcza Mihalyné 120 holdas birtokabol 98 holdat (81,6%), Buray
Ferenc 114 holdjabol 38-at (33,3%) 100%-ban kisbérloknél volt Csiszar Ferenc,
Dobi Janos és neje, Hegedlis Péter és neje, Koszoras Ferenc, 6zv. Molnar
Istvanné, 6zv. Nagy Jozsefné, 6zv. Nyilas Istvanné, és Posta Péter birtoka. A
100 holdon feliili birtokosok k6zdtt azonban az dsszes kisbérlet 11 877 kataszteri
hold volt, ez a tulajdon és bérleti gazdasagoknak minddssze 10,8%-4t jelentet-
te.”” Ha a varos a maga 25 487 hold bérbe adott foldjét kisbérletként hasznositot-
ta volna, ez az arany mindjart 27,6%-ra emelkedett volna.

Az elmondottak nem vetnek til jo fényt a varos birtokpolitikajara, amelyben
a kisbirtok védelme kevés szerepet jatszott. A 19. szazadban a bels6 legeld hasz-
nalati rendje még alkalmat adott arra, hogy a legszegényebb rétegek is némi
foldhoz jussanak. A bellegeld felosztasa utan az 1870-es évektdl a varosi vezetés
nem talalta meg a modjat annak, hogy a torpebirtokosok érdekeit is képviselje,
de hozzajarult a polgari nagybirtokok, és a 200 hold feletti gazdag civisbirtokok
kifejlodéseéhez. Ez a fejlodés a 20. szdzadban lezarult, a varos azonban a kiveze-
td utat nem talalta, s a nagybérletek tovabbi tdmogatasaval talan nem is kereste.

Ha arra keressiik a valaszt, hogy milyen tanulsdgokkal szolgalnak vizsgalo-
dasaink, elsOként arra kell utalnunk, hogy Debrecen belsé rendje szerint a ,,sza-
bad f6ld” kialakulas el6tti (feudalis) korszakban nem volt lehetéség nagybirto-
kok kialakulasara. A haz utani, béres ¢és kaszalod foldek harmas rendjében maxi-
mum 150 hold birtoka lehetett minden polgarjoggal rendelkezd lakosnak s ez
1848 eldtt nem szamitott nagybirtoknak. A szabad birtokforgalom a 19. szdzad
masodik felében a varos hataran korabban is meglévé arisztokrata nagybirtok

3 Magyarorszdg foldbirtokosai és foldbérli. Bp., 1937. 126-129.
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mellé¢ (Gyulai Samuel) polgari nagybirtokokat is létrehozott (Hartstein, Stein-
feld, Rickl) s ezek kiilonb6zd valtozasokkal ugyan, de 1945-ig fennmaradtak.

A 19. szazad utolsé6 harmadaban a szabad birtokforgalom azonban nemcsak
1000 holdas polgari birtokokat teremtett, de j6 néhany olyan civis birtokot, amely
meghaladta a korabbi iddszak felsd birtokhatarat. Ennek eredmények megsziile-
tett egy olyan tulajdonos, vagy bérlé csoport, amelynek birtoka 200-1000 hold
k6zott mozgott.

A 19-20. szazad fordulojaig hianyoztak a szélsdségek Debrecen birtokmeg-
oszlasaban. Nem voltak oriasbirtokok, mint pl. a szomszédos Balmazijvéaroson,
de a torpe- €s kisbirtokok ardnya is elfogadhato volt.

1895-ig a tulajdon birtok mellett tekintélyes bérleti gazdasagok sziilettek,
amelyek nemcsak az 1000 holdon feliili birtokcsoportot erdsitették, de a 200
1000 holdas gazdag civis réteget is.

Az 1000 holdon feliili birtokok az azonos csalddok kezében maradtak, a ha-
szonbérletekben azonban, amelyek tobbsége most is varosi foldbél szarmazott,
komoly atrétegz6dés ment végbe.

Debrecen a 20. szazadban is ragaszkodott a nagybérletek 19. szazadi formai-
hoz, igazaban nem torekszik kisbérletekkel megoldast keresni a statisztikakban
talan tulzott, de mégiscsak ndvekvo birtokaprozodasra, amely a 19. szazadi stag-
nalas utan a 20. szazadban felgyorsult. Mindezek a folyamatok Debrecent meg-
kiilonboztetik nemcsak az orszagos viszonyoktol, de j6 néhany nagyhataru alfol-
di vérostal is.






